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^í  ydání  přítomné  knihy  Česko-Moravské  Kroniky  vleklo  se  mimo  nadání  déle,  než  bylo  přáním 
"-'^^  čtenářstva  i  nakladatelstva.  Hlavní  příčinou  bylo,  že  dosavadný  spisovatel  kroniky  pan 
J.  J.  Kořán  pro  mnohá  jiná  zaměstnání  vzdal  se  této  práce,  i  trvalo  delší  čas,  než  se  nalezj 
pokračovatel.  Pan  J.  J.  Kořán  přivedl  ve  přítomné  knize  vypravování  až  ke  stránce  681  a  jest 
až  potud  za  formu  i  obsah  jeho  sám  zodpověděn.  Podepsaný  nástupce  začal  vypisovati  děje 
Česko-Moravské  od  kapitoly:  „Gustav  Adolf,  jeho  mládí  a  počátky"  (str.  682)  a  jest  rovněž 
za  tuto  část  ve  všech  směrech  samojediný  zodpověděn. 

Když  níže  podepsaný  spisovatel  Česko-Moravské  Kroniky  ujal  se  nedokončeného  díla, 
stalo  se  mezi  ním  a  nakladatelstvem  o  další  pokračování  a  směr  jeho  následující  dohodnutí : 

1)  Česko-Moravské  Kronice  hověti  jest  v  literatuře  naší  na  ten  čas  dvěma  účelům,  a  sice : 
jednak  musí  dobré  čtení  poskytnouti  všem,  kdož  o  osudech  otčiny  své  se  poučiti  chtějí,  e^  jednak 
musí  býti  spolehlivým  vodítkem  historikům,  literátům  i  politikům  Českým,  protože  se  jiného 
obšírnějšího  dějepisu  Česko-Moravského  o  novější  době  dosud  naprosto  nedostává. 

Z  těchto  příčin  bude  Česko-Moravská  Kronika  na  příště  sepisována  tak,  aby  co  do 
stránky  formálně  přístupnou  byla  nejširším  kruhům  čtenářstva  a  co  do  věci  vypravovala  o  dě- 
jinách našich  tak,  jak  s  výsledky  nejnovějšího  badání  historického  se  snáší.  A  kde  nebude  lze  na 
základ  starší  i  novější  literatury  tištěné  utvořiti  si  o  některé  části  novějších  dějin  Čech  i  Moravy 
úsudku  spolehlivého,  sáhne  spisovatel  i  k  pramenům  rukopisným  a  archivním,  aby  mohl  podati  dílo 
v  poměrech  našich  co  možná  dokonalé  a  ceny  trvalejší. 

Proto  také  budou  v  krátkosti  uváděti  se  pomůcky  a  prameny,  z  nichž  čerpáno,  aby 
každý,  kdo  by  o  některé  osobě  nebo  věci  blíže  se  poučiti  chtěl,  věděl  kam  se  obrátiti.  Komu 
by  doklady  tyto  překážely,  může  při  čtení  kroniky  nehleděti  k  nim,  a  souvislost  četby  přece  si 
tím  neporuší. 

2)  Česko  Moravská  Kronika  nemá  sloužiti  zájmům  některé  strany  politické  nebo  nábo- 
ženské, nýbrž  zachovávajíc  nejpřísnější  objektivitu,  má  všem  stranám  i  konfessím  poskytovati 
spolehlivého  poučení  o  minulosti  vlasti  naší,  dle  hesla  svého:  „Skutkové  předkův  buďtež  chloubou 
i  výstrahou  potomkům."    Trudných  dějů  bude  ovšem  více  nežli  chlouby,  poněvadž  dějiny  Česko- 
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li  k  nejteumějšlm  a  nejbédnéjšlm  stfánkáiii  v  dějiiiDém 
ezbytně  jest  potrebno,  aby  smutné  tyto  lioby  nezůstaly 
lomí    o  nich    stalo  se   luajetkem  všech    příslušníků  na- 


ide  nyní  vycházeti  pravidelné,  bez  delSfch  přestávek  a  sice 
budou  4  sešity  pětiarchové  anebo  7  sešitů  tříarchov^ch. 
i  důležité  částky  Česko -Moravské  Kroniky  budou  vydávati 
cků  a  v  osmerce),  aby  i  ti,  kdož  nemohou  cetoti  kroaiku 
ty  za  laciný  peníz  si  poříditi  mohli. 
ihu  pátou  ukonči  spisovatel  Westfalským  mírem  r.  Iil48. 
o  Cesko-Moravské  Kroniky  kniha  šestá,  ale  zároveň  také 
Čech  a  Moravy  nové  doby.  od  ukončení  války  třicetileté 

ravské  Kroniky  všemi  silami  vynasnažil  se,  aby  témtopo- 
niku  učinil  knihou  hledanou  a  mnobo  čítanou.  Znalost  déjin 
ižšlch  jest  nejmenší,  ač  jest  nám  všem  nejpotřeb- 
!  také  praktických.  A.  proto  Česko-Moravská  Kronika 
f  v  naznačeném  sméru  ákot  svůj  záhy  vyplňovati  mohla. 
llo  samo  musí  dokázati,  zdaž  spisovatel  i  nakladatelstvo 
nebo  pochvaly. 


Prof.  Dr.  Ant.  Rezek. 


r 


1 


KNIHA  PÁTÁ. 

HLAVA  L 
PanoTíkiil  Feidihanda  IL  od  r.  1620  do  1637. 
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NentěSoný  úkol  dějepiscův. 


.^  askaví  čtenáři,  kteří  snámi  bedlivě 
\fl  sledovali  celý  běh  vypravování  od 
r.  1526  až  do  nešťastné  bitvy  Bělo- 
=^^— :.^  horské,  uvěří  nám  zajisté  na  slovo, 
'"^^^^^    že  k  vypisování  událostí  po  r.  1620 
*  přistupujeme   se  srdcem   bolestí 

rozrytým,  s  myslí  trudnou  nad  nešťastným  osu- 
dem národu  Českého,  kterýžto  vinou  stavů  jej 
nastupujících  a  předáků  hlavní  úlohu  hrajících 
dovlečen  byl  na  pokraj  záhuby.  Málo  zajisté  bude 
událostí  a  skutků  radostných,  o  nichž  bychom 
mohli  vypravovati  se  srdcem  radostí  rozechvělým, 
málo  bude  mužů  rázných  a  osvícených,  kteří  by 
se  starali  o  slávu  jména  českého  a  o  rozkvět 
krásné  naší  vlasti.  Krok  za  krokem  bude  nám 
stopovati  události  málo  utěšené,  vypravovati  o  li-, 
dech  a  líčiti  povahu  takových  mužů,  kteří  ne- 
měli srdce  pro  náš  národ  a  kteří  neměli  smyslu 
pro  naši  slavnou  minulost;  bude  se  nám  tak 
řka  broditi  slzami  obyvatelstva  království  tohoto, 
zhlížeti  spousty  a  záhuba  a  zaznamenávati  jedno 
neštěstí  větší  druhého. 

Než  k  provádění  této  úlohy  neutěšené  při- 
kročíme, povědíti  musíme,  kterak  došlo  k  úpadku 
všeobecnému  a  kterak  pro  zemi  a  národ  Český 
vzpoura  a  válka  několikaletá  mohly  míti  horší 
a  zhoubnější  následky  nežli  bývalo  v  jiných  ze- 
mích a  při  jiných  národech. 

V  minidých  dobách  prospívalo  nejlépe  ze- 
mím českým,  byla-li  moc  v  státě  mezi  panovníky 
a  stavy  zemskými  přiměřeně  rozdělena.  Králové 
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nemohli  neobmezeně  vybírati  daně  v  zemi  a  svo- 
bod zemských  a  obyvatelských  umenšovati ;  kromě 
toho  buď  z  lásky  k  národu  a  zemi  nebo  alespoň 
z  ohledů  sobeckých,  aby  měli  v  zemi  bohatší 
prameny  příjmů,  podporovali  rozkvět  národoho- 
spodářský. Konečně  bděli  pilně  nad  tím,  aby 
práva  a  svobody  poddaných  nebyly  zkracovány, 
dobře  tomu  rozumějíce,  kdyby  lid  byl  naprosto 
ujařmen,  že  by  tím  jen  vrchnosti  získaly  na 
ujmu  moci  panovnicí.  Tím  způsobem  tedy  pa- 
novníci sami  byli  nejlepšími  ochránci  poddaných 
proti  stavům.  Avšak  nejen  poddaných  i  měst 
panovníci  nezřídka  se  ujímali;  jim  města  krá- 
lovská děkovala  z  veliké  části  svůj  hmotný  a 
mravní  rozkvět  a  pokrok.  Králové  i^ropůjčovali 
městům  královským  mnohé  výhody  a  výsady, 
hledíce  je  takto  k  politice  své  připoutati  a  tak 
moc  stavů  ochromiti  a  zlomiti.  Za  těmito  pří- 
činami pozorujeme  neustálý  zápas  mezi  panovníky 
a  stavy  o  moc  v  zemi ;  podle  okolností  a  schopno- 
stí ta  nebo  ona  strana  dovedla  na  čas  nabyti 
více  moci  a  vlivu  na  ujmu  druhé,  za  nedlouho 
však  váha  na  druhou  stranu  se  naklonila.  A  tak 
zmatky  a  krise,  ježto  tyto  zápasy  plodívaly,  mí- 
valy sice  všelikou  zhoubu  a  škodu  v  zápětí,  ale 
rány  tím  zasazené  mohly  se  dosti  brzy  zahojiti 
a  země  a  lid  mohli  se  pak  za  několik  let  po- 
řádku zotaviti  a  zase  povznésti. 

Katastrofou  Bělohorskou  však  zvrácen  byl 
naprosto  posavadní  pořádek  státní.  Moc  stavov- 
ská zlomena  naprosto;  vůle  panovníkova  stala 
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ucf:  panovatk  odtud  neobmezeaě  vy- 
m  moc;  uzaviral  aliaoce  a  mír,  vj- 
ku  ne  jako  král  Český,  nýbrž  jako 
ikouský;  on  i  t  zemích  koruny  České 
nil  zákony,  svolával  zbrojné  síly  a 
Ě  daně.  Dělo  se  to  sice  vždy  ještě 
stavní,  ale  ta  forma  byla  jen  na  oko, 
né  jen  planou  formou  bez  podstaty, 
Ělo  se  skutečné  jen  to,  co  panovník 
I  tak,  jak  on  si  přál. 
sf  účinek  této  přeměny  v  tom  se  jevil, 

uvalována  nyní  nesmírná  břemena, 
ěmi,  které  lid  tím  více  tížily  a  ochu- 
nebylo  v  priiněřeném  poměru  péčo- 
)  hmotné  povznesení.  Zemím  českým 
'  za  to  trpěti,  že  se  byly  vzpourou 
'Oti  svému  panovníkovi.  Ke  všemu 
f  zemi  neustále  válečné  pohromy,  tak 
ěla  času,  aby  sama  ze  sebe,  svými 

přirozenými  silami  mohla  se  omla- 
ik  jevila  se  zemé  a  lid  v  ní  bydlící 
terou  neustále  přiřezávali,  nedadouce 
arflstati.  Vypadalo  to  skutečně  tak, 
na  země  české  a  obyvatelstvo  jejich 
amatovalo,  když  se  měly  nové  daně 
jrojué  síly  sehnati.  Nebudeme  se  tedy 

po  celá  dvě  století  budeme  se  jen 
,  psotami  setkávati,  když  po  celou 
eme  život  duševní  buď  zakrnělý  nebo 
ilý  spatřovati. 
1  vsak  nebylo  dosti, 
ijšf  době  nemáme  ani  ponětí  o  tom, 
j  stíhaly  po  bitvě  Bělohorské  země 
rak  lid  byl  ochuzen.  Nepřeháníme 
leme-li,  že  mnohé  prameny  hmotného 
lačisto  vyschly  a  zničeny  byly.  Přede 
tu  na  váhu,  že  sta  statkářá  a  obcí 
ých  přivedeno  bud  na  mizinu  nebo 
eno  zabráním  všech  statků  nebo  vé- 
sti. A  co  na  jedné  straně  bylo  takto 
)yvatel9tvu  domácímu,  darováno  bud 
zinc&m  mnohdy  i  za  zásluhy  ceny 
'bné  nebo  prodáno  za  fatku;  avšak 
ikto  stržené  vandrovaly  do  ciziny, 
iy  zp&sobem  stal  se  v  zemi  české 
evrat  hospodářský  již  pouhýmzaba- 
ijetku  nemovitého.  Kromé  toho  vžak 

lidech  i  pokuty  peněžní  a  všeliké  na- 
ítům  pobrány  všeliké  výsady,  z  nichž 
nemalý  zisk  hmotný.  Již  tyto  rány 
ě  byly  by  s  to,  aby  blahobyt  země 
li  české  však  bylo  ještě  více  přetrpěti. 
iveno,  do  země  dostalo  se  buď  daro- 
\  zabavených  nebo  jich  laciným  zakou- 
i  množství  cizích  statkářft,  kteří  při- 


nesli s  sebou  nejen  cizí  jazyk,  nýbrž  i  cizí  mravy 
a  obyčeje  a  bezcitnosf  k  lidu  českému,  jehož 
jazyku  nerozuměli,  jehož  citíi  uráželi  a  jejž  pro 
víru  nenáviděli.  Byl-li  tedy  osud  lidu  poddaného 
do  bitvy  Bělohorské  smutný  a  neutěšený,  musel 
potom  býti  přímo  zoufalý  a  nesnesitedlný,  po- 
něvadž ovšem  nedalo  se  očekávati,  že  cizí  vrch- 
nosti povíižovati  budou  České  své  poddané  za 
něco  jiného  nežli  jak  staří  Římané  říkávali  za 
raisera  contribnens  plebs,  za  prostředky  k  vy- 
získání daní.  Ke  vlemn  ještě  nové  vrchnosti 
i  v  tom  ohledu  přispívaly  k  ochuzení  země,  že 
valná  jich  část  mimo  cechy  a  Moravu  sídlila 
a  tedy  ven  ze  země  pot  a  mozoly  lidu  vyvá- 
žela. Vrchnosti  cizí  tedy  přispívaly  valnou  mě- 
rou k  ubyení  života  českého  jak  hmotného  tak 
duševního. 

Mluvíce  o  příčinách  ochuzení  země;  nesmíme 
zapomenouti  na  hrozné  a  neslýchané  spnstošení, 
které  se  počalo  českým  povstáním  a  dokonáno 
bylo  válkou  třicítiletou  a  pak  válkami  pruskými. 
Na  obyvatelstvu  vydírány  nejen  potraviny  a  pe- 
níze, nýbrž  pobrány  mu  svršky,  zejména  šatstvo, 
drůbež  a  dobytek,  pobořeny  a  vypáleny  příbytky 
jeho.  Celé  osady  lehly  popelem.  A  tak  kolik  set 
osad  českých  naprosto  zaniklo.  Kde  tedy  hem- 
žívaly  se  v  polích  síly  pracovně,  kde  v  městech 
ozývala  se  řemesla  se  zlatými  dny,  tam  malý 
průmysl  sotva  živořil  a  valná  část  pfldy  ležela 
ladem. 

Za  největší  však  neštěstí  pokládáme,  že  ze 
země  vystěhovali  se  tisícové  a  tisícové  lidu  nej- 
statečnějšího, nejprňmyslnějšího,  nejpokročilej- 
šího a  nejvzdělanějšího.  Nepřeháníme,  že  lid 
tento  nesl  s  sebou  do  ciziny  českou  osvětu  a 
vzdělanosf.  A  místo  nejlepšího  lidu  českého  na- 
hrnulo se  do  zemé  všeliké  zběře  dobrodružné 
a  pomezní  krajiny,  z  většiny  liduprázdné  za- 
lidněny Némci,  v  jichž  usazování  vrchnosti  cizí 
byly  neúnavnými.  Budeme  tedy  viděti,  kterak 
hyne  a  pustne  zemé  Česká,  kterak  klesá  počet 
obyvatelstva,  kterak  mizí  české  osady,  kdežto 
do  země  valí  se  cizáctví,  města  se  ponémčují 
a  zemé  železným  pásem  osad  německých  čím 
dále  více  jest  svírána.  Zkrátka  řečeno :  zázname- 
návati  nám  bude  kvapné  poněmčování  zemí  ko- 
runy české. 

Rozumí  se  ovšem  samo  sebou,  že  s  tímto 
hmotným  klesáním  a  úpadkem  národohospodář- 
ským jde  ruku  v  ruce  úpadek  povšechné  vzdě- 
lanosti. Inteligence  česká  prcliá  do  vyhnanství, 
kněží  a  učitelé,  jižto  vzdělávali  lid  a  mládež, 
z  většiny  opouštějí  zemi,  což  má  za  následek,  že 
i  ten  lid  a  ta  mládež,  která  v  zemi  zůstala,  na 
dlouhé  časy  skoro  úplně  vzdělání  postrádá.  Škol 
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jen  zajisté  znenáhla  a  to  po  skrovnu  při- 
bývalo. 

Lidu  ke  všemu  ještě  odnímána  potrava  du- 
ševní, jižto  čerpati  mohl  z  literatury  dob  po- 
savadních.  Knihy  české  zajisté  smahem  hubeny 
a  páleny  pod  tou  záminkou,  jako  by  byly  kacíř- 
ské. Nových  kněh  nepsáno  a  tak  lid  literárně 
se  nevzdělával.  Jen  tu  a  tam  z  kněh  ukrývaných 
čerpal  duševní  svou  útěchu. 

Mohlo  by  se  za  to  míti,  že  snad  nový  stav 
tvořil  nové  poměry,  že  snad  umožňoval  i  novou 
vzdělanost.  Nikolivěk.  Víra  katolická  vytvořila 
sice  jakousi  chudičkou  literaturu  bohosloveckou, 
ale  na  druhé  straně  násilné  obracení  na  víru 
katolickou  duševní  život  spíše  mořilo  nežli  aby 
jej  budilo  a  osvěžovalo.  Valná  část  lidu  na  víru 
katolickou  obráceného  naplněna  byla  jen  hořkostí 
a  nenávistí  k  novému  stavu ;  z  mnohých  lidí  stali 
se  pokrytci,^  kteří  víru  katolickou  jen  veřejně 
vyznávali.  Že  v  takovémto  lidu  nemohla  býti 
úrodná  půda  pro  duševní  život  a  pokročilost, 
o  tom  nepotřebujeme  slov  šířiti. 

A  tak  krok  za  krokem  vypisovati  nám  bude 
zjevy  a  události  neutěšené,  bude  nám  líčiti  strasti 
a  svízele,  k  čemuž  ovšem  neneseme  vstříc  mysl 
'  povznesenou.  Čtenář  laskavý  tedy  zajisté  cítiti 
bude  s  námi  a  omluví  naše  bolná  a  trpká  slova, 
jakými  tu  a  tam  budeme  nuceni  následující  děje 
vypravovati. 

Eonec  kozáků. 

Bitvou  na  Bílé  Hoře  byl  rozhodnut  zápas 
mezi  Ferdinandem  a  stavy  zeuií  českých,  nicméně 
válka  ještě  dále  vedena.  Tomuto  již  slabému  a 
dokonávajícímu  odporu  věnujeme  napřed  ještě 
pozornost,  abychom  pak  přistoupili  k  líčení 
vnitřních  událostí  v  zemích  českých. 

Co  se  týče  událostí  na  poli  válečném,  od- 
poruje ještě  Mansfeld  v  Čechách  zbraním  císař- 
ským; dále  rozzuřila  se  ještě  válka  ve  Falci 
o  dědičné  země  kuríiřta  Falckého  Bedřicha;  a 
konečně  zmíniti  se  dlužno  také  o  válce  s  kní- 
žetem Bcthlenem,  s  níž  souvisí  také  odpor  mar- 
kraběte Krnovského. 

Především  obrátili  na  sebe  pozornost  kozáci 
a  polští  žoldnéři,  kteří  byli  po  bitvě  Bělohorské 
ze  služby  propuštěni.  Ti  ubírajíce  se  do  svého 
domova,  rozlétli  se  jako  kobylky  nejprve  v  Če- 
chách po  kraji  Hradeckém,  Čáslavském  a  Chru- 
dimském. U  větších  nebo  menších  tlupách  přepa- 
dali osady  a  statkáře,  peníze  požadujíce  za  tou 
záminkou,  že  za  své  věrné  a  vydatné  služby  ne- 
byli odměněni.  Osady,  kterých  se  mohli  zmocniti, 
na  čisto  vyplenili  a  lid  všelikým  způsobem  mu- 


čili a  trýznili,  až  na  něm  peníze  a  všeliké  kle- 
noty vynutili.  Nikdo  jim  v  takovémto  loupežení 
v  Čechách  nepřekážel.  Zprávy  o  ukrutnostech 
od  Poláků  páchaných  rozletlý  se  ovšem  po  kra- 
jině, a  tak  lid  s  dobytkem  a  co  mohl  odnésti 
a  odvézti  prchal  do  lesů  a  do  hor,  kde  pak  mnozí 
hlady  a  zimou  zmírali. 

^  Z  Čech  hnaly  se  loupeživé  roty  na  Moravu. 
Co  i  tady  napáchaly  vražd,  loupeží,  požárů  a 
ohavností  na  lidech,  nedá  se  popsati.  Na  štědrý 
večer  1621  přirazila  jedna  tlupa  k  Tišnovu.  Oby- 
vatelé jim  vyšli  vstříc  s  křížem  a  korouhvemi 
ve  slavnén\  průvodu,  majíce  v  čele  purkmistra. 
Měli  za  to,  že  způsobem  tímto  bojovníky  za  víru 
obměkčí.  Purkmistr  je  oslovil  a  přál  jim  štěstí 
k  velikému  vítězství  u  Prahy.  Ve  vůdci  však 
vzkypěla  vražedlná  vášeň  a  jednou  ranou  rozfal 
mluvčímu  hlavu  až  po  ramena.  Na  toto  znamení 
žoldnéři  vrhli  se  na  ubohý,  bezbranný  lid  a 
vraždili  jej  napořád.  Málo  bylo  těch,  kdož  útě- 
kem se  mohli  spasiti.  Na  to  krvežíznivá  vtrhli 
do  městečka  a  drancovali  je,  ženy  a  panny  byly 
zneuctěny  a  konečně  všichni  lidé,  kteří  se  ukryti 
nedovedli,  povražděni. 

Sbor  tento  valil  se  dále  přes  Moravu,  až 
v  kraji  Přerovském  upadl  do  zálohy  od  sedláků 
nastrojené.  Bylo  to  v  ouvoze  lesním,  kde  kozáci 
najednou  vrazili  na  záseky,  jimiž  se  nemohli 
dále  prodrati.  Sotva  se  kozáci  octli  v  těch  mí- 
stech, obklopeni  byli  se  všech  stran  ozbrojeným 
lidem  sedlským,  který  kácel  stromy  již  podřezané, 
aby  lupiči  nikudy  uniknouti  nemohli.  I  nastalo 
hrozné  a  bezohledné  ubíjení  loupežníků,  kteří 
se  ovšem  na  smrt  bránili.  Málokterý  však  ušel 
pomstě  lidu  rozkaceného.  (Zobrazení  výjevu  to- 
hoto podáno  bude  v  sešitě  příštím.) 

Brzy  za  sborem  tímto  přirazila  na  Moravu 
jiná  tlupa,  která  také  tak  řádila  a  zuřila.  Avšak 
trest  byl  jí  v  zápětí.  Jednoho  dne  tábořili 
u  mlýna  v  údolí  u  vesnice  L  i  p  ů  v  k  y .  Tu  na  ně 
nenadále  vyrazili  rozhořčení  sedláci  z  poblízkých 
dědin  a  utloukli  je,  ač  se  zoufale  bránili,  všechny 
až  na  jednoho. 

Praví  se,  že  z  kozáků,  jižto  se  od  císař- 
ského vojska  odtrhli,  dorazil  prý  sotva  pátý  díl 
do  Polska. 

Ve  východních  krajích  země  České  nastal 
tedy  prozatím  klid  zbraní,  na  západě  vSak  su- 
žováno bylo  obyvatelstvo  ještě  dále  útrapami 
válečnými. 
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Eárlčtein  a  Jindřichův  Eradec  opanovány. 
Rok  1620  listopad. 


V  západních  a  jižních  Čechách  nalézaly  se 
ještě  v  držení  vojska  nepřátelského  Cheb,  Loket, 
Třeboň,  Hradec  Jindřichův,  Zvíkov,  Orlík,  Tá- 
bor a  Karlštein,  kde  byly  valné  posádky  a  kromé 
toho  ještě  několik  jiných  nepatrnějších  míst  na 
rozličných  stranách  země. 

Již  dne  18.  listopadu  roku  1620  zmocnilo 
se  císařské  vojsko  z  armády  Buquoyovy  Helfen- 
burku  na  panství  Liběšickém  v  Litoměřicku,  dne 
21.  Semil  a  Bělé;  všecka  tři  místa  byla  vylou- 
pena a  zapálena. 

I  na  jiné  strany  vysýláno  vojsko,  pokud 
ho  nebylo  potřebí  za  posádku  v  Praze  a  k  vý- 
pravě na  Moravu  a  válečné  potřeby,  aby  se 
v  zemi  zlomil  odpor  všeliký.  Dne  19.  listopadu 
posláno  bylo  několik  velikých  děl  a  dostatečné 
vojsko  k  městu  Táboru,  s  tím  poručením,  kdyby 
se  císaři  Ferdinandovi  po  dobrém  vzdáti  nechtělo, 
aby  se  všemožným  úsilím  dobývalo.  Posádka 
vedena  jsouc  statečným  plukovníkem  Heřmanem 
Frankem  se  nevzdala  a  tak  město  muselo  býti 
pravidelně  a  dlouho  obléháno,  jak  brzy  uvidíme. 

Z  míst  značnějších  padl  nejprve  Karlštein. 
Na  hradě  tomto  byla  posádka  čítající  přes  600 
mužů  lidu  dobře  ozbrojeného  a  vycvičeného, 
jenžto  pocházel  z  Anglie  a  ze  Skotska.  Byla  to 
větší  část  pluku,  kťerý  byl  vypraven  do  Čech 
za  peníze  v  Anglii  sebrané.  Vůdcem  posádky 
byl  anglický  plukovník  Gray.  Císařští  nemohli 
hradu  Karlšteina  ponechati  v  rukou  nepřátel  cí- 
sařových již  z  té  příčiny,  že  nalézal  se  blízko 
Prahy  a  že  by  posádka  jeho,  když  by  byla  sta- 
tečná a  podnikavá,  mohla  odtud  překážeti  spo- 
jení Prahy  se  západem.  Vypraven  tedy  proti 
tomu  hradu,  na  němž  chovaly  se  veliké  zásoby 
válečných  potřeb  a  mnoho  všelikých  drahocen- 
ných věcí,  Maximilian  z  Liechtenšteina  dne  22. 
listopadu.  Velitel  císařský  vyzval  posádku,  aby 
se  vzdala;  nedostávalo  se  jí  odvahy  k  odporu 
a  tak  již  příštího  dne  vztýčila  na  věži  bílý  pra- 
por a  jala  se  vyjednávati  o  vydání  hradu.  An- 
gličanům dovoleno,  aby  mohli  svobodně  do  své 
vlasti  odtáhnouti,  za  kteroužto  cenu  hrad  ne- 
přátelům vydali.  Ubírajíce  se  na  západ,  upadli 
do  rukou  hraběte  z  Mansfeldu,  jemuž  dali  se 
znovu  najmouti. 

O  několik  dní  později  padl  také  Jindřichův 
Hradec.  Velitel  tamijější  posádky,  kteráž  z  dvou 
setnin  pěchoty  se  skládala,  nezamítl  nabídky 
se  strany  císařské,  nýbrž  přijav  pro  sebe  a  pro 
své  žoldnéře  žold  tříměsíční,  vstoupil  s  lidem 
svým  do  služby  císařské  a  ponechán  pak  v  městě 


posádkou.  Tento  věrolompý  vojín  byl  setník 
Hýbner.  Kromě  lidu  jeho  přibylo  do  Hradce  něco 
žoldnéřů  císařských,  kteříž  ubytováni  po  před- 
městích. 

Co  Mansfeld  v  západních  Čechách  podnikal. 
Rok  1620  listopad  —  1621  únor. 

Po  bitvě  na  Bílé  Hoře  dobrodružný  voje- 
vůdce hrabě  Mansfeld  octl  se  v  nemalých 
nesnázích.  Pána  svého,  krále  Zimního  a  kurfřta 
Falckého  Bedřicha  byl  zradil  a  musel  se  roz- 
pakovat k  práporu  jeho  znovu  se  hlasití,  zvláště 
když  zvěděl,  že  Bedřich  sám  z  Čech  uprchl ; 
s  císařskými  měl  sice  příměří  a  smlouvou  byl 
mu  také  jídášský  peníz  zabezpečen.  Ale  odpo- 
věď císařova,  který  měl  smlouvu  tuto  potvrditi 
a  splnění  slibu  Mansfeldovi  zaručiti,  nepřichá- 
zela. Není  tedy  divu,  že  dobrodruh  jinak  ke 
všemu  odhodlaný  počal  se  kolísati,  co  by  měl 
učiniti,  zvláště  když  viděl,  kterak  města  a  hrady 
české  o  přítrž  císařským  se  poddávaly.  V  této 
své  pomatenosti  a  nerozhodnosti  dal  sVá  zava- 
zadla z  Čech  odvážeti,  z  čehož  povstala  zpráva, 
že  hodlá  Čechy  opustiti.  Ale  podle  všeho  asi 
rozpaky  tyto  dlouho  netrvaly.  Mansfeld  nebojo- 
val za  žádnou  šlechetnou  věc,  on  sloužil  každému, 
kdo  jej  dobře  platil  a  vyhledával  poměry,  kte- 
rými by  mohl  sám  nejvíce  získati.  Neznal  vlasti, 
víry  žádné  se  nepřidržoval  a  tím  méně  se  může 
tvrditi,  že  by  byl  obhájcem  stavovských  svobod. 
Nepochybíme  tedy,  proneseme-li  oněm  ten  ná- 
hled, že  byl  původně  odhodlán  vyčkati  a  přijmouti 
od  císařské  strany  jidášský  peníz  za  svou  zradu. 
Psaní  však,  které  mu  stavové  čeští,  v  Praze 
shromáždění,  dne  16.  listopadu  poslali,  otevřelo 
mu  oči  a  přivedlo  jej  zajisté  na  jiné  myšlenky. 
Stavové  totiž  psaním  tímto  propouštěli  posádku 
plzeňskou  ze  své  služby,  slibujíce  jí  zároveň  čá- 
stečné zaplacení  žoldu  zadrženého,  kdyby  se  ro- 
zešla. Mansfeld  ovšem  mohl  se  snadno  dovtípiti, 
že  stavové  to  psaní  z  vlastního  popudu  nezaslali 
a  proto  muselo  v  něm  vzniknouti  podezření,  že 
strana  císařská  slibům  svým  dostati  nehodlá. 
Tím  se  mu  sám  sebou  ukázal  způsob,  kterého 
by  se  měl  přidržeti:  císařské  klamati  jako  by 
věřil  úmluvě  s  nimi  a  zatím  nových  přátel  a  spo- 
jenců vyhledati.  Mansfeld  vyhledával  jen  osob- 
ního prospěchu  a  nebylo  tedy  žádné  pochybnosti 
více,  že  se  prohlásí  pro  toho,  od  koho  by  se 
mohl  větší  odměny  nadíti.  A  jelikož  dostatečně 
nahlížel,  že  strana  císařská  o  dobytí  Plzně  a 
všech  ostatních  obsazených  pevností  se  zasadí, 
předsevzal  si  ovšem  také  nové  síly  zbrojné  shro- 
mažďovati a  8  mečem  v  ruce  prospěchu  svého 


Co  Mansfeld  v  zipadnlcb  Čechách  podnlkftL 


hájiti.  Kdyby  ustoupil  s  bojiště,  védél,  Že  by  ue- 
obdržel  od  nikoho  ničeho,  bojem  však  nemohl 
ničeho  ztratiti,  nýbrž  mohl  jen  získati.  Odhodlal 
se  tedy  ve  válce  pokračovati.    . 

Činiti  jest  nám  tedy  znovu  s  dobrodruhem 
a  cizincem,  v  jehož  rukou  tehdáž  z  veliké  Části 
spočíval  osud  zemé  České.  Vyznáváme  se,  že  ta- 
kováto prodajná  povaha  naplňuje  nás  ošklivostí; 
nicméně  budí  naši  zvláštní  pozornost  neobyčejná 


odhodlanost  a  houževnatost  muže  tohoto.  Když 
všecko  kolem  něho  zbraně  skládá  a  se  podro- 
buje, on  sám  jediný  odhodlává  se  vésti  dále 
boj  nerovný.  Upříti  se  nedá,  že  nade  všechny 
válečníky  na  straně  povstalcft  vynikal  udatností 
a  vojenskou  způsobilostí  a  že  daleko  zastínil 
skutky  svými  nejen  předáky  domácf,  nýbrž  i  ci- 
zince, na  které  se  byly  veliké  naděje  skládaly. 
Za  okolností   nahoře  vypsaných  Mansfeid 


Obléh&Df  brodu  Zflkova. 
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hleděl,  aby  se  proti  císařským  co  možná  nejlépe 
opatjil,  při  čemž  na  oko  se  stavěl,  jako  by  zacho- 
vávati chtěl  příměří  s  knížetem  Bavorským  Ma- 
ximilíanem  v  měsíci  říjnu  ujednané;  a  strana 
císařská  hleděla  také  Ifcoměmostí  a  planým  vy- 
jednáváním jej  chlácholiti,  než  by  mohla  dosta- 
tek vojska  do  pole  proti  němu  vypraviti. 

Císaři  byla  ovšem  oznámena  limluva,  která 
byla  s  Mansfeldem  v  říjnu    uzavřena;   Ferdi- 


nand II.  3  těžkým  srdcem  ji  schválil  a  vypravil 
komomOca  svého  Fapazoniho  s  písemným  pro- 
hlášením, kteréž  Mansfeldovi  mělo  býti  zárukou, 
že  smlouva  mu  bude  dodržena.  Než  komorník 
zdržel  se  na  cestě  a  dorazil  k  Buquoyovi  již 
po  bitvě  na  Bílé  Hoře.  Zrádce  Mansfeid  zdál  se 
býti  najednou  málo  nebezpečným  a  uvažováno, 
zdali  by  nebylo  škoda  peněz,  které  se  mu  měly 
ještě  vyplatiti.     „Za  polovici  peněz,"    praveno, 

10 


KN.  T.  HL.  L  Puiov&iii  Ferdinanda  IL  1620-1637. 


fskati  vojáky  v  Plzni,  aby 
U."  A  proto  MansfeldOTÍ 
zaslán  a  lhůta  d&Áhí  nebyla 

ohlásiti,  že  hodlá  dostáti 
n  a  hned  také  upomenul 
ilnění  slibfiana  zaplacení 
'Sak  nečekaje  na  odpověď 
kroku  rozesýla!  jednotlivé 
y  rozjedouce  se  na  všechny 
ekvirovaiy  co  možno  nej- 
iT,  soli  a  omastku  a  aby 
Plzně.  Dobytek  naloupený 
n  nakládati,  dílem  uditi, 
evností,  jako  na  pf .  Franka 
Qenul  k  vytrvalosti  a  aby 
isobili. 

U  Tilly  oznámil  knížeti 
sfeld  naléhá,  aby  mu  byla 
irou  se  bylo  stalo  dohod- 
!Čně  také  nařídil  Titlymu, 
obil  na  zástupce  císařovy, 
kníže  Karel  z  Liechten- 
edu,  že  Mansfeldovi  není 
ti,  v  čemž  byli  utvrzeni, 
DOvé  nabídnutí.  Ten  totiž 
od  Tillyho  a  nevěda,  že 
e  Bavorského,  aby  doko- 
em,  vypravil  k  Buquoyovi 
yma  della  Fořta  a  poža- 
XOOOzl.  a  pak  200.000  zl. 
vydání  Plzně.  Sám  chtěl 
lO  Falcká,  tam  vojsko  své 
i,  aby  vstoupilo  do  služby 
mělo  býti  vyplaceno  plu- 
m  zl.  za  vydání  Tábora, 
kými  vytáčkami  a  právě 
si,  brány  za  záminku,  že 
těžuje  novými  požadavky, 
i  sám  pak  vydal  manifest 
terým  byla  vyzvána,  aby 
se  stalo  v  měsíci  prosinci. 
;tala  ovšem  jedna  strana 
isfeld  i  císařští  spoléhali 
jné  síly.  Mansfeid  dal  na 
li  krutou :  přepadlf  město 
a  pak  ohněm  zhubil,  na- 
e  a  dále  do  kraje  zabíhal 
jsko  jeho  až  na  tři  míle 
i  té  příležitosti  vložil  po- 
lt a  na  Zbirov.  Počátkem 
rě  péší  a  pět  setnin  jezde- 
toru  a  dal  obé  města  od 
liinstau  vojensky  obsadit, 
pojeni  s  Horním  Falckém. 


V  těchto  městech  uljytoval  také  zástupy  v  Hor- 
ním Falcku  nově  naverbované  a  zajížděl  odtam- 
tud daleko  do  kraje  plené  krajiny  vůkolnf.  To- 
též Činila  posádka  táborská,  až  k  samé  Praze 
zajíždějíc.  Vojsko  císařské  a  zástupy  Ligy  kato- 
lické obsadily  zatím  méata  Domažlice,  Klatovy, 
Hnršův  Týn,  Stříbro,  kde  leželi  hejtmane  Kri- 
stián z  lilová  a  Bindhof,  Teplou  a  Zatec,  Al- 
brecht z  Valdšteina  vzal  sobě  zimní  ležení  v  kraji 
Žateckém,  obklopíce  tak  u  velkém  kruhu  sbor 
MansfeldQv  v  Plzni  a  kolem   Plzně  rozložený. 

Odhodlav  se  takto  k  dalšímu  boji  ohlížel 
se  Mansfeid  po  spojencích,  aby  mohl  boj  vésti 
jich  jménem  a  aby  od  nich  obdržel  peníze.  Zn 
několik  dní  po  bitvě  Bělohorské  obdržel  něko- 
lik řádků  od  knížete  z  Anhaltu,  aby  V  odporu 
statečně  vytrval,  při  čemž  doloženo,  že  mu  brzy 
zaslány  budou  potřebné  rozkazy.  To  se  váak 
nestalo,  jelikož  kníže  z  Anhaltn  sám  potom  cí- 
saři se  podrobil.  Nicméně  psaní  toto  vzbudilo 
v  něm  myšlénku,  že  by  se  mohl  opět  s  kurfiř- 
tem Bedřichem  dohodnouti  o  dalším  válčení. 
Tíejradéji  byl  by  Mansfeid  vstoupil  do  služby 
knížete  Savojského  Karla  Emanuela  i  nabídl  mu 
vojsko  své,  které  sliboval  rozmnožiti  na  4000 
jezdců  a  tři  pluky  pěchoty.  Než  kníže  Savojský 
nemoha  si  zjednati  ani  pomoc  Benátek  ani  Fran- 
cie nechtěl  se  sám  kroku  tak  nebezpečného  od-- 
vážiti;  i  odpověděl  tudíž  vyhýbavé,  že  později 
stane  se  o  tom  rozhodnutí.  Naproti  tomu  vy- 
slanec anglický  v  Turíně  Wake  napomínal  Mans- 
felda,  aby  vytrval,  až  mu  z  Anglie  nové  peníze 
budou  poslány.  Zároveň  ucházel  se  Mansfeid 
o  podporu  také  u  Generálních  stavů  nizozem- 
ských, nabízeje  služby  své  falckraběti,  když  by 
mu  byl  příspěvek  poskytnut.  V  Hagu  slíbili,  že 
jej  budou  podporovati.  Koncem  měsíce  ledna 
1621  obdržel  také  z  Horního  Falcká  od  vlády 
připiš,  kterým  mu  slíbeno  střelivo  a  jiné  potřeby 
k  hájení  města  Plzně. 

Když  Mansfeid  způsobem  tímto  nabyl  jistoty,* 
že  strana  falcká  jest  ochotna  hmotně  jej  pod- 
porovati, požádal  i  knížete  Sedmihradského,  aby 
mu  poslal  na  pomoc  2000 — 3000  jezdců  a  vy- 
pravil důvěrníka  svého  k  falckraběti  samému, 
nabízeje  služby  svoje.  Rozumí  se  ovšem  samo 
sebou,  že  omlouval  jednání  své ;  jmenovitě  tvrdil, 
že  Plzně  nepřátelům  nikdy  vydati  nehodlal,  ný- 
brž že  vyjednáváním  svým  chtěl  je  pouze  okla- 
mati. Za  služby  své  požadoval  Mansfeid  dosta- 
tek válečných  potřeb  z  Horního  Falcká,  měsíční 
žold  pro  vojsko  své,  které  sliboval  rozmnožiti 
na  15.000  mužů  a  pak  aby  jej  falckrabé  jme- 
noval jenerálem  svým  v  Čechách  a  v  zemích 
falckých.  Bedřich  rád  uvěřil  horkokrevným  sli- 
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bůmMansfeldovým  a  jmenoval  jej  velitelem  nade 
vším  svým  zbrojným  lidem  v  Čechách  a  v  zemích 
přivtélených ;  a  nemaje  sám  peněz,  poukázal  mu 
30.000  zl.  k  výplatě  v  Noriraberce  a  slíbil  mu 
dalších  200.000  zl.  z  Holandu,  což  se  stalo  dne 
12.  února  1621. 

Zatím  Mansfeld  v  Cechách  nelenil,  snaže  se 
pevná  místa  do  své  moci  dostati  a  rekvisicemi 
spíži  a  peníze  sehnati.  Uprostřed  měsíce  ledna 
přivedl  k  vyzvání  hraběte  Šlika  část  svého  vojska 
do  krajiny  Loketské,  aby  ji  chránil  proti  nájezdům 
císařských  a  Sasíků.  Táhl  tam  pres  Teplou, 
Bečov,  Slavkov,  Loket  a  Falknov.  Z  Teplé  byl 
vůkolní  lid  od  posádky  císařské  nemálo  sužován ; 
než  tato  posádka  opustila  město,  když  se  do- 
zvěděla, že  Mansfeld  do  horního  městečka  Mi- 
chelsberku  dorazil.  Teplští  pozbyvše  tím  odvahy 
byli  by  se  snad  poddali  bez  prodlení  a  byli  by 
zaplatili  6000  zlatých,  které  Mansfeld  na  nich  po- 
žadoval ;  ale  do  města  uteklo  se  před  Mansfeldem 
400  sedláků,  kteří  zase  Teplskýra  mysli  dodali. 
Když  tedy  k  městu  přitrhlo  50  jezdců  Mansfel- 
dových,  zvoněno  a  na  čtyry  bubny  bubnováno 
na  poplach  a  město  domnívajíc  se,  že  brániti 
se  jest  pouze  proti  těmto  50  jezdcům,  strojilo 
se  k  odporu;  ale  sotva  se  objevil  sbor  vojáků 
s  děly,  lid  ozbrojený  v  městě  rozprchl  se  do 
blízkých  lesů  a  purkmistr  dal  vzkázati  Mansfel- 
dovi,  že  se  mu  město  vzdává.  Mansfeld  ovsem 
vtrhl  do  Teplé  a  obyvatelstvo  i  přes  to,  že  Mans- 
feldovi  byla  jistá  suma  peněz  vyplacena,  dáno 
v  šanc  libovůli  bezuzdné  chásky  žoldnéřské. 
V  neděli  na  to  následující  obesláni  do  města 
sedláci  z  panství  klášterského  s  motykami  a  lo- 
patami a  poručeno  jim,  aby  spálili  a  do  základů 
pobořili  domy  těch,  kdo  od  živností  svých  pryč 
utekli,  poněvadž  prý  po  ten  veškeren  čas  cho- 
vali se  k  sousedům  svým  okolním  jako  jiní  lou- 
pežníci, zákeřníci,  vrahové  a  paliči.  Hůře  dopadlo 
to  s  klášterem,  z  něhož  byl  opat  s  konventem 
.  svým  již  před  osmi  dny  uprchl  do  Kadaně.  Se- 
dláci  museli  hradební  zed  kolem  kláštera  po- 
bořiti, všechny  věcí  cenné  odvezeny  na  rozkaz 
Mansfeldův  do  Plzně  a  všechno  ostatní  ponecháno 
vojákům  na  pospasy.  Knihovnu  uchvátil  jakýsi 
D.  Mencl  a  vojáci  brali,  co  se  odnésti  dalo ;  ani 
píšíal  na  varhanách  v  kostele  nebylo  ušetřeno: 
vojáci  si  z  nich  kulek  nalili. 

Zde  Mansfeld  nezanechal  posádky  žádné, 
poněvadž  slabý  houf  nechtěl  zde  zůstaviti  pro 
nebezpečenství,  aby  se  obyvatelstvo  katolické 
nad  ním  nevymstilo  a  nepříteli  ho  nezradilo  a 
silné  posádky  zde  zanechati  nechtěl,  aby  se 
příliš  neseslabil.  Táhl  tedy  Mansfeld  se  vším 
svým  vojskem  k  Bečovu.  Zde  dal  zapáliti  dvůr 


poplužní  s  dvěma  stodolami,  s  pivovárem,  sla- 
dovnou a  kovárnou.  Pak  obrátil  se  do  Slavkova, 
kdežto  přijali  jej  ochotně  a  vyplatili  se  8000  zL 
Jich  příklad  následujíce  Falknovští  a  Jáchimov- 
ští,  poddali  se  hraběti  dobrovolně.  Méšto  Ostrov 
Mansfeld  obsadil  lidem  anglickým.  I  Loket  při- 
jal bez  odporu  posádku  mansfeldskou. 

Nabyv  takto  pevné  opory  v  kraji  Loketském 
yysýlal  jízdu  svou  na  všechny  strany,  jmenovité 
i  do  kraje  Rakovnického  a  Žateckého  na  špi- 
žování  a  pícování,  a  staral  se  také  pilně,  aby 
sobě  okolní  města  a  místa  podmanil.  Byli-li  přá- 
telé a  evangelíci  krutě  souženi,  jak  teprve  na- 
kládáno s  katolíky  a  zjevnými  stoupenci  císařo- 
vými I  Hrad  Hertenberk  a  městečko  Kocengrin 
na  panství  Hertenberském  byly  obsazeny  a  drži- 
teli jeho  Janu  Jindřichovi  z  Písnice  bylo  za  to 
trpce  zakoušeti,  že  otec  jeho  doktor  Jindřich 
Domináček  z  Písnice  na  statku  svém  Šenpachu 
utiskoval  protestanty,  kteří  se  sem  byli  před  ná- 
boženským pronásledováním  ze  Štýrska  utekli, 
že  snimi  daleko  hůře  nakládal,  nežli  arcikníže 
Ferdinand  v  Štýrsku  a  je  k  přijetí  víry  kato- 
lické donucoval. 

Hrabě  z  Mansfeldu  vyhledával  toho  i  v  ji- 
ných městech  královských,  jako  na  př.  u  Kadaň- 
ských,  Žateckých  a  jinde,  aby  se  krále  Bedřicha 
věrně  přidrželi.  Byl  to  však  marný  pokus,  poně- 
vadž města  jmenovaná  obsazena  byla  silnými 
posádkami  císařskými.  V  Žatci  dokonce  byl  po- 
sel Mansfeldův  polapen  od  císařských,  když  vy- 
zvání takovéto  na  radnici  přinesl.  Velitel  posádky 
císařské  v  Žatci  hrabě  z  Nogaroly  plukovník  nad 
jedním  plukem  pěchoty  Valdšteiuovy,  dal  posla 
tohoho  na  šibenici  před  radnicí  na  namésti  po- 
stavené bez  milosti  oběsiti,  aby  jiní  kajíce  se  pří- 
kladem jeho,  podobných  vyzvání  po  městech  ne- 
roznášeli a  lidí  císaři  věrných  nesváděli. 

Poznamenati  ještě  dlužno,  že  žoldnéři  Mans- 
feldovi  vůbec  byli  pravou  metlou  na  obyvatel- 
stvo, kamkoli  se  jen  dostali.  Posádka  tachovská 
zejména  s  lidem  venkovským  nakládala  nad  míru 
nekřesťansky,  nejen  peníze  na  něm  vynucujíc  a 
ze  svrchků  jej  olupujíc,  nýbrž  hlavně  také  po- 
hlaví ženské  beztrestně  zneuctívajíc.  A  podob- 
ným způsobem  i  ostatní  žoldnéři  mansfeldští 
řádili.  V  zoufalství  chytá  se  tonoucí  stébla  a  tak 
lid  dovolával  se  ochrany  císařské  posádky  ve 
Stříbře,  ale  dostal  se  z  deště  pod  okap.  Nejen 
že  posádka  tato  sama  působila  obyvatelstvu  ven- 
kovskému všeliké  příkoří,  ona  potom  pod  tou 
zámiĎkou,  jako  by  lid  chránila  proti  vojsku  mans- 
feldskému  vybírala  od  něho  poplatek  ochranný 
na  penězích  a  na  obilí. 

Mansfeld  tímto  způsobem  opatřoval  výživu 
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vojsku  svému  á  podmaňoval  si  větší  nebo  menší 
osady,  ale  predce  sobě  toho  netajil,  že  bez  značné 
podpory  zahraničně  hmotné  i  mravní  nemohl  by 
se  v  poli  udržeti.  Odpovědi  a  rozhodnutí  falckra- 
běte  neměl  ještě  v  ruce  a  již  počal  cítiti  účinek 
operací  vojska  císařského,  poněyadž  svíral  jej 
Huerta;  Tilly  také  vypravil  proti  němu  do  pole 
silnější  sbor  a  konečně  i  kurfiřt  Sasky  poslal 
císařským  na  pomoc  několik  tisíc  mužů  pod  plu- 
kovníkem rytířem  z  Vřesovic.  Konečně  ani  toho 
nesmíme  pominouti  mlčením,  že  císař  vypsal 
cenu  na  hlavu  Mansfeldovu  a  sice  100.000  zl 
tomu,  kdo  by  jej  dodal  živého  a  10.000^ zl.  tomu, 
kdoby  alespoň  hlavu  jeho  odevzdal.  Že  vojska 
císařského  bude  přibývati,  o  tom  Mansfeld  byl 
přesvědčen.  Odhodlal  se  tedy  zjednati  si  pomoc 
peněžní,  kde  by  ji  nejdříve  mohl  obdržeti.  A  proto 
žádal  Tillyho  za  další  vyjednávání  o  vydání  Plzně, 
za  kterouž  příčinou  mělo  býti  příměří  o  šest 
neděl  prodlouženo.  Nečekaje  však  na  odpověď  Til- 
lyho vydal  se  v  průvodu  šedesáti  jezdců  do  Heil- 
bronn, kde  Unie  protestantská  počátkem  února 
r.  1621  na  sjezd  se  shromáždila.  V  Heilbroně 
však  neobdržel  Mansfeld  žádné  podpory  a  vra- 
ceje se  pak  nemohl  se  více  dostati  do  Plzně, 
poněvadž  vojsko  bavorské  a  saské  cestu  mu  za- 
tím zatarasilo.  Rozbil  tedy  stan  svůj  v  Horní  Falci 
a  udržoval  odtud  spojení  s  posádkami  v  západ- 
ních Čechách  a  rozmnožoval  vojsko  své,  pokud 
k  tomu  stačily  prostředky  homofalcké.  V  Čechách 
odpor  jeho  padal  na  váhu,  dokud  v  moci  své 
měl  města  Plz,eň  a  Tábor,  ale  v  tom  ohledu  na- 
stávala katastrofa,  o  níž  chceme  vypravovati. 


Město  Cheb  získáno  pro  císaře. 
Rok  1620  listopad  —  1621  únor. 

Ještě  dříve  nežli  se  Mansfeld  vydal  do  Ně- 
mec, jala  se  strana  císařská  i  za  kruté  zimy 
proti  němu  výbojně  vystupovati.  Nejdříve  padlo 
město  Bor.  Na  zdejším  švainberskéra  hradě  bylo  po- 
sádkou 260  mušketýrů  z  pluku  knížete  Sasko- Vý- 
marského  Viléma,  kterýmž  velel  hejtman  Adrian; 
dole  v  městě  nalézalo  se  asi  ŠO  jezdců  a  něco 
nově  najatých  žoldnéřů.  Když  sem  císařští  dne 
30.  ledna  přitrhli  v  dosti  značné  síle,  slabá  po- 
sádka pustila  se  snimi  do  vyjednávání  a  vydala 
jim  dobrovolně  město  i  hrad,  když  jí  bylo  do- 
voleno, aby  se  zbraněmi  a  zavazadly  svými  od- 
táhnouti směla  do  Tachova.  Potom  došla  řada 
na  Tachov.  Nejvyšší  zbrojmistr  knížete  Bavor- 
ského Grotta  shromáždiv  posádky  císařské  ze 
Stříbra,  Domažlic,  Týna  Horšova  a  Ronšperku, 
táhl  na  Tachov.    Ke  sboru  jeho  přidalo  se  ne- 


málo katolických  zemanů  z  kraje  toho,  tak  že 
čítal  10  praporců  jízdy  a  6  praporců  pěchoty, 
když  dne  2.  února  1621  k  Tachovu  dorazil. 
Měšťané  vidouce  sílu  vojska  nepřátelského  dá- 
vali na  jevo  smýšlení  své,  že  nehodlají  posádky 
v  hájení  města  podporovati. 

Posádka  tedy  obávajíc  se  zrady  ustoupila 
na  hrad,  načež  měšťané  sami  zamčenou  bránu 
Dolejší  prosekali  a  císařské  do  města  pustili, 
domnívajíce  se,  že  se  tak  uchrání  proti  plenění. 
Císařští  obsadivše  město  stříleli  velmi  pilně  na 
hrad,  jimžto  Mansfeldští  zase  střelbou  za  dobré 
dvě  hodiny  hrdinsky  odporovali.  Tu  don  Martin 
de  Huerta,  kterýžto  velel  vojsku  císařskému,  po- 
slal na  hrad  trubače  se  vzkázáním,  že  dobře  ví, 
že  na  hradě  je^t  skrovná  posádka,  že  není  zá- 
sobena ani  spíží  ani  střelivem,  tak  že  se  nebude 
moci  dlouho  udržeti.  Poddá-li  se  dobrovolně, 
bez  boje,  že  jí  budou  dopřány  výminky  příznivé 
a  přátelské,  ale  bude-li  odporovati,  že  beztoho 
bude  muset  brzy  se  vzdáti,  ale  pak  že  s  nimi 
bude  jako  s  nepřáteli  naloženo.  Mansfeldští  ne- 
majíce naděje,  že  by  se  jim  odněkud  pomoci 
dostalo,  uzavřeli  smlouvu  s  veliteli  vojska  cí- 
sařsko-bavorského  a  ještě  toho  dne  večer  z  Ta- 
chova odtáhli.  Bylo  jich  62  jezdci  a  53  mušketýři. 
Měšťané  pak  proti  všemu  nadání  byli  vydáni  za 
kořist  chase  vojenské,  která  brala  sobě  svobodně, 
co  se  komu  kde  líbilo.  Zaznamenati  také  dlužno, 
že  vojáci  bavorští  zlořečili  a  láli  velmi  těžce  na 
hraběte  zMansfeldu,  že  nuceni  jsou  za  třeskuté 
zimy  zJmízdjeho  jako  sysla  z  díry  jej  vytloukati. 

Třetího  dne  po  dobytí  Tachova  obsadili  cí- 
sařští a  bavorští  klášter  Teplský  a  město  Teplou 
beze  všeho  odporu,  jelikož  zde  žádné  posádky 
mansfeldské  nebylo.  Odtud  pak  roztáhli  se  po 
celém  panství  a  sužovali  obyvatelstvo,  ačkoliv 
z  většího  dílu  k  víře  katolické  se  přiznávalo,  ro- 
botováním, pojezdkami  a  jiným  způsobem. 

Dobytí  Boru  a  Tachova  zasadilo  Mansfeldovi 
citedlnou  ránu  jmenovitě  v  ohledu  strategickém, 
poněvadž  tím  přerušeno  bylo  spojení  jeho  s  Plzní; 
ale  větší  mravní  váhu  mělo  pro  císařské  získání 
jiných  větších  měst  jako  na  př.  Slavkova  a  Be- 
čova,  zvláště  však  velikého  a  bohatého  města 
Chebu  s  celým  jeho  okolím. 

Posavadní  úspěchy  dodaly  císařským  odvahy. 
Vojevůdce  bavorský  Grotta  sesíliv  svůj  sbor 
některými  menšími  posádkami  z  kraje  Plzeňského 
a  Loketského  a  nemalým  počtem  lidu  sedlského, 
aby  jen  odpůrcům  valným  počtem  strachu  mohl 
nahnati,  udeřil  nejdříve  na  Bečov.  Císařští  byli 
se  již  před  tím  o  Bečov,  ale  nadarmo  pokusili. 
Tenkráte  položili  jen  městečko  pod  zámkem  le- 
žící popelem,  tak  že  dost  málo  domů  v  něm  zů- 
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Město  Cheb  získáno  pro  císaře. 
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stólo.  Nyní  však  velitel  posádky  hejtman  Grosčh 
nedůvěřoval  si  odolati  přesile  nepřátelské  a 
ustoupil  se  vším  svým  lidem.  Potom  Grotta  vtrhl 
do  města  Slavkova,  v  němžto  nebylo  žádné  posádky 
mansfeldské.  Odtud  pustili  se  k  Falknovu,  ale  že 
.  augličtí  žoldnéři  v  něm  zavření  statečně  odpo- 
rovali, zanechal  jej  na  ten  čas  s  pokojem  a  při- 
trhl před  Loket,  kdež  velel  posádce  Jáchim  Kar- 
pezon  a  kdež  byl  mansfeldským  komisařem  Jin- 
dřich Jiří  z  Oldenburku.  Císařští  se  domnívali, 
že  posádku  pohrůžkami  donutí  ke  kapitulaci. 
Hroziliť  do  třetice,  nevzdá-li  města  dobrovolně, 
že  nebudou  v  něm  vni  dítěte  v  životě  mateřském 
šetřiti.  Ale  vůdce  posádky  odpověděl,  mají-li 
císařští  ©pravdivou  žádosť  rekovství  svého  zku- 
siti, aby  jen  přitáhli  a  toho  dokázali,  posádka 
že  se  zachová,  jak  na  poctivé  vojíny  náleží.  Cí- 
sařští tedy  hleděli  vyjednáváním  dostati  město 
do  své  moci.  K  účelu  tomu  sjeli  se  kdesi  mezi 
Loktem  a  Slavkovem  zástupci  obou  stran  Jáchim 
Karpezon  a  císařský  hejtman  Kristián  z  lilová, 
že  však  se  nemohli  dohodnouti,  ustanoveno,  aby 
plukovní  šultýs  (z  něm.  Schultheiss,  rychtář  — 
tolik  co  nyní  auditor)  Mansfeldův  doktor  Jan 
Vilém  Leininger  a  hejtman  Bindhof  vydali  se  do 
Prahy  a  tam  s  knížetem  z  Liechtenšteina  ujednali 
smlouvu  o  vydání  města;  ale  ani  tímto  způso- 
bem nebyla  prozatím  smlouva  dokonána. 

Připomenouti  ještě  dlužno,  že  pro  krutost 
zimy  a  pleněním  vojska  přátelského  i  nepřátel- 
ského počalo  se  v  těchto  krajinách  potravin, 
jmenovitě  chleba  nedostávati.  O  posádce  císař- 
ské v  Slavkově,  která  se  během  několika  neděl 
velice  rozmnožila,  vypravuje  se,  že  postrádala 
chleba,  poněvadž  mlýny  pro  nedostatek  vody 
mlýti  nemohly.  Pročež  města  okolní  Teplá,  Ostrov, 
ano  až  i  vzdálený  Cheb  zásobovali  je  spíží  dle 
své  možnosti.  Ale  Bavoři  se  Chebským  za  to 
velmi  špatné  odměnili ;  rekvirovalit  ve  vsích  je- 
jich beze  všeho  ohlodu  a  namnoze  je  také  vy- 
plenili. Bavorský  plukovník  z  Lindenau,  jemuž 
překážky  s  strany  meliva  byly  oznámeny,  dal 
některé  rybníky,  jako  plánský  a  teplský  spustiti, 
aby  mlýnům  u  Slavkova  a  jinde  vody  se  dostalo. 
Pravilt,  že  menší  jest  škoda,  třeba  ryby  pro 
nedostatek  vody  polekaly,  nežli  aby  kolik  tisíc 
lidu  zemřelo.  Vojáci  císařští  ovšem  se  postarali, 
aby  mnoho  těch  ryb  nepolekalo.  Zásoby  ryb  byly 
tím  způsobem  pro  nastávající  půst  zmařeny. 
„Ale  jest  naděje,"  dodává  Pavel  Skála  ze  Zhoře, 
„že  mnozí  vojáci  (katoličtí)  nedbajíce  na  odpustky 
papežské,  p:iznehty  za  herynky  a  dobrou  pečeni 
hovězí  místo  kaprů  a  štik  přijímali  za  vděk." 

Co  se  týče  Chebu,  dělo  se  dlouhé  o  tom 
vyjednávání,  nežli  město   se  poddalo.    Kurfiřt 


Sasky  Jan  Jiří  byl  totiž  již  dne  18.  listopadu 
1620  zaslal  psaní  napomínací  obecní  radě  města 
Chebu,  aby  pro  své  dobré,  než  by  se  s  císařem 
jinače  porovnali,  jemu  jakožto  zřízenému  komi- 
saři císařskému  pod  ochranu  se  vzdali  a  skrovný 
počet  jízdy  a  pěchoty  jeho,  pro  uvarování  dalšího 
nebezpečenství  od  lidu  císařského  nebo  bavor- 
ského do  města  a  do  vesnic  svých  přijali,  že 
toho  pykati  nebudou.  Za  to  jim  sliboval,  že  při 
náboženství  i  výsadách  svých  budou  úplně  zů- 
staveni a  že  v  tom  nebude  se  jim  od  nikoho 
díti  nějaké  příkoří.  Ale  Chebští  považujíce  vždy 
ještě  za  možné,  že  by  štěstí  válečné  se  mohlo 
obrátiti,  hleděli  vyjednáváním  rozhodnou  svou 
odpověď  protáhnouti.  A  tak  dne  27.  listopadu 
odpověděli  kurfiřtovi  vyhýbavě,  že  určité  odpovědi 
dáti  nemohou,  poněvadž  prý  jich  došla  zpráva, 
že  mezi  císařem  a  falckrabětem  uzavřeno  jest 
příměří.  Než  kurfiřt  znamenaje  úmysl  Chebských, 
napomenul  radu  městskou  přísnými  slovy  za 
tyto  vytáčky  a  poslal  s  listem  tímto  do  Chebu 
dne  4.  prosince  zástupce  svého  jakéhosi  Prel- 
lera,  aby  s  Chebskými  platnou  smlouvu  uzavřel. 
Měšťané  prese  všecko  naléhání  posla  saského 
vyjednávání  odkládali  a  odpověď  novou  protáhli 
až  do  27.  prosince  1620.  V  té  pravili,  že  Cheb 
není  městem  královským  koruně  české  přivtě- 
leným,  nýbrž  jí  toliko  zastaveným;  kdo  tedy 
jakožto  Český  král  na  stolici  královské  sedí  a 
v  Čechách  vládne,  toho  že  oni  také  za  svého 
milostivého  krále  a  pána  uznávati  a  věrnost  jemu 
osvědčovati  jsou  povinni.  Na  omluvu,  že  tak 
jednají,  uvedli,  že  v  povstání  neměli  žádného 
účastenství  a  že  Bedřichovi  teprve  po  třetím 
napomenutí  holdovali.  Z  těchto  důvodů  požado- 
vali pro  sebe  neutrálnost,  aby  císařským  nemu- 
seli ničím  přispívati,  jako  prý  Bedřichovi  v  ničem 
nepomáhali.  Kdyby  byli  Chebští  slabost  svou 
cítili,  byli  by  zajisté  nemluvili  tak  vyzývavě  a 
byli  by  se  snad  poddali  komisaři  císařskému  panu 
Seidlitzovi,  který  sem  byl  od  knížete  z  Liechten- 
šteina z  Prahy  schválně  vyslán  a  je  vyzval,  aby 
se  císaři  podrobili.  Město  Cheb  však  bylo  obe- 
hnáno pevnými  hradbami,  mělo  dostatek  dél, 
1250  mužů  vojska  najatého  a  600  mužů  hoto- 
vosti zemské  z  Chebska ;  a  konečně  i  sami  mě- 
šťané byli  odhodláni  žádného  vojska  cizího  do  mě- 
sta nepustiti.  Uvážíme-li  konečně,  že  obdrželi 
příznivé  zprávy  z  Norimberka  a  Amberka,  kterak 
se  Bedřichovi  pomoci  dostane,  nebudeme  se  pak 
více  diviti,  že  se  Chebští  ani  obléhání  nelekali. 
Zatím  však  nabyli  Chebští  nejspíše  jistoty, 
že  falckrabě  Bedřich  nalézá  se  v  poměrech  velmi 
smutných  a  proto  nové  psaní  kurfiřta  Saského 
dne  6.  ledna  1621  neminulo  se  u  nich  s  účinkem. 
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KN.  V.  HL.  I.  Pauováui  Ferdinanda  11.  1620—1637. 


Rada  mésta  Chebu  a  šlechta  z  kraje  Chebského 
projevili  se  dne  21.  ledna,  že  jsou  ochotni  uznati 
císaře  za  svého  pcána  pod  tou  výminkou,  kdyby 
výsady  jejich  a  svoboda  víry  byly  jim  potvrzeny 
a  kdyby  sproštěni  byli  ubytování  vojska.  A  roz- 
pakoval-li  se  ještě  někdo,  zdali  by  se  Cheb  měl 
císaři  podrobiti,  nebo  kurfiřta  Falckého  se  při 
držeti,  toho  sám  Mansfeld  musel  na  pravou  cestu 
přivésti.  Jenerál  falckraběcího  lidu  v  Čechách 
požadoval  totiž  od  města  půjčku  10.000  zl.,  hroze 
vojenskou  exekucí,  kdyby  mu  nebyla  poskytnuta. 
Na  tuto  pohrůžku  rada  městská  požádala  kurfiřta 
Saského  za  ochranu  slíbenou,  při  čemž  však 
neoznámila,  má-li  se  tak  státi  vložením  posádky 
saské  do  města.  Okolnost  tato  zavdala  kurfiřtovi 
Saskému  vítanou  příležitost  domáhati  se  znovu, 
aby  Chebští  posádku  saskou  do  města  svého 
přijali.  Proto  vypravil  do  Chebu  plukovníka  svého 
Volfganga  z  Vřesovic,  jehož  vojsko  bylo  v  okolí 
Loktu  rozloženo,  aby  se  o  tom  s  Chebskými 
dohodl.  Nyní  již  mělo  v  městě  vrch  smýšlení 
jiné.  V  radě  městské  se  pravilo,  že  král  Bedřich 
jest  ze  země  České  vypuzen,  konfederace  česká 
zrušena,  země  pak  okolní  Rakousy  a  Morava 
že  se  císaři  podrobily,  Slezáci  a  Lužičané  že 
8  kurfiřtem  Saským  smlouvu  učinili:  z  příčin 
těchto  že  by  tedy  nebylo  dobře  milostí  od  kur- 
fiřta nabídnutou  zhrdnouti,  poněvadž  týž  kurfiřt 
srovnává  se  s  nimi  v  náboženství  evangelickém. 
Vojsku  saskému  také  dávána  přednost  před  císař- 
skými a  Bavory,  poněvadž  tito  s  ubohým  lidem  po 
kraji  jako  liška  v  kurníku  zacházejí.  Konečně  tedy 
uzavřeno  dne  13.  února,  aby  do  Chebu  a  sice 
jen  do  předměstí  vložena  byla  posádka  saská 
100  jezdců  a  praporec  pěchoty  250  mužů  silný 
s  tou  výminkou,  co  vojíni  saští  protráví  to  aby 
také  zaplatili.  Podle  této  úmluvy  Chebští  skutečné, 
když  posádka  saská  přitáhla,  podrželi  klíče  od  bran 
městských  ve  svých  rukou  a  chovajíce  v  městě  čásf 
vojska  najatého  ve  své  službě  Sasíků  tam  nepou- 
štěli. Také  odepřeli  plukovníkovi  několik  těžkých 
mosazných  děl,  za  která  je  k  obléhání  Loktu  aFalk- 
nova  požádal.  Než  do  25.  února  1621  Volfgang  z  Vře- 
sovic obržel  nejen  potřebná  děla,  nýbrž  novou 
smlouvou  i  toho  se  domohl,  že  mu  bylo  velitelství 
nade  vším  zbrojným  lidem  v  městě  svěřeno. 

Nebylo  pochybnosti,  že  kurfiřt  Sasky  obsadil 
Cheb  k  rukoum  císaře.  Nicméně  bohaté  město 
s  okolím  vzbudilo  u  kurfiřta  touhu,  aby  jím  zemi 
svou  rozšířil.  I  dal  císaři  Ferdinandovi  nabídnouti 
jistou  sumu  peněz,  chtěje  zástavu  vybaviti,  za- 
čež Chebsko  mělo  se  státi  jeho  majetkem.  Ve 
Vídni  byli  peněz  lačni,  ale  rozhodnutí  o  návrhu 
saském  bylo  jinými  událostmi  zmařeno  a  tím 
Chebsko  království  Českému  zachráněno. 
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Fosádka  plzeňská  zradí  Mansfelda. 
Rok  1621  únor  —  duben. 

Důstojníků  posádky  plzeňské  dávno  již  ne- 
bylo tajno,  že  Mansfeld  s  císařskými  vyjednává 
o  vydání  města  Plzně.  Znajíce  jeho  osobní  sta- 
tečnost, nabyli  úplného  přesvědčení,  že  se  s  cí- 
sařskými jaksi  dohodl,  když  se  nečinně  choval 
v  říjnu  za  jich  pobytu  u  Plzně  a  pak  za  bitvy 
Bělohorské.  V  novější  době  také  věděli,  že  s  cí- 
sařskými vyjednává  jménem  jeho  hejman  della 
Porta.  Že  by  peníze  sám  shrábl  a  jim  bud  ni- 
čeho nedal  nebo  jen  nějakým  capartem  je  odbyl, 
o  tom  nijakž  nepochybovali.  Tolik  rozumu  měli, 
že  jest  to  hotová  zrada  na  falckraběti  Bedřichovi ; 
a  jelikož  tedy  byli  přesvědčeni,  že  Mansfeld 
zrádně  jedná,  domnívali  se,  že  jest  jim  také  na- 
proti němu  všechno  dovoleno.  Když  tedy  Čechy 
opustil,  spatřovali  v  tom  vítanou  příležitost,  aby 
si  pomohli  k  penězům,  které  jim  Mansfeld  ne- 
vyplatil. Počátek  učiněn  nejspíše  od  strany  cí- 
sařské tím  způsobem,  že  don  Martin  de  Huert  i, 
velitel  posádky  sušické,  kterýž  byl  od  Mansfelda 
držán  nějaký  čiis  v  zajetí  v  Plzni,  vyzval  dů- 
stojníky posádky  taméjší,  s  nimiž  se  byl  se- 
známil, aby  se  poddali.  K  účelu  tomu  navržena 
jim  byla  tajná  porada  na  jistém  místě,  což  však 
zamítli.  Huerta  také  nejspíše  způsobil,  že  jim 
psal  kníže  z  Liechtenšteina  a  je  vyzýval,  aby 
se  poddalL  Praví  se,  že  také  della  Porta  jsa  od 
císařských  podplacen,  radil  posádce,  aby  se  po 
dobrém  dohodla.  Důstojníci,  kteří  jen  svůj  pro- 
spěch měli  na  zřeteli,  pustili  se  konečně  na  ta- 
kovéto naléhání  do  vyjednávání. 

Hejtmani  Mansfeldovi  v  Plzni  vypravili  tedy 
posla  svého  k  Huertovi  a  nabídli  mu  vydání 
města,  když  by  jim  císař  udělil  odpuštění  a  když  by 
jim  a  lidu  jejich  zadržalý  žold  vyplatil.  Huerta 
ovšem  oznámil  radostnou  tuto  zprávu  do  Prahy 
knížeti  z  Liechtenšteina.  Když  tedy  Mansfeld 
znovu  vzkázal  Tillymu  a  knížeti  z  Liechtenšteina, 
že  by  Plzeň  vydal  za  půl  milionu  a  že  by  pik 
vstoupil  do  služby  polské,  byl  posel  jeho  odbyt 
bez  pořízení. 

Další  vyjednávání  dělo  se  hlavně  mezi  Til- 
lym  jakožto  zástupcem  strany  císařské  a  gene- 
ralšultýsem  doktorem  Janem  Vilémem  Leinin- 
grem,  který  také  Mansfelda  zradil,  jakožto  zá- 
stupcem důstojníků  plzeňských.  Tilly  nabízel  za 
vydání  Plzně  120.000  zl.  a  požadoval,  aby  úmluva 
platila  také  o  plukovníku  Frankovi  a  o  posádkách 
v  Táboře,  na  Zvíkově  a  Vorlíce  a  po  případě 
také  v  Třeboni.  Ale  hejtmani  plzeňští  požadovali 
za  vydání  Plzně  150.000  a  Tábora  50.000  zl. ; 
a  podobné  sumy  měly  se  zaplatiti  snad  také  za 
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Posádka  plzeňská  zradí  Mansfelda.  —  Falkuov  a  Loket  dobyty. 


Třeboň,  Vorlík  a  Zvíkov.  Co  se  týká  Plzně,  strana 
císařská  se  uvolila  vyplatit  požadovanou  sumu, 
ale  o  ostatních  pevnostech  nestalo  se  dohodnutí, 
bud  že  málo  bylo  nabízeno,  nebo  že  velitelé  těch 
posádek  ostali  věrni  Mansfeldo\i  a  falckraběti 
Bedřichovi.  Ujednaná  suma  měla  býti  podle 
úmluvy  meziTillym  a  Liechtensteinem  opatřena 
tím  způsobem,  že  by  císařští  poskytli  100.000 
a  Tilly  polovičku  toho.  Ale  kníže  z  Liechten- 
šteina  poslal  za  jedno  špatnou  minci  a  za  druhé 
část  stříbrného  nádobí  v  ceně  příliš  vysoké,  tak 
že  Tilly  musel  větší  část  sumy  ze  spolkové  po- 
kladny poskytnouti.  Smlouva  o  vydání  Plzně  ko- 
nečně podepsána  dne  26.  března  ve  Stříbře  od 
jenerábi  Tillyho  a  zástupce  pěti  hejtmanů  plzeň- 
ských: Jana  Pieritze,  Linharta  Syracha,  Volfa 
Sigmunda  Teuffla,  Jana  Grotta  aMngnusaLauer- 
walda.  Smlouva  obsahovala  tato  hlavní  ustano- 
vení: 1)  všem,  jichž  se  smlouva  týče,  uděluje 
se  všeobecná  milost  císařská,  pokud  by  neslou- 
žili proti  císaři,  kurfiřtu  Saskému  a  knížeti 
Bavorskému;  2)  vojínům  se  povoluje,  aby  se 
všemi  břemeny,  filci  a  nábytky  i  svršky,  s  pra- 
porci rozvinutými,  pobočními  i  vrchními  zbra- 
nčmi.  s  lunty  rozžatými,  a  s  kulkami  v  ústech 
za  bubnování  pryč  odtáhnouti  mohli;  3)  povo- 
leno, aby  hejtmane  a  velitelé  nebo  správcové 
vojenští  své  a  vojínů  svých  zavazadla  nebo  vozy 
špížné  s  jistým  počtem  prachu  a  olova  s  sebou 
odvézti  mohli;  5)  po  splnění  smlouvy  že  bude 
posádka  doprovozena  do  Klatov  a  tam  že  bude 
každému  ponecháno  na  vůli,  aby  vstoupil  bud  do 
služby  císařské  nebo  bavorské  nebo  se  odebral, , 
kam  by  mu  libo  bylo;  7)  peníze  umluvené  aby 
byly  nejdéle  do  2.  dubna  posádce  vyplaceny; 
8)  do  té  doby  aby  jedna  i  druhá  strana  pří- 
měří zachovávala. 

Peníze  byly  skutečně  vyplaceny  a  hejtmane 
odevzdali  město  samému  Tillymu  již  dne  3.  dubna 
1621 ;  čtyry  praporce  mansfeldské  posádky  vstou- 
pily bez  prodlení  do  služby  bavorské  a  pone- 
chány v  Plzni  vedle  tří  jiných  praporců  bavor- 
ských, které  tam  Tilly  ubytoval ;  ostatní  tři  pra- 
porce, které  podle  všeho  podřízeny  byly  velitel- 
ství plukovníka  Franka  v  Táboře,  odtáhly  se 
svými  zavazadly  do  Klatov  a  odtud  se  odebraly 
do  Horního  Falcká,  kdež  vstoupily  vesměs  do 
vojska  Mansfeldova. 

Peníze,  které  velitelově  obdrželi  od  císař- 
ských za  svou  zradu,  nebyly  požehnány.  Doktor, 
Leininger,  který  dostal  4000  (jiní  píší  dokonce 
40.000  zl.)  zl.,  chtěl  se  horním  Falckém  prokrásti 
do  svého  domova.  Ale  byl  v  Hiršavě  polapen, 
přeď  vojenský  soud  postaven  akstětí  odsouzen, 
kterýžto  trest  byl  na  něm  skutečně  také  pro- 


veden. Jeden  z  pěti  jmenovaných  hejtmanů,  Sy- 
rach,  byl  od  svých  vlastních  žoldnéřů,  když  se 
domů  vracel,  přepaden  a  o  všechnu  svou  boha- 
tou kořist  oloupen. 


Falknov  a  Loket  dobjrty. 
Rok  1621  březen  —  květen. 

Císařští  získáním  Plzně  nabyli  jednak  vol- 
nosti, jednak  také  odvahy  a  chuti  k  důraznějšímu 
dobývání  ostatních  míst,  kde  ještě  byly  posádky 
nepřátelské.  Již  před  26.  březnem,  kdy  byla 
uzavřena  smlouva  o  vydání  Plzně,  počítalo  se 
zajisté  na  zradu  posádky  plzeňské;  neboC  hned 
po  obsazení  města  Chebu  spojila  se  část  vojska 
saského  s  císařskými  a  již  dne  26  března  při- 
trhlo spojené  vojsko  před  Falknov,  kde  byli, 
jak  známo,  posádkou  žoldnéři  angličtí,  jimžto 
velel  plukovník  Ondřej  Groy.  Tou  dobou  nebo 
asi  nedlouho  před  tím  se  stalo,  že,  vojsku  ba- 
vorskému padla  zde  vítaná  kořist  do  rukou. 
Falknovští  totiž  dali  kdesi  nakoupiti  sena,  slámy 
a  ovsa,  kterážto  píce  vezena  na  více  nežli  dva- 
ceti vozích  jízdou  i  pěchotou  provázených  do 
Falknova.  Bavoři  byli  nejspíše  zpraveni  o  této 
dopravě  a  z  nenadání  vozy  obklíčili.  Vozkové 
rozprchli  se  na  všechny  strany.  Stráž  bránila 
se  udatně,  porubala  a  postřílela  jednoho  bavor- 
ského poručíka  a  více  prostých  vojínů,  ale  pře- 
sila byla  na  straně  útočníků  a  tak  průvodčí  byli 
ovšem  přemoženi,  60  jich  pobito  a  ostatní  ro- 
zehnáni. Všecky  vozy  dostaly  se  vítězům  za  ko- 
řist. V  době,  kdy  byla  nouze  o  píci,  byla  z  toho 
radost  veliká  a  vojsko  pak  s  tím  větší  chutí  do- 
bývalo Falknova,  když  mu  sem  do  ležení  z  Prahy 
byl  žold  přivezen. 

Obléhání  města  Falknova  tiTalo  1 1  dní,  po 
kterouž  dobu  císařští  velmi  pilně  na  město  stří- 
leli. Posádka  vidouc  konečně,  že  Sasíci  podkopali 
se  pod  město  a  že  se  strojí  prachem  je  do  po- 
větří vyhoditi,  uzavřela  s  oblehateli  dne  11.  dubna 
smlouvu  toho  smyslu,  aby  mohla  odtáhnouti  svo- 
bodně se  všemi  svými  věcmi  a  břemeny,  jakož 
i  s  praporci  a  zbraněmi.  Kromě  toho  zavázal 
se  velitel  posádky,  že  do  šesti  neděl  nebude 
proti  císaři  sloužiti. 

Od  Falknova  táhla  spojená  armáda  vedena 
jsouc  Volfgangem  z  Vřesovic  přímo  na  Loket. 
Město  toto  hájeno  bylo  kromě  posádky  Mans- 
feldské také  ještě  od  sboru  domácího,  v  němž 
byla  šlechta  okolní  a  jenž  byl  sebrán  od  hra- 
běte Albína  Šlika.  Zde  tedy  jevil  se  naposledy 
odpor  stavů  domácích,  jelikož  všady  jinde  již 
jen  cizí  žoldnéři  na  účet  jména  českého  císař- 
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ským  se  bránili.  Také  bylo  posláno  k  Mansfeldovi 
do  Horního  Falcká,  aby  uiéstu  pomoc  poskytl. 
Mansfeld  slíbil,  že  pošle  do  Lokte  2000  mužů, 
na  kterouž  zprávu  posádka  tím  udatněji  a  vy- 
trvaieji  se  bránila.  Císařští  jmenovitě  z  těžkých 
děl  neustáli  na  město  stříleti,  chtějíce  si  pro- 
raziti cestu  k  útoku;  ale  co  ve  dne  na  zdech 
a  na  baštách  rozstříleli,  to  posádka  zase  časem 
nočním  spravila  a  zadělala.  Než  hradby  byly 
předce  jen  velice  poškozeny,  tak  že  se  jich  ko- 
nečné čásť  sesypala.  Císařští  strojili  se  k  hlavnímu 
útoku  a  pomocné  vojsko  Mausfeldovo  ještě  ne- 
přicházelo. Okolnost  tato  přiměla  posádku,  že 
se  pustila  do  vyjednávání  a  že  dne  7.  května 
vydala  oblehatelům  město  za  těchto  podmínek: 

1)  všechno  v  městě  ležící  vojsko  může  od- 
táhnouti s  rozvinutými  praporci  a  rozžatými  lunty, 
s  hořejší  i  dolejší  zbraní  a  s  kulkami  v  ústech 
za  bubnování;  2)  aby  se  ani  velitel  ani  žádný 
ze  žoldnéřů  proti  císaři,  kurfiřtu  Saskému  a  kní- 
žeti Bavorskému  a  vůbec  proti  žádnéjpu  knížeti 
katolickému  po  tři  měsíce  potřebovati  nedal. 
3)  Kdo  by  z  vojáků  mansfeldských  buď  císaři 
nebo  kurfiřtovi  a  knížeti  Bavorskému  dobrovolně 
sloužiti  chtěl,  aby  mu  toho  bráněno  nebylo,  a 
takový  každý  že  ihned  za  dva  měsíce  služby  na 
ruku  dostati  má ;  4)  Zavazadla  a  vozy  špížní 
i  břemena  vojenská,  které  jsou  s  sebou  do  mě- 
sta přivezli  a  přinesli,  ty  všecky  také  aby  sobě 
pryč  odvézti  a  odnésti  mohli,  jako  i  to  vše,  cožkoli 
v  pevnosti  hraběti  z  Mansfeldu  náleží.  5)  Aby  byli 
jistým  počtem  lidu  bavorského  až  na  pomezí 
falcké  i  s  nemocnými  doprovozeni.  Co  se  mě- 
šťanů a  okolního  rytířstva  týče,  kteréž  tou  do- 
bou v  Lokte  se  zdržovalo  s  manželkami,  s  dětmi 
i  věcmi  svými,  bylo  slíbeno,  až  jeneral  Tilly  do 
města  se  dostane  a  věc  důkladně  vyšetří^  že 
také  s  nimi  naložiti  chce  dle  jednoho  každého 
zasloužení. 

Když  posádka  se  vzdala,  vtrhly  do  města 
dvě  setniny  vojska  bavorského  a  je  obsadily. 
Měšfané  loketší  museli  složiti  všechnu  svou  zbraň, 
radní,  mezi  nimiž  byl  i  komisař  vojska  mans- 
feldského  doktor  Fridrich  Jiří  z  Oldenburkn, 
celkem  osmnácte  osob,  odvedeni  do  vězení  na 
zámek  loketský.  Zde  byli  vyslýcháni  od  komi- 
sařů z  Prahy  poslaných,  načež  někteří,  s  jmenova- 
ným doktorem  odvezeni  do  Prahy.  Za  své  účasten- 
ství v  povstání  pokutováni  Loketští  100.000  zl. 
Od  Lokte  odUíhla  celá  armáda,  skládající  se 
z  vojska  císařského,  bavorského  a  saského  a 
16.000  mužů  silná,  k  městu  Kynšperku. 

Mansfeld,  který  byl  v  poslední  době  rozbil 
hlavní  svůj  stan  u  Tirschenreuthu  v  Horním 
Falcku,  vnikl  právě  u  Kynžvartu  do  Čech,  aby 
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s  vojskem,  kteréž  na  kvap  mohl  sehnati,  přispěl 
obleženým  na  pomoc.  Když  se  však  dozvěděl,  že 
Loket  padl,   vrátil  se  zase  do  Horního  Falcká. 
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Orlík,  Tábor  a  Třeboň  se  vzdají. 
Rok  1620  listopad  —  1622  březen. 

Mansfeld  pokusil  se  několikerým  vpádem 
z  Horního  Falcká  do  Čech,  aby  uvolnil  městům 
a  posádkám  od  císařských  tísněným,  ale  bez 
účinku.  Sám  měl  ještě  málo  vojska  pohromadě, 
kdežto  odpůrci  jeho  již  tou  měrou  se  sesílili, 
že  se  k  útoku  na  něj  ven  ze  země  chystali. 
Ještě  tedy  naposledy  se  pokusil,  aby  vyjednává- 
ním získal  peníze.  Jal  se  totiž  vyjednávati  s  kur- 
fiřtem Saským  a  nabídl  mu  pro  císaře  Třeboň, 
Tábor,  Zvíkov  a  Orlík,  kdyby  mu  byly  vyplaceny 
peníze,  které  prý  má  právo  požadovati.  Ale  kur- 
fiřt Sasky  podle  všeho  nedal  mu  ani  odpovědi; 
strana  císařská  zajisté  tomu  velmi  dobře  roz- 
uměla, že  Mansfeld  nemůže  více  poskytnouti  po- 
moci své  místům  tak  odlehlým,  když  musel  ne- 
chat padnouti  Falknov,  Loket  a  Plzeň.  Císařští 
tedy  neohlížejíce  se  více  na  to,  co  by  si  Mans- 
feld přál,  starali  se  sami,  kterak  by  místa  zmí- 
něná po  dobrém  nebo  obléháním  do  své  moci 
dostali. 

Nejdříve  padl  zámek  Orlík  nad  Vltavou. 
Orlík  náležel  až  do  r.  1513  rodu  Zmrzlíků  ze 
S  voj  šina,  kteří  se  věrně  přidržovali  kalicha  a 
proto  a  z  jiných  ještě  příčin  mívali  časté  a  krvavé 
spory  s  katolickými  svými  sousedy  Rožmberky, 
kteří  Zvíkov  drželi.  Roku  1513  koupil  zááieka 
panství  Orlické  Krištof  ze  Švamberka,  který  pak 
po  strýci  svém  Jindřichovi,  jenžto  zemřel  r.  1523, 
zdědil  hrady  Švaraberk  a  Zvíkov.  Odtud  byl 
Orlík  s  malou  přestávkou  neustále  v  držení 
Švamberků,  kteří  toho  dosáhli,  že  hrad  byl  od 
krále  z  manství  propuštěn.  Poslední  Švamberk 
na  Orlice  byl  pan  Petr,  jenž  dědiv  po  posledním 
Rožmberkovi  Petru  Vokovi  (f  1611)  byl  té- 
měř nejbohatším  mezi  tehdejšími  pány  českými. 
Psal  se  pánem  na  Orlice,  Žvíkově,  Ronšperku, 
Boru,  Kestřanech,  Třeboni,  Nových  Hradech, 
Rožmberku  a  Libéjicích.  Súčastnil  se  velmi  od- 
hodlaně v  stavovském  povstání  a  stal  se  di- 
rektorem a  defensorem  a  od  krále  Bedřicha  jme- 
nován byl  nejvyšším  sudím  dvorským  v  králov- 
ství Českém.  Po  bitvě  Bělohorské  obrátil  se  tedy 
ovšem  i  proti  němu  hněv  a  pomsta  vítězova. 
Vojenské  tažení  lidu  císařského  a  bavorského 
v  Čechách  započalo  tak  řka  na  statcích  Švam- 
berkových  a  na  nich  vzalo  i  svůj  konec.  Pan 
Petr  ze  Švamberka  dal  si  velice  záležeti,  aby 
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Orlík,  Tábor  a  Třeboň  se  vsdajf. 
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jmenovitě  Třeboň,  Zvíkov  a  Orlík  dobře  byly 
opevněny  a  přijal  do  nich  kromě  svých  žoldnérů 
také  vojáky  mansfelské,  jmenovitě  zkušené  dů- 
stojníky, načež  Mansfeld-zvláště  Zvíkov  důkladně 
opevnil.  O  Třeboň  vojsko  císařské,  jak  nám  známo, 
již  dříve  marně  se  bylo  pokusilo.  Nyní  mělo 
znovu  a  sice  na  všechny  tyto  pevnosti  dojíti. 

Po  dobytí  jiných  míst  vtrhl  roku  1621  ten 
den  před  květnou  nedělí  (t.  j.  dne  3.  dubna) 
don  Baltazar  de  Marradas  s  krvavým  svým  kra- 
janem Martinem  de  Huertou,  a  plukovníkem  Pech- 
lerem  a  ritraistrem  Papovcem  v  čele  4000  mužů 
do  Mírovic;  na  květnou  neděli  táhl  před  Orlík 
a  vyzval  tamější  posádku,  aby  se  vzdala,  což 
zamítnuto.  Y  pondělí  ráno  dal  Marradas  hnáti 
útokem,  ale  posádka  císařské  udatně  odrazila. 
Než  vidouc,  že  by  konečně  přesile  nepřátelské 
předce  podlehla,  vzdala  se  ještě  téhož  dne  od- 
poledne s  tou  podmínkou,  aby  mohla  svobodně 
se  zbraní  a  zavazadly  svými  odtáhnouti.  Oddíl 
vojska  císařského  vyprovodil  posádku  až  k  hra- 
nicím falckým. 

V  městě  Táboře  přírodou  i  uměním  lid- 
ským značně  opevněném  zůstala  posádka  mans 
feldská  pod  plukovníkem  Heřmanem  Frankem, 
který  zde  měl  své  střediště  operační  od  té  doby, 
co  byl  do  Čech  přišel.  Císařští  oblehli  město 
toto  hned  v  druhé  polovici  měsíce  listopadu 
r.  1620,  ale  posádka  pod  Frankem  bránila  se 
tak  statečně,  že  dva  útoky  císařských  odrazila, 
jim  dvě  děla  vzala  a  je  k  odtáhnutí  donutila. 
Jiné  zprávy  zvěstují,  že  Frank  císařské  pětkráte 
odrazil  a  velikou  škodu  jim  způsobil. 

Jisto  jest,  že  v  obléhání  se  ustalo  a  že  pak 
posádka  táborská  mohla  volně  do  okolí  vyjížděti, 
ano  i  do  krajin  vzdálených  se  odvažovati.  Tou 
dobou  zajisté,  když  Tábor  nebyl  obklíčen  od 
vojska  císařského,  odebral  se  z  města  plukovník 
Frank,  zůstaviv  velitelství  setníku  Romaneskovi 
a  vydal  se  za  Mansfeldem,  Kdy  se  to  stalo  ne- 
víme. Některé  zprávy  líčí  věc  tak,  že  Frank  vy- 
jednával s  císařskými  o  vydání  města  za  30.000  zl. 
a  že  byl  proto  povolán  od  Mansfelda  do  Amberka 
k  zodpovídání.  Tam  prý  se  Frank  dostal  tou  dobou, 
když  popraven  byl  Leininger.  I  ulekl  prý  se  toho 
tou  měrou,  že  hned  v  noci  po  svém  příchodu 
uprchl,  služebníky  a  zavazadla  v  městě  zůstaviv. 
Z  Amberka  odebral  se  do  Norimberka  a  odtud 
do  Řezná ;  zde  si  chtěl  zjednat  poslušenství  po- 
sádky táborské,  která  jej  však  odmítla.  Konečně 
odebral  se  do  Prahy,  aby  tam  sepsal  svou  obranu. 
Z  toho  jest  viděti,  že  Mansfeld  měl  skutečně 
příčinu  poháněti  jej  k  zodpovědnosti.  Kdy  se 
Frank  dostal  do  Čech,  neumíme  udati;  zprávy 
o  Frankovi  v  této  době  jsou  vůbec  velmi  po- 


pleteny. Není  také  nemožno,  že  nějakým  způ- 
sobem upadl  do  rukou  Marradasových  a  že  jej 
tento  pilně  střežil,  poněvadž  zajisté  i  císařští 
měli  dosti  příčin  nedůvěřovati  člověku  takovéto 
povahy.  Vypravuje  se  totiž,  že  propuštěn  byl 
od  Marradasa  ze  zajetí  a  že  se  pak  ubíral  do 
Nizozemska  Na  té  cestě  byl  prý  nedaleko  města 
Chomoutová  přepaden  a  oloupen  od  vojáků  cí- 
sařských, kteří  mu  pobrali  na  50.000  zlatých 
kořisti  v  Čechách  uchvácené.  Ani  toho  nesmíme 
pominouti  mlčením,  že  Frank  objevuje  se  opět 
v  službě  falckraběte  Bedřicha. 

Město  Tábor  bylo  znovu  oblehnuto  po  pádu 
Orlíka  od  samého  Marradasa,  který  prozatím 
dále  od  města  se  položil  a  je  pouze  pozoroval, 
poněvadž  neměl  dostatek  vojska  k  pravidelnému 
obléhání.  Posádka  skládala  se  ze  dvou  setnin, 
ku  kterým  se  hojný  počet  vůkolní  šlechty  při- 
družil a  posádku  v  bránění  města  podporoval. 
Posádka  vypadla  na  oblehatele,  ale  Marradas 
byl  o  tom  úmyslu  napřed  zpraven,  učinil  tedy 
potřebné  přípravy  a  mohl  posádku  důrazně  od- 
raziti.  Praví  se,  že  z  Táborských  padlo  80  mužů 
a  mezi  těmi  že  bylo  mnoho  šlechticů.  Na  to 
Marradas  posilniv  se  novými  zástupy,  které  mu 
plukovník  Paradeiser  přivedl,  sevřel  město  úžeji 
a  jal  se  je  pravidelně  obléhati;  zejména  po- 
čal město  bombardovati  a  hradby  podkopávati. 
Paradeisra  samého  brzy  stihlo  neštěstí.  Jednoho 
dne  vyjel  si  s  malým  průvodem,  aby  sám  město 
ohledal,  kde  by  děla  nejlépe  mohla  účinkovati 
a  kde  by  se  mohlo  útokem  hnáti.  Za  tou  pří- 
činou přiblížil  se  příliš  blízko  k  hradbám  měst- 
ským. Obležení  však  pilně  hradby  své  střežili 
a  tak  počali  na  plukovníka  Paradeisra  a  jeho 
průvodce  stříleti,  nežli  se  nadál,  že  jej  pozorují. 
Jedna  koule  prostřelila  mu  nos  i  líce  a  těžce 
jej  zranila;  kromě  něho  padli  dva  jeho  dvořané. 
Paradeiser  hojil  se  pak  v  Praze,  kde  mu  byla 
dne  24.  srpna  vytažena  kulka,  kteráž  mu  zůstala 
vězeti  mezi  okem  a  nosem.  Marradas  chtěje 
pomstiti  svého  plukovníka,  rozkázal  stříleti  velmi 
silně  na  zdi  městské,  aby  v  nich  mezeru  udě- 
lal a  útok  podniknouti  mohl.  Ale  obležení  me- 
zeru tuto  velmi  rychle  zase  zatarasili  a  zahra- 
dili, tak  že  Marradas,  nechtěl-li  svůj  lid  jisté 
zhoubě  v  šanc  vydati,  musel  prozatím  od  útoku 
upustiti. 

Prodlením  času  se  ukázalo,  že  Tábor  jest 
město  dobře  opevněné ;  neboť  Marradas  nadarmo 
se  pokoušel  několikerým  útokem  o  jeho  dobytí. 
ByloC  mu  kolik  set  lidu  pobito  nebo  zraněním 
k  další  službě  učiněno  neschopným.  Obležení 
také  na  každé  vyzvání  odpověděli,  že  na  statečné 
hájení  pevnosti  přísahu  vykonali,  tedy  že  na  ni 
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{>amatovati  a  bude-li  potřebí, 
iti  cbtějf.  Marradas  žádal 
ílu,  jednak  tíhy  mezery  v  řa- 

jednak  aby  rozmnožÓ  sbor, 
lostatečný.  Poslána  mu  tedy 
a  valdštcinského  a  15  centů 

u  Tábora  velmi  mnoho  vy- 
ibem  shromážděn  n  Tábora 
íchoty  a  600  jezdců  a  dovo- 
lá déla,  která  byla  na  snadě. 
Marradas  neustále  na  hi-adby 
ohnivé  koule  metati  a  štoly 

městské  podkopal  a  je  pak 
vyhodil.  Posádka  konala  také 

udatuosti  jí  nescházelo;  ale 
lepřitel  horší  a  nebezpečnější 

Marradasův.    Posádka  totiž 

psaní,  kterým  se  důrazné 
noci  vytýkajíc  mu,  Že  ji  ne- 
,  Z  připisu  tohoto,  který  byl 
1  a  padl  Bavoranům  na  hrani- 
zvfdáme,  že  posádka  byla  od- 
li  se  jí  pomoci,  jen  do  sv.  Mar- 
)oněvadž  se  jí  počalo  soli  a 
\  a  později  i  střeliva  nedo- 
stal konečně  ke  dni  13.  října 
něsto,  jelikož  do  té  doby  do- 
,  kterým  měla  býti  čásť  hra- 
stanovenou  chvíli  dáno  zna- 
lu  útoku  a  podkop  zapálen; 

neobratně,  že  výbuch  více 
1   nežli  obleženým    uškodil. 

podniknut  a  po  tri  hodiny 
:a  tu  dobu  císai^tí  sedmkráte 
pokaždé  s  krvavými  hlavami 
íadž  posádka  a  měStané  jako 
sařští  naposledy  ucouvli  bez 
jtoku  zabití  byli  tři  hejtmane 

Firt  aMesner  a  mnoho  vo- 

itntských  a  raněno  bylo  ně- 
jnfků  a  200  prostých  vojáků. 
:1  znovu  žádati  v  Praze  za 

také  brzy  dostalo. 

36  čím  dále  citedlnější  ne- 

soli  a  paliva;  pomoci  ne- 
íti  a  ke  všemu  pozbyli  oble- 
<  svého  velitele,  statečného 
iti  tyto  přiměly  posádku,  že 
do  vyjednávání  a  že  Tábor 
1621  postoupila  císařským 
aby  odtáhnouti  mohla  s  pra- 
se všemi  svými  zavazadly  a 
lyl  žold  dvouměsíční,  který 
li  odvésti.  Kromě  toho  mu- 


seli měštané,  odvésti  Marradasovi  200.000  kop 
válečné  kontribuce. 

Z  města  odešly  dvě  setniny  dohromady  jen 
160  mužů  silné  a  položeny  do  něho  tři  praporce 
lidu  císařského ;  ostatní  lid  obléháním  Tábora  ve- 
lice zbědovaný,  rozložil  Marradas  do  míst  okol- 
ních, aby  sobě  v  zimních  bytech  na'cizí  mozoly 
pohověli.  Žoldnéřům  Frankovým  bylo,  jak  pra- 
veno, dovoleno,  aby  svobodně  odtáhli,  ale  mě- 
šťané, osoby  z  vyšších  stavů  a  obyvatelé  okolní, 
kteří  se  na  Táboře  zavřeli  a  po  celý  čas  tak 
dobře  jako  lid  najatý  císařským  statečný  odpor 
činili,  všickiii  museli  slíbiti,  že  pod  ztracením 
cti  z  města  se  nevzdálí, 

Třeboň  náležela  tehdejší  dobou  k  nej- 
pevnějším místům  v  Čechách.  Po  bitvě  na  Bílé 
Hoře  byli  zde  posádkou  Žoldnéři  angličtí,  jimž 
velel  podplukovník  Sydon.  Počátkem  roku  1621 
přitáhlo  do  Čech  z  Horních  Rakous  bavorské 
vojsko  a  sice  5  praporců  pěchoty  a  2  praporce 
jízdy  a  pokusili  se,  zdali  by  Třeboň  po  dobrém 
nebo  moci  do  své  moci  dostali ;  ale  jedno  i  druhé 
se  nezdařilo  a  tak  odtáhli  jinam  bez  pořízení. 
Z  jara  1622  měla  býti  Třeboň  znovn  obležena 
se  vším  důrazem,  ale  město  jinak  velmi  pevné 
dlouho  se  nebránilo.  Pro  nedostatek  potravin 
poddala  se  posádka  již  dne  2.  března,  když  jí 
bylo  dovoleno  svobodné  odtáhnouti.  Posádka 
čítala  v  tu  dobu  jen  150  mužů;  ti  nedoslali 
žádného  žoldu  a  tak  jsouce  svízeli  a  hladem 
zmoření  protloukali  se  na  cestě  své  do  Kladska 
žebrotou  a  loupežením.  Méštanstvu  třeboňskému 
bylo  slíbeno,  že  nebude  ani  na  životě  ani  na 
jmění  svém  ti'estáno. 


Hrad  Zvlkor  dobjrt. 
Rok  JC21  duben— 1622  listopad. 

Hrad  Zvikov  dostal  se  v  držení  rodu  Švam- 
berskéhojíž  r.  1473  panem  Bohuslavem  zeŠvam- 
berka,  který  měl  od  r.  1451  za  manželku  Ludmilu 
z  Rožmberka.  Již  za  něho  učiněny  byly  některé 
kroky,  aby  hrad  zanedbaný  byl  obnoven.  Většího 
však  zvelebeni  došel  hrad  za  jeho  nástupců  z  té- 
hož rodu,  kteří  na  Zvíkové  měli  své  bydliště. 
Švamberkové  dali  zde  jmenovitě  zříditi  mosty 
i  přes  Otavu  i  přes  Vltavu.  Most  přes  Otavu 
byl  dřenicf  ledu  roku  1564  přes  polovici  str- 
žen, most  pres  Vltavu  byl  tehdáž  jen  s  nej- 
větším úsilím  zachován.  Velikého  zvelebení  do- 
stalo se  Zvíkovu  za  Jindřicha  ze  Švamberka, 
jehož  manželka  Alžběta  z  Rožmberka  brzy  po 
sňatku  r.  1554  zvolila  sobě  Zvikov  za  své  bydliště. 
R.  1561  obnoven  hrad  hlavně  v  těch  místech, 
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Hrad  Zvikov  dobyt. 
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kde  se  kolem  vnitrního  nádvoří  nalézají  komnaty 
panské,  hradní  kaple,  sál  rytířský  a  j.  v.  Zá- 
padní čásC  této  budovy  byla  obnovena  a  opra- 
vena. Brána  k  jižní  straně,  odkudž  jest  do  hradu 
přístup  nejpohodlnější,  střežena  byla  věží  okrou- 
hlou, která  však  k  jihu  má  hranu  klínovitou, 
aby  kameny  na  ni  metané  neškodně  se  svezly. 
Podobný  tvar  mají  věže  v  zámku  strakonickém 
a  v  Domažlicích,  čímž  jest  odůvodněna  myšlenka, 
že  věž  zvíkovská  vystavěna  byla  snad  Bavorem 
ze  Strakonic,  kterému  též  Zvikov  náležel  a  jenž 
tento  hrad  dal  silněji  opevniti.  V  novější  době 
přistavěna  hlásnice  se  špičatou  střechou.  Na  této 
přistavěné  části  jsou  znaky  pánů  ze  Švamberka 
a  červená  pětilistá  růže  v  bílém  poli,  což  zdá 
se  svědčiti,  že  i  tento  přístavek  proveden  byl 
za  Jindřicha  ze  Švamberka  a  manželky  jeho 
Elišky  z  Rožmberka. 

Jindřich  ze  Švamberka  povolal  také  na  Zvi- 
kov malíře  Knoblocha  a  dal  od  něho  všeclmy 
komnaty,  rytířský  sál  a  hradní  kapli  ozdobně 
vymalovati  nebo  opraviti.  Nového  zvelebení  do- 
stalo se  hradu  za  Jana  Jiřího  ze  Švamberka, 
který  dal  hrad  celý  důkladně  opraviti.  Práce 
tato  svěřena  Janu  Antonínu  Vlachovi  z  Milevska, 
který  prý  byl  na  hradě  zlými  duchy  pokoušen, 
jak  hlásá  špatně  čítedlný  nápis  u  vchodu  do 
hlavního  nádvoří  umístěný.  Nádhera  staropanská 
uhostila  se  ve  zdech  památného  hradu,  jenž  bý- 
val dějištěm  hlučných  sjezdů,  hodů,  radovánek 
a  slavností. 

Hrad  Zvikov,  na  který  jak  poznamenáno, 
vložena  byla  posádka  mansfeldská,  po  celou  válku 
neviděl  vojska  nepřátelského.  Teprve  po  dobytí 
Orlíka  bylo  vojsko  císařské  vloženo  do  Mirovic, 
Mirotic,  Písku  a  Milevska,  aby  Zvikov  byl  se  všech 
stran  sevřen  a  aby  posádka  tamější  nemohla 
se  zásobovati  střelivem  a  potravinami.  Nicméně 
podařilo  se  posádce  ke  konci  srpna  1621  nočním 
výpadem  až  hradu  Orlíka  se  zmocniti.  Nemohouc 
se  zde  však  udržeti,  vracela  se  na  Zvikov  s  vše- 
likou kořistí  a  s  hojnými  zásobami  potravin.  Ale 
u  Nevězic  byla  posádka  zaskočena  od  sboru  cí- 
sařského a  musela  se  protlouci,  při  čemž  valnou 
část  své  kořisti  zůstavila  v  rukou  nepřátelských. 
Po  té  císařští,  kteří  zatím  se  byli  sesílili,  při- 
táhli blíže  k  hradu,  aby  posádce  takovéto  vy- 
cházky překazili,  i  položili  se  na  levém  břehu 
řeky  Otavy  u  Žbonfna  a  pak  k  jihu  na  straně 
písecké.  Posádka  vyčíhavší  vhodnou  chvíli,  vy- 
řítila se  na  sbor  u  Žbonína,  porubala  tam  50 
mužů,  zabrala  všelikou  kořist  a  donutila  zase 
císařské,  že  od  hradu  odtáhli. 

Od  té  doby,  jak  se  podobá,  měla  posádka 
pokoj,  jsouc  jen  ze  zdálí  pozorována,  aby  hlu- 


boko do,  kraje  nemohla  zajížděti  a  se  zásobovati. 
Kdy  r.  1622  císařští  ke  Zvíkovu  přitrhli,  není 
nám  známo ;  důrazné  obléhání  hradu  viik  počalo 
se  v  pondělí  po  sv.  Trojici  (t.  j.  dne  23.  května). 
Na  západní  straně  položil  se  za  řekou  Otavou 
hrabě  Lažanský  s  celým  svým  plukem  a  dvěma 
praporci  mušketýrů ;  na  straně  jižní  k  Písku  tá- 
bořil podplukovník  Kašpar  Gram  s  plukem  liech- 
tenšteinským  a  dvěma  praporci  mušketýrů,  cel- 
kem asi  2500  mužů  jízdy  a  pěchoty. 

Nastalo  pravidelné  obléhání  hradu  podlé 
tehdejšího  způsobu  házením  ohnivých  kulí  do 
hradu,  aby  byl,  možuo-li  zapálen,  střílením  na 
bránu  a  na  hradby,  aby  byly  pobořeny  a  me- 
zeiy  v  nich  k  útoku  vystříleny  a  konečně  hná- 
ním štoly,  aby  se  tímto  způsobem  mohlo  blíže 
k  hradu  proniknouti.  Obléhání  toto  se  strany 
písecké,  jižní,  představeno  jest  na  našem  vy- 
obrazení str.  9.  a  10.  Posádka  hájila  hradu  Zví- 
kova  velmi  statečné;  vypadalať  na  lid  císařský, 
vyháněla  jej  z  šanců,  koše  na  nich  posekala  a 
pobořila  ano  i  praporce  z  nich  jim  pobrala  a 
nahoře  na  hradě  císařským  na  vzdory  neb  na 
posměch  vyvěsila.  Císařští  došli  tímto  způsobem 
k  přesvědčení,  že  by  hradu  pevného  obléháním 
a  útoky  nedobyli  a  posádka,  kteréž  se  také  po- 
travin počalo  nedostávati,  nahlížela,  že  se  bude 
muset  poddati,  dovedou-li  ji  císařští  zásobování 
překaziti.  I  uzavřeno  konečně  příměří  a  posádce 
dovoleno  vyslati  dva  muže  k  mladému  hraběti 
Thurnovi  na  Kladsko,  aby  se  poptali,  jak  věci 
stojí  a  aby  jej  za  pomoc  požádali.  Jelikož  však 
hrabě  z  Thurnu  pomoci  této  poskytnouti  nemohl, 
vzdala  se  posádka  okolo  sv.  Martina  1622  pro 
nedostatek  potravin. 

Smlouva  o  vzdání  hradu  obsahovala  pod- 
mínky, aby  posádka  celá  140  mužů  čítající  ni- 
koho nevyjímajíc  odtáhnouti  mohla  svobodně  se 
svými  zavazadly;  výslovné  však  bylo  ujednáno, 
že  se  posádce  nedostane  žádného  žoldu,  který 
byl  na  př.  vyplacen  posádce  táborské.  Ale  císařští 
smlouvy  nedrželi.  Jakmile  posádka  z  hradu  vytáhla, 
byla  vojskem  císařským  obklopena  a  aby  do  služby 
císařské  vstoupila  donucena,  důstojníci  byli  svá- 
záni a  do  Prahy  dopraveni,  kde  byli  tuhým  vě- 
zením opatřeni. 

Teprve  pádem  Zvíkova  byly  celé  Čechy, 
Morava,  Slezsko  a  Lužice  podrobeny. 

Zvikov  náleží  k  nejpamátnějším  a  nejroz- 
sáhlejším hradům  v  Čechách;  z  této  příčiny 
chceme  zde  ještě  několik  slov  o  dalších  jeho 
osudech  položiti. 

Petr  ze  Švamberka  byl  následující  potom  persekucí 
odsouzen  ke  ztrátě  všeho  svého  mi^jetku,  ke  ztráté  cti 
i  hrdla;  spasil  se  vsak  útěkem  z  vlasti  a  zahynul  v  ci- 
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EoroTán  jako  ranoho  jiných  rfttoleBti  nej- 
rhetnéjšlcli  rodů  českých.  Hrad  a  paii- 
ehdáž  náležely  k  oému  OBad;  Podhradí, 
Jickovite,  Červeni,  Osf,  Jetétice,  Květov, 
''elká  ves,  Branire,  Stehlovice,  Osek  a 
dhadnuty  na  G4.046  kop  a  doe  23.  řijna 
LkráloTBkéhD  fisku  nejvyašlmu  purkrabí 
Šternberka  xa.  67.993  kop  &7  groia 
po  panu  Adamovi  ze  Šternberka  Marie, 
K  HoheDKolleru  prodala  později  panství 
Oldrirhovi  z  Eggenbcrka,  které- 
líelo  pak  až  do  r.  ITlti.  Jau  Kristián 
rka  totiž  odkázal  KnimloT,  Orlík,  Zvi- 
itky  manželce  avé  Marií  Krueatině  z  rodu 
,  po  jejiž  BDiTti  spadlo  lo  zboži  na  sy- 
lama  ze  Švarcenberka,  jehož  potomci 
i  flidnou  Knfmlovu  a  Třťboui  a  v  druhé 
iTikovem.  Na  Zvíkové  ponechána  byla 
se  Tzdali  žoldnéři  mansfeldélf,  posádka 
hlavné  za  úkol  dobližeti  k  dovozu  obili, 
>íto  zboží  buď  se  ehora  po  obou  řekách 
ntavé  kn  Praze  bc  plavilo,  nebo  teprve 
)t1o  sváženo  a  pak  dolíi  po  Vltavé  pla- 
aka  mela  ovsem  ten  hlavni  účel,  aby  se 
idvádélo  clo  ustanovené  a  aby  nic  ne- 
.veoo,  z  čeho  by  toto  clo  se  nezapravilo. 
těch  tricltileté  války  byl  Zvlkov  zuotu 
užil  za  opom  proti  Svédflm.  Práce  opev- 
k  MoBíns  (též  Nosinus  a  Misinus)  z  pluku 
sady  okolni  musely  k  tomu  dodávati  lidi 
Tálo  se  zajisté  s  velikým  úsilim,  když 
měBto  Pisek  muselo  na  Zvtk<i¥  vypraviti 
U7  jeden  povoz  a  šest  Bilných  dělnlkCk 
i  a  jiným  náčiním.  Jisto  jest,  že  se  pra- 
ánoce,  tedy  i  za  zimy.  Kromě  toho  po- 
0,  že  okoljil  obce  a  také  ještí  vzdálený 
dávati  potraviny  posádkám  císařským  na 
líce.  Lid  Q&á,  v  jehož  píůiéti  nejvíce  se 
hnsitgké  se  Ziíkou,a  válka  třicítiletá  se 
i  pobořeni  Zvlkova  Žižkovi.  Z  toho  však, 
ao,  vysvitá,  že  hrad  byl  ještě  po  válce 
cachován.  Jeétč  r.  1583  byl  zajisté  v  tak 
!  se  v  něm  mohlo  pohodlné  bydleti.  Toho 
olik  Eouseduich  rodin  šlechtických,  knl' 
la,  aby  jim  bylo  dovoleno  na  brad  Zvfkuv 
iQpeinými  rotami  tureckými,  které  Video 
lOU  ránu  zasadil  mu  dekret  cisaře  Leo- 
nařizovalo,  aby  brady  na  nepřístupných 
teré  by  mohly  se  státi  útočištěm  vzdorné 
ištény  a  poboorány.  Zvlkov  sice  nebyl 
al  býti  aidlem  panským  naprosto  a  počal 
iti.  Tu  a  tam  ovsem  i  brabivá  ruka  lidská 
1  jebo  urychliti.  Přes  to  však  jeité  před 
d  obydlen  od  panských  úředníků;  ano 
ky  měla  budova  zámecká  střechu  a  byla 
Potom  však  když  i  úřednici  odstěhovali  se 
'ďile  pustl,  tak  že  slavný  vltéz  u  Lipska, 
Svarcenberka,  když  r,  J8t)2  ujal  panství 
I  potřebné  zachránit  Zvlkov  před  úplným 
dal  rozkaz,  aby  bylo  přiraéřeným  způ- 
10,  co  se  ješté  zachrániti  dalo.  A  tak 
idol  kaple  a  véž  Markomanská,  kterou 
sem  vyobrazení,  pokryty  střechou  ainde- 
itřecha  vysoké  hlásnice  k  jihu  byla  obno- 
T7  předsevzaty.  Od  té  doby  za  nástupců 
dosti  pozornosti  Z  vlkovu  se  vénovalo. 
cha  by^  střechy  šíndelavé  r.  1840  taško- 
a  r.  18i4  jiné  jestč  důležité  opravy  pro-- 
:f  TŠak  láskou  pečuje  o  zachovaal  památ- 


ného hradu  nynéjif  držitel  panství  knižc  Karel  ze  Svarcen- 
berka, člen  vyšší  sněmovny,  který  dal  provésti  všechny 
potřebné  opravy,  ano  i  jednotlivé  odkryté  zdi  stříškami 
pokrýti,  aby  na  nich  zub  ča^u  nehlodal.  Co  z  ď  by  starší 
se  zachovalo,  udržuje  se  s  uznánihoduou  pietou.  A  tak 
hrad  Zvlkov  odměol  se  každému  uavstěvovateli  muohými 
vzácnými  památkami  a  pozůstatky  z  minulosti.  Kromě 
starobylé  véže  Markomanské,  o  jejíž  stáří  není  ustáleného 
úsudku  znaleckého  a  která  jest  nejstarší  částí  hradu  Zvl- 
kovskébo  a  zajisté  jedním  z  nejstarších  stavitelských 
[lomiiiků  v  Cechách,  poutají  mnohé  vzácné  zbytky  prvotní 
ale  hlavně  pozdéjši  gotiky  a  celá  řada  dobrých  obrazů 
na  omítce  z  XV.  a  XVI  století  a  j.  v.  Ostatně  budí  hrad 
pozornost  svou  rozsáhlostí.  A  tak  se  zajisté  odporučuje 
návštěvě  tourialů  a  přátel  naši  minulosti.  V  příštím 
sešité  podáváme  vyobrazení  vnitřku  s  pohledem  na  věž 
Markoma  lískou. 

Tímto  bídným  zpftsobem  tedy  vzalo  za  své 
povstání  české.  Z  počátku,  kdy  ve  vojšté  Českém 
hotovost  zemská  tvořík  zajisté  značuou  čiist 
armiídy,  Čechové  vítézné  vedli  si  proti  nepříteli; 
čím  dále  však  bojovalo  v  armádě  české  méně 
lidu  domácího,  až  konečné  tak  řka  jenom  cizí 
najaté  žoldáctvo  pověstným  svým  způsobem  há- 
jilo čest  zbraní  českých.  Z  počátku  lid  hrnul  se 
pod  prapory  stavovské  a  sám  všeobecným  po- 
zdvižením dusil  a  utloukal  nepřítele.  Dylo  tedy 
jen  potřebí  udělati  z  boje  záležitost  náboženskou 
a  národní  a  lid  český  sám  byl  by  ze  země  vytloukl 
sebe  četnéjĚího  nepřítele.  Ale  stavové  naprosto 
odepřeli  poskytnouti  obyvatelstvu  poddanému  ně- 
jaké polehčení.  Což  bylo  nejpádnějším  důkazem, 
že  zápasili  pod  pláštíkem  víry  jen  za  všemohou- 
rnost  stavovskou,  jen  ve  svůj  prospěch.  Lid  se 
tedy  počal  bouřiti,  sel  na  pány  a  zemi  Českou 
hrozila  zachvátiti  všeobecná  revoluce  společen- 
ská. Bitvou  na  Bílé  Hoře  udělána  tomu  přítrž 
ovšem  na  záhubu  nejen  odpořilých  stavů,  nýbrž 
i  na  záhubu  všeho  obyvatelstva  a  celé  země 
České.  A  aby  se  ještě  nyní  dokázalo,  že  odpor 
stavovský  nesmí  se  přirovnávati  k  bojům  husit- 
ským, že  to  nebyl  ruch  národní,  cizí  žoldnéři 
atiíí  posádky,  berouce  sobě  za  vzor  cizího  do- 
brodruha hraběte  z  Mansfeldu,  ukazovali  světu, 
jaké  živly  v  Čechách  působily.  Čechové  již  bez- 
branní oddávali  se  osudu  svému  na  všecko 
jsouce  připraveni  a  tyto  cizí  posádky  svýifi  vy- 
datným odporem  nejlépe  ilustrovaly  ony  smutné 
poméi-y,  že  celá  česká  koruna  i  se  svými  spo- 
jenci neměla  dosti  obránců  a  ani  tolik  vytrva- 
losti jako  najatí  cizí  žoldnéři. 

Zterak  se  Unis  protestantská  rozpadla. 
Rok  1620  listopad  —  1G21  červen. 

Když  král  Bedřich  i  s  náčelníky  povstání 
českého  po  bitvě  Bělohorské  z  cech  a  pak  vů- 
bec ze  zemí  koraný  české  uprchl,  musel  z^isté 
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uvažovati,  Jak  by  se  měl  dále  zachovati.  Chtěl-li 
zachovati  své  dědičné  země  nebo  dokonce  zase 
zemí  Českých  dobyti,  musel   si  zabezpečiti  vy- 
datnější pomoc  nežli  doposud.    A  pomoc  tuto 
mohli   poskytnouti  hlavně  Unie   protestantská, 
král  Anglický  a  Bethlen   Gabor,  kníže  Sedmi- 
hradský. Nebo,  neměl-li  Bedřich  této  naděje,  ne- 
zbývalo mu  zajisté  nic  jiného,  nežli  aby  úplným 
pokořením  a  odprošením  císaře  hleděl  zachrániti 
alespoň  své  země  dědičné.    Falckrabě  Bedřich 
však  nebyl  muž  rázný  a  samostatný,  aby  byl 
sám  dovedl  způsobiti  nějaké  rozhodnutí  a  proto 
milerád   uvěřil,  že   bude   lze   ztraceného   zase 
nabyti,  když  se  mu  k  tomu   naskytly  některé 
příznivé  okolnosti,  které  lehkou  jeho  mysl  do- 
vedly^ znovu  a  znovu  planými  nadějemi  naplniti. 
V  Dolním  Falcku,  jak  známo,  rozzuřila  se 
válka  mezi  armádou  Španělskou  a  pod  markýzem 
Spinolou  a  vojskem  Unie  protestantské  pod  mar- 
krabětem z  Anšpachu  ještě  před  bitvou  Bělo- 
horskou již  v  měsíci  září.    Protestanti  sesíleni 
byli  značně  z  počátku  října.  Dne  4.  října  totiž 
přivedl  jim  princ  Jindřich  z  Oranie  na  pomoc 
asi  2100  holandských  jezdců,  300  holandských 
mušketýrů  a  jeden  pluk  v  Anglii  najatý  pod 
Verem,  ktei-ý  čítal  asi  2000  mužů.  Tímto  způ- 
sobem byla  vojska  nepřátelská  asi  stejně,  silná. 
Ale  také  Spinola.  obdržel  potom  posilu,  neboť 
dne  26.  října  přirazil  k  němu  čerstvý  sbor,  jenž 
čítal  asi  2500  mužů  pěchoty  a  800  jezdců,  čímž 
nabyl  značné  převahy  nad  nepřítelem.    Přes  to 
však  neodvážil  sépředce  žádného  většího  podniku. 
Vysýláni  pouze  podřízení  velitelé  s  většími  nebo 
menšími  sbory,  aby  toho  nebo  onoho  místa  dobyli, 
což  se  jim  dosti  dobře  dařilo;  způsobem  tímto 
skutečně  celá  řada  míst  upadla  do  rukou  ne- 
přátelských. Strana  protestantská  mohla  se  jen 
menšími  úspěchy  vykázati.   Tu  konečně  asi  20. 
listopadu  došla  zpráva  o  bitvě  Bělohorské,  což 
Spanělé  radostnými  ohni  oslavili.  Markrabě  z  An- 
špachu pak  počínal  si  potom  ještě   váhavěji  a 
opatrněji.    Rozumí  se  ovšem  samo  sebou,  čím 
více  zimy  přibývalo,  že  tím  spíše  zbraně  odpo- 
čívaly. Výhoda  byla  každým  způsobem  na  straně 
španělské,  jelikož  větší  díl  armády  Spinelový  na 
útraty  země  rekvisicemi  potravin  a  soustavným 
vydíráním  kontribuce  byl  vydržován. 

Zpráva  o  porážce  vojska  českého  na  Bílé 
Hoře  zastrašila  ovšem  i  protestantská  knížata 
v  Němcích,  kteří  se  falckraběte  Bedřicha  při- 
držovali a  k  Unii  náleželi.  Katolíci  také  ne- 
opomenuli jednotlivé  členy  Unie  buď  pohrůžkami 
strašiti  nebo  přátelskými  slovy  lákati.  Jmenovitě 
slibováno  každému  odpuštění,  když  by  se  vzdal 
spolku  8  falckrabětem.  Císař  sám  psal  některým 
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městům  říšským  a  sliboval  jim  kromě  odpuštění, 
že  budou  osvobozena  od  ubytování.  I  počali  čle- 
nové Unie  uvažovati  otázku,  mají-li  se  spolku 
s  falckrabětem  dále  přidržovati  a  jak  by  se  vů- 
bec měli  opatřiti  proti  rostoucímu  nebezpečen- 
ství. Na  druhé  straně  sami  rádci  falckraběte  se 
kolísali  nevědouce,  co  by  se  mělo  státi.  Ze  všech 
těch  rozpaků  měl  stranu  falckou  vytrhnouti  sjezd 
Unie,  který  byl  svolán  do  města  Heilbronn  ke 
dni  7.  února  1621. 

Hned  na  počátku  sjezdu  tohoto  se  ukázalo, 
že  Unie  se  rozpadá :  počet  účastníků  byl  velice 
skrovný  a  města  zastoupená  nijakž  se  netajila, 
že  hodlají  ze  spolku  vystoupiti;  odepřelať  další 
příspěvky  a  nechtěla  se  přidati  k  společným  kro- 
kům ano  ani  k  společnému  osvědčení.  Za  tako- 
vých okolností  knížata  sami  o  sobě  se  usnesli 
raditi  falckraběti,  aby  se  vzdal  koruny  české  a 
vypravit  do  Vídně  poselství,  aby  razilo  cestu  vy- 
rovnání. Jen  tehdy,  kdyby  ani  těmito  kroky  nebyl 
mír  zjednán,  měla  se  falckraběti  další  pomoc  po- 
skytnouti a  k  účelu  tomu  Anglie,  Holand  a  Dán- 
sko za  potřebnou  pomoc  peněžní  požádati.  Kromě 
toho  mělo  býti  se  Spinolou  uzavřeno  příměří, 
aby  se  nabylo  času  k  vyjednávání.  Usnesení  Unie 
svědčí,  že  se  členové  její  již  kolísali,  nevědouce, 
jak  by  se  měli  zachovati:  na  jedné  straně  radí 
falckraběti,  aby  se  vzdal  koruny  české;   žádají 
kurfiřta  Saského  za  přímluvu  u  císaře,  což  tento 
odmítl,  pokud  by  se  falckrabě  nevzdal  koruny 
české,  císaři  se  nepodrobil  a  za  milost  neprosil ; 
na  druhé  straně  však  se  staví,  jako  by  byli  od- 
hodláni poskytnouti  falckraběti  pomoc,  kdyby  se 
nestalo  s  císařem  vyrovnání  a  zavážou  se  také 
skutečně  k  naléhání  vyslance  holandského,  a  pak 
na  potěšitelné  zprávy  vyslance  anglického,  který 
s  sebou  30.000  liber  sterlinků  přinesl,  k  značnému 
příspěvku.  Finance  Unie  byly  touto  dobou  v  stavu 
prabídném.  Žoldu  vojsku  nezaplaceného  počítalo 
se  již  na  3  miliony  a  kromě  toho   měla  Unie 
ještě  jiné  závazky  peněžní.    Neposkytne-li  se 
vojsku  značná  splátka,  musela  se  Unie  obávati, 
že  zbraní  svých  proti  ní  pozdvihne,  poněvadž 
ohlásilo,  že  déle  čekati  nebude.  Požádány  tedy 
od  Unie  za  pomoc  Holand  a  král  Anglický,  jichž 
vyslanci  na  sjezde  příznivé  zprávy  podali. 

Diviti  se  jest,  že  Unie  od  skoupého  krále 
Anglického  požadovala  veliké  oběti ;  stalo  se  tak, 
jak  na  hoře  poznamenáno,  na  příznivé  zprávy 
vyslance  anglického  Mortona.  Král  Jakub,  který 
pro  všecky  posavadní  nehody  zetě  svého  neměl 
citu,  byl  předce  zprávou  o  porážce  na  Bílé 
Hoře  zdrcen.  Když  mu  tedy  kníže  Zweibrucký 
význam  porážky  této  vvlíčil  a  dokazoval,  nyní 
že  musí  zeti  svému  alespoň  25.000  liber  po- 
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skytnouti,  rozhodl  se,  že  pošle  Unii  30.000  li- 
ber, 8  kterými  také  skutečně    vyslance  svého 
do  Heilbronn  vypravil.   Již  před  příchodem  to- 
hoto vyslance  došel  do  Heilbronn  list  Jakubův, 
kterým  chválí  knížata  za  posavadní  jejich  vy- 
trvalost zvěstuje  při  tom,  že  svolal  parlament, 
aby  si  od  něho  vymohl  prostředků,  kdyby  válku 
bylo  vésti.  Jakub  sice  toho  netajil,  že  ještě  se 
bude  snažiti,  aby  spor  po  dobrém  byl  vyrovnán, 
ale  doložil,  kdyby  se  to  nepodařilo,  že  v  obha- 
jování Falce  ani  jmění,  ani  krve  nebude  šetřiti. 
Parlament  anglický  sešel  se  dne  9.  února 
1621.  Král  v  zahajovací  své  řeči  pověděl  znovu, 
že  smírným  jednáním  hodlá  zeti  svému  k  jeho  dě- 
dičným zemím  dopomoci,  ale  vyjednávání  toto 
že  musí  podporovati  přiměřeným  zbrojením,  na 
které  tedy  od  parlamentu  požaduje  potřebné  pe- 
níze.   Parlament  potom   skutečné  povolil  králi 
200.000  lib.  a  osvědčil  zároveň,  že  pro  zacho- 
vání Falcká  odhodlán  jest  k  dalším  obětem.  Není 
tedy  pochybnosti,  že  král  mohl  vyzbrojiti  armádu 
sebe  větší.    Král  Jakub  také  skutečně  nařídil, 
aby  bylo  najato  6000  mužů  čerstvého  vojska, 
konal  přípravy  k  najatí  dalších  8000  mužů  a  vy- 
jednával s  Nizozemskem  o  vyzbrojení  12.000  mužů. 
Než  to  všecko  bylo  následkem  prudkého  mysli 
hnutí,  a  jakmile  nabyl  zase  chladnosti,  počal  ocha- 
bovati ve  své  horlivosti  a  hnedle  se  jevilo,  že 
tyto  okázalé  přípravy  k  chránění  zetě  jsou  jen 
na  oko,  poněvadž  král  nyní  znovu  očekával,  že 
zeti  svému  pomůže  vyjednáváním  s  Habsburky. 
Aby  tedy  zet  smírných  jeho  záměrů  nekazil, 
dal  jej  napomenouti,  aby  se  vzdal  koruny  české 
a  jen  na  získání  Falcká  se  obmezil,  pak  že  prý 
jej  bude  ze  vší  síly  podporovati  a  že  ani  vlastní 
krve  nebude  šetřiti;  kdyby  však  rady  jeho  ne- 
chtěl dbáti,  nezbylo  prý  by  mu  nic  jiného  nežli 
aby  jej  osudu  svému  ponechal.  Brzy  na  to  na- 
řídil vyslanci  svému  v  Hagu,  aby  Bedřicha  od- 
vrátil od  cesty  do  Anglie,  poněvadž  se  obával, 
že  by  mu  přítomností  svou  způsobiti  mohl  vše- 
liké nesnáze.  Vyslanec  v  Hagu  měl  se  také  po- 
starati,  aby  ani  dcera  Jakubova  do  Anglie  se 
nedostala,  poněvadž  se  Jakub  obával,  že  by  ne- 
šťastným svým  osudem  vzbudila  soustrast  a  činné 
účastenství  národu  Anglického.   Konečně  Jakub 
i  jinými  skutky  dal  na  jevo,  že  již  změnil  své 
smýšlení  a  že  jen  vyjednáváním  chce  pro  svého 
zetě  působiti.  O  najímání  vojska  se  jen  mluvilo, 
rozkazy  k  tomu  byly  vydány,  ale  nedošly   pro 
vedení.  Dále  vypraven  lord  Digby  do  Bruselu,  aby 
vyjednal  příměří  a  do  Vídně,  aby  tam  mír  získal. 
A  o  všem   tom  podána  zpráva  knížatům  Unie 
s  tím  podotknutím,   že  Jakub    se    vynasnaží, 
aby  zef  jeho  a  císař  stali  se  zase  přáteli.  O  po- 


moci peněžní  a  vojenské  nebylo   tedy   žádné 
řeči  více. 

Bedřich  sám  vydal  se  koncem  prosince  1620 
z  Vratislavě  do  Frankfurtu  nad  Odrou.  Až  sem 
provázeli  jej  nejvyšší  kancléř  český  pán  z  Rou- 
pova, nejvyšší  purkrabí  Berka  z  Dube  a  ně- 
kteří jiní  čeští  přívrženci.  Jak  asi  bylo  v  té 
chvíU  Čechům,  dovedeme  si  představiti;  jedna 
strana  těšila  druhou,  ale  že  opuštění  Čechové 
neblahořečili  Bedřichovi,  dá  se  tušiti.  Tím  trpčí 
pocity  musely  se  jich  zmocniti,  když  přes  pří- 
mluvu Bedřichovu  byli  od  kurfiřta  Braniborského 
Jiřího  Viléma  ze  země  této  vypovězeni.  Kurfiřt 
dovolil  jen  ženám  a  dětem  jejich,  aby  směly  j 
zůstati.  Z  Frankfurtu  odebral  se  Bedřich  do  , 
Kostřína,  kde  se  sešel  s  choti  svou,  která  tam 
byla  dne  16.  ledna  syna  porodila.  Odtud  psal 
Bedřich  tchánovi  svému,  za  jakých  podmínek 
by  s  císařem  mír  uzavřel.  Koruny  české  nechtěl 
se  vzdáti. 

Již  před  tím  byl  Bedřich  vypravil  předního 
svého  radu  Cameraria  ke  knížatům  kraje  Dolno- 
saského,  aby  od  nich  získal  podporu.  Ale  Ca- 
merarius  nabyl  na  své  cestě  diplomatické  tako- 
vých zkušeností,  že  se  spřátelil  s  myšlenkou 
o  míru  s  císařem  i  za  tu  cenu,  že  by  Čechy 
byly  postoupeny. 

Z  Kostřína  vydal  se  Bedřich  do  Wolfen- 
biittlu,  kde  slíbil  knížeti  Brunšvickému,  který 
se  snažil  zjednati  mu  přímluvu  kurfiřta  Saského 
u  císaře,  že  se  vzdá  koruny  české  a  že  nebude 
požadovati  žádné  náhrady  za  své  výlohy,  ale 
nechtěl  se  ponížiti  a  císaře  odprositi,  což  však 
kurfiřt  Sasky  považoval  za  nezbytnou  podmínku. 
Kromě  toho  Bedřich  požadoval,  aby  císař  zemím 
českým  udělil  všeobecnou,  bezvýminečnou  amne- 
stii. Zároveň  poslal  odtud  dne  10.  února  1621 
také  ponížené  psaní  králi  Jakubovi,  v  němž  sli- 
boval, že  se  od  nynějška  podrobí  každému  jeho 
přání.  Ale  všecka  tato  ochota  ke  smíření  a  k  po- 
volnosti  byla  jen  líčena,  nebot  o  dva  dni  později 
jmenoval  Mansfelda  jenerálem  svým  v  Čechách, 
slíbil  mu  pomoc  peněžní  a  psal  mu,  že  od  krá- 
lovství Českého  nemíní  upustiti,  nýbrž  co  mu 
bylo  násilně  odňato,  toho  že  pořadem  práva  a 
mečem  bude  dobývati.  Dále  snažil  se  získati  také 
Dánsko  a  knížata  kraje  Dolnosaského.  K  účelu 
tomu  jel  z  Wolfenbúttlu  na  čtyřech  vozích  ko- 
morních a  provázen  jsa  dvanácti  jezdci  do  Sege- 
berku,  kde  právě  působením  krále  Dánského  shro- 
mážděni byli  knížata  Dolnosaští.  Na  té  cestě  za- 
stavil se  v  Hamburku  a  zaslal  odtud  dne  18.  února 
psaní  Bethlenu  Gáborovi,  které  nejlépe  svědčí 
o  jeho  smýšlení.  Prohlašoval t  za  svou  povinnost 
starati  se  o  dostatečnou  moc  válečnou,  aby  po-      | 
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tfřal  poddané,  „kteří  se  nad  svými  závazky  za- 
pomněli a  aby  toho,  co  mu  bylo  mocí  odňato, 
dobýval.**  I  žádal,  aby  král  Uherský  Bethlen,  pa- 
matuje na  konfederaci  s  ním  uzavřenou,  radou 
a  pomocí  svou  mu  přispěl  a  prozatím  alespoň 
ve  válce  proti  Ferdinandovi  -neustal,  „tak  aby 
Rakousy,  Štýrsko  a  Korutany  dokonce  zhubeny, 
Morava  v  drt  obrácena,  Slezsko  pak  s  jinými 
zeměmi  přivtělenýnii  do  gruntu  zkaženo  a  po- 
pelem položeno  bylo." 

Na  sjezde  v  Segeberku  měl  se  utvořiti  spo- 
lek mezi  Dánskem,  Anglií,  Švédskem,  Holandem 
a  knížaty  kraje  Dolnosaského  proti  rodu  Habs- 
burskému.- Ale  král  Švédský  nepřišel,  vyslanec 
anglický  sliboval  pomoc  teprve  pro  ten  případ, 
kdyby  smírným  vyjednáváním  nedocílilo  se  na- 
rovnání. Přítomní  tedy  přestali  na  prostředcích 
polovičatých :  Spinola  napomenut  zvláštním  pří- 
pisem,  aby  vyklidil  obsazená  města  a  aby  se  při- 
činil o  obnovení  míru;  k  císaři  mělo  se  vypra- 
viti poselství  k  tomu  účelu,  aby  se  nepříčil  uza- 
vření míru  a  do  pole  mělo  se  postaviti  20.000 
mužft  pěchoty  a  6000  jezdců,  avšak  vojsko  toto 
mělo  býti  vyzbrojeno  na  píljčku,  kterou  by  po- 
skytla ovdovělá  Dánská  královna.  Ta  však  peněz 
neposkytla  a  tak  zbrojili  hlavně  jen  král  Dánský 
a  kníže  Brunšvický. 

Co  však  takovýmto  způsobem  pomoc  na  všech 
stranách  s  nepatrným  výsledkem  sháněna,  po- 
čala se  rozpadávati  sama  Unie  protestantská, 
kteráž  v  první  řadě  byla  povolána,  aby  Bedři- 
chovi pomoc  poskytla.  Nejdříve  odpadli  hrabata 
Wetteravští,  kteří  se  smluvili  s  jeneralem  Spi- 
nolou.  Odvedli  mu  značnou  část  peněz  a  tím 
jaksi  vinu  svou  smazali.  Dále  z  Unie  vystoupilo 
bohaté  a  veliké  město  Štrasburk,  konečně  dne 
5.  dubna  uzavřel  lantkrabě  Hessen-Kasselský  Mau- 
ric  smlouvu  se  Spinolou,  kterou  se  zavázal  k  od- 
volání vojska  svého  z  Falce.  Zatím  vyjednávala 
Unie  se  Spinolou  o  příměří,  kterým  se  měl  zí- 
skati čas  k  vyrovnání  s  císařem.  Příměří  toto 
ujednáno  konečně  dne  12.  dubna  1621  a  mělo 
platiti  až  do  14.  května  t.  r.,  ale  smlouva  o  tom, 
známá  pode  jménem  akordu  čili  porovnáni  Mo- 
hučského,  uzavřena  byla  za  podmínek  takových, 
že  Unie  se  vlastně  již  vzdávala  obhajování  falckra- 
běte.  Unie  se  totiž  zavázala  k  vyklizení  území 
falckého  a  k  neutrálnosti,  kdyby  se  falckrabě 
s  císařem  nesmířil  a  kdyby  se  v  exekuci  proti 
němu  muselo  pokračovati.  Tím  bylo  tedy  řečeno, 
že  Unie  nejen  dovolí  Spinolovi,  aby  celou  z«mi 
Falckou  obsadily  nýbrž  že  nebude  ničeho  proti 
tomu  míti,  kdyby  císař  Ferdinand  jakékoli  pod- 
mínky od  falckraběte  požadoval  a  vyrovnání 
tak  naprosto  nemožným  učinil.   A  lidé  zkušení 


smlouvu  skutečně  považovali  za  hotovou  kapi- 
tulaci. Přední  rada  Bedřichův  Camerarius  pro- 
hlásil smlouvu  Mohučskou  za  potupnější  nežli 
porážku  li  Prahy,  poněvadž  odvráceni  tak  po- 
slední spojenci  a  Falcko  vydáno  nepřátelům. 
Že  tato  smlouva  skutečně  znamenala  druhou  po- 
rážku bělohorskou,  ukázalo  se  ve  Vídni  odpo- 
vědí, kterou  tam  císař  Ferdinand  dal  dne  17.  dubna 
vyslancům  Unie,  jižto  o  mír  vyjednávali.  Odpo- 
věděnot  jim,  že  kletba  nad  falckrabětem  má  se 
provésti,  t.  j.  že  Falcko  bude  Bedřichovi  zabráno, 
aby  se  získala  náhrada  za  výlohy.  Všeliké  další  je- 
dnání o  míru  zamítnuto.  Potom  pak  dne  22.  dubna 
potvrdil  císař  akord  Mohučský,  což  znamenalo, 
že  knížatům  Unie  bude  odpuštěno,  a  že  se  na 
ně  nepodnikne  útok,  odloučí-li  se  naprosto  od 
falckraběte  a  dostojí-li  podmínkám  akordu. 

Knížata  Unie  odvolali  skutečně  vojsko  své 
z  Falce  a  rozpustili  je.  Scházelo  tedy  pouze, 
aby  Unie  i  formálně  se  rozešla,  což  se  také 
stalo.  Poslední  přívrženci  Unie  sešli  se  v  Heil- 
broně  k  závěrečnému  sezení,  přehledli  účty  o  pe- 
nězích odvedených  a  usnesli  se,  že  Unie  se  zru- 
šuje, což  oznámeno  dne  10.  května  1621  Be- 
dřichovi do  Hagu.  Zde  tento  slavný  panovník 
žil  tak  klidně  a  spokojeně,  jako  by  ho  byla  jak- 
živa  žádná  nehoda  nestihla,  věnuje  nejvíce  času 
hře  v  míč,  tak  že  proto  pozbyl  ještě  poslední 
vážnosti,  když  se  zvědělo,  že  ani  rukou  nehnul, 
aby  vojsko  Unie  pro  sebe  zachoval  a  že  zamítl 
vyzvání  Bethlena  Gabora,  aby  se  odebral  do 
Slezska  a  tam  přítomností  svou  podporoval  od- 
por od  markraběte  Krnovského  řízený. 

Dodati  ještě  dlužno,  že  i  král  Dánský  s  pole 
ustoupil.  Vyslanci  jeho  domáhali  se  od  císaře 
ve  Vídni  důrazným  způsobem  příznivého  míru 
pro  falckraběte;  ale  Ferdinand  odpověděl  dne 
7.  června  1621,  že  kletba  na  falckraběte  bude 
provedena.  Když  odpověď  tato  byla  králi  Dán- 
skému ohlášena  a  když  viděl,  kterak  Unie  se 
rozpadla,  že  král  Anglický  vlastnímu  zeti  po- 
moci odpírá  a  knížata,  jenž  byli  na  sjezde  Segeber- 
ském,  žádného  vojska  ještě  nesebrali,  snesl  klidně 
nepříznivou  odpověď  císařovu,  rozpustil  vojsko 
své  6000  mužů  silné,  které  byl  po  tři  měsíce 
vydržoval  a  ponechal  falckraběte  svému  osudu. 

Zterak  Ferdinand  11.  zamítl  návrhy  anglické. 
Rok  1621  květen  —  září. 

Král  Jakub  Anglický  byl  velice  rozhořčen 
na  Unii,  když  mu  bylo  oznámeno,  že  se  Spi- 
nolou uzavřela  smlouvu  Mohučskou  a  považoval 
to  za  věrolomnosf,  že  takovýmto  způsobem  zetě 
jeho  zradila;  ale  horlivost  takováto  brzy  zase 
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pominula:  chtěl  mu  pomoci  takovým  způsobem, 
který  by  ho  nic  nestál,  totiž  vyjednáváním.  Zra- 
zoval tedy  Bedřichovi  spojení  s  Bethlenem  a  Mans- 
feldem  a  dokazoval  mu,  dokud  jest  příměří,  že 
nesmí  proti  císaři  nic  nepřátelského  podniknouti. 
Také  se  postaral,  aby  příměří  se  Spinolou  bylo 
do  30.  června  prodlouženo.  Vyjednávání  mělo  se 
vésti  se  samým  císařem  ve  Vídni,  k  čemuž  ustano- 
ven lord  Digby.  Vyslanec  tento  měl  se  u  císaře 
domáhati,  aby  falckraběti  byly  dědičné  země  na- 
vráceny a  přívrženci  jeho  v  říši  a  v  Čechách 
aby  nebyli  zabavením  statků,  ani  jiným  způ- 
sobem trestáni.  Naproti  tomu  měl  za  falckraběte 
slíbiti,  že  se  vzdá  za  sebe  a  syna  svého  koruny 
české  a  že  poskytne  všeliké  i  hmotné  zadost- 
učinění,  kterým  by  cti  své  nezadal. 

Falckrabě  Bedřich  nerozuměl  stavu  věcí  a 
proto  se  choval  tak,  jako  by  mohl  ještě  císaři 
podmínky  předpisovati,  v  čemž  jej  někteří  jeho 
rádci  utvrzovali.  Chtěl,  aby  mu  byly  navráceny 
předešlé  hodnosti  a  území  zděděné  a  tohotéž 
aby  se  dostalo  všem  jeho  radám,  služebníkům 
a  důstojníkům.  Za  to  ochoten  byl  vzdáti  se  ko- 
runy české  za  sebe  a  syna  svého,  ale  k  odpro- 
šení  císaře  Ferdinanda  nechtěl  se  odhodlati.  Vedle 
toho  však  mělo  se  mu  Španělsko  tajnou  smlou- 
vou zavázati,  že  bude  platit  jemu  a  synovi  jeho 
roční  důchod  za  to,  že  se  vzdali  koruny  české. 
S  těmito  a  jinými  požadavky  měl  se  zjednati  sou- 
hlas krále  Jakuba.  Ale  tento  vyjednávaje  znovu 
se  Spinolou,  vymohl  příměří  až  do  konce  čer- 
vence, .aby  bylo  dosti  času  k  vyjednávání,  a  ra- 
dil proto  Bedřichovi,  aby  ve  Falci  zbrojil  teprve 
tehdy,  když  by  se  vyjednávání  Digbyho  ve  Vídni 
nezdařilo ;  dále  se  vyslovil  proti  spolku  Bedři- 
chovu s  Bethlenem  a  co  se  týče  Mansfelda,  po- 
žadoval, aby  pouze  Horního  Falcká  hájil  a  jen 
tehdy  aby  výbojně  si  počínal,  kdyby  vojsko  jeho 
od  Bavoranů  bylo  napadeno. 

Zatím  však  vítězi  radili  se  a  rozhodovali 
o  hodnostech  kurfiřta  Bedřicha  a  o  zemích  jeho 
jako  by  krále  Anglického  ani  nebylo  a  teprve 
když  došly  nepříznivé  zprávy  o  válce  s  Bethle- 
nem a  když  Digby  válkou  pohrozil,  hleděli  si 
ve  Vídni  pomoci  tím  způsobem,  že  rozhodnou 
odpověď  protahovali,  až  sám  kníže  Bavorský 
Maximilian  neustálým  svým  naléháním  zmařil  lí- 
čenou smířlivost  strany  císařské. 

Ve  Vídni  byli  odhodláni,  když  tam  Digby 
přibyl,  propůjčiti  hodnost  kurfiřtskou  Maximi- 
lianovi  Bavorskému  a  za  ztráty  hojit  se  drža- 
vami falckraběcími.  I  vyzVán  počátkem  července 
kníže  Maximilian,  aby  podnikl  iltok  na  Horní 
Falcko  a  Spinola,  aby  příměří  vypověděl.  Vy- 
slance anglického  zhola  odbýti  nešlo,  proto  mu  od- 


pověděno dne  18,  července,  že  císař  chce  na  sjezde 
kúrfiřtském  v  měsíci  srpnu  seznati  mínění  před-^ 
nich  knížat  německých  a  pak  že  rozhodne  o  věci 
falckraběte.  Zatím  však  císař  vypravil  posly  své 
ke  knížeti  Bavorskému  a  ke  kurfiřtovi  Saskému 
o  dobré  zdání,  co  by  se  vyslanci  anglickému 
mělo  odpovědíti.  Maximilian  pronesl  svou  radu 
písemně  a  vedle  toho  ještě  ústně  a  důvěrně 
v  ten  smysl,  že  vyjednávání  anglické  má  pouze 
ten  účel,  aby  císař  byl  oklamán ;  navrácení  falc- 
kraběti zemí  a  hodnosti  kurfiřtské  že  se  ne- 
srovnává s bezpečností  katolíků;  a  on,  Maximi- 
lian, že  v  potírání  hraběte  Mansfelda  neustane 
a  od  hodnosti  kurfiřtské  že  neupustí. 

Z  odpovědi  Maximilianovy  mohlo  se  dobře 
vyrozuměti,  že  jest  pevně  odhodlán  nenechat  si 
uklouznouti  tučnou  kořist  za  svou  pomoc  v  Če- 
chách; než  vyslanec  španělský,  ačkoli  hrozil 
válkou,  spokojoval  se  konečně  s  tak  nepatrnými 
podmínkami,  jmenovitě  s  prodloužením  příměří, 
že  ve  Vídni  uznali  za  dobré  v  tom  ohledu  mu  vyho- 
věti, nepochybujíce  nijakž,  že  i  Maximilian  s  pří- 
měřím bude  souhlasiti.  Císař  tedy  dne  13.  září 
dal  Digbyrau  konečnou  odpověd;  neslíbil  nijak, 
že  falckraběti  země  budou  navráceny,  v  Dolním 
Falcku  však  chtěl  válku  zastaviti,  pokud  by  mu 
tím  nebylo  uškozeno ;  také  na  Horní  Falcko  ne- 
měl býti  útok  podniknut,  bude-li  se  Mansfeld 
pokojně  chovati,  odvolá-li  falckrabě  plnomocen- 
ství  markraběti  Krnovskému  udělené,  vyklidí-li 
Tábor  a  Třeboň.  Kromě  toho  požadoval  Ferdi- 
nand, aby  lid  raansfeldský  byl  rozpuštěn. 


Eterak  Mazimilian  Bavorský  obsadU  Eomi 

Falcko. 

Rok  1621  květen  —  říjen. 

Podle  toho  mohlo  by  se  za  to  míti,  že  bude 
příměří  a  zatím  že  se  bude  vyjednávati  o  vyrov- 
nání; ale  kníže  Maximilian  jen  vyhledával  příle- 
žitost, aby  obsaditi  mohl  země  falckraběte,  na 
které  měl  zálusk.  A  falckrabě  Bedřich  a  jeho  je- 
neral  Mansfeld  záminku  tuto  skutečně  mu  poskytli. 

Mansfeld,  jak  nám  známo,  neobdržel  pomoci 
od  Unie  protestantské  a  nemohl  se  také  více 
do  Plzně  vrátiti.  Ale  nezoufal  nad  svým  smutným 
postavením  a  jal  se  zřizovati  novou  armádu,  aby 
hájil  horního  Falcká  a  odtud  do  Čech  zase  vtrhl. 
Sám  vyzbrojil  dva  pluky  pěchoty  na  své  jméno, 
kromě  něho  nabídli  se  najmouti  pluky  knížata 
Vilém  a  Bedřich  Výmarský,  hrabata  z  Lówen- 
steina  a  Lippe.  Dovolení  takové  uděleno  také  plu- 
kovníkům Frankovi  a  Grayovi.  Do  koute  dubna 
162 1  shromáždil  Mansfeld  kolem  sebe  asi  10.000 
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Ktenk  M&ximiliui  Baioraký  obsadil  Horni  Falcko. 
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mužů  vojska,  kteréž  hodlal  na  počet  dvakráte 
tak  veliký  zvýšiti.  Vojsko  denně  se  množící  vy- 
držoval kontribucemi  a  rekvisicemi  a  všelikým 
jiným  vyssáváním  země;  kromě  tobo  i  mimo 
zemi  vymáhal  pohrůžkami  větší  nebo  menší  pří- 
spévky.  Tu  ho  v  květnu  došlo  nařízení  od  falc- 
knibětc,  aby  s  vojskem  svým  za  hranice  neza- 
bihnl,  by  tím  nebylo  rušeno  vyjednávání  anglické. 
Mansfťld  ohlásil  Tillymu,  že  se  má  příměří  za- 


chovávati, ale  požadoval  od  něho,  aby  se  také 
ustalo  v  obléhání  Tábora,  Třeboně  a  Zvikova. 
Když  pak  Tlily  odpověděl  na  to  dne  30.  května 
1621,  že  k  vůli  příměří  nemůže  se  od  obléhání 
jmenovaných  míst  upustiti,  Mansfeld  vzal  si  to 
za  záminku,  učinil  dne  18.  Června  útok  na  sbor 
Tillyho,  který  ztrativ  200  mužů  ustoupil  zpět 
k  Tachovu.  Mansfeld  měl  ztrátu  lOO  mužů  a 
obrátil  se  po  té  šrfltce  he  Koubé.     Tou  dobou 


NádvoM  zámka  Nelahozeveskéhn  •). 


*}  Zámek  Nelahozeieaký,  o  jehož  arcbitektonické 
dúleíitosti  v  pfedeilím  díle  na  str.  1675  jsme  se 
imlDili,  vjstavfin  bjl  od  držitele  panství  Nelahoze' 
veskébo  Floriftoa  Oriepeka  z  Gríspacbu  a.  syna  jeho 
Blsieje.  Se  atavboii  počalo  se  ke  konci  XVl.  století 
la  císaře  Rudolfa,  a*éak,  kterého  roku,  neuf  nám 
zDámo;  budova  pak  dokončena  podle  víeho  r.  1 614. 
Zámek  T  mnohém  ohledn  již  relice  seil;  a  zane- 
dbaný, TystavĚn  byl  v  slohu  renaisanénfni  doby  Ru- 
dolfovy vkusem  florentinským.  Hlavní  staveni  má 
velmi  krišnou  galerií.  Cn  z  pQvodnf  stavby  a  vysdo- 
beof  j(ýiho  posud  se  tacbov&lo,   svědčí,  že  to  byla 
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hadova  velice  nádherná,  zpQsohuuejvýíe  uileehtilého, 
podáv^ic  skvélé  o  tom  svédectvf,  jakými  blavními 
tvary  a  jakými  podrobnými  okrasami  vykazoval  se 
sloh  renaisančnf  v  stavbách  palácových.  Na  místí 
tomtn  nemůžeme  se  pouštěti  od  podrobného  popiso- 
váni budovy,  doložiti  jen  chceme,  že  celé  sestrojení 
zámku,  jeho  klenby,  sloupoví,  jeho  stropy  a  štíty, 
jeho  ozdoby  štukaterské,  rustikové  a  sgraffitové  jsou 
d&kazem  o  znamenité  vyspělosti  a  ozdobnosti  alohii 
renaisančníbo.  Z  técbto  příčiu  zaslahoje  toho  zámek 
Nelahozeveský  plnou  měrou,  aby  byl  zachován  aopra- 
ven  vérné  a  umělecky  dokonale. 
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dal  zhotoviti  rozsáhlý  násep  při  samé  hranici 
české  u  Waidhausu,  aby  měl  pevnou  oporu  k  vý- 
pravě své  do  Čech,  na  kterou  musel  pomýšleti 
tím  spíše,  že  nepřátelé  kolem  něho  se  sesilovali 
a  on  sám  pro  všeliký  nedostatek  ve  Falcku  musel 
se  útoku  ven  ze  země  odvážiti,  aby  se  vlastní  jeho 
vojsko,  které  dne  7.  června  již  přes  14.000  mužů 
obnášelo,  nebouřilo. 

Zatím  kníže  Bavorský  oznámil  kurfiřtu  Sa- 
skému,  že  ^  hodlá  podniknouti  útok  na  Horní 
Falcko  a  kurfiřt  Sasky  dal  odpověď,  z  níž  vy- 
svítalo, že  se  tomu  neopře.  Dále  bylo  potřebí 
svolení  císařova,  kteréž  Ferdinand  udělil  dne 
6.  července  1621.  Kromě  těchto  formálních  pří- 
prav staral  se  Maximilian  také  již  časně  z  jara, 
aby  měl  dostatek  vojska,  poněvadž  byl  přesvěd- 
čen, že  o  hodnost  kurfiřtskou  bude  muset  ještě 
boj  podstoupiti.  Liga  katolická  byla  se  totiž 
přičiněním  Maximilianovým  již  v  měsíci  březnu 
usnesla  doplnit  vojsko  své  na  15.000  mužů,  po- 
starat se  o  potřebné  dělostřelectvo  a  splnomoc- 
nit  knížete  Bavorského  k  dalšímu  najímání  voj- 
ska, kdyby  toho  byla  potřeba.  Potřebu  toho  Ma- 
ximilian nyní  uznával,  když  viděl,  kterak  se 
Mansfeld  denně  sílí.  Proto  chtěl  vyzbrojiti  ještě 
10.000  mužů,  s  nimiž  by  se  spojil  s  Tillym. 
Nežli  však  zbrojení  své  dokonal,  Mansfeld  již 
útok  podnikl  a  tak  i  Liga  donucena  vystoupiti 
na  jeviště  válečné  dříve,  nežli  Maximilian  za- 
mýšlel. 

Dne  14.  července  totiž  udeřil  Mansfeld  na 
pomocné  vojsko  chorvátské,  ležící  v  Hesselsdorfu 
nedaleko  Waidhausu,  z  čehož  se  vyvinula  řádná 
bitva,  když  Tilly  z  blízkého  tábora  přivedl  Chor- 
vátům  vojsko  své  na  pomoc.  Tentokráte  Mans- 
feld nabyl  vrchu ;  nepřátel  padlo  prý  500,  kdežto 
ztráta  Mansfeldova  byla  nepatrná.  Za  dva  dni 
však  Tilly  stáhnuv  všecky  své  pluky,  udeřil  na 
Mansfelda  u  Waidhausu  a  rval  se  s  ním  od 
7  hodin  ráno  až  do  8  hodin  večer.  Ani  jedna, 
ani  druhá  strana  nedobyla  rozhodného  vítězství, 
ale  podle  všeho  sé  podobá,  že  byl  prospěch  na 
straně  ligistů.  Kromě  toho  Mansfeld  rekvíroval 
u  lantkraběte  Leuchtenberského,  na  němž  vy- 
nutil 10.000  zl.  A  tato  rekvisice  a  připomenutý 
útok  byly  Maximilianovi  dostatečnou  záminkou 
vtrhnouti  do  Horní  Falce  a  naléhati  na  císaře, 
aby  upusil  od  vyjednávání  s  králem  Anglickým. 

Dne  8.  srpna  došlo  k  nové  bitvě,  v  níž  nej- 
spíše zase  ligisti  byli  útočníky.  Zápas  trval 
sedm  hodin,  Mansfeld  utrpěl  tentokráte  citedl- 
nou  porážku,  nicméně  podařilo  se  mu  předce 
náspů  u  Waidhausu  obhájiti.  Po  delší  čas  Tilly 
nového  útoku  nepodnikal,  čekaje  zajisté,  až  by 
Maximilian  s  čerstvým  vojskem  přitrhl  a  tak  se 


jen  nepatrné  šrůtky  mezi  menšími  oddíly  ne- 
přátelských armád  přiházely.  Konečně  Maximilian 
ukončiv  zbrojení  své  dal  se  dne  12.  září  s  voj- 
skem svým  na  pochod.  Když  Mansfeldovi  byla 
o  tom  zpráva  donesena,  zanechav  posádku  v  ná- 
spech u  Waidhausu  a  sesíliv  posádku  v  Kóubě 
ustoupil,  aby  se  mezi  dvě  nepřátelské  armády 
nedostal. 

Kníže  Maximilian  vtrhl  do  Falcká  pod  tou 
záminkou,  že  chce  Mansfelda  a  přívržence  jeho 
potírati.  Dne  16.  září  přitáhl  již  ke-Koubě  a 
obléháním  donutil  posádku,  že  se  dne  25.  září 
vzdala.  Na  to  odpověděl  vládě  falckraběte  Be- 
dřicha na  dotaz  její,  zdaliby  z  Falcká  ustoupil, 
kdyby  Mansfeld  odtáhl,  že  zemi  musí  obsaditi, 
aby  se  pojistil  proti  dalším  útokům  Mansfeldo- 
vým;  císařskému  poslovi  radil  rozhodné,  aby 
císař  nedržel  příměří  se  stranou  falckou  a  Dig- 
bymu,  který  za  Maximilianem  přijel  do  Falcká, 
tiíké  příměří  odepřel,  poněvadž  prý  před  Mans- 
feldem  není  jist,  dokud  vojsko  jeho  nebude  roz- 
puštěno. Tím  rozhodněji  pak  si  vedl,  když  se 
spojil  s  Tillym  a  když  viděl,  že  má  velikou  pře- 
vahu nad  armádou  Mansfeldovou. 

Mansfeld  byl  již  v  červnu  počal  opět  vy- 
jednávati s  arciknížetem  Albrechtem  v  Bruselu 
a  po  jeho  smrti  konečně  znovu  s  knížetem  Ma- 
ximilianem. Nejprve  požadoval  pro  sebe  a  voj- 
sko své  zaplacení  zadržalého  žoldu  v  Čechách  a 
1,400.000  zl.  jakožto  žold  povinný  vojsku  v  Horní 
Falci  ležícímu.  Když  však  Maximilian  vtrhl  do 
Falcká,  slevil  se  svých  požadavků,  načež  dne 
10.  října  1621  ujednána  smlouva,  podle  níž  Mans- 
feld měl  dostati  pro  svou  osobu  200.000  tolarů 
a  pro  své  žoldnéře  650.000  zl.  Za  to  měl  vše- 
cka pevná  místa  v  Čechách  a  v  Horní  Falci  vy- 
kliditi a  s  důstojníky  svými  se  zavázati,  kdyby 
vojsko  jeho  nechtělo  vstoupiti  do  služby  císař- 
ské, že  alespoň  nebude  proti  císaři  bojovati. 
K  rozpuštění  zbrojného  lidu  ustanovena  lhůta 
čtrnáctidenní. 

Zatím  však  dostavil  se  k  Mansfeldovi  vy- 
slanec anglický  Digby,  domluvil  mu  za  jeho  cho- 
vání a  způsobil  tolik,  že  opět  se  ozval  v  Mans- 
feldovi cit  pro  čest.  A  tak  se  ustanovil  u  sebe, 
že  smlouvy  s  Maximilianem  nezdrží.  Ustoupil 
sice  z  Horního  Falcká,  jak  se  byl  vyjednáváním 
k  tomu  zavázal,  ale  nerozpustiv  vojska  svého, 
postoupil  do  Dolního  Falcká,  kdež  válku  znovu 
započal.  Když  Maximilian  se  dozvěděl,  že  Mans- 
feld podmínkám  nedostál,  nařídil  Tillymu,  aby 
do  Dolního  Falcká  za  ním  postoupil. 

Vyslanec  Digby  vraceje  se  zpět  do  Anglie 
pokusil  se  ještě  v  Bruselu,  aby  příměří  bylo 
prodlouženo,  ale  nadarmo.  Poslání  jeho  se  tedy 
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Válka  Falcká. 
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Úplně  roztíríštilo.  Císař  zamítl  požadavek,  aby 
ftdckrabétí  byly  všechny  hodnosti  navráceny  a 
byl  ochoten  pouze  k  vyjednávání,  kterým  by  byl 
mohl  íalckrabě  snad  alespoň  Dolní  Falcko  za- 
chovati. Ale  jelikož  Bedřich  se  nechtěl  k  žá- 
dným ústupkům  uvoliti,  válka  za  souhlasu  jeho 
znovu  počala. 


Válka  Falcká. 
Rok  1621  červenec  —  1622  listopad. 

Vojska  falckého,  které  mělo  za  vrchního 
velitele  anglického  plukovníka  Vere,  bylo  asi 
7000  mužů.  Majíc  veliký  nedostatek  vniklo  do 
některých  osad  biskupa  Špýrského,  aby  si  opa- 
třilo potřebné  potraviny.  Událost  tuto  vzalo  si 
vojsko  španělské  za  záminku  nejen  k  hájení  území 
biskupova,  nýbrž  také  k  obnovení  války,  která 
pak  vedena  se  štěstím  střídavým.  Vojska  špa- 
nělského, jemuž  velel  jenerál  Cordova,  bylo  na 
bojišti  jen  asi  11.000  mužů,  jelikož  Spinola 
táhnouti  musel  se  silným  sborem  proti  Holan- 
ďanům, kterým  bylo  tou  dobou  příměří  r.  1609 
uzavřené  vypovězeno. 

První  větší  srážka  stala  se  dne  22.  září  1621. 
Cordova  toho  dne  udeřil  na  vojsko  falcké  u  Biir- 
stadtu  a  Hofheimu  tábořící,  ale  beze  všeho  vý- 
sledku,  jelikož  s  obojí  strany  jen  část  vojska 
do  boje  se  dostala.  Dne  3.  října  opanoval  Cor- 
dova Kaiserslautern,  hned  dne  8.  října  sevřel 
a  důrazně  obléhal  BYankenthal.  Ale  když  se  dne 
28.  října  dozvěděl,  že  Mansfeld  s  vojskem  svým 
k  městu  tomu  se  blíží,  upustil  od  obléhání,  při 
čemž  utrpěl  veliké  ztráty,  poněvadž  posádka 
frankenthalská  na  sbor  jeho  v  příkopech  zůsta- 
vený vyrazila  a  šmahem  jej  porubala. 

Mansfeld  přitáhl  asi  s  10.000  mužů  do  Mann- 
heimu, kde  se  s  ním  spojilo  vojsko  falcké  pod 
Verem  asi  7000—8000  mužů  silné.  Falckrabě 
Bedřich  dozvěděv  se,  že  Mansfeld  přitáhl  do 
Dolního  Falcká  a  že  nepřítel  byl  donucen  za- 
nechati obléhání  Frankenthalu,  dovolil  Mansfel- 
dovi,  aby  volně  mohl  naložiti  s  50.000  zl.  od 
Generálních  stavů  nizozemských  zase  měsíčně 
poskytovanými,  dal  mu  k  volnému  použití  30.000 
liber  sterlingů  od  krále  Anglického  Jakuba  a 
část  stříbrného  svého  nádobí. 

Kníže  Bavorský  Maximilian  vypravil  za 
Mansfeldem  do  Dolního  Falcká  jenerala  Tillyho, 
k  čemuž  si  pak  vymohl  schválení  císařovo.  Tilly 
maje  po  ruce  četné  dělostřelectvo,  přes  12.000 
mužů  pěchoty  a  přes  26  praporů  jízdy,  jal  se 
dobývati  některých  měst  a  míst  falckých,  aby 
území  falcké  dostul  do  své  moci. 
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Mansfeld  zatím  odíral  obsazené  kriajiny  na 
všech  stranách.  Z  území  biskupa  Špýrského  obrá- 
til se  do  Horního  Elsaska,  kterážto  krajina  boha- 
tou kořist  slibovala.  Usadiv  se  v  Hagenavě  pod- 
nikal odtud  výpravy  na  všechny  strany  a  vynu- 
coval výpalné.  Penéz  takto  nabytých  užil  k  no- 
vému najímání,  tak  že  vojsko  jeho  do  měsíce 
února  1622  valně  bylo  rozmnoženo.  Císař  vydal 
na  Mansfelda  kletbu,  čímž  se  knížatům  říšským 
ukládalo  za  povinnost,  aby  jej  pronásledovali; 
ale  rozkaz  tento  málo  zpomohl.  Naopak  podařilo 
se  Bedřichovi  Falckému  získati  za  spojence  ně- 
která knížata  německá.  Nejdříve  přidal  se  k  němu 
mladistvý  biskup  Halberstadtský  Kristián  z  Brun- 
šviku.  Kníže  tento  byl  blízkým  příbuzným  Be- 
dřicha Falckého,  jehož  krutý  osud  vzbudil  v  něm 
vřelý  soucit.  Kristián  zatouživ  po  slávě  vojen- 
ské, vypůjčil  si  na  spěch  peníze,  aby  mohl  zbro- 
jiti; kromě  toho  měl  věrného  přítele  v  lantkra- 
běti  Hessen-Kasselském,  jenž  mu  poskytoval  pe- 
níze a  jiné  válečné  potřeby.  Falclaabé  také  ne- 
meškal svěřiti  mu  vrchní  velitelství  nad  vojskem, 
které  na  svůj  účet  dal  najímati.  První  šrůtku 
v  poli  otevřeném  svedl  Kristián  dne  20,  prosince 
1621  u  Kittorfu,  kdež  osvědčil  nevšední  odho- 
dlanost. Vniknuv  potom  na  území  biskupa  Pader- 
bornsk^o  vydíral  tam  kontribuce  dle  své  libosti, 
načež  řádil  v  zemi  biskupa  Můnsterského.  Chlubil 
se,  že  jen  pop  dovede  popy  pokrotit  a  ze  stříbra 
naloupeného  dal  raziti  peníze  s  nápisem:  „Přítel 
boží,  nepřítel  kněží,"  a  donutil  prý  v  jakémsi 
panenském  klášteře  jeptišky,  aby  jemu  a  důstoj- 
níkům jeho  pri  tabuli  nahé  posluhovaly.  Vydí- 
ráním a  loupením  nabyl  Kristián  peněz,  tak  že 
mohl  nové  vojsko  najímati.  Počátkem  března  1622 
měl  již  3000  jezdců  a  4000  mužů  pěchoty  po- 
hromadě, a  lid  bojovný  i  potom  ještě  houfně  se 
hrnul  k  jeho  praporům,  poněvadž  dával  značnou 
část  penéz  na  ruku  a  ve  vojště  jeho  hojná  kořist 
kynula.  S  vojskem  takto  nasbíraným  porazil  sbor 
arcibiskupa  Kolínského  u  Oberoy. 

Dále  se  pridal  k  falckraběti  Jiří  Fridrich, 
markrabě  Badensko-Durlašský,  kníže  neméně  od- 
hodlaný a  obětavý,  který  napjal  síly  svoje  tou  mě- 
rou, že  postavil  do  pole  20.000  mužů.  Od  krále  An- 
glického dostalo  se  Bednchovi  pomoci  poměrně 
nepatrné,  jen  k  tomu  účelu,  aby  měl  na  živobytí. 
Pomoc  od  jiných  přátel  byla  nepatrná,  nebo  přestá- 
vala na  pěkných  slovech.  Nejraději  byl  by  Bedři- 
chovi poskytl  pomoc  kurfiřt  Braniborský,  ale  obá- 
vaje se  nepřátelství  z  Flander  a  z  Polska,  zakázal 
pouze  v  zemích  svých  najímání  vojska  na  účet 
císařův  a  rozprášil  žoldnéře  již  najaté;  kromě 
toho  popřál  nyní  i  v  Berlíně  a  v  jiných  svých 
městech  pohostinství  vynikajícím  českým  uprch- 
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líkům,  jako  nu  př.  bývalému  nejvyššímu  kan- 
cléři českému,  pánovi  z  Roupova;  ale  zbraně  pro 
Bedřicha  se  neuchopil. 

Bedřich  Falcký  sám,  když  na  něj  tchán  jeho, 
král  Anglický  naléhal,  sliboval,  že  se  podvolí 
podmínkám,  za  kterými  král  Anglický  znovu 
hleděl  zprostředkovati  narovnání  mezi  ním  a  cí- 
sařem; ale  přes  to,  kde  jaké  peníze  mohl  se- 
hnati, věnoval  na  zbrojení  a  vyhledával  přátely 
na  všech  stranách.  A  odhodlán  jsa  nevzdati  se 
koruny  české,  i  nyní  v  dobách  tísně  se  staral, 
aby  prvorozený  syn  jeho  alespoň  částečně  česky 
byl  vychován.  V  odporu  zoufalém  byl  pak  utvrzen 
nejvíce  listy  císařovými,  které  podaly  nejlepší 
důkaz  o  záměrech  Ferdinanda  11.  Císař  totiž 
zase  vyjednával  s  králem  Anglickým  v  záležitosti 
falckraběte,  aby  Jakuba  nezapudil  do  tábora 
svých  nepřátel,  ale  zatím  psal  svým  přátelům, 
že  jest  odhodlán  hodnost  kurfiřta  Falckého  vznésti 
na  Maximiliana  Bavorského.  Psaní  tato  padla  do 
rukou  Mansfeldových  a  odevzdána  byla  Bedři- 
chovi, který  jich  upotřebil  velmi  dbbře  za  agi- 
tační  prostředek  proti  straně  císařské. 

Z  jara  r.  1622  byly  obě  strany  připraveny 
k  boji  rozhodnému,  jelikož  obě  byly  zatím  síly 
své  všemožně  napjaly.  Falckrabě  Bedřich  měl 
po  ruce  jak  se  praví,  60.000  mužů.  Vojsko  Mans- 
feldovo  páčilo  se  na  35.000  mužů,  markraběte 
Badenského  na  20.000  a  Kristiána  Halberstadt- 
ského  na  15.000  mužů.  Císaři  dostalo  se  přede- 
vším pomoci  od  papeže  Řehoře  XV.,  který  po- 
savadní  měsíční  příspěvek  20.000  zl,  zvýšil  na 
50.000  zl.  Kromě  toho  poskytl  papež  Ligé  kato- 
lické 60.000  zl.  Dále  císař  sám  vypravil  do  Falcká 
Dolního  z  bojiště  uherského  a  slezského  silný 
sbor;  Maximilian  Bavorský  sbíral  čerstvé  síly  a 
poslal  je  Tillymu;  arcikníže  Leopold  také  silně 
zbrojil  a  kromě  toho  ještě  i  jiná  knížata  něme- 
cká větší  nebo  menší  pomocné  voje  do  pole  vy- 
pravili. A  tak  páčilo  se  vojska  císařského  a  špa- 
nělského podCordovou  na  20.000  mužů,  vojska 
ligistického  na  54.000  mužů,  pod  arciknížetem 
Leopoldem  11.000  mužů  a  jiného  pomocného 
vojska  asi  13.000  —  úhrnem  tedy  asi  98—100.000 
mužů.  Proto  nemohlo  býti  žádné  pochybnosti, 
kde  jest  převíjha  a  která  strana  spíše  může  zví- 
těziti. Strana  císařská  byla  nejen  silnější,  nýbrž 
plynuly  jí  také  pravidelné  příspěvky,  tak  že 
mohla  býti  pravidielně  zásobována  a  vším  po- 
třebným opatřována,  armáda  falcká  však  vydržo- 
vána byla  skoro  jen  rekvisicerai  a  kontribucemi, 
což  muselo  míti  rozpoutání  kázně  za  následek. 

Bedřich  Falcký  vydal  se  k  vojsku  falckému 
dne  7.  dubna.  Vyšel  z  Hagu  na  zapřenou  pro- 
vázen jsa  toliko  českým  uprchlíkem  Smilem  z  Mi- 


chalovic  a  jedním  služebníkem,  přeplavil  se  do 
Francie  a  dostal  se  přes  Paříž,  Lotarinky  a  El- 
sasko  do  Germersheimu  k  Mansfeldovi  právě 
v  čas,  aby  zamezil  zradu  tohoto  dobrodruha,  který 
za  tučnou  odměnu  znovu  se  strojil  pána  svého 
prodati.  V  tutéž  dobu,  kdy  Bedřich  přibyl  do 
jmenovaného  města,  meškal  "tam  důvěrník  in- 
fantky  Isabely,  který  byl  splnomocněn  nabídnouti 
Mansfeldovi  kromě  veliké  sumy  peněz  roční  pensi 
12.000  korun,  landfojtství  Hagenavské,  úplnou 
amnestii,  knížecí  titul  a  kromě  toho  neobmezené 
velitelství  nad  12.000  mužů.  Přítomností  Bedři- 
chovou dohodnutí  naprosto  bylo  zmařeno.  Kromě 
toho  příchod  falckraběte  i  ten  měl  účinek,  že 
mu  některá  města  říšská  pomoc  poskytla. 

První  větší  bitva  svedena  dne  27.  dubna 
1622  u  vsi  Mingolsheimu,  v  níž  Mansfeld  porazil 
Tillyho;  ligistů  padlo  přes  2000  mužů  a  ztra- 
tili několik  děl.  Markrabě  Badenský  přitáhl  sem 
po  bitvě  a  spojil  se  s  Mansfeldeln;  byla  tedy 
nejvhodnější  příležitost,  aby  oba  společně  ne- 
přítele pronásledovali  a  armádu  jeho  rozprášili. 
Ale  markrabě  jsa  žárliv  na  slávu  Mansfeldovu, 
oddělil  se  od  jeho  armády,  aby  na  vlastní  pěst 
operoval,  což  mělo  zkázu  jeho  za  následek.  Mar- 
krabě přiblížil  se  k  vojsku  ligistickému,  které 
zatím  se  sesílilo,  načež  dne  6.  května  svedena 
krvavá  bitva,  která  rozhodnuta  přispěním  vojska 
španělského  ve  prospěch  ligistů.  Markrabě  Ba- 
denský utrpěl  rozhodnou  porážku:  5000  mužů 
pokrývalo  bojiště  a  1000  mužů  upadlo  do  za- 
jetí; kromě  toho  skoro  všecka  děla^,  vozová  hradba, 
zavazadla  a  všecka  spíže  a  100.000  tolarů  na 
hotovosti  padlo  do  rukou  nepřítele.  Se  zbyt- 
kem vojska,  které  jen  holý  život  zachránilo,  při- 
pojil se  markrabě  k  hraběti  Mansfeldovi.  Porážka 
tato  byla  vůdcům  výstrahou,  aby  síly  své  ne- 
drobili,  a  tak  Mansfeld  považoval  za  přední  svůj 
úkol  spojiti  se  ještě  s  Kristiánem  Halberstadt- 
ským.  Arcikníže  Leopold  snažil  se  zatarasiti 
mu  cestu,  ale  utrpěl  při  tom  citedlné  ztráty,  tak 
že  musil  ustoupiti.  Na  to  Mansfeld,  vjehožvojště 
nalézal  se  Bedřich  Falcký,  vtrhl  do  Hessen-Darm- 
stadtska,  řádil  zde  po  svém  obyčeji  a  zajav 
v  Darmstadte  lantkrabéte  Ludvíka  vedl  jej  s  sebou 
dále,  když  se  nechtěl  k  falckraběti  přidati.  Za- 
tím však  Tilly  přibral  k  sobě  vojsko  španělské 
a  pomocný  sbor  císařův  a  s  přesilou  touto  udeřil 
dne  20.  června  1622  u  Hochstu  na  Kristiána 
Halberstadtského,  který  po  sedmihodinnéÁ  od- 
poru utrpěl  rozhodnou  porážku.  Polovice  armády 
jeho  zahynula  dílem  v  boji,  dílem  na  útěku  a 
přišla  také  o  všecka  svá  zavazadla.  Když  pak 
Kristián  přitrhl  k  Mansfeldovi  do  Mannheimu, 
měl  při  sobě  již  jen  asi  8000  mužů. 
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Bitvou  u  Hochstu  byla  válka  Falcká  V  pod- 
statě rozhodnuta,  jak  se  ihned  jeviti  počalo. 
Mansfeld  sám,  ačkoliv  odvahy  se  mu  nenedostá- 
válo,  uznával,  že  armáda  jeho  jest  slabá  proti 
spojenéray  a  vítěznému  nepříteli;  kromě  toho 
bujela  v  armádě  taková  nekázeň,  že  musel  se 
obávati  vzpoury,  kdyby  vojsko  neodvedl  do  kra- 
jin nevyssátých.  I  nastoupil  z  Mannheimu  po- 
chod dále  do  Elsaska,  což  bylo  patrnou  znám- 
kou, |e  před  nepřítelem  ustupuje.  Kristián  Hal- 
berstadtský  velel  pod  ním  jízdě  a  markrabě 
Badenský  vida,  že  falckrabě  jest  ztracen,  vzdal 
se  účastenství  ve  válce.  Sám  Bedřich  jednáním 
svým  prozrazoval,  že  na  výsledek  zbraní  více  se 
nespoléhá.  Nyní  totiž  uposlechl  vyzvání  tchána 
svého :  propustil  lantkraběte  Hessen-Darmstadt- 
ského  na  svobodu,  zvláštním  patentem  propu- 
stil hraběte  z  Mansfeldu  a  biskupa  Halberstadt- 
ského  dne  13.  července  1622  ze  své  služby  a 
dal  se  tázati  jenerála  Tillyho,  zdali  mu  dovolí, 
aby  meškal  v  Dolním  Falcku  a  nepodnikne-li 
naň  dalšího  útoku.  Když  však  Tilly  na  otázku 
tuto  neodpověděl,  musel  Bedřich  táhnouti  dále 
s  Mansfeldem;  opustiv  jej  pak,  když  vtrhl  do 
Francie,  odebral  se  k  vévodovi  z  Bouillonu  do 
Sedanu,  odkudž  později  odešel  do  Hagu. 

Mansfeld  táhl  dolními  Elsasy  do  Lotarink 
počínaje  sobě  na  cestě  obvyklým  svým  způso- 
bem. V  Lotarinkách  stahovalo  se  nad  hlavou 
jeho  nové  nebezpečí.  HroziloC  mu  vojsko  fran- 
couzské, vévoda  Lotarinský  a  na  hranicích  lu- 
cemburských očekával  jej  Cordova.  Za  takových 
okolností  rozhodl  se  táhnouti  španělským  Nizo- 
zemskem do  Holandu,  kam  jej  volal  princ  Oranž- 
ský  na  pomoc  proti  Spinolovi.  U  Fleuru  posta- 
vil se  mu  vstříc  Cordova  dne  29.  srpna,  aby 
mu  další  pochod  zabránil ;  ale  vojsko  španělské 
bylo  hlavně  neodolatelným  útokem  jízdy  Kri- 
stiána Halberstadtského  rozraženo.  Po  té  Mans- 
feld táhl  dále  bez  překážky,  až  dorazil  k  Ber- 
genu op  Zoom,  kdež  se  spojil  s  Holanďany.  Pří- 
chod jeho  měl  za  uásledek,  že  Spinola  upustil 
od  obléhání  tohoto  města. 

Co  se  tyto  věci  daly,  snažili  se  Tilly  a 
arcikníže  Leopold,  aby  panství  nepřátelské  v  El- 
sasích  a  v  Dolním  Falcku  úplně  vyvrátili.  Arci- 
kníže provedl  úkol  sv&j  bez  nesnází ;  Tilly  však 
měl  práci  mnohem  obtížnější.  Dne  1.  července 
1622  počal  dobývati  hlavního  městA  falckého 
Heidelberku.  Město .  opanováno  po  usilovném 
obléhání  teprve  dne  15.  září,  načež  vzdala  se 
dne  19.  září  i  posádka  na  hradě.  Drahocennou 
knihovnu  zdejší  Maximilian  Bavorský  daroval 
papeži  a  poručil  ji  odvézti  do  Říma.  Mannheim 
padl  dne  2.  listopadu,  načež  obklíčen  Franken- 
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thal,  poslední  větší  od  vojska  falckého  hájené 
město.  ZdálQ  se,  že  válka  jest  ukončena,  jelikož 
tou  dobou  žádný  kníže  německý  falckraběte  sku- 
tečně se  peujímal.  Vystěhovalci  čeští  také  již 
jen  od  smírného  dohodnutí  s  císařem  očekávali 
úlevu  v  smutném  svém  stavu,  poněvadž  na  druhé 
straně  byla  ukončena  válka  i  s  knížetem  Beth- 
lenem  a  markrabětem  Krnovským. 


O  válce  8  knížetem  Bethlenem  a  markrabětem 

Emovskýsi. 

Rok  1620  prosinec  —  1621  prosinec. 

Po  bitvě  Bělohorské  počal  i  kníže  Bethlen 
chovati  se  opatrněji ;  ustoupili  od  Prešpurku  do 
Trnavy  a  vyžádal  si  svobodný  prftvod  pro  dva 
magnáty,  kteří  by  se  zástupci  císařovými  dále 
vyjednávali.  Tímto  způsobem  počalo  se  zdlou- 
havé a  neupřímné  vyjednávání,  jelikož  obě  strany 
v  požadavcích  a  návrzích  svých  podle  toho  se 
řídily,  jak  jim  byly  okolnosti  příznivý  a  jak  stály 
pro  ně  věci  na  bojišti.  Přes  to  však  stalo  se 
konečně  předce  dohodnutí.  Ačkoliv  se  o  mír 
vyjednávalo,  pokračovalo  se  s  malými  přestáv- 
kami ve  válce,  až  jí  mírem  byla  přítrž  učiněna. 

První  požadavky  Bethlenovy  byly  takové, 
že  se  podobalo,  jakoby  chtěl  i  dále  býti  za  jedno 
s  Čechy  a  falckrabětem  a  jako  by  s  nimi  chtěl 
státi  a  padnouti.  Byl  sice  ochoten  o  mír  vyje- 
dnávati, ale  prohlásil,  že  jen  společně  se  stavy 
českými  a  jich  králem  mohl  by  k  němu  svoliti. 
Aby  Čechům  v  strašné  jich  tísni  pomohl,  poža- 
doval příměří,  které  by  se  vztahovalo  na  celé 
dějiště  válečné  a  hrozil,  bude-li  odepřeno,  že  se 
vrhne  sultánovi  do  náruče.  Ale  když  císař  dal 
na  to  rozhodnou  odpověď,  že  chce  jen  s  Beth- 
lenem a  Uhry  vyjednávati  a  že  příměří  jen  tehdy 
povolí,  vzdá-li  se  kníže  Sedmihradský  spolku 
svého  s  Čechy,  Bethlen  od  příměři  upustil  a  byl 
ochoten  vyjednávati  o  míru  a  sice  jen  pro  Uhry 
s  tím  úmyslem,  že  užije  každé  příležitosti,  aby 
hájil  prospěchu  falckraběte.  Mezi  důvěrníky  a 
zástupci  obou  stran  prostředkovali  vyslanci  fran- 
couzští. 

První  smlouvání  dalo  sevHainburku  r.  1621. 
Zde  zástupci .  císařovi  a  francouzští  jednatelé 
s  nimi  opírali  se  hlavně  také  o  některé  úspěchy 
vojska  císařského.  Tou  dobou  totiž  hrabě  Buquoy 
sešili  v  se,  jak  bylo  na  svém  místě  vypravováno, 
pluky  a  žoldnéři  moravskými,  táhl  upřímo  k  hra- 
nicím uherským.  Podle  všeho  vojsko  jeho  nebylo 
považováno  za  dosti  silné,  aby  mohlo  Bethlena 
pokořiti;  za  tou  příčinou  vydal  císař  nové  pa- 
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tenty  k  najímání  lidu  čerstvého  jízdného  i  pě- 
šího, aby  pluky  staré  posavadním  válčením  a 
nemocemi  prořídlé  byly  doplňovány.  Buquoy  pře- 
kročiv hranice  uherské  zmocnil  se  hradu  Záhra- 
deckého  a  zavřel  tím  Uhrům  nejpohodlnější  cestu 
k  nájezdům  do  Moravy.  Za  takových  okolností 
cístí  požadoval  kromě  jiného,  aby  mu  Bethlen 
vydal  uprchlíky  české  a  rakouské,  zejména  hra- 
bete z  Thurnu  a  svobodného  pána  z  Hofkirchu, 
aby  mu  odevzdal  listinu  konfederační,  kterou  se 
Uhry  s  Čechami  a  Rakousy  spolčily.  Avšak  brzy 
se  ukázalo,  že  vojsko  císařské  není  s  to,  aby 
zabránilo  nájezdy  vojska  uherského  na  Moravu, 
tím  méně  ovšem  aby  Uhry  podmanilo  a  Beth- 
lena  pokořilo.  Sám  Buquoy  podal  císaři  zprávu 
z  tábora  svého,  že  vojsko  jeho  není  vyzbrojeno, 
že  se  mu  nedostává  spíže  a  že  cesty  jsou  beze- 
dné. Vyzval  tedy  sám  komisaře  císařské,  které 
v  Hainburku  navštívil,  aby  vyjednávání  ještě 
protahovali  a  příměří  již  dvakráte  prodloužené 
ještě  obnovili.  Na  to  strana  císařská  jevila  zase 
více  povolnosti,  jmenovitě  když  došla  zpráva,  že 
Bethlen  v  Trnavě,  kde  měl  své  střediště,  koná  vo- 
jenské přípravy  a  že  se  odtud  dal  se  4000  nmžů  na 
pochod  k  ťrešpurku.  Takovým  způsobjem  smlou- 
váno a  raděno  se,  důvěrníci  jezdili  sem  a  tam, 
do  Trnavy  a  do  Vídně,  až  konečně  jednatelé 
francouzští  odjeli  domů,  poněvadž  při  dvoře  fran- 
couzském vzala  vrch  politika  rodu  Habsbur- 
skému nepříznivá.  Odchod  jednatelů  francouz- 
ských z  Hainburku  měl  za  následek,  že  také 
všickni  ostatní  komisaři  odjeli  a  že  se  vyjedná- 
váni na  ten  čas  rozbilo. 

Příměří,  o  kterém  se  nahoře  zmiňujeme, 
platilo  jen  pro  území  rakouské  mezi  Dunajem 
na  pravém  a  mezi  Litavou  na  levém  břehu  řeky ; 
v  Rakousích  tedy  na  levém  břehu  Dunaje,  na 
Moravě  a  v  Uhrách  mohlo  se  válčiti  bez  ustání. 
Jakkoliv  strana  císařská  úspěchy  Buquoyovy 
vysoce  cenila,  předce  na  straně  nepřátel  bylo 
znamenati  mnohem  více  odvahy  a  podnikavosti. 
Útoky  vycházely  pravidelně  od  roučích  a  obrat- 
ných jezdců  uherských,  kteří  na  předních  strá- 
žích a  přepadáním  jednotlivých  oddílů  velice  se 
vyznamenávali.  Jmenovitě  Morava  byla  častými 
výpravami  Bethlenovými  sužována,  jelikož  Uhři 
výpalné  vydírali  a  zemi  ohněm  a  pleněním  pu- 
stošili. Při  jedné  takovéto  příležitosti  uherští 
jezdci  pronikli  až  k  Hustopečí  a  svedli  tam 
šťastnou  půtku  s  vojskem  císařským. 

Zatím  však  bylo  vojsko  císařské  novým 
najímáním  sesíleno  a  mohlo  se  již  v  druhé  po- 
lovici měsíce  února  1621  i  výbojných  podniků 
odvažovati.  Ze  značnějších  míst  dobyta  nejdříve 
Skalice,  potom  plukovník  Tiefenbach  zmocnil  se 


hradu  Děvína  tak  že  tím  získána  pevná  opora 
k  podniknutí  výpravy  do  Uher.  Brzy  na  to  Bu- 
quoy opanoval  Novou  ves  nedaleko  Děvína  ležící 
a  porazil  pak  Uhry,  když  Strážnici  přepadli; 
konečně  byl  sám  Bethlen  u  Holiče  odražen,  když 
sem  od  Trnavy  vojsku  svému  na  pomoc  přitáhl. 
Bethlen  seznal  brzy,  že  nyní  jest  převaha  na 
straně  vojska  císařského  a  dovolával  se  proto 
pomocí  u  falckrnběte  Bedřicha  a  u  markraběte 
Krnovského,  který  byl  od  Bedřicha  jmenován 
vedle  Mansfelda  jenerálem  v  zemích  českých. 
Pomoc  tato  nemohla  se  ovšem  hned  dostaviti  a 
tak  byl  Bethlen  nucen  opustit  Prešpurk  a  Trnavu 
a  uchýlit  se  až  do  Košice,  kamž  jej  provázel 
starý  hrabě  z  Thurnu.  Buquoy  nemeškal  po- 
stoupiti k  Prešpurku,  kteréžto  město  poddalo 
se  mu  dne  2.  května,  načež  hrad  donucen  ke 
vzdání  dne  G.  května.  Trnava  vzdala  se  bez 
odporu,  načež  zmocnil  se  Buquoy  i  jiných  měst  i 
uherských.  Nato  přitrhl  k  Novým  Zámkům,  aby 
toto  město  oblehl. 

Bethlen  doplňuje  vojsko  své  novými  zbroj-  i 
nými  silami,  jmenovitě  zkušenými  žoldnéři  ně- 
meckými, staral  se  jmenovitě  o  to,  aby  k  němu  ♦ 
s  vojskem  svým  přitrhl  markrabě  Krnovský, 
jemuž  po  Emerichu  Thurzovi  poslal  jistou  část 
peněz.  I  mohl  se  na  pomoc  markraběte  tím 
spíše  spolehnouti,  že  markrabě  určitým  slibem 
k  tomu  se  zavázal.  Proto  mu  poslal  2000  mužů 
naproti,  aby  se  s  ním  mohl  bezpečně  spojiti. 
Dále  Bethlen  pozval  k  sobě  někdejšího  svého 
důvěrníka  a  nyní  stoupence  císařova  Tomáše 
Bosnyaka,  jako  by  s  ním  chtěl  vyjednávati;  dal 
jej  však  zatknouti  a  udeřiv  z  nenadání  na  vojsko 
jeho,  porazil  je  na  hlavu.  Zpráva  o  tom  způso- 
bila na  straně  císařské  takový  poplach,  že  vše- 
cko vojsko  z  Čech  a  z  Moravy  posýláno  honem 
do  Uher,  aby  Buquoy  mohl  Bethlenovi  odolati. 

Celá  výprava  Buquoyova  do  Uher  zastavena 
a  zmařena  byla  obléháním  Nových  Zámkfl.  Bu- 
quoy sám  město  toto  po  sedm  neděl  marně  ob- 
léhal, ačkoliv  se  o  dobytí  jeho  všemi  silami  za- 
sazoval. Město  hájeno  bylo  velmi  statečně  a 
důmyslně  Stanislavem  Thurzem  a  mimo  lo  bylo 
vojsko  císařské  neustále  znepokojováno  Štěpánem 
Horvathem,  který  se  sborem  1500  mužů  mimo 
město  tábořil  a  na  císařské  neustále  dotíral. 
Nesnáze  vojska  císařského  vzrůstaly  hlavně  tou 
okolností,  že  jen  s  největšími  obtížemi  mohli 
potřebnou  spíži  sehnati.  Konečně  nastávala  otázka, 
zdali  císařští  budou  se  moci  vůbec  u  Nových 
Zámků  udržeti,  když  došla  zpráva,  že  od  Košice 
postupuje  tam  sbor  Bethlenův  6000  mužů  silný. 
Jedenkráte  upadl  Buquoy  u  veliké  nebezpečen- 
ství tím  způsobem,   že   přiblížil  se  neopatrně 
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k  hradbám  městským  s  malou  hrstkou  lidu  svého. 
ByliC  při  něm  Maximilian  z  Liechtensteina,  Rudolf 
z  Tiefenbachu  a  jen  40  jezdců.  Posádka  vidouc 
tento  malý  hlouček,  vyřítila  se  u  veliké  síle 
z  města  a  Buquoye  obklíčila.  V  krátké  seči 
padlo  18  jezdců  Buquoyových  a  on  sám  se  zbyt- 
kem jen  s  těží  prosekal  se  k  vojsku  svému. 
Později  chtěl  Buquoy  v  čele  malého  oddílu  jízde- 
ckébo  chrániti  sbor  zásobovací,  jenžto  spíži  při- 
vážel. Uhři  užili  této  vhodné  příležitosti  k  útoku 
na  císařské  a  svedli  s  nimi  půtku  dne  10.  čer- 
vence 1621.  Zběsilý  strach  padl  na  družinu 
Buqnoyovu,  většina  vojínů  prchala  a  ti,  co  zbyli, 
podlehli  i  s  velitelem  přesile;  Buquoy  padl  z  je- 
denácti ran  krváceje.  Uprchlíci  potom  se  han- 
bili, že  se  tak  potupně  zachovali  a  vrátili  se  na 
bojiště,  kde  však  nalezli  již  jen  mrtvolu  velite- 
lovu, kteráž  byla  v  smutku  a  hořekování  do 
tábora  odnesena  a  pak  do  Vídně  odvezena,  kde 
byla  v  kostele  Menších  bratří  sv.  Františka  Se- 
rafinského  vojenským  způsobem  dne  20.  července 
pohřbena. 

Země  české  a  národ  v  nich  bydlící  měli 
dlouho  příčinu  věnovati  nepříjemné  vzpomínky 
tomuto  císařskému  veliteli  hlavně  pro  jeho  způ- 
sob válčení  a  odírání  země.  Vojsko  Buquoyovo 
od  té  chvíle,  co  vkročilo  pa  území  koruny  České, 
bylo  tak  řka  výhradně  vydržováno  rekvisicemi 
a  na  útraty  obyvatelstva.  Žoldnéři  brali  dobytek, 
kradli  a  mařili  svrchky,  potřískali  obydlí,  trýz- 
nili lid  a*  vypálili  kolik  set  osad  českých.  A  Bu- 
quoy toho  všeho  netrestal.  Za  takovéto  týrání, 
loupení  a  pustošení  svolávána  kletba  na  hlavu 
jeho.  Na  Bnquoye  však  pronášeny  také  ještě 
jiné  stížnosti:  pochybováno  o  ryzosti  jeho  po- 
vahy, obviňován,  že  válku  zúmyslně  protahuje, 
že  ze  ziskuchtivosti  účastní  se  v  loupežení  voj- 
ska svého  a  že  z  kontribucí  se  obohacuje.  A 
všechny  tyto  výčitky  pohříchu  pronášeny  ne  bez- 
důvodně, poněvadž  se  mohlo  dokázati,  z  čeho 
Buquoy  byl  obvinován  I  co  se  týče  vojenství, 
pronášeny  o  něm  různé  náhledy;  pochybováno 
o  -jeho  schopnostech,  obviňován,  že  sám  ze  sebe 
ničeho  nepodniká,  že  jest  váhavý  a  nerozhodný. 
Pochybovati  však  nelze,  že  Buquoy  byl  váleční- 
kem na  dobu  ^tehdejší  dosti  vzdělaným  a  že 
osobně  byl  mužem  udatným  a  hrdinným.  Avšak 
vojevůdcovská  povaha  Buquoyova  a  celá  jeho 
taktika  byla  rázu  obranného,  defensivního  a  ne- 
hodila se  k  smělým  výbojům  a  hazardním  úto- 
kům. Přes  to  však  zásluhy  jeho  o  rod  Habs- 
burský jsou  nepopiratelné.  Dovedl  se  udržeti 
v  poli  proti  prvním  nejhorším  a  nejnebezpeč- 
nějším návalům  vojska  českého  a  spojenců  če- 
ských; odvrátil  tedy  od  rodu  Habsburského  zá- 


hubu jinak  neodvratnou;  protáhl  válku,  která 
pak  byla  od  Tillyho  taktikou  výbojnou,  ofensivní, 
na  tehdejší  dobu  neobyčejnou,  ve  prospěch  cí- 
saře rozhodnuta. 

Smrt  Buquoyova  měla  za  následek,  že  již 
dne  16.  července  vojsko  císařské  pod  Maximi- 
lianem  z  Liechtenšteina  a  Rudolfem  z  Tiefen- 
bachu od  Nových  Zámků  odtáhlo,  jelikož  došla 
zpráva,  že  se  sem  blíží  Bethlen  se  zbytkem  voj- 
ska svého.  Císařští  dali  se  na  pochod  po  půl 
noci,  avšak  s  takovým  spěchem,  že  zůstaveno 
na  místě  16  velikých  obléhacích  děl,  která  za- 
tlučena hřebíky  a  množství  střeliva  a  jiných 
věcí,  což  posádce  padlo  za  kořist.  Uhři  totiž 
udeřili  na  ustupující  vojsko  ještě  dříve  nežli  se 
na  druhý  břeh  Nitry  přepravilo:  Uhři  přes  tu 
řeku  dílem  se  přebrodili  a  přeplavali,  dílem 
přešli  po  mostě  loďkovém,  který  byl  Liechten- 
stein ve  spěchu  jen  částečně  pobořil  a  ktejý  si 
Uhři  dodělali.  Jen  bažinaté  území  zachránilo 
císařské  před  úplnou  porážkou.  Uhři  kořistíce 
z  vítězství  svého  doráželi  neustále  na  císařské, 
pobíjeli  nebo  zajímali  opozdilé  vojáky,  zajatce 
posýlali  do  Budína  a  tam  je  Turkům  prodávali. 
Proto  císařští  ustoupili  konečně  na  ostrov  du- 
najský Veliký  Čalokéz,  aby  byli  Dunajem  chrá- 
něni proti  těmto  nájezdům.  Tou  dobou  bylo  vojska 
císařského  již  jen  asi  8000  mužů  nejvíce  pě- 
choty. Naproti  tomu  měl  Bethlen  po  ruce  15.000 
mužů.  S  tímto  vojskem  přitáhl  k  Trnavě  a  do- 
nutil ji  po  krátkém  odporu  ke  kapitulaci.  Zde 
spojil  se  s  ním  markrabě  Krnovský,  kterého  již 
velmi  toužebně  očekával  a  který  s  sebou  při- 
vedl 8000  mužů  nejvíce  pěchoty  a  přiměřený 
počet  děl. 

S  markrabětem  Krnovským  Janem  Jiřím 
byli  jsme  se  rozloučili,  když  dán  byl  od  císaře 
do  kletby  a  když  se  zasazoval  u  knížat  a  stavů 
slezských,  aby  se  císaři  nepodrobovali.  Než  kní- 
žata a  stavové,  jak  nám  známo,  uzavřeli  předce 
s  kurfiřtem  Saským  akord  čili  porovnání,  které 
došlo  také  od  císaře  potvrzení.  Avšak  z  porov- 
nání tohoto  byl  markrabě  výslovně  vyjmut  za 
tou  záminkou,  že  byl  dán  do  kletby.  A  tato 
okolnost  zahnala  markraběte  do  řad  nepřátel- 
ských. Akordem  bylo  ujednáno,  že  stavové  slez- 
ští mohou  vydržovati  1000  jezdců  a  3000  mužů 
pěchoty  k  udržení  pořádku ;  než  Slezané  neměli 
příliš  na  spěch  s  rozpuštěním  vojska  nad  počet 
ustanovený,  což  si  kurfiřt  Sasky  bral  za  důvod, 
že  jim  nechtěl  akordu  potvrzeného  vydati,  do- 
kud by  vojska  svého  nerozpustili.  Rozumí  fo 
ovšem  samo  sebou,  že  okolnost  tato  způsobila 
v  Slezsku  uemalé  myslí  rozechvění  a  nemalou 
nespokojenost.   Za  takových  okolností  snažil  se 
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markrabě,  mařiti  vyjednávání  a  dohodnutí  stavů 
slezských  s  kurfiřtem  Saským;  nechtěl  také  roz- 
pustit svých  žoldnéřův,  nýbrž  shromažďoval  ko- 
lem sebe  každého,  kdo  chtěl  sloužiti  pod  jeho 
práporem.  Vojsko  slezské  jevilo  mnohem  větší 
ochotu  sloužiti  dále  markraběti  nežli  zbraně 
složiti.  Vytýkalit  důstojníci  a  vojáci  stavům, 
že  nemohou  obdržeti  od  nich  zadržalého  žoldu 
a  že  se  ho  mohou  spíše  od  markraběte  nadíti. 
Uposlechli  tedy  vyzvání  markraběte  a  shromáž- 
dili se  v  místech,  kam  jim  bylo  od  markraběte 
ukázáno,  omlouvajíce  krok  tento,  že  nemohou 
ležeti  v  bytech  roztroušených  a  daleko  od  sebe 
vzdálených,  aby  se  jim  nedostalo  odměny  jako 
české  armádě  po  bitvě  na  Bílé  Hoře.  Markrabě 
Krnovský  tedy  bez  rozmýšlení  přijal  od  falckra 
běte  Bedřicha  hodnost  jenerála  a  plnomocného 
komisaře  a  jal  se  vyhovovati  vyzvání  jeho,  aby 
do  služby  své  přijal  vojsko  od  stavů  moravských 
propuštěné  a  české  žoldnéře.  Vypůjčiv  si  25.000 
dukátů  od  Béthlena  na  zbrojení,  najímal  vojsko 
v  Nise,  kde  rozbil  svůj  hlavní  stan.  Z  Nisy  ro- 
zesýlal  patenty  po  zemi,  v  nichž  se  pomoc  od 
Uhrů  slibovala  á  politika  císařská  vykládala; 
vedle  toho  prohlašoval,  že  proti  zemi  nechová 
žádných  nepřátelských  záměrů;  napomínal  kní- 
žata a  stavy,  aby  zachovali  přísahu,  kterou  byli 
králi  Bedřichovi  učinili,  aby  nevěřili  španělským 
praktikám  a  vzali  sobě  odstrašující  příklad 
z  „nekřesťanského  a  barbarského  pronásledování 
v  Praze** ;  konečně  všichni  stavové  a  jmenovitě 
města  Vratislav  a  Svídnice  a  jejich  evangeli- 
cké obyvatelstvo  vyzýváni,  aby  se  konfederace 
věrně  přidržovali.  Markrabě  přemluvil  taktéž 
velitele  posádky  kladské  k  odporu,  tak  že  tento 
zamítl  vyzvání  stavů  slezských,  aby  pevnost  vy- 
dal císaři  a  prohlásil  se  pro  krále  Bedřicha; 
posádka  posavadní  sesílena  na  to  dvěma  praporci 
pěchoty  vedením  podplukovníka  Špéta.  Zároveň 
staral  se  markrabě  o  potřeby  vojska  svého  ry- 
chle narůstajícího  násilnými  rekvisicemi,  tak  že 
v  Slezsku  děly  se  loupeže  tou  měrou  jako  v  kra- 
jinách, kde  Mansfeld  s  vojskem  svým  řádil.  Ta- 
kovéto výpravy  podnikány  i  do  vzdálenosti  ve- 
liké. Velitel  z  Berbisdorfu  odvážil  se  s  jedním 
oddílem  vojska  markraběcího  až  do  Čech  do  kraje 
Boleslavského  a  Hradeckého,  kde  obyvatelstvu 
velikých  škod  nadělal  a  také  něco  lidu  císař- 
ského, jejž  v  těch  místech  zastihl,  porazil  a 
rozprášil.  Nejspíše  při  této  příležitosti  obsazen 
hrad  Náchodský  setninou  mušketýrů.  Nejvíce 
ovšem  bylo  zakoušeti  od  žoldáctva  Slezsku  sa- 
mému. Na  opatovi  Henrykovském  vynutil  mar- 
krabě kontribuci  12.000  zl.,  opat  Kamjencký  musel 
zaplatit  8000,  město  Kout  10.000  zl,  město  Nisa 


70.000  tolarů  a  j.  v. ;  markrabě  zatkl  také  několik 
úředníků  arciknížete  Karla,  a  vydal  je  teprve 
za  10.000  zl. 

V  Slezsku  zatím  nabývalo  vojsko  saské  čím 
dále  více  půdy  a  stavové  spojili  s  ním  také 
svůj  zbrojný  lid;  tu  ovšem  nahlédl  markrabě, 
že  se  v  zemi  nebude  moci  udržeti.  Saské  vojsko 
jalo  se  zejména  pozorovati  jednotlivá  větší  místa, 
by  se  markraběti  nedostávalo  z  nich  posily; 
v  Čechách  pak  konaly  se  přípravy  k  obležení 
Kladska.  Konečně  počalo  se  vojsko  saské  k  Nise 
stahovati  a  Karel  Hanibal  z  Donína  a  saský 
plukovník  Kraft  z  Bodenhausu  se  sbory  svými 
strojili  se  k  rozhodným  operacím  proti  vojsku 
markraběcímu. 

Markrabě  znamenaje  takovéto  nebezpečen- 
ství, vytrhl  dne  14.  července  1621  z  Nisy  v  čele 
8000  mužů  vojska.  Císařští  nadělali  zásek  v  prů- 
smyku  Jablunkovském  a  dali  jej  střežiti  malou 
posádkou,  aby  markrabě  tudy  nemohl  uniknouti 
do  Uher.  I  mělo  se  za  to,  že  markrabě  již  jako 
v  pasti  uvízl,  zvláště  že  na  Moravu  poslán  byl 
Albrecht  z  Valdšteina  se  silným  sborem  vojska, 
aby  mu  cestu  zabránil.  Než  markrabě  Krnovský 
vzal  cestu  svou  na  Opavu,  opanoval  toto  město 
a  z  větší  části  je  poplenil.  Potom  vtrhl  na  Mo- 
ravu maje  úmysl  Olomouce  se  .zmocniti  a  na 
měšťanech  řádnou  kontribuci  vynutiti.  Dvě  ho- 
diny před  markrabětem  dorazil  však  do  Olo- 
mouce pluk  Valdšteinův,  tak  že  markrabě  Krnov- 
ský o  útok  na  město  to  se  ani  nepokusil,  nýbrž 
jenom  některá  jiná  města  a  hrady  okolní  opa- 
noval. Malá  armáda  markraběcí  byla  tímto  způ- 
sobem rozdrobena,  poněvadž  do  některých  míst 
byly  posádky  vloženy.  Toho  nepřátelé  použili 
k  útoku.  Plukovník  Spinello  přepadl  v  jednom 
takovémto  místě  oddíl  lidu  markraběcího,  část 
ho  porubal  a  ostatní  zahnal  na  útěk.  Avšak  tato 
šrůtka  byla  značným  vítězstvím  markraběte  brzy 
v  zapomenutí  uvedena.  Plukovník  neapolského 
pluku,  jménem  Kosey,  jenžto  záviděl  Spinellovi 
tak  laciného  vítězství,  prohlásil  se,  že  nejen  ce- 
lou armádu  markraběcí  rozpráší,  nýbrž  že  také 
vrchního  velitele  jejího  buď  živého  nebo  mrtvého 
dostati  musí.  Markrabě  Krnovský  však  byl  v  čas 
zpraven  o  záměru  Koseyovu,  podnikl  sám  útok 
na  jeho  sbor,  400  mušketýrů  mu  porubal  a 
ostatní  zahnal  na  útěk.  Plukovník  sám  zmizel; 
nevědělo  se,  padl-li,  byl-li  zajat  nebo  poradil-li 
se  s  VaĎkem.  Markrabě  Krnovský  odtáhl  potom 
do  Uher,  aniž  by  mu  to  byl  mohl  někdo  překa- 
ziti, dorazil  ke  konci  července  do  Trnavy  a  spo- 
jil se  tam  s  Bethlenem. 

Na  pravém  břehu  Dunaje  zatím  jeneral  Beth- 
lenův  vypudil  také  vojsko    císařské  z  Uher  a 
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o  válce  t  knížetem  BotUenem  >  markrabétem  KruoTskjui. 

podnikal  sám  nájezdy  do  Rakous.  Vojsko  císařské  vojsko,  jehož  by  v  cechách  a  na  Moravě  nebylo 

drželo  tedy  v  Uhrách  již  jen  ostrov  Calokéz  a  nevyhnutelné  potřebí,  melo  táhnouti  do  Uher  a 

nékolik  pevností.  Na  straně  císařské  napjali  znovu  kromě  toho  vydány  patenty  o  nnjfmání  čerstvého 

síly  své,  aby  nával  Uhrů  mohli  odrazili.  Všechno  lidu. 


Kriilftf  Harant  z  Polřic  a  Bezdrniic.  (;il 

I  Bethlen    sám,   maje   při    sobe  markraběte  císařským  táhlo  čerstvé  vojsko  na  pomoc,  tak 

Krnovského    postoupil    z  Trnavy  k  Pregpurku,  že  Bethlen  dne  1.  září  od  Prespurku  ustoupl, 

kteréžto  město  oblehl  dne  18.  srpna.  Ale  velitel  Proto  se  váak  nevzdal  výpravy  ns  Hořavu,  kde 

posádky  Lazar  ScbweDdi  statečně  se  bránil  a  Valdštein  pro  nedostatek  peněz  a  všelikýdi  po- 
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třeb  válečných  upoután  byl  v  krajinách  západ- 
ních a  kde  vypuklo  nebezpečné  povstání  oby- 
vatelstva v  severovýchodní  části  zemé,  tak  že 
čásf  vojska  císařského  měla  co  činiti,  aby  po- 
vstání toto  udusila.  Za  takových  okolností  hnul 
se  Bethlen  s  armádou  svou  dne  20.  září  1621 
od  Trnavy  a  25.  září  vypravil  napřed  1000  mužťi 
k  městu  Skalici,  kdež  velel  praporci  pěchoty 
císařské  hejtman  Rauber  před  tím  od  císaře  na 
milosť  přijatý.  Dne  28.  září  pak  přitrhlo  ke 
Skalici  ostatní  vojsko  Bethlenovo.  Rauber  byl 
hned  26.  vyzván,  aby  se  poddal;  vzal  si  však 
tři  dni  na  rozmyšlenou,  načež  dne  28.  z  města 
vytáhl.  Avšak  místo  aby  se  odebral  za  císař- 
skými, jfvk  mu  bylo  dovoleno,  nabídl  se  vstou- 
piti do  služby  markraběte,  když  by  jemu  a 
vojsku  jeho  zaplacen  byl  žold  měsíční.  Návrh 
byl  přijat  a  Rauber  se  svými  složil  novou  pří- 
sahu markraběti.  Patrnou  svou  zradu  omlouval 
tím,  že  prý  vojsko  jeho  před  tím  beztoho  slou- 
žilo Moravatiům  a  falckraběti.  Od  Skalice  po- 
sláno několik  praporců  pěchoty  s  těžkými  děly 
již  dne  29.  září  napřed  k  moravskému  městu 
Strážnici,  kde  lid  markraběcí  zmocnil  se  ještě 
téhož  dne  večer  mlýna  jednoho  při  městě,  mostu 
částečně  shozeného  a  pivovaru  a  zasadil  děla 
v  jakési  zahradě.  Již  následuj ícílio  dne  přitáhla 
sem  celá  armáda  a  na  město  se  dne  tohoto  i 
příštího  z  děl  střílelo.  Když  se  velitelé  oblé- 
hájící  armády  přesvědčili,  že  by  se  způsobem 
tímto  mnoho  městu  neuškodilo,  zasazena  děla 
také  na  druhé  straně  a  počaly  se  hnáti  příkopy, 
aby  se  oblehatelé  k  městu  mohli  přiblížiti.  Při 
dělání  těchto  příkop4  zastřelen  kapitán  Ekfeld. 
Ranním  jitrem  dne  2.  října  počalo  se  na  město 
velmi  pilně  stříleti.  Posádka  v  městě  zavřená 
vidouc,  že  by  nepříteli  četnému  a  mocnému  dlouho 
nemohla  odporovati,  vyslala  do  tábora  nepřátel- 
ského bubenníka  se  vzkázáním,  že  město  vydá 
bude-li  jí  dovoleno,  aby  mohla  svobodně  odtá- 
hnouti. Podmínka  tato  povolena.  Vojíni  prostí 
však  jednali  na  svou  pěst;  nebot  důstojníci  brali 
si  čas  na  rozmyšlenou,  požadujíce,  aby  směli 
zprávu  podati  svému  jeneralovi,  což  když  jim  bylo 
odepřeno,  chtěli  města  dále  hájiti.  Pro  tako- 
výto rozpor  došlo  k  bouřlivým  výstupům  mezi 
důstojníky  a  žoldnéři,  při  čemž  hejtman  Haug- 
vic  dva  z  nich  zastřelil.  Bylo  ovšem  po  kázni 
v  městě  a  mnozí  žoldnéři,  nechtěj íce  dočkati  se 
vzdání  města  spouštěli  se  i  se  zbraněmi  přes 
valy  dolů  a  přebíhali  do  ležení  Bcthlenova  ozna- 
mujíce mu,  jaký  rozbroj  mezi  nimi  a  hejtmany 
jich  vzešel.  Po  nich  zběhl  i  hejtman  Drtleb  nebo 
Dretleb.  Ostatní  žoldnéři,  jenžto  v  městě  zůstali, 
obořili  se   najednou   na  hejtmana  Haugvice  a 


jednoho  jesté  kapitána  a  svázavše  je  otevřeli 
brány  nepříteli  a  důstojníky  mu  odevzdali.  Na 
to  žoldnéři  všichni,  jichžto  bylo  přes  300,  vstou- 
pili do  vojska  markraběcího  a  město  Strážnice 
obsazeno  50  žoldnéři  německými  a  50  Uhry. 
Z  ležení  u  Strážnice  zaslal  Ladislav  Velen  zŽe- 
rotína,  kterýž  byl  za  krále  Bedřicha  hejtmanem 
zemským  na  Moravě,  za  sebe  jakožto  zástupce 
králova  a  za  markraběte  Krnovského  psaní  do 
nedalekého  města  Veselí  s  tím  napomenutím  a 
poručením,  aby  se  ke  konfederaci  zase  navrátili 
a  k  obapolné  úmluvě  zástupce  své  k  němu  do 
ležení  vypravili.  Dále  požadoval,  aby  bez  me- 
škání- dodali  do  tábora  k  Strážnici  dostatek 
chleba,  vína,  piva,  ovsa,  soli,  másla,  octa  a  jiných 
potřeb,  což  prý  jim  bude  hotovými  penězi  za- 
placeno. Kdyby  však  podle  toho  se  nezachovali, 
hrozil  jim  trestem  a  nepřátelstvím  vojska  mar- 
kraběcído  a  Bethlenova.  Místa  dobytá  obsazo- 
vána pro  krále  Bedřicha  a  pán  z  Žerotína  mluvil 
jménem  jeho,  tak  že  se  podobalo,  jakoby  Beth- 
len pomýšlel  na  bezprostřední  obnovení  panství 
Bedřichova. 

Veselští  nedali  příznivé  odpovědi  a  také  ne- 
poslali ani  svých  zástupců,  ani  spíže  do  tábora 
u  Strážnice.  Proto  dne  3.  října  odpoledne  hnul 
se  markrabě  od  Strážnice  s  oddílem  vojska  vlast- 
ního a  oddílem  vojska  uherského,  vzal  s  sebou 
4  kusy  střelby  a  dostal  se  k  městu  Veselí  asi 
v  hodinu  po  půlnoci.  Pěchota  ihned  vnikla  do 
předměstí  blízko  valů,  načež  ráno  dne  4.  října 
na  město  stříleno.  Měštané,  jenžto  byli  vyzváni, 
aby  se  poddali,  odpověděli  odhodlaně,  že  sobě 
umínili  brániti  se  do  poslední  krůpěje  krve  a 
jako  na  důkaz,  že  ke  všemu  jsou  odhodláni, 
sami  město  na  několika  místech  zapálili  a  na 
zámek  ustoupili.  Celé  město  bylo  požárem  tímto 
zkaženo.  Zatím  přitáhl  sem  také  kníže  Bethlen 
s  ostatním  vojskem  a  dne  6.  října  počalo  se  na 
zámek  stříleti  se  tří  rozdílných  míst,  až  věž 
zámecká  se  sesula  a  v  rozvalinách  svých  něco 
lidu  bríinného  pohřbila.  Vůbec  jevil  se  býti  úči- 
nek střelby  tak  zhoubným,  že  posádka  si  nedů- 
věřovala dále  vzdorovati.  A  tak  v  noci  se  7.  na 
8.  října  císařští  a  a  nimi  větší  část  měšťanstva 
tiše  ze  zámku  se  vykradli  a  na  místo  bezpeč- 
nější útěkem  se  spasili,  tak  že  pak  Bethlen  dne 
8.  ráno  město  a  zámek  bez  odporu  opanoval. 
Potom  došla  řada  na  Uherský  Brod,  kamž  se 
množství  lidu  venkovského  s  majetkem  svým 
uteklo.  Za  obléhání  nastal  v  městě  takový  ne- 
dostatek potravin,  že  prý  kočky  a  psi  pokládáni 
za  lahůdku.  Nedostatkem,  epidemickými  nemo- 
cemi a  zimou  zahynula  valná  část  lidu  venkov- 
ského i  obyvatelstva  domácího.   Nepotřebujeme 
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dodávati,  že  i  okolí  města  bylo  daleko  široko 
od  oblehatelů  spustošeno.  Kdy  město  padlo, 
není  nám  známo. 

Postupování  a  řádění  vojska  Bethlenova  na 
Moravě  donutilo  stranu  císařskou,  aby  pustila 
naprosto  s  mysli  své  oblíbený  záměr  do  Uher 
vtrhnouti  a  tam  zemi  pomocí  nespokojených  pán& 
uherských  obsaditi  a  způsobem  tímto  Bethlenovi 
ji  vyrvati.  Museloť  se  upotřebiti,  kde  jakých  sil, 
aby  přede  vším  Morava  byla  proti  Bethlenovi 
obhájena.  Nařízeno  tedy  zejména  také  armádě, 
jenžto  posud  tábořila  na  ostrově  Čalokézu,  aby 
vtrhla  na  Moravu,  tam  s  Valdšteinem  a  s  voj- 
skem saským,  kdyby  ze  Slezska  se  tam  do- 
stavilo, spojila  a  aby  se  spojenými  silami  proti 
Bethlenovi  se  operovalo.  Nežli  však  spojení  toto 
s  Valdšteinem  bylo  provedeno  a  nežli  spojená 
armáda  mohla  postoupiti,  Uhři  s  markrabětem 
Krnovským  domohli  se  nových  úspěchů. 

Uhři  totiž  dále  postupujíce  přepadli  a  vy- 
plenili Litovli,  Unčov,  Zábřeh  ano  i  Třebovou. 
Po  té  Bethlen  vypravil  markraběte  Krnovského 
přidav  mu  čásf  vojska  svého  k  Olomouci,  aby 
si  razil  cestu  do  Slezska  a  odtamtud  povolal 
čerstvé  posily,  jichž  nutně  potřeboval.  Nejspíše 
touto  dobou  svedena  byla  kdesi  u  Olomouce 
tuhá  bitka,  v  níž  se  císařským  velmi  špatně 
povedlo.  Jezdci  císařští  překvapili  tu  kdesi  lou- 
peživé  Uhry,  které  odrazili.  Majíce  za  to,  že 
Uhři  prchají  strachem,  pustili  se  za  nimi  a  stí- 
hali je  divým  úprkem.  Zatím  Uhři  vábili  tím 
způsobem  císařské  do  zálohy,  což  se  jim  úplně 
podařilo.  Najednou  vyřítili  se  na  císařské  Uhři 
v  záloze  skrytí  a  větší  díl  jich  pošavlovali. 
Markrabě  potom  zmocniv  so  města  Přerova  vy- 
dal společné  s  Bethlenem  manifest  k  Slezanům 
s  tím  vyzváním,  aby  se  s  nimi  spojili  a  zástupce 
své  do  Uherského  Brodu  poslali.  Slezané  sice  ne- 
přáli císaři,  ale  vojsko  saské  drželo  je  tou  mě- 
rou na  uzdě,  že  se  nesměli  odvážiti  žádného 
kroku  nepřátelského  proti  císaři.  Manifest  tedy 
neměl  žádného  praktického  účinku.  Markrabě  byl 
by  mohl  získati  i  zbrojný  lid  i  peníze,  kdyby 
byl  mohl  vniknouti  do  země.  Porazil  sice  Kani- 
bala z  Donína,  který  měl  sbor  4000  mužů  silný 
dovésti  na  Moravu  k  armádě  císařské,  ale  pak 
vrazil  na  vojsko  saské  dobře  zřízené  a  řádně 
vyplácené  pod  plukovníkem  Goldsteinem  a  ne- 
moha se  řadami  jeho  protlouci,  musel  ustoupiti. 
Jiných  nějakých  úspěchů,  které  by  na  váhu  pa- 
daly, Bethlen  s  markrabětem  se  nedomohli ;  na- 
proti tomu  vojska  císařského  na  Moravě  již  ta 
ková  přesila  se  shromáždila,  že  museli  se  míti 
velice  na  pozoru,  aby  neutrpěli  rozhodnou  po- 
rážku.   Jednak  tato  okolnost,  jednak  nové  vy- 


jednávání o  mír  přimělo  Bethlena,  že  i  s  mar- 
krabětem ustoupil  zase  k  Uherskému  Brodu. 

Poznamenati  ještě  dlužno,  že  tímto  vpádem 
Bethlenovým  na  Moravu  a  delším  pobytem  uher- 
ského vojska  zde  země  nesmírně  utrpěla.  V  zemi 
této,  kteráž  musela  dvojí  vojsko  vyživovati,  rošti 
den  ode  dne  nedostatek.  Sedlákům  a  statkářům 
nedostávalo  se  potřebného  obilí,  brzy  počal  se 
jeviti  také  nedostatek  soli  a  bída  v  celé  zemi 
dosáhla  výše  neslýchané.  Z  obyvatelstva  domá- 
cího sta  lidí  v  pravém  slova  smyslu  zemřeli  hla- 
dem a  nemenší  jich  počet  podlehl  meči  a  zuři- 
vosti Uhrů,  proti  nimž  hájili  zbytek  majetku 
svého.  V  mnohých  osadách  čili  spíše  v  spále- 
ništích jejich  viděti  bylo  polospálené  mrtvoly  jich 
obyvatelů.  Po  kraji  řádily  epidemické  nemoci, 
jimž  také  vojáci  obou  stran  za  obět  padali. 


Kterak  Bethlen  zradil  markraběte  Emovského. 
Rok  1621  červenec  —  1622  leden. 

Bethlen  vypravil  z  Trnavy  již  v  měsíci  čer- 
venci 1621  vyslance,  po  němž  dal  žádati  za  pří- 
znivější podmínky  nežli  mu  byly  v  Hainburku 
nabídnuty.  A  tím  počalo  se  nové  vyjednávání, 
které  tentokráte  vedlo  k  uzavření  míru.  Na  straně 
císařské  stiili  se  povolnějšími,  poněvadž  denně 
se  nabývalo  nových  důkazů,  jak  nebezpečným 
odpůrcem  jest  kníže  Sedmihradský.  A  ve  Vídni 
samé  byly  mysli  velice  sklíčeny  zprávami  o  ple- 
nění  a  loupeživosti  Uhrů,  kteréž  od  měsíce  čer- 
vence denně  do  Vídně  byly  donášeny.  Vypravo- 
váno, že  Uhři  lidi  a  dobytek  odvádějí  a  zajatcům 
nabízejí  svobodu  za  výplatu,  hrozíce,  nebudou-li 
peníze  za  ně  složeny,  že  Turkům  budou  prodáni. 
K  tomu  nastala  také  drahota,  jelikož  vázla  do- 
prava z  Uher,  tak  že  se  potřebné  obilí  muselo 
z  Bavor  dovážeti.  Bylo  tedy  dosti  příčin,  aby  po- 
mýšlelo do  opravdy  na  mír.  A  tak  dohodnuto 
se  s  Bethlenem  o  lhůtě  a  o  místě  k  vyjednávání. 

Za  místo  k  vyjednávání  ustanoven  Mikulov, 
kam  se  zástupci  obou  stran  sjeli  dne  10.  října  1621. 
Bethlen,  jenžto  zdržoval  se  hlavně  v  Uherském 
Brodě,  požadoval,  aby  císař  13  žup,  které  mu 
byl  počátkem  roku  1620  k  správě  ponechal,  jemu 
Bethlenovi  a  dědicům  jeho  odevzdal  s  úplnou 
svrchovaností;  k  tomu  aby  přidal  statky  Muka- 
čevo,  Eched  a  Satmar,  200.000  zl.  ve  zlatě,  kní- 
knížectví  Opolské  a  Ratibořské  na  čas  života, 
titul  knížete  svaté  Římské  a  Uherské  říše,  hlas 
na  německém  říšském  sněmu,  řád  zlatého  rouna, 
rozhojnění  znaku  podle  nově  nabytých  zemí,  pan- 
ství Pardubické,  kdyby  byl  od  Turků  ze  Sedmi- 
hradská vypuzcn,  konečně  pomoc  proti  Turkům, 


%d^ 


61 


62 


r 


KN.  y.  HL.  L  Panováni  Ferdinand*  IL  1«20— 1687. 


1 


pokoje  a  bezpečnosti,  jestliže  reformace  česká 
a  jiné  věci,  ježto  se  jí  dotýkají,  nebudou  zasta- 
veny, jestliže  kostely  evangelické  nebudou  zase 
zotvírány  a  jestliže  všeobecnou  amnestií  nebu- 
dou mysli  upokojeny.  I  požadováno,  aby  císař 
ustal  v  reformaci  lutheranské  církve  v  Praze. 
Vedle  toho  však  stala  se  dne  24.  února  tajná 
smlouva  mezi  císařem  a  knížetem  Bavorským 
v  ten  smysl,  že  císař  jen  pro  odpor  Anglie, 
Braniborska  a  Saska  neuděluje  Maximilianovi 
hodnosti  kurfiřtské  dědičně,  jak  se  byl  písemně 
k  tomu  zavázal.  Nestane-li  se  rozhodnutí  sboru 
kurfířtského  za  živobytí  Maximilianova,  zavazoval 
se  císař,  že  bratří  právo  jeho  zdědí.  Kdyby  sbor 
kurfiřtský  rozhodl  proti  falckraběti,  nabyl  by 
platnosti  slib  císařův;  kdyby  však  bylo  rozhod- 
nuto ve  prospěch  falckraběte,  zavazoval  se  cí- 
sař, že  hodnost  kurfiřtskou  knížeti  na  čas  života 
ponechá.  Na  to  byla  dne  25.  února  hodnost 
kurfiřtská  Maximilianovi.  za  obvyklých  obřadů 
a  slavností  veřejné  propůjčena. 

Kníže  Bayorský  Maximilian  dosáhl  tímto 
způsobem  nejvroucnějšího  přání  svého  i  přes 
odpor  Španělska;  hodnost  kurfiřtská  nebyla  mu 
sice  ještě  dědičně  propůjčena  a  také  nenabyl 
zemí  falckraběte,  za  kterými  se  nesla  touha  jeho, 
ale  Maximilian  spokojil  se  prozatím  s  tímto 
úspěchem  pevně  jsa  odhodlán  odstraňovat  jednu 
překážku  za  druhou,  až  by  cíle  svého  úplně 
dosáhl.  A  fálckrabě  Bedřich  sám  byl  mu  svou 
nerozvážností  a  svým  nerozumem  nejlepším 
k  tomu  spojencem  a  podporovatelem. 

Teprve  nyní,  když  Maximilianovi  byla  pro- 
půjčena hodnost  kuHiřtská,  předložil  své  účty 
o  výlohách  válečných,  tak  že  pak  ke  konci  dubna 
r.  1623  odbývala  se  porada  s  strany  zaplacení. 
Výlohy  obnášely  celkem  ohromnou  sumu  12  mi- 
lionů ;  polovička  té  sumy  byla  pojištěna  na  Hor- 
ních Rakousích  a  druhá  polovice  na  Horní  Falci. 
Císař  musel  novému  kurfiřtovi  zaplatit  nejen 
pomoc  proti  Čechám  poskytnutou,  nýbrž  také 
výlohy  za  podrobení  Horního  a  Dolního  Falcká. 
Výlohy  za  výpravu  do  Čech  účtované  pojištěny 
na  Horních  Rakousích  a  peníze  vynaložené  na 
válku  v  obojím  Falcku  zapsány  na  Horním  Fal- 
cku.  Císař  se  zavázal,  že  z  peněz  těchto  platiti 
bude  úrok  5tiprocentový,  dokud  nebudou  za- 
praveny.  

Jakých  odxnén  dostalo  se  jiným  zasloužilým 

mužům. 

Rok  1621  —  1624. 

Mluvíce  o  odměně  nejpřednějšímu  a  nejza- 
sloužilejšímu spojenci  a  příteli  císařovu,  musíme 


také  doložiti,  že  císař  i  jiným  zasloužilým  svým 
přátelům  a  podporovatelům  vděčnost  svou  osvěd- 
čil. Slavata,  Martinic  a  Šternberk  byli  roku  1621 
povýšeni  do  stavu  hraběcího.  Vilém  Slavata 
byl  od  krále  Ferdinanda  IL  v  předešlé  své  úřady 
opět  usazen,  načež  mu  i  jmění  jeho  navráceno. 
Jmenován  také  Jeho  Milosti  císařské  tajným 
radou  a  od  krále  Španělského  vyznamenán  řádem 
zlatého  rouna.  Jaroslav  Bořita  z  Martinic 
navrátiv  se  do  Čech,  stal  se  opět  purkrabím 
hradu  Karlšteina  a  kromě  povýšení  na  hraběte 
obdržel  právo  jmenovati  se  vladařem  domu  Sme- 
čenského  a  na  sněmu  zemském  zasedati  hned 
po  nejvyšších  důstojnících  zemských.  Konečně 
r.  1633  přenesen  na  něj  i  palatinát,  mocí  něhož 
v  stav  šlechtický  povyšovati  a  znaky  udělovati 
mohl.  Pruskovský  z  Pruskova,  nejvyšší 
komorník  císaře  Ferdinanda,  obdržel  od  krále 
Španělského  řád  zlatého  rouna.  Zdeněk  Žam- 
pach  z  Potšteina,  pán  moravský,  Ferdi- 
nanda n.  komorník  a  věrný  přívrženec,  dostal 
v  odměnu  panství  Sigendoií  v  Rakousích  a  byl 
povýšen  do  stavu  hraběcího.  Plukovník  Alb- 
recht Václav  Euseb  z  Valdšteina,  který 
byl  s  plukem  svým  značně  přispěl  k  vítězství 
u  Zablátí  r.  1619  a  který  nejnověji  na  Moravě 
proti  Bethlenovi  Gaborovi  se  vyznamenal,  po- 
výšen na  knížete  říšského.  Později  budeme  vy- 
pravovati, kterak  tento  pán  nejen  všelikého  ji- 
ného vyznamenání  dosáhl,  nýbrž  zejména  také 
nesmírnými  statky  pozemskými  se  obohatil.  Zde- 
něk Vojtěch  Popel  z  Lobkovic  byl  po 
bitvě  Bělohorské  zase  nejvyšším  kancléřem  krá- 
lovství Českého,  král  Španělský  udělil  mu  řád 
zlatého  rouna  a  od  císaře  Ferdinanda  IL  byl 
za  své  věrné  a  platné  služby  povýšen  dne  17. 
srpna  1624  do  stavu  knížecího.  Knížeti  Kar- 
lovi z  Liechtenšteina  propůjčeno  v  léno 
Krnovsko,  kteréž  bylo  odňato  markraběti  Janu 
Jiřímu.  Dále  mu  darovány  město  a  celé  panství 
Zistersdorfské  v  Rakousích,  na  Moravě  r.  1622 
panství  Zábřeh,  Moravská  Třebová  a  Ruda  se 
statkem  Šimperkem  a  městem  Šumberkem,  kte- 
réž konfiskací  připadly  komoře  královské.  Jakým 
způsobem  potom  Karel  z  Liechtenšteina  jiných 
ještě  statků  nabyl,  o  tom  budeme  později  vy- 
pravovati. Za  sjezdu  řezenského  císař  propůjčil 
pánovi  z  Eggenberka,  Janu  Jiřímu  hraběti  z  Hohen- 
zoUeru  a  Salmovi  titul  knížete  říšského.  Jan 
Oldřich  kníže  z  Eggenberka  jmenován 
byl  r.  1621  zemským  hejtmanem  v  Štýrsku  a 
obdržel  od  císaře  1622  Krumlov,  Netolice  a  Pra- 
chatice a  r.  1625  dostal  ještě  Žamberk  a  hořejší 
Walserské  panství.  Také  Tilly  měl  býti  po- 
výšen do  stavu  knížecího;  nejspíše  by  ho  byla 
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I      minula  odměna  hmotná,  kdyby  byl  pHjal  toto 
;      vyznamenání  a  proto  se  vymluvil,  že  není  ženat 
a  Že  není  nikoho,  kdo  by  ten  titul  mohl  po 
I      ném  děditi.    Císař  daroval  mu  pak  100.000  to- 
larft,  Liga  katolická  20.000  tolarů  a  jednotlivá 
knížata  taktéž  všelikými  dai7  jej  poctili.  Kur&řt 
KolÍQS)^  na  př.  daroval  mu  zlatý  řetéz,   arci- 
biskup Salcpurský  „polní  tmblu",  jenž  byla  stří- 
brem bohatě  vykládána  a  mela  cenu  2000  tolarů. 
Nejlépe  ze  všech  však  odměnil  se  jenerálovi  svému 
skrblík  a  sobík,  Maxmilián  Bavorský.    Ten  mu 
,      daroval  krásného  koně  I 

Abychom  nakreslili  celý  obraz  milostí  a  darů 
císařských,  musíme  dodati  ještě  některé  jiné 
věci,  o  kterých  se  také  jednalo  na  sjezde  nežen- 
ském. Musíme  tak  učiniti  tím  spíše,  že  věc  týká 
se  mužů,  kteří  byli  měli  přední  účastenství  v  če- 
!      ekém  povstání. 

I  Kníže  Kristián  z  Anhaltu,  který  byl 

duší  všeho  oposičního  ruchu  od  počátku  XVn. 
'      století  proti  Habsburkům,  který  svým  neustálým 
I      nabádáním  a  svou  neúmomou  agitací  na  všech 
I      stranách  dodal  Thumovi,   pánovi  z  Roupova  a 
'      jiným  vůdcům  českým  odvahy  k  brannému  od- 
i      póru;  muž  tento  byl  přede  vším  zodpovědným 
i      za  všecko  neštěstí  a  za  všechny  pohromy,  ježto 
stihly  národ  a  země  české.  Než  Anhalt  by]  kn(- 
!      áetem  německým,  nemel  v  Čechách  statků  a  tak 
nikomu  z  hrabivých  rádců   císařových  na  tom 
nezáleželo,  aby  byl  tak  přísně  potrestán  jako 
;      čeští  vůdcové.    Na  sjezde  Segeberském  působil 
'      ještě  pro  falckrabéte  Bedřicha;    ale  když  vidél, 
I      že  král  Anglický  zetě  svého  rozhodné  se  ne- 
I      ujme,  Že  protestanti  pomoci  neposkytnou  a  že 
Unie  protestantská  se  rozpadla,  utvrdilo  se  v  něm 
[      přesvědčení,  že  falckrabé  jest  ztracen.    Proto 
I      neprovázel   více    falckrabéte    ze  Segeberku    do 
Hagu,  nýbrž  odebral  se  do  Stade  a  poslal  císaři 
psaní,  kterým  žádal  za  milost.  Anhalt  neostýchal 
se  omlouvati  se,  že  při  minulém  neštěstí  nebyl 
j      ani  původcem  ani   náčelníkem,   nýbrž    že    prý 
I      byt  do  něho  znenáhla  zapleten ;  do  českých  zá- 
1       ležitostf  prý  se  míchal  jen  z  náklonnosti  k  vffe 
'      evangelické,  na  jejíž  útrapy  bylo  od  stavů  Če- 
i      ských   žalováno   a   z  věrnosti,  jakouž  jest   po 
mnohá  léta  zavázán  kurfiřtu  Falckému,    Potom 
Anhalt  psal  své  manželce,  aby  se  zasazovala  o 
smíření  za  každou  cenu  a  aby    slíbila  jménem 
jeho,  že  se  vzdá  všelikého  spojení  s  posavadnfmi 
svými  přáteli  a  že  ztrávf  tři  léta  nebo  jak  dlouho 
cís^  bude  chtíti  mimo  Německo.  Manželka  An- 
baltova  podávajíc  císaři  žádost  za  odpuštění  pro 
chotě  svého  připojila  k  ní  psaní  jeho  a  zároveň 
pfíložila  odporučení  od  některých  knížat  něme- 
ckých.   Od  hraběte  z  Hoheníohe  došla  zatím 
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podobná  Žádosf  a  říšská  dvorní  rada  odporučila 
obojí  k  dalším  poradám  a  úvahám  s  některými 
kurfiřty  a  knížaty.  Nejdříve  dostalo  se  milosti 
Jiřímu  Fridrichovi  z  Hohenlohe,  který 
se  o  odpuštění  velmi'  usilovně  zasazoval  a  pří- 
mluvu některých  panovníků  si  opatřil.  Bylot  mu 
dovoleno  přijíti  ke  dvoru,  aby  si  osobně  odpn-  ■ 
sténí  vyprosil,  Císař  mu  pak  všecko  jeho  pro- 
vinění úplně  prominul  a  jej  na  milost  pAjal. 
Co  se  týče  knížete  z  Anhaltu,  clsf^  vyžádal  si 
dobré  zdání  sjezdu  neženského  a  kuifiřtů  Sa- 
ského  a  Braniborského  a  když  i  sjezd  i  jmeno- 
vaní kurfiřti  milosti  cís^ské  jej  odporučili,  Fer- 
dinand mu  také  úplně  odpustil,  což  bylo  r.  1634 
vyhlášeno. 


Kterak  nepřátelé  rodn  E&bsbiinkáho  zase  se 

sbírali. 

Rok  1322  květea  —  1623  duben. 

Velice  by  ae  však  mýlil,  kdo  by  se  domfval, 
že  podrobením  zemí  Českých,  válkou  Falckou 
a  uzavřením  míru  Mikulovského  zjednán  byl 
pokoj  trvalý.  Naopak.  Mírem  Mikulovským  utvo- 
řen byl  nezdravý  a  nepřirozený  poměr  mezi 
císařem  a  nestálým  knížetem  Bethlenem,  který 
choval  v  sobě  mnoho  zárodků  k  nedorozumění 
a  třenicím.  A  Bethlen  právě  byl  takovýto  kníže, 
jenž  chápal  se  i  malicherné  záminky,  víděl-li, 
že  by  ze  sporu  mohl  těžiti.  V  Němcích  pak  musel  | 
se  velmi  brzy  dostaviti  branný  odpor  proti  zje- 
dnanému pořádku,  jelikož  Maňmilian  Bavorský 
a  jiní  katoličtí  pomáhačl  císařovi  vyznamenáni 
a  odměněni  byli  proti  vůli  většiny  protestant- 
ské. Armády  protestantské  byly  sice  v  Němcích 
poraženy,  ale  pořádku  nynějšímu  a  zejména  pod- 
řízenosti protestantů  nepřály  i  takové  mocnosti, 
které  posud  bud  neutrálně  se  byly  chovaly  nebo 
dokonce  císaře  podporovaly.  Tou  dobou  tedy, 
kdy  císař  země  a  hodnosti  podle  své  chuti  a 
libosti  rozdával  a  kdy  falckrabě  zdál  se  býti 
ztraceným,  připravoval  se  nový  spolek,  jenž  chtěl 
dále  vésti  válku  proti  císaři  a  jehož  veřejnými 
účastníky  byli  Mansfeid,  Kristián  Halberstadt- 
ský,  Bethlen  a  Holanďané,  kdežto  Francie  podnik 
tento  potají  podporovala.  O  příčinách  a  pohnut- 
kách nového  tohoto  spolku  musíme  se  několika 
slovy  zmíniti,  jelikož  bude  potom  do  dějin  ko- 
runy české  zasahovati. 

Císař  zavázal  se  při  vyjednávání  v  Miku- 
lově, že  svolá  sněm  uherský,,  čemuž  také  dostál. 
Sněm  od  císaře  svolaný  sešel  se  ke  konci  měsíce 
května  1622  v  městě  Šoproni.  Sněm  tento  schválil 
ustanovení  míru  Mikulovského,  aby  statky  byly 
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navráceny  bývalým  jích  majitelům.  Věc  byla 
provedena  tím  způsobem,  že  nynéjšl  držitelé 
byli  ze  statků  vypuzeni,  aniž  by  se  jim  dostalo 
nějaké  náhrady.  Byli  to  však  vesměs  přátelé 
a  stoupenci  Bethlenovi,  kterýž  proto  činil  císaři 
velmi  prudké  výčitky.  Také  do  sedmi  žup,  kteréž 
byly  Bethlenovi  postoupeny,  zaslány  byly  roz- 
kazy, aby  tam  statky  vráceny  byly  bývalým  ma- 
jitelům beze  vaí  náhrady.  Kníže  Bethlen  nesou- 
hlasil ani  s  tím,  aby  statky  dostaly  se  do  rukou 
jeho  odpůrců,  třeba  by  se  přátelům  jeho,  kteří 
statky  nyní  drželi,  dostalo  přiměřené  náhrady, 
tím  méně  připadlo  mu  kdy  na  mysl,  aby  k  tomu 
kdy  svolil  beze  vsí  náhrady.  Z  důvodů  těchto 
vydal  rozkaz,  aby  se  usnesení  sněmovní  v  žu- 
pách jeho  neprovádělo.  Kromě  toho  vypravil 
k  Ferdinandovi  posly  své,  aby  mu  brzy  vyplatil 
slíbené  peníze  a  odevzdal  knížectví  Opolské  a 
Ratibořské,  které  mu  posud  ještě  nebylo  postou- 
peno, avšak  ani  v  jednom  ani  v  druhém  ohledu 
nebylo  požadavku  jeho  vyhověno.  Za  takových 
okolností  Bethlen  rád  a  ochotně  popřával  sluchu 
markraběti  Krnovskému  a  hraběti  Thuruovi,  kteří 
se  v  družině  jeho  nalézali  a  neustále  k  tomu 
pracovali,  aby  válka  znovu  vypukla.  Betblen  sku- 
tečně dosti  záhy  poddal  se  proudu,  jenž  věstil 
nové  nepřátelství  proti  císaři.  Zejména  vypravil 
poselství  k  sultánovi,  dal  po  něm  mír  svůj  s  cí- 
sařem omluviti  a  projevil  ochotu  válku  znovu 
počíti,  poskytne-Ii  mu  sultán  pomoc  dosta- 
tečnou. 

Markraběti  Krnovskému  nebylo  dlouho  přáno 
súčastniti  se  v  nových  přípravách  válečných  a 
politických;  -jsa  potom  tížen  stálou  chorobou, 
zemřel  roku  příštího  ještě  dříve,  nežli  nová  válka 
vypukla.  Hrabě  z  Thumu  však  vydal  se  v  srpnu 
1622  do  Cařihradu,  aby  tam  zjednal  pomoc  Beth- 
lenovi a  falckraběti  proti  císaři  a  jeho  spojen- 
cům. Mělp-li  se  v  Cařihradé  dosáhnouti  účelu, 
za  jakým  se  tam  Thurn  odebral,  byla  k  tomu 
potřebí  znalost  řeči  turecké  a  mistrovství  v  ple- 
tichách a  kromě  toho  také  dostatek  darů  a  hoj- 
nost peněz  na  uplácení  tureckých  státníků,  kvšik 
hrabě  z  Thurnu  neměl  ani  potřebných  vlastností 
diplomatických  ani  nezbytných  peněz  a  proto 
nemohl  poříditi  v  Cařihradě  ničeho.  S  počátku 
dělal  Bethlenovi,  Bedřichovi  a  manželce  jeho 
naděje,  že  vyjednávání  jeho  bude  míti  výsledek 
nejskvělejší,  ale  čím  dále  projevoval  se  o  Tur- 
cích chladněji,  až  konečně  nemohl  toho  více  ta- 
jiti, že  na  pomoc  tureckou  nelze  se  spoléhati. 
Za  to  slíbena  Bethlenovi  tím  ochotněji  pomoc 
od  falckrabéte  Bedřicha,  ačkoliv  tento  sám  měl 
za  sebou  novou  nešfastnou  válku  v  obojím  Falcku. 
Betblen  požadoval  od  Bedřicha  peníze  na  novou 


válku,  kterou  hodlal  z  jara  r.  1623  počíti,  a 
chtěl,  aby  Bedřich  s  vojskem  svým  vpadl  do 
Čech  a  na  Moravu.  Bedřich  nepochyboval,  že 
Kristián  Halberstadtský  a  hrabě  z  Mansfeldu 
opět  vyzbrojí  nové  armády  a  že  z  jara  udeří 
na  stranu  cís^skou,  i  de'  "■»—>■»"•■'"•»'  D'.*»«1'."» 
aby  také  do  té  doby  př 

Hrabě  z  Mansfelda 
nové  vojsko  k  tomu  úči 
vtrhl  do  Němec  ve  pros 
na  toto  zbrojení  poskytl 
vypravil  pana  Václava 
králi  Dánskému  se  žádo 
do  kraje  Dolnosaskébo. 
odepřel  sice  přímou  poo 
plány  Mansfeldovy  podpi 
val  veřejně  pro  něj  vys 
pomoc.  Zejména  nebrá 
když  táhlo  arcibiskupští 
polovici  měsíce  března 
zbrani  15000  mužů  a  ( 
tolik  vojska  sežene.  Tal 
dorozuměn  s  Francií,  ! 
a  Že  s  nimi  spolek  uzai 
cie  poskytla  Mansfeldovi 
způsobem  pomáhala  nás 
chovati.  Kristián  Halbi 
vojsko  na  útraty  néktei 
zejména  Viléma  Výmars 
tem  12—20.000  mužů 
saskěbo,  čekaje  na  přílei 
feldem  spojil  a  do  pole  v; 
věděl  ovšem  o  tomto  z 
všemožným  způsobem,  a] 
Anglického  i  tentokráte 
Z  toho,  co  tuto  pověděn 
Valo  dorozumění  a  dobo 
couzským  Ludvíkem  XU 
chem  a  Holanďany  a  že  , 
jeno  bylo  nové  vojsko  j 
jemuž  veleli  hrabě  z  Man 
stadtský  a  kníže  Vilém  ^ 
žata  německá  přála  vít 
bylo  pochybnosti,  že  po 
zbraní  svých  proti  císa 
prohrávaly. 

Strana  císařská  tá 
sbírati.  Působením  Maxi 
vázala  se  Liga  katolicko 
dále  vydržovati  a  císař 
přidá  k  tomu  6000  mužů 
Jelikož  vojsko  ligistické  I 
mužů,  měla  by  strana 
i  1000  jezdců  od  knížek 
nt^atých,  celkem  asi  27.0 
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mohli  postaviti  svým  odpůrcům.    Spojené  této 
armádě  měl  opět  známý  nám  Tilly  veleti. 

Tak  stály  věci  pro  císrfe  za  hranicemi  če- 
skými, když  skončil  se  sněm  Řezenský.  Mírem 
MUnilovsl^^  nebyl  zjednán  trvalý  pokoj  s  kní- 
žetem Bethlenem;  sněmem  Řezenským  nebyl  zje- 
dnán mír  v  Němcích;  válka  měla  býti  dále  ve- 
dena, ale  bojiště  mělo  býti  přeloženo  do  sever- 
ního Německa.  Za  hranicemi  českými  tedy  chy- 
stal se  nový  boj  proti  císaři,  ale  obyvatelstvu 
zemí  českých,  odkudž  byl  vyšel  odpor  proti  rodu 
Habsburskému,  bvlo  tou  dobou  již  trpěti  a  úpěti 
pod  ranami  neslýchané  persekuce. 


Vydírání  v  zemi  České. 
Rok  1620  listopad  —  1621. 

Vítězstvím  na  Bílé  Hoře  strana  španělsko- 
jezovitská  dosáhla  konečně  cíle  svého:  dostala 
se  tak  daleko,  že  mohla  prováděti  své  záměry 
náboženské  a  politické,  totiž  vyhubit  a  vykořenit 
protestantství  v  zemích  koruny  české  a  zavésti 
neobmezenou  samovládu  na  místo  starodávného 
zřízení  zemského  s  rozsáhlými  svobodami  sta- 
vovskými. Opatrnost  však  kázala,  aby  se  všechny 
ty  úmysly  neprojevily  najednou  a  proto  prová- 
děny znenáhla.  Zejména  Mansfeld,  dokud  se 
držel  s  vojskem  svým  v  západních  Čechách,  byl 
straně  španělsko-jezovitské  výstrahou,  aby  pří- 
krostí  a  bezohledností  obyvatelstva  proti  sobě 
nepopudila.  A  dokud  ještě  celá  řada  nepřátel 
stála  ve  zbrani,  nebylo  také  radno  popudit  kur- 
fiřta Saského,  kterýž  pomáhal  císaři  pod  ubez- 
pečením, že  se  jedná  pouze  o  přemožení  zpoury 
politické  a  nikoli  o  potlačení  víry  protestantské. 
Ani  k  soudu  s  původci  povstání  nedaly  se  hned 
přípravy,  tak  že  větší  díl,  spoléhajíce  se  na  slovo 
Maximiliana  Bavorského,  zůstávali  v  Praze  ve 
vší  bezpečnosti;  někteří  utekše  prvé  ze  země 
zase  se  navrátili.  Z  počátku  tedy  předsevzaty 
kroky  na  pohled  velice  nevinné  a  mírné  a  podle 
toho,  jak  ubývalo  nepřátel,  jednáno  přísněji  a 
bezohledněji.  Vypuzení  Mansfelda  z  Čech  bylo 
heslem  ke  krokům  rozhodným;  když  pak  vybo- 
jována vítězně  i  válka  Falcká  a  když  i  s  Beth- 
lenem mír  uzavřen,  stíhán  a  trestán  národ  Česk^ 
takovým  způsobem,  jako  by  běželo  přímo  o  jeho 
vyhubení.  A  o  jednotlivých  neutěšených  zjevech 
této  persekuce  budeme  nyní  vypravovati. 

Kníže  Bavorský  Maximilian  chystaje  se  k  od- 
chodu z  Čech,  ustanovil  dne  15.  listopadu  1620 
na  místě  sebe  správcem  země  České  knížete 
Karla  z  Liechtenšteina,  jemuž  dán  titul 
„delegovaný  komisař.*'  Maximilian  oznámil  císaři 


opatření  toto  a  Ferdinand  dne  2.  prosince  1620 
Liechtenšteina  v  nové  hodnosti  potvrdil.  Dne 
17'.  listopadu  sestavil  Maximilian  instrukci  čili 
poučení  královským  komisařům,  kteří  by  se  vy- 
dali na  rozličné  strany,  do  krajů,  které  ještě 
nebyly  uvedeny  v  poslušnost  císaři.  Jako  se  bylo 
dalo  před  bitvou  Bělohorskou,  měli  všady  vy- 
zvati stavy  a  obyvatelstvo,  aby  se  císaři  dobro- 
volně poddali,  začež  mohli  jim  slíbiti  bezpeč- 
nost osoby  a  majetku.  S  strany  politických  svobod 
a  majestátu  Rudolfova  neměli  ničeho  slibovati, 
nýbrž  měli  všechny  takové  žádosti  na  císaře  od- 
kazovati. Za  svobody  politické  a  náboženské 
Maximilian  se  ovšem  nemohl  zaručiti,  poněvadž, 
jak  nám  již  známo,  radil  císaři,  aby  náčelníky 
povstání  odpravil,  aby  majestát  Rudolfův  a  po- 
rovnání mezi  stavy  zrušil  a  aby  práva  ústavní 
obmezil  Avšak  i  bezpečnost  majetku  v  instrukci 
slíbená  byla  ceny  velmi  pochybné,  jelikož  správce 
zemský  a  komisaři  mohli  na  lid  uvalovati  libo- 
volná břemena.  Ostatně  slib  Maximilianův  ani 
co  do  majetku  nebyl  později  zachován,  poněvadž 
majetek  stavů  byl  pak  zabavován  podle  toho, 
co  soudy  královskými  bylo  uznáno. 

Nikoho  ani  nenapadlo,  že  by  nastávalo  ne- 
bezpečenství jeho  majetku  nebo  dokonce  jeho 
osobě.  O  pojištění  majetku  tedy  nikdo  se  u  ni- 
koho neucházel,  nýbrž  stavové  jenom  na  to  pa- 
matovali, aby  jim  bylo  více  zaručeno,  nežli  sli- 
boval Maximilian  Bavorský.  Ti  z  vyšších  stavů, 
kteří  byli  v  Praze  shromážděni  po  bitvě  Bělo- 
horské, požadovali  zachování  svých  privilejí; 
města  kromě  toho  pronášela  žádost,  aby  spro- 
štěna  byla  ubytování.  Kurfiřt  Sasky,  jak  známo, 
byl  ustanoven  komisařem  nejen  pro  Slezsko  a 
Lužici,  nýbrž  také  pro  severní  kraje  české,  kde 
mohl  tedy  přijímati  podrobení  stavů  a  jménem 
císařovým  odpuštění  jim  udělovati.  Když  tedy  sta- 
vové v  severních  Čechách  viděli,  k  jakému  konci 
věci  se  schylují  a  když  jich  došly  bezpečné 
zprávy,  že  kurfiřt  Sasky  s  podrobenými  velmi 
mírně  nakládá,  mnohá  města  a  mnozí  z  vyšších 
stavů,  jmenovitě  po  bitvě  Bělohorské  podrobili 
se  kurfiřtu  Saskému  a  on  jim  povolil  ještě  pří- 
znivější podmínky,  nežli  Maximilian  v  připome- 
nuté instrukci.  Městu  Mostu  na  př.  zaručil,  že 
privileje  jeho  budou  zachovány  a  že  obyvatelům 
bude  svoboda  víry  ponechána.  Kromě  toho  žá- 
dal sám  knížete  Maximiliana,  aby  do  města  toho 
žádné  posádky  nevložil.  Pj^íklad  Mosteckých  ná- 
sledovali pak  Litoměřice,  Ústí  nad  Labem  a  jiná 
města  česká.  Šlechta  kraje  Litoměřického  pod- 
dala se  také  kurfiřtu  Saskému,  který  jí  kromě 
toho  i  to  zaručil,  že  privilejí  svých  a  svobody 
ve  vffe  bude  moci  svobodně  užívati,  dokud  jí 
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svobody  tyto  nebudou  od  císaře  potvrzeny.  Ke 
všemu  ješté  kurfiřt  Sasky  vydal  celé  řadě  če- 
ských šlechticů  listy,  ochranné,  aby  bezpečni  byli 
svým  majetkem.  Uvidíme  hned,  co  všecky  tyto 
zándíy  platily. 

Nežli  komisaři  úkol  svůj  započali,  rozesláni 
byli  po  zemi,  jmenovitě  do  měst  krajských,  li- 
stové napomínací  od  stavů  v  Praze  shromáždě- 
ných, od  Pražan  a  od  knížete  z  Liechtenšteina. 
V  těch  se  oznamovalo,  že  stavové  a  Pražané 
k  Maximilianovi  Bavorskému  o  milost  se  utekli, 
že  ji  také  obdrželi  a  Ferdinanda  11.  za  svého 
pravého  krále  a  pána  zase  uznali.  E  tomu  se 
pojilo  napomenutí,  chtějí-li,  komuž  psaní  svěd- 
čilo, zkázy  ujíti,  aby  u  knížete  z  LiechteDŠteina 
milosti  vyhledávali,  Ferdinanda  za  svého  pravého 
krále  prohlásili  a  své  sousedy  a  stavy  okolní 
také  k  tomu  uapomenuli.  Konečně  obsahoval 
list  vyzvání,  aby  adresáti  hotovost  zemskou  roz- 
pustili a  pokoj  zachovávali. 

Když  tímto  způsobem  půda  byla  upravena, 
počali  komisaři  svou  činnost.  Pro  určité  kraje 
ustanoveni  byli  zvláštní  komisaři,  aby  provedli 
podrobení  a  uspokojení  země,  a  aby  zavedli  po- 
řádek v  městech.  Pro  kraj  Prachenský  ustano- 
veni na  př.  Jan  Krištof  Kavka  Říčanský^  z  Ěíčan 
a  na  Dobrši,  rytíř  Burian  Jeníšek  z  Újezda  a 
na  Těšetinách  a  Vilém  mladší  z  Klenového,  a 
jiní  pro  jiné  kraje  a  města  byli  jmenováni.  Ko- 
misaři tito  slibovali  podle  své  instrukce  stavům 
bezpečnost  osoby  a  majetku  s  tou  výminkou, 
zavážou-li  se  k  zapraveuí  jisté  sumy  peněz,  která 
se  však  měla  pouze  za  ptáčku  považovati.  Kdo 
se  k  tomu  ochotně  uvolil  a  značnou  sumu  od- 
vésti se  zavázal,  tomu  slíbena  milost  a  přízeň 
císidPova,  kdo  však  se  neměl  k  placení,  tomu  hro- 
ženo  vojenským  ubytováním  a  pleněním.  Ostatně 
pohrůžky  takovéto  nebyly  pronášeny  na  piano, 
jelikož  užito  ihned  vojenské  exekuce,  kde  vojsko 
bylo  po  ruce.  Na  tom  ovšem  nepřestáno,  co  by 
byl  kdo  chtěl  dobrovolně  půjčiti,  nýbrž  bylo-li 
to  komisařům  málo,  smlouvali  a  smlouvali,  až 
docíleno  dohodnutí.  K  čemu  se  kdo  zavázal,  zapi- 
sováno do  zvláštních  seznamů,  kde  se  zazname- 
návala nejen  suma  upsaná,  nýbrž  i  lhůty  uje- 
dnané. Těm,  kdo  všecko  budou  míti  zapraveno, 
slibováno,  že  sproštěni  budou  ubytování.  Ano 
požadována  také  zvláštní  suma,  chtělo-li  se  město 
vykoupiti  z  ubytování  vojska ;  ale  jsou  příklady, 
že  takovýto  slib  nebyl  splněn,  když  se  peníze 
zaplatily.  A  tak  mnozí  za  každou  cenu  sháněli  . 
peníze,  aby  se  sprostili  svých  trýznitelů;  i  věci 
zlaté  a  stříbrné  byly  k  tomu  konci  odváděny, 
aby  jen  brzy  nasytila  se  hrabivosť  komisařů 
královských  a  plukovníků  císařských,  kteří  se 


jako  hladové  kobylky  vrhli  zvláště  na  města  se- 
verní, aby  se  uchvácenou  kořistí  obohatili.  Ple- 
nění,  jakým  po  bitvě  na  Bílé  Hoře  Praha  byla 
týrána,  opakovalo  se  znenáhla  v  Čechách,  kam 
jen  komisaři  s  vojskem  vítězným  dorazili. 

Za  komisaře  císařské  pro  Rakovník,  Lito 
měřice  Ústí  nad  Labem,  Zatec,  Louny,  Slané, 
Kadaň,  Chomoutov,  Mělník  a  Most  ustanoveni 
listem  daným  dne  30.  listopadu  1620  rytff  Diviš 
Markvart  z  Hrádku  na  Bělé  a  Nekmfli,  Václav 
nejstarší  Vratislav  z  Mitrovic  a  na  Starém  Kníně 
a  Václav  Mladota  ze  Solopisk  a  na  Lišanech, 
jenžto  sjeli  se  do  Rakovníka  ve  čtvrtek  po  pa- 
mátce moudrosti  boží.  Svolavše  konšely  i  obecní 
starší  na  radnici,  ze  všech  „nepořádných''  přísah 
a  závazků  je  propustili  a  v  přísahu,  jakou  Pra- 
žané Ferdinandovi  vykonali,  je  uvedli.  Potom 
obnovili  před  obcí  povinnosti  císařského  rych- 
táře Jana  Chrousta  z  Velechova  a  ustanovili  jej 
za  prozatímného  správce  obecného  jmění,  bez 
jehož  vědomí  obec  nic  před  se  bráti  neměla. 
Mimo  některá  jiná  opatření,  ježto  směřovala 
k  vypátrání  buřičů,  nařídili  komisaři  jménem 
knížete  z  Liechtenšteina,  aby  sobě  město  jistou 
sumu  peněz  opatřilo,  z  které  by  na  poručení  dů- 
stojníků nad  lidem  vojenským  vydávalo.  Rakov- 
ničtí opatřili  si  tedy  od  rozličných  lidí  24.000  zl. 
rýnské,  které  však  brzy  spotřebovali.  Vydalat 
obec  od  27.  listopadu  1620  do  sv.  Mikuláše  1622 
na  vojenské  potřeby  a  vychování  vojska  72.393 
kopy  58  grošů  1  denár,  z  čehož  13.051  kop  31  gr. 
1  denár  na  obec,  ostatek  pak  na  sousedy  vy- 
padl. Na  veliká  ta  vydání,  zejména  na  zastou- 
pení sousedů  v  jich  nedostatcích,  učinila  obec 
nový  dluh  13.644  kopy  11  grošů,  nepočítajíc 
v  to  3100  zl.,  které  od  výběrčího  posudného 
s  povolením  královským  na  osm  roků  byla  se 
vypůjčila.  *) 

Již  před  tím  byl,  jak  nám  známo,  Albrecht 
z  Valdšteina  zavedl  podobným  způsobem  „pořá- 
dek** v  městě  Lounech,  načež  si  vynutil  pohrůž- 
kami a  sliby  přístup  do  města  Mostu.  Měštané 
zdejší  museli  posádku  živiti  a  všem  jejím  čím 
dále  více  rostoucím  požadavkům  vyhovovati.  Mě- 
šťané museli  také  odvésti  všecky  zbraně  a  stře- 
livo, a  museli  ještě  Valdšteina  zvláště  všelikými 
dary  bezděčnými  chlácholiti.  Valdštein  na  př. 
požadoval  pro  sebe  kromě  jiného  „několik  set 
sudů  vína**,  tak  že  Mostečtí  museli  si  peníze 
vypůjčiti,  aby  mu  vyhověli.  Těch  „někoUk  set 
sudů  vína**,  kteréž  Lounští,  Mostečtí  a  Litomě- 
řičtí dodali  a  do  Prahy  odvézti  museli,  dal  on 


*)  Rakovník  za  války  třicítileté.    Sepsal  Frant.  Levv. 
„Pam.  Arch."  r.  1872  str.  460. 
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T  Praze. prodávati  a  stržil  za  oě  znamenité  pe- 
níze. Z  Mostu  Valdgtein  vyzval  města  a  šlechtu 
kraje  Litoměřického,  aby  zástupce  gvě  vypravili 
do  LouQ  a  po  nich  se  podrobili,  nedbaje  nic 
toho,  že  se  podrobili  kurfiřtu  Saskému.  Áni  to 
nezpomohlo,  že  sám  kurfiřt  Sasky  ujal  se  stavů 
z  útoméřicka,  dokazuje,  že  jest  k  tomu  splno- 
mocněn,  aby  provedl  v  těch  krajinách  podrobení 


Htavfl.  Kníže  z  Liecbtenšteina  projevil  nad  tím 
avou  nelibost,  že  stavové  odtrhují  se  od  ostatní 
země  a  nařídil  jim  zvláštním  listem,  aby  se  pod- 
robili rozkazům  Albrechta  z  Vald^teina.  Hned 
na  to  vtrhlo  počátkem  prosince  1620  císařské 
vojsko  do  kraje  Žateckého  a  Litoměřického  a 
jalo  se  obvyklým  svým  způsobem  řáditi,  tak  že 
pak  každému  přešla  chuf    rozkazů  Valdšteino- 


Žoldnéři  cfxaHti  olupiijl  lid  český. 


výeh  nedbáti.  Přede  vším  popleněny  statky  pana 
2  HochhiMiBu  barbarským  způsobem  a  majetní- 
kovi  uloženo  od  hejtmana  Valdšteinova,  aby  za- 
platil 25.000  tolarů.  Šlechté  kraje  Litoměnckého 
dodán  rozkaz,  aby  složila  vysokou  sumu  peněz; 
přemrštěný  požadavek  omlouván  tím,  že  prý  jest 
to  pouze  půjčka,  kteráž  později  bude  splacena. 
Žatečtí  uvolili  se  v  prvním  strachu,  když  obdr- 
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zeli  zprávu,  že  na  né  táhne  sám  Albrecht  z  Vald- 
šteina,  že  zapraví  20.000  tolarů.  Přes  to  museli 
vydržovat  vojsko  v  méstě  ubytované,  zaplatit 
důstojníkům  jeho  15.000  totarti  na  hotovosti, 
nejbohatší  měšťané  museli  se  Valdšteinoví  sa- 
mému vykoupiti  80.000  tolarů  a  ke  vgema  ještě 
musela  města  Zatec  a  Slané  dodati  mu  700  sudů 
vína,  které  zajisté  také  bylo  z  větší  Části  v  Praze 
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na  účet  Valdšteinův  prodáno.  Nadarmo  rozličná 
města,  nadarmo  šlechtici  domáhali  se  úpěnlivými 
prosbami  slevení  n  Liechtenšteina ;  nevyřídili 
ničeho.  I  Žatečtí,  kteří  také  tento  krok  podnikli, 
byli  se  svon  žádostí  odmrštěni  a  museli  zaplatit 
i  20.000  tolarů,  k  čemuž  se  byli  hned  z  po- 
čátku uvolili.  Město  Slavkov  složilo  1800  zl. 

O  takovémto  vydírání  poznamenává  děje- 
pisec Pavel  Skála  ze  Zhoře :  „Co  pak  mimo  Yald- 
šteina  jiným  ofícírům  od  týchž  obcí  na  hotové 
sumě  kromě  ustavičného  vychovávání  vojákftv 
po  kolik  let  bylo  odvedeno,  jest  skoro  věc  kvíře 
nepodobná.  Nebo  sami  Žatečtí  po  ta  dvě  léta 
na  penězích  hotových  týmž  oficírftm  císařským 
do  10.000  kop  míšeňských  odvésti  jsou  musili 
a  tudy  spolu  s  jinými  městy  do  největší  záhuby 
a  závady  přišli,  že  se  zotaviti  nemohli." 

Podobným  způsobem  vedli  si  komisaři  krá- 
lovští a  podobným  způsobem  řádilo  vojsko  cí- 
sařské i  na  jiných  stranách.  Králohradečtí  na  př. 
žádali  za  osvobození  města  svého  od  ubytování, 
zavazujíce  se,  že  za  to  poskytnou  půjčku  4000  to- 
larů. Ale  když  ty  peníze  složili,  byla  do  města 
vložena  posádka  pod  známým  Václavem  Vchyn- 
ským,  kterýž  hned  po  bitvě  Bělohorské,  neznámo 
jakým  způsobem,  s  vládou  císařskou  úplně  se 
vyrovnal  a  jí  ,pak  při  stavech  moravských  nej- 
lepší služby  prokázal.  Kouřim  dostala  hned 
z  počátku  roku  1621  císařskou  posádku,  jejížto 
velitel  město  velikými  platy  obtěžoval,  tak  že  mě- 
štané  nemajíce  peněz,  aby  uloženou  sumu  odvedli, 
stříbrné  pasy,  cínové  nádoby  a  jiné  klenoty  museli 
nositi  a  je  místo  peněz  dávati.  Z  Kouřimě  vydal 
se  houf  žoldnéřů  do  Kutné  Hory,  kde  způsobem 
svým  řádili  a  některé  obyvatele  zranili.  Potom 
v  noci  vydal  se  jich  větší  houf  do  vsi  Přítoků 
nedaleko  Kutné  Hory,  kde  vše  vydrancovali  i 
dobytek  sedlákům  pobrali.  Podobně  učinili  ve 
vsi  Bylanech,  kde  také  zavraždili  mlynáře  Jana 
Šenkýře  pod  tou  záminkou,  že  prý  tu  byl  před 
tím  jeden  z  nich  zabit.  Žádný  se  těmto  škůd- 
cům opříti  nesměl.  Nejhorší  bylo,  že  i  někteří 
domácí  Čechové  takovýmto  loupežníkům  nápo- 
mocni byli  a  v  tom  je  podporovali,  aby  sami 
také  nějaký  podíl  ulovili.  —  Do  Kutné  Hory 
přijeli  komisaři  Heřman  Černín  z  Chudenic  a 
na  Žlebích  a  Jan  Janovský  a  vešedše  na  radnici 
konšely  obnovili  a  dali  si  od  nich  slíbiti  věr- 
nost a  poslušnost  králi  Ferdinandovi;  což  se 
konalo  dne  25.  listopadu  1620.  Měšťanům  ulo- 
žena kontribuce.  Proto  však  bez  vojenské  po- 
sádky předce  nezůstali.  Dne  13.  prosince  1622 
praporec  žoldnéřů  okolo  250  osob  a  s  nimi  okolo 
150  žen  a  nevěstek  s  dětmi  a  vozy  pHhmuli 
se  do  Kutné  Hory  a  tu  po  domech  ubytováni 


na  útraty  měštanů  do  dalšího  nařízeni  Na  žádost 
Kutnohorských  poslán  ten  lid  dne  12.  února  1623 
do  Českého  Brodu,  při  čemž  odešly  s  nimi  některé 
dívky  kutnohorské.  Avšak  i  v  listopadu  téhož 
roku  přitáhlo  do  Kutné  Hory  vojsko  nové,  jízda 
a  pěchota,  jíž  velel  podplukovník  Ferdinand  La- 
žanský.  Z  nařízení  jeho  udělán  a  postaven  osel 
dřevěný  na  trhu  Uhelném  k  trestání  a  posazení 
na  něm  těch,  kdo  by  se  proti  řádu  vojenskému 
provinili.  Vojáci  tito  lid  odírali  a  násilím  brali 
i  koně  z  maštalí,  na  cestách  v  noci  i  ve  dne 
beze  smilování;  nebylo  komu  žalovati  a  také 
žádnému  nic  napraveno  nebylo.  Na  snažnou  žá- 
dost Kutnohorských  byla  pěchota  z  počátku  roku 
1624  za  třeskutých  mrazů  jinam  poslána,  tak  že 
několik  vojáků  na  cestě  pomrzlo.  Jízdě  však 
nechtělo  se  z  Hory  a  brala  si  všeliké  záminky, 
aby  nemusela  pryč  odejíti.  Konečně  i  ti  na  no- 
vou žádost  Kutnohorských  museli  pryč  odjetí, 
dílem  do  Ronova,  dílem  do  města  Čáslavě.  Ještě 
při  svém  odjezdu,  co  mohli  uloupili.  Napočítáno, 
že  asi  ve  dvou  měsících,  co  tu  leželi  a  hodo- 
vali, jest  jim  vydáno  a  od  nich  na  sousedech 
vynuceno  —  mimo  stravu  a  koňský  obrok,  a  co 
mocně  pobrali  —  hotových  peněz  na  60.0()0  kop 
míšeňských.  Ještě  se  tím  vychloubali,  že  k  po- 
sledku dobrý  a  nasazený  rybník  v  Čechách  slovili, 
na  nějž  prý  se  dávno  chystali.  Velké  masné  krámy 
řeznické  při  Koňském  trhu  jsou  od  nich  ku  pa- 
livu pobořeny.  —  Hned  dne  13.  a  19.  listopadu 
po  bitvě  Bělohorské  táhli  Čáslaví  polští  vo- 
jáci pod  velitelstvím  Batyckého  a  ti  chtěli  město 
zapáliti,  pročež  jim  dáno  výkupného  1370  zl.  rýn. 
mimo  dobytek,  který  byli  zajali.  Plukovník  Pa- 
radieser  vydíral  na  obci  této  platy  od  15.  dubna 
až  do  20.  května  1621,  což  činilo  dohromady 
na  jeho  samou  osobu  2880  zL,  důstojníkům 
rozdáno  vína  za  470  zl;  útraty  pak  měštanů 
s  vojskem  tohoto  plukovníka  obnášely  10.300  zl. 
Když  to  vojsko  odcházelo,  dáno  mu  8  centů 
prachu,  mušket,  toulců  a  jiné  zbroje  a  stře- 
liva za  1104  zl.  Nejinak  počínali  si  i  komisaři 
císařští:  již  26.  ledna  1621  odvedeno  pánům 
z  Kolovrat,  Černínovi  a  Čabelickému  na  hotově 
583  zl.;  25.  dubna  přišli  do  Čáslavě  Slavata  a 
Rudolf  Trčka,  jimž  tolikéž  vydáno.  Jiní  komi- 
saři Burian  Chuchelský  a  Albrecht  Robmhap, 
kteří  zarmoucené  sousedy  těšili,  že  bude  vojsko 
z  bytů  jejich  odvoláno,  vynutili  484  zl. ;  od  26. 
července  až  do  3.  prosince  1621  odvedeno  Sla- 
vatovi  kontribuce  2100  zl.  Nejvíce  vyssál  Čáslav 
Samuel  de  Crepi  se  svým  štábem,  který  v  mě- 
stě s  jezdci  chorvátskými  a  německýini  více 
nežli  rok  zůstával.  Vynaloženo  na  mužstvo 
25.614  zl.,  na  píci  3500  zL,  na  důstojníky  400  zL 
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a  CO  dkod  zdělali,  sSítáno  9075  zl.  Škody  všecky 
vftbec  po  tři  léta  zdělaué  obnášely  aemalou  sumu 
129.093  zl.  rýn.*) 

Jako  T  místech,  o  nichž  jsme  vypravovali, 
tak  délo  se  ve  všech  jiných  méstech,  kam  jen 
trochu  schůdná  cesta  vedla.  Lid  vojenský,  kde- 
koli byl  ubytován,  podle  své  možnosti  a  přde- 
žitosti  drancoval,  na  rozličné  strany  loupežné 
vycházky  podnikaje.  Po  celé  zemi  ozýval  ae  jeden 
^křik  bolestí  a  kníže  z  Liechtenšteina  zasypán 
byl  žádostmi  za  sleveni  kontribucí,  ale  neujímal 
se  lidu,  jakkoli  musel  vědéti,  že  se  na  stavech 
požadovaly  sumy,  Icterýcb  ani  vojsko  nepotřebo- 
valo. Avšak  nejen  na  mésta,  i  na  šlechtická 
sídla  po  venkove  uvalováno  libovolné  výpálné; 
peníze,  nábytek,  oděv,  peřiny  a  prádlo  loupeny, 
tak  že  mnozí  šlechtici  o  všechen  svfij  movitý 
mtýetek  přišli  a  do  nemalých  rozpaků  se  tím 
dostali.  Před  hrabivostí  a  ukrutností  žoldnéřů 
takový  byl  strach,  že  lide  i  za  kruté  zimy  do 
lesů  prcbali  a  v  osamělých  myslivnácb  útočiště 
hledali.  Kronikíut  Mikuláš  Dačický  z  Heslová 
píše  o  takovémto  sužování  obyvatelstva:  „Lid 
cfs^ký  poznavše,  že  žádného  již  odporu  v  Čechách 
nemají,  dali  se  sem  i  tam  po  vší  české  zemi 
v  loupení,  plundrování,  braní,  všechny  kouty 
vyhledávajíce  i  nebohé  lidi  jímajíce,  hlavy  zata- 
hováním, i  jinak  je  ohněm,  pro  vyjevení  a  vy- 
hledání penéz  skrytých,  mučíce,  trápili  í  usmr- 
covali,  tak  že  hrózno  a  žalostivo  bylo  o  tom 
rozprávěti.  A  tak  nic  jiného  nebylo,  nežli:  ach, 
ouvé  a  běda,  dej  a  berme!  Ani  katolickým  řím- 
ského náboženství  odpuštěno  a  prominuto  ne- 
bylo; jen  dej  všechno  a  véř  sobě  jak  chcešl 
Mnozí  i  s  dětmi  do  lesův  utíkajíce,  tam  mřeli. 
Tak  hle  pán  bůh  na  Čechy  dopustiti  a  je  tre- 
stati ráčil  a  to  bez  pochybnosti  pro  hříchy  jich, 
pejchu,  marnost,  nesvornost,  nespravedlnost ;  nebo 
zůstávajíce  před  tím  v  marnostech  a  rozkošech 
světa  tohoto,  nesmírnou  nádhernost  v  šatstvu 
bohatém,  krojí,  mustry  rozličnými  potvomými, 
starým  cechům,  předkům  svým  nepovédomými, 
páchali  a  provozovali  v  slavném  hodování  a  pan- 
getorání,  s  soužením  chudých  lidí,  jenž  se  práva 
a  spravedlnosti  dovolati  nemohouce,  úpěli,  k  bohu 
na  pomstu  volali  a  žalovali." 

Hlavní  vina  toho,  že  vojsko  císařské  způ- 
sobem tímto  smélo  řáditi,  spadá  na  Buquoye, 
Sám  toužil  po  kořisti  a  dopouštěl  tedy  Vald- 
šteinovi  a  vůbec  vojsku  svému,  že  olupovánfm 
obyvatelstva  se  obohacovalo. 

Mnohem  mfrněji  počínali  si  ligisti  podTil- 
lym  a  Heimltausenem,  kteří  jen  mírné  kontri- 

*)  Děje  města  Čáalavé  od  Aug.  Sedláčka  atr.  200. 
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buce  vybírali  a  lid  utlačovaný  ochraňovali.  Oba 
podávali  také  císaři  a  knížeti  Masimilianovi  velmi 
nepříznivé  zprávy  a  vojšté  císařském,  tak  že  kníže 
Bavorský  žádal  císaře,  aby  nedovoloval  lidu  svému 
,  v  Čechách  tak  hanebným  způsobem  řáditi.  Na 
takovéto  zprávy  císař  Buquoye  velmi  přísně  po- 
káral a  přiměl  jej,  že  konečné  odtáhl  na  Moravu. 
Jakou  škodu  Cechy  zatím  utrpěly  dovedeme  si 
představiti  podle  toho,  že  vojsko  císařské  v  Praze 
samé  za  dva  miliony  tolarů  kořisti  nahrabalo. 
Po  komisarech,  kteří  měli  za  úkol  mésta 
a  šlechtu  podrobiti,  rozeííýláiii  brzy  komisaři 
jiní,  kteří  požadovali  od  šlechty,  aby  k  vydržo- 
vání posádek  v  zemi,  když  byla  větší  Část  voj- 
ska na  Moravu  a  do  Uher  odtáhla,  poskytli 
obilí  a  do  zvláštních  skladišť  v  ustanovených  mě- 
stech je  odvedli.  Nařízením  tímto  způsobeny  byly 
opět  nemalé  výlohy  a  všeliké  obtíže.  Při  tom 
všem  dělána  pořád  obyvatelstvu,  aby  požadavky 
tyto  volněji  a  ochotněji  plnilo,  marná  naděje,  že 
vojsko  bude  odvoláno  a  rozpuštěno.  Ale  nic  z  tobo 
všeho  nebylo  splněno,  naopak  čím  dále  bylo  voj- 
ska více  a  více  najímáno,  platy  nové  a  nové  vy- 
máhány a  postupem  času  vkládány  posádky  i  do 
takových  míst,  kde  obyvatelstvo  přestoupilo  na 
víru  katolickou  v  tom  domuění,  že  se  tak  nejlépe 
ochrání  proti  všelikému  týrání.  I  bylo  již  nyní 
slýchati  stížnosti  a  výčitky  od  těch,  kdo  se  zřekli 
posavadní  víry,  aby  se  ubytování  a  platů  spro- 
stili,  že  byli  oklamáni,  že  jim  sliby  nebyly  do- 
dodrženy.  Na  to  jim  však  odpovídáno :  že  se  tak 
jedná  v  jejich  prospěch.  S  kacíři  prý  se  musí 
zacházeti  jako  s  blázny  nebo  dětmi.  Má-li  se 
těmto  nůž  nebo  meč  z  rukou  vyrvati,  musí  prý 
se  jim  něco  jiného  ukazovati  a  slibovati,  třeba 
by  se  jim  to  pak  ani  nedalo.  Mohou  prý  býti 
rádj,  že  duše  jejich  jsou  vysvobozeny  a  za  to  že 
by  měli  z  vděčnosti  tím  ochotněji  pomáhati  cí- 
saři u  sbírání  peněz  a  vydržování  vojska. 

K  tomu  všemu  dlužno  doložiti,  že  r.  1621 
uložena  stavům  nová  všeobecná  vysoká  daň.  Du- 
chovní, páni  a  rytíři  méli  odváděti  za  každého 
poddaného  týhodně  2  denáry,  každý  poddaný  sám 
3  denáry,  židé  přes  20  let  4  denáry,  židé  pod 
20  let  polovičku  toho,  manové,  svobodnfci  tý- 
hodně4denáry;  těž  mělo  býti  odváděno  z  každého 
mlýnského  kamene  6  denárů,  z  každého  komínu 

3  denáry,  v  královských  městech  z  každého  domu 

4  denáry,  z  každého  židovského  domu  v  městech 
i  vesnicích  6  denárů. 
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Jaká  opatířeni  kníže  sfLiechtenšteina  předsevzal. 

Rok  1620  prosinec  —  1624. 

Vedle  opatření,  o  nichž  se  nahoře  zmiňu- 
jeme, kníže  z  Liechtenšteina  o  překot  se  vy- 
nasnažoval,  aby  správa  země  uvedena  byla  do 
takového  stavu,  v  jakém  se  nalézala  před  po- 
vstáním a  aby  na  místa  důležitá  dosazeni  byli, 
pokud  možno,  katolíci.  Vůbec  mělo  býti  všechno 
zjinačeno,  co  se  bylo  stalo  za  vlády  dřívější  a 
v  zemi  České  měl  býti  zaveden  takový  pořádek, 
aby  nekatolíci  nemohli  se  více  odporu  nějakého 
odvážiti. 

Přede  vším  vydán  byl  patent  á  přibit  po 
Praze  a  poslán  do  krajů  království  Českého,  kte- 
rým dávala  se  svoboda  všechném  obyvatelům 
k  vedení  obchodu  se  zeměmi  kurfiřta  Saského, 
aby  tam  obilí  a  jiné  věci  potřebné  dováželi  ne- 
jen po  zemi  ale  i  po  Labi,  což  před  tím  bylo 
zastaveno.  Vedle  tohoto  vydán  mandát  jiný,  aby 
žádný  obyvatel  království  Českého  neprodával 
a  nedodával  spíže  a  píce  do  těch  měst,  která 
se  ještě  císaři  nepoddala  a  aby  žádný  neprodá- 
val a  z  Čech  nevyvážel  ničeho  do  těch  zemí, 
které  císaři  odporovaly.  Ustanoveno  též,  aby 
žádný  z  obyvatelů  svých  věcí  nejlepších  nikam 
z  království  Českého  neodvážel,  ani  jiným  odná- 
šeti a  odvážeti  nedával. 

Jiným  patentem  nařizovalo  se  o  minci  od 
fálckrabéte  a  stavů  českých  bité,  aby  nikomu 
nebyla  proměňována  a  aby  jí  nikdo  ze  země  ne- 
vyvážel, nýbrž  aby  byla  stažena  a  slita.  Opa- 
tření takového  bylo  potřebí,  poněvadž  za  pano- 
vání Bedřichova  peníze  byly  velice  zlehčeny  a 
zkaženy.  Správce  zemský  a  král  Ferdinand  byli 
by  si  tedy  získali  jen  zásluhu  o  země  české, 
kdyby  byli  špatnou  minci  jinou  dobrou  nahra- 
dili; to  však  nebylo  účelem  patentu  Liechten- 
šteinova.  V  zemích  českých  měla  býti  zahlazena 
všeliká  památka  panování  Bedřichova ;  avšak  zlo , 
jaké  tížilo  zemi  Českou  ze  špatné  mince,  to  ne- 
mělo býti  odstraněno,  nýbrž  měly  nastati  útrapy 
ještě  horší.  Roku  1621  vyskytla  se  v  říši  Ně- 
mecké mince  toho  způsobu,  že  plíšky  měděné 
byly  jen  zevnitř,  povrchu  pěnou  stříbrnou  po- 
taženy. Mince  tato  vzala  prý  původ  svůj  v  zemi 
Brunšvické,  ale  odtud  šířila  se  úžasně  rychle  ne- 
jen po  celé  říši  Německé,  v  nýbrž  i  po  zemích 
okolních  tou  příčinou,  že  byla  padělávána  v  ne- 
sčíslných mincovnách,  které  prý  nejen  po  mě- 
stech, nýbrž  i  po  vesnicích  jako  houby  po  dešti 
povstávaly.  Tyto  lehké  peníze  i  v  království  Če- 
ském a  zajisté  i  na  Moravě  a  v  Slezsku  houfně 
.  se  rozmohly  hlavně  proto,  že  od  státní  správy 
nebylo  proti  tomu  přiměřené  opatření  učiněno. 
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Tím  se  stalo,  že  stará  dobrá  mince  zlatá  a  stří- 
brná v  ceně  své  vysoko  vystoupila,  zřídka  vídána 
a  vzácná  byla.  Stříbrný  tolar  říšský  na  př.  platil 
10  zlatých  a  dukát  18  až  20  zlatých.  Za  tako- 
vých okolností  raděno  bylo  císaři,  aby  zřídil  nové 
mincovny  v  Čechách,  na  Moravě  a  v  Rakousích 
a  v  těch  aby  se  razily  peníze  nové.  Kdo  byl  ná- 
vrhu toho  původem,  není  nám  známo,  ale  v  tom 
zajisté  se  nemýlíme,  že  měl  v  tom  účastenství 
i  pověstný  Pavel  Michna  z  Vacinova.  Nové  min- 
covny t.  j.  ražení  peněz  v  nich  pronajato  na  ur- 
čitou dobu  kupci  a  měšCanu  malostranskému 
z  Prahy  Janovi  de  Vitte  a  pražskému  židu  Bas- 
seve,  s  nimiž,  jak  někteří  lidé  vypravují,  měl 
v  tom  pronájmu  dobrý  díl  i  jmenovaný  Pavel 
Michna  z  Vacinova.  Tito  nájemci  uvolili  se  od- 
váděti císaři  do  komory  české  ročního  platu 
6,100.000  zlatých  nebo  kop  míšeňských. 

Vitte  a  Basseve  dostávše  se  do  Hory  Kutné 
měsíce  února  r.  1622  dělali  ve  vlaském  dvoře 
minci  velmi  lehkou,  tolary  a  groše  na  způsob 
a  zrno  staré  mince,  zvláště  grošíky  po  třech  krej- 
cařích,  více  měděné  nežli  stříbrné.  Kusy  tolarové 
platily  dvě  kopy  míšeňské  a  deset  krejcarů,  drob- 
nější mince  nežli  grošíky  po  třech  krejcařích  se 
nedělala.  Když  této  mince  naděláno  bylo  množství 
veliké,  zakázáno  bylo  mandátem  knížete  z  Liech- 
tenšteina dne  1.  dubna  1622  po  celém  krá- 
lovství Českém,  aby  vůbec  žádná  stará  mince, 
krejcary,  sedmáčky,  šestáky,  staré  české  groše 
budf  plecháče  (plechové  denáry,  nyní  brakteaty) 
neb  hubačky,  ani  německé  groše  po  3  krejca- 
řích od  žádného  z  stavů  a  obyvatelů  země  se 
nevydávala  ani  za  nic  nebrala.  Touto  zapovědí 
nastal  v  Čechách  takový  zmatek  a  svízel,  že 
člověk  nemající  té  nové  mince,  ani  za  peníz 
chleba  nebo  piva  sobě  koupiti  nemohl.  Pročež 
jmenovaní  mincmistři  pražští  vyslali  sem  i  tam 
po  krajích  faktory  a  náhončí  své,  kteří  za  pe- 
níze nově  bité  kupovali  minci  starou  ovšem  s  ve- 
likým výdělkem,  načež  byla  v  novou  minci  pře- 
dělávána. Kupci  a  obchodníci  nevěděli  si  s  lehkou 
mincí  při  kupování  nebo  prodávání  rozličného 
zboží  co  počíti,  kdežto  jiní  zboží  své  nesvědomitě 
zdražovali.  Sedláci,  pekaři,  sládci  a  řezníci  zpě- 
čovali se  také  bráti  tu  minci  za  obilí,  za  chleb, 
pivo  a  maso.  Odtud  nastal  tedy  v  Čechách  ne- 
jen zmatek,  nýbrž  i  drahota  a  nedostatek  všech 
věcí  veliký.  Lid  obecný  neodvažoval  se  tou  mě- 
rou jeviti  svou  nespokojenost,  jako  činila  nevá- 
zaná cháska  žoldnéřská,  která  bouřlivě  si  stěžo* 
vála  na  novou  českou,  lehkou  minci,  požadujíc, 
aby  jí  placeno  bylo  starými  dobrými  penězi. 
Nejlépe  při  tom  ještě  ti  pochodili,  kdo  touto 
lehkou  mincí  dluhy  své  platili  nebo  statků  sobě 
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nakauplli.  Podle  ^eho  řidé  z  téch  zmatta  ve- 
lice téžili;  posud  nesméli  do  Hory  Kutné,  nyní 
si  vymohli,  že  tento  zákaz  byl  zrušen  a  oboha- 
covali se  hlavně  skupováním  staré  mince  a  ji- 
ných klenotů,  což  dodávali  do  kutnohorské  min- 
covny k  předělání  na  nové  peníze.  Kronikář 
Mikuláš  Dadický  z  Heslová  poznamenává  o  téch 
V|ech  svízelích:  „Tak  vSe  dobré  v  království 
Českém  hynulo,  ješto  predeSle  česká  dobrá  jnince 
všechny  jiné  předčila  a  pochvalu  měla.  JIŽ  bída 
bídu  následuje  1  Drahota  veliká  nepřestávala, 
což  té  minci  přičítáno.  Při  tom  chudí  hladem 
inřeli,  zvláště  v  Pruže,  bohatí  hodovali  a  cizí 
Statky  sobě  osobovali  jak  mohli.  Práva  a  spra- 
vedlnosti lidské  spaly  a  mlčely," 

Když  pro  špatnou  minci  udájy  se  v  Něm- 
cích jnnohé  bouřlivé,  ano  i  krvavé  výstupy,  po- 
čali rozliční  panovníci  záležitosti  této  věnovati 
příslušnou  pozornost,  starajíce  se  jmenovitě,  aby 
minci  byla  jistá  cena  vyměřena,  což  se  -pak  1 
v  Cechách  stalo.  V  Čechách  nařízeno  r.  1622, 
aby  dukát  nebyl  dráže  ani  vydáván  ani  brán  leč 
po  6  zl.  a  45  kr.,  tolar  po  1  zl.  30  kr.,  staré 
groše  po  2  kr.  a  to  toliko  do  sv.  Jiří  nejprv 
příštího;  pojom  pak  aby  neplatila'  žádná  jiná 
mince  nic,  kromě  s  rázem  císařským,  jak  v  Ce- 
chá(±,  tak  i  na  Moravě  a  v  Rakousích.  S  pe- 
nězi, které  by  se  ven  vyvážely,  byl  každý  po- 
vinen opovídati  se  na  elech  bráničných.  Zatím 
drahota,  téměř  po  celém  křestaAstvQ  panující, 
rozmáhala  se  i  v  zemích  Ferdinattdbvých  tou 
tněrou,  Že  císař  vydal  v  Rakousích  f  v  jiných 
zemích  r.  1623  -  mandát  nový,  jímž  zapovrdal 
vftbec  přísné  pod  zťraceiifri\  hrdla,  aby  nikdo 
více  mince  zlaté  a  stříbrné  ani  nevydával  ani 
nepřijímal  výše,  nežli  jakž  nynější  nařízení  jeho 
vyměřuje,  jmenovité :  dukát  za  6  zl.  45  kr ,  ko- 
runu za  5  zl.  40  kr,  rýnský  zlMý' za  4  zl.  3  kr., 
říšský  tolar  za  4  zl.  30  kr.,  šedesátník  starý 
za  3  zl.  52  kr.  a  jinou  minci  poměrně  podle 
tohoto  ustanovení.  Při  tom  nařízena  jistá  taxa 
všelikých  potravin  a  pfre,  jakož  i  zboží  krám- 
ského. Ale  mandát  tento  nezjednal  nápravy  a 
polepšení. 

V  zemích  českých  bylo  obyvatelstvo,  dále 
sužováno  Špatnou  mincí,  kterážto  vAbec  dlou- 
hou mincí  se  jmenovala.  Proto  vydán  dne 
28.  prosince  1623  nový  patent  v  Praze  od  mfsto- 
držícíbo  knížete  Karla  z  Liechtenšteina  a  roze- 
slán po  Čechách.  Nařizovalo  se  jím,  aby  Čechové 
podle  stavfiv  a  obyvatelftv  v  Rakousích  minci 
v  tom  způsobu  a  v  té  ceně  brali  a  vydávali, 
v  jakém  se  tam  vydává  a  přijímá.  Ale  že  při 
tom  nebyla  nařízena  žádná  určitá  tana,  po  Čem 
by  se  cokapovatí  a  prodávati  mělo,  zvláště  co 
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sé  týče  věcí  potravních,  pročež 
zmatek  v  městě  takový,  že 
dne  ani  chleba  ani  masa  dosta 
tom  se  sice  prodávalo  a  kup 
s  ustanovenou  cenou,  ale  lidé 
své  výrobky  a  plodiny,.  oČ  pění 
povstala  2  toho  drahota  velik 
Co  se- pak  týče  ceny  penéz, 
kováto:  tolar  říšský  dobrý  stř 
lety  toliko  70  kr^ČarŮ  platil  i 
vých  Éasii  za  deset'  zlatých  se  i 
«,' vydáván  byl  za  dobrých  90  kr 
za  45  kr.  á  tak  dále  menši-  m 
podle  téhož  tolam  říšského;  tol 
72  znamenaný  za  94  kr.,  nfilipsl 
drobníš!  mince  pak  podle  ro 
tolarové.  Zlatá  mince:  dukát nhi 
bách  bouřlivých  po  10  rýnských 
brán  byl  za  ■  140  kr.,  zlatý  rýn 
dukát  s  křížem  za  130  kr.,  špam 
ská  koruna  za  124  kr.,  vlaská  k 
Mince  pak  v  království  Českéi 
sledních  letech  nadělaná,  aby  \ 
a  brána  byla:  dvojitý  tolar,"  jenS 
vydáván  ía  150 kr,  aby  platil  t 
boí  byl  na  větším  dťle  měděný;  t 
za  10  kr.;  drobnější  mince  tél 
kterýž  brán  byl  za  48  kr.,  ten  zí 
ža  3  kr.;  p;řoš,  jenž  brátf  byl  zi 
2  kr.,  gfošík,  Irterýž  brán  byl  i 
1  Ví  peníze  vídeňského.  —  O  čei 
ustanoveno  a  nařízeno  kromě  t 
takové  platiti  bude  toliko  do  tř 
tum  tohoto  patentu;  po  vyjití 
měla  'pozbýti  platnosti  v&bec  a 
dávána  již  jen  do  mince  královski 
by  od  krále  dáno  bylo  dovolení 

Pavel  Michna  z  Vacinova,  ji 
a  nesnáze  s  mincí  pnpisovaly, 
že  způsobem  tímto  Čechy  rych 
na  majetku  jejich  potrestal,  m 
museli  po  10  let  vojsko  vyzivo' 
těch  věcí  znalí  tvrdí,  že  Čechy  : 
větší  ránu  utrpěly,-  nežli  kdyby  b 
ohněm  zkaženo. 

Jiný  mandát  knížete  z  Lie 
za  dčel  změniti,  co  bylo  soud; 
vstání  provedeno,  Narízei 
za  zrušené  považovaly  všecky  ( 
a  aby  se  stalo  nové  rozhodnutí 
muselo  míti  v  zápětí  všeliké  ne 
přeměny  a  musela  na  dlouho  pa 
a  úctu  k  soudům;  moci  se  ovse 
ale  kdo  mohl  komu  zabrániti,  a 
néni,  ano  přěsvédčeDÍ,  že  i  n 
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soudů  jsou  pomíjející  a  že  dnes  nebo  zítra 
mohou  býti  také  zrušeny?  Neméné  pronikavé 
přeměny  muselo  míti  v  zápětí  nařízení,  aby 
správa  statků  královských  svěřena 
byla  mužům  spolehlivým.  To  zajisté  ne- 
znamenalo nic  jiného,  nežli  aby  na  to  místo 
dosazeni  byli  místo  nekatolíků  katolíci  a  oddaní 
stoupenci  císařovi.  Tím  tedy  již  započalo  pro- 
následování nekatolíků  způsobem  nenápadným 
a  na  pohled  velmi  nevinným.  A  ještě  patrněji 
osvědčen  byl  úmysl  tento  nařízením,  aby  statky 
čelnějších  účastníků  v  povstání  byly 
sekvestrovány. 

Byla-li  země  podrobena  a  stavové  odbojní 
přemoženi,  neměla  ovšem  zůstati  v  posavadních 
rukou  hlavně  správa  měst,  která  císaři  byla 
přímo  poddána.  A  k  tomu  mělo  posloužiti  jednak 
obnovení  rad  městských,  pokud  možno  v  ten 
stav,  v  jakém  bývaly  před  rokem  1618.  Kromě 
rad  dosazováni  po  městech  opět  královští  rych- 
táři, aby  vykonávali  v  městech  dozor  policejní 
a  aby  bděli  nad  každým  hnutím  měšťanstva. 
V  městech.  Pražských  obnoveny  rady  již  v  mě- 
síci prosinci  r.  1^20.  Všechny  osoby,  ježto 
hodnosti  této  dosáhly  za  krále  Bedřicha,  byly 
tentokráte  pominuty,  vyjma  toliko  několik  po- 
chlebníků,  kteří  na  obou  ramenách  nositi  uméli. 
Tentokráte  provedena  ještě  věc  tak,  aby  se  ne- 
zdálo, že  nekatolíci  mají  býti  tímto  způspbem 
ze  správy  města  vyloučeni.  Ale  roku  1622  ne- 
užívalo se  více  tohoto  pláštíku.  Když  byly  totiž 
rady  od  knížete  Karla  z  Liechtenšteina  dne  21. 
a  22.  října  ve  všech  třech  městech  Pražských 
obnovovány,  byli  konšelé  náboženství  evangeli- 
ckého, kteří  k  církvi  katolické  přestoupiti  ne- 
chtěli, z  hodnosti  této  vyloučeni  a  místa  jich 
obsazená  katolíky  bez  ohledu  na  to,  jsou-li  to 
lidé  ctihodní  a  vážení  a  mají-li  právo  městské. 
Dále  kníže  z  Liechtenšteina  nařídil,  aby  při 
úřadech  v  Praze  všecka  důležitá  místa 
byla  nově  obsazena. 

Co  se  týče  zbraní,  tv  Pražané  byli  museli 
odvésti  hned  po  bitvě  Bělohorské,  o  čemž  na 
svém  místě  bylo  vypravováno.  Zatím  mnozí  mě- 
šťané, jmenovitě  mladí  lidé  opatřili  sobě  zbraně 
nové,  hlavně  rapíry  a  jiné  zbraně  poboční  a 
počali  s  nimi  veřejně  zase  po  ulicích  choditi. 
Kníže  z  liechtenšteina  ustanovil  proto  zvláštní 
komisaře,  kteří  chodíce  dům  od  domu,  u  pro- 
testantů prohlídku  konali  a  co  kde  zbraní  na- 
lezli, všecky  pobrali  a  na  místo  vykázané  složiti 
dali,  což  vykonáno  bylo  dne  11.  července  1622. 
Některé  zprávy  zvěstují,  že  prý  tehdáž  jen  zbraně 
vrchní  na  př.  pušky  a  pod.  byly  měštanům  po- 
brány, zbraně  poboční  že  byly  však  pouze  se- 


psány a  zapečetěné  měšCanům  ponechány.  Když 
pak  nastávala  nová  válka  s  knížetem  Sedmihrad- 
ským Bethlenem,  bylo  posláno  proti  němu  na 
Moravu  všechno  vojsko,  jehož  v  Čechách  nebyla 
nevyhnutedlná  potřeba.  I  v  Praze  samé  zůstavena 
malá  posádka.  Proto  vydány  měštanům  zbraně 
vrchní  i  poboční,  aby  vedle  vojáků  stráže  drželi  a 
ponůcky  zastávali.  Avšak  jakmile  kníže  z  Liechten- 
šteina obdržel  zprávu,  žeBethlen  příměří  učinil 
a  z  Moravy  zpátkem  ucouvl,  dal  hned  s  počátku 
měsíce  prosince  1623  provolati  biřicem  po  všech 
třech  městech  Pražských,  aby  všichni  měštané, 
kterým  zbraně  byli  vydány,  odvedli  tyto  hejt- 
manům městským  a  složili  je  v  místech  vyká- 
zaných. 

Opatření,  ježto  byla  vykonána  v  Praze,  co 
se  tvče  obnovení  rad  a  odnětí  zbraní,  provedena 
byla  i  v  městech  venkovských,  kde  také  znovu 
dosazováni  rychtáři  královští.  V  Kutné  Hoře 
na  př.  obnovena  rada  městská,  jak  bylo  nahoře 
vypravováno,  již  dne  25.  listopadu  1620  a  Rad- 
slavu  Hlavsovi  z  Liboslavě  svěřen  při  tom  úřad 
císařského  rychtáře.  Vilém  Vřesovec  z  Vře- 
se v  i  c,  nejvyšší  mincmistr,  jenž  byl  za  povstání 
z  Čech  odjel,  vrátil  se  r.  1621  zase  do  Hory 
Kutné  a  jest  k  tomu  úřadu  opět  uveden,  a  pan 
Albrecht  Klusák  z  Kostelce,  jenž  byl  od  stavů 
jmenován  správcem  úřadu  mincmistrského  byl 
té  hodnosti  zbaven.  Pan  Vřesovec  vydal  potom 
nařízení,  aby  všickni  obyvatelé  i  rytíři  zde  by- 
dlící vrchní  své  zbraně  před  něj  na  Vlaský  dvůr 
složili ;  což  se  vykonalo.  Kromě  toho  byl  i  špi- 
tál,- kterýž  posud  město  spravovalo,  jiným  ru- 
koum  svěřen.  Do  Kutné  Hory  totiž  přijeli  krá- 
lovští komisaři,  mezi  nimiž  byl  jeden  mnich,  ma- 
jíce s  sebou  také  Bartoloměje  Picu  Straku, 
opata  Sedleckého.  Ti  oznámili  před  konšely  a 
přede  vší  obcí  na  radnici  shromážděnými,  že 
špitál  obecní  uvádí  se  ve  správu  preláta  Babtisty, 
rozeného  Itala,  který  ani  přítomen  nebyl.  Správa 
špitálu  tedy  prozatím  svěřena  jiným  osobám  a 
všechny  věci  špitálu  náležité  sepsány ;  nad  čímž 
Horníci  hoře  a  žalost  měli.  Týmž  způsobem  stalo 
se  měštanům  kolínským  a  městu  Čáslavi.  Za  pří- 
činu toho  se  udávalo,  že  konšelé  důchody  špi- 
tálům náležité  odstraňují  a  sobě  tím  nadhánějí. 
Ale  pochybovati  nelze,  že  se  tak  dělo  jen  proto, 
aby  správa  špitální  dostala  se  do  rukou  katolíků. 

Liechtenstein  hleděl  dále  učiniti  přítrž  1  o  u- 
pežnictví  jak  obyčejných  zlosynů,  tať jmeno- 
vitě také  nevázané  chásky  žoldnéřské  a  lidu 
sedlského,  který  za  rozličnými  pohnutkami  se 
zdvihal  a  zbraně  se  chápal.  Byl  to  jeden  z  nej- 
smutnějších následků  posavadní  vojny,  nedosta- 
tek dobré  správy  a  řádného  soudnictví  a  násle- 
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dek  nekázně  vojenské  a  všeobecného  ochuzení. 
Aby  loupežení  bylo  zamezeno,  učiněna  byla  vše- 
liká opatření.  Ž  příkladů,  ježto  uvedeme,  nejlépe 
bude  viděti,  jakého  druhu  loupeže  se  děly  a.ja- 
kým  způsobem  tato  neřest  byla  vyplenována. 

Žoldnéři,  jenžto  v  království  Českém  po- 
sádkami leželi,  sem  a  tam  se  rozjížděli  a  potu- 
lovali, na  cesty  a  silnice,  se  vydávali,  lidi  po- 
cestné a  za  svými  živnostmi  se  ubírající  loupili 
a  obírali,  s  koho  býti  mohli,  na  žádného  nedbajíce. 
Ani  vraždy  se  sběř  tato  neštítila,  aby  jen  chtíče 
své  mohla  ukojiti.  Že  žádná  ženská  nebyla  před 
nimi  jista,  nepotřebujeme  ani  dodávati.  Žločinné 
své  řádění  omlouvali  tím,  že  se  jim  žold  neplatí. 
Na  některých  místech,  kde  těchto  vojenských  lu- 
pičů nebyl  silný  sbor,  postavil  se  jiAi  lid  na  odpor 
se  zbraněmi  ovšem   primitivními  a  pobíjel  je 
také  bez  milosrdenství.    Kdekoli  byl  takovýto 
škůdce  polapen  a  přemožen,  dodán  k  nejbližšímu 
právu,  nebylo-li  mu  na  místě  odzvoněno.    Také 
se  stávalo,  že  žoldnéři  osoby  vážené  a  bohaté 
na  cestách  lapali  a  je  s  sebou  vozili  a  je  věz- 
nili,  dokud  velkými  penězi   nebylý   vyplaceny. 
Tak  se  stalo  na  př.  knězi  Gyprianu  Pešínovi,  když 
jel,  na   voze    s  panem   Kašparem   Melicharem 
zŽerotína.  Na  cestě  byli  od  vojáků  loupežných 
přepadeni,  Pešín  odvlečen  násilím  do  Chrudimě 
dne  16.  května  1621,  odtud  pak  na  Choltice.  Tam 
jej  věznili,  až  se  nemalou  sumou  peněz  vyplatil. 
Podobná  nehoda  stihla  toku  1623  Jana  od  Me- 
čířfl,   prokurátora   městských   rozepří  v  Kutné 
Hoře.  Toho  s  sebou  důstojníci  jízdečtí  z  Kutné 
Hory  pryč  odvlekli  hrozíce  mu  oběšením,  jen 
aby  na  ženě  a  rodičích  jeho   peníze  vyautili. 
A  takovéto  násilí  častěji  se  přiházelo. 

Tím  se  stalo,  že  po  celé  zemi  nebylo  té- 
měř bezpečné  cesty  a  silnice.  Ke  konci  měsíce 
srpna  1621  míli  toliko  od  Prahy  bylo  něco  vozů 
nákladných  s  rozmanitým  zbožím  kupeckým  od 
těch  škůdců  zemských  přepadeno  a  oloupeno. 
Kníže  z  Liechtenšteina  vydal  tedy  mandát,  jak 
by  těm  loupežím  měla  býti  přítrž  učiněna.  Kromě 
jiného  uloženo  Pražanům,  aby  z  pokladnice  obecné 
najali  sto  jezdců,  kteří  by  všechny  silnice  okolo 
Prahy  každodenně  projížděli  a  lidu  pocestného 
proti  loupežníkům  chránili  a  škůdce  schytali. 
K  provádění  toho  pilně  se  přihlíželo  a  tak  bylo 
něco  těch  škůdců  skutečně  pochytáno.  Mezi  nimi 
nalézali  se  i  někteří  rytíři,  kteří  se  hlásili  k  ar- 
mádě knížete  Bavorského ;  bylo  s  nimi  však  na- 
loženo jako  s  jinými  obyčejnými  lupiči.  Než  tím 
svévolnost  vojáků  císařských  nebyla  zastavena, 
nýbrž  čím  dále  tím  hůře  se  rozmáhala,  tak  že 
lidé  pokojní  nebyli  životem  a  věcmi  svými  bez- 
peční, z^áště  času  nočního,  kdežto  se  dalo  ve* 


liké  násilí  sousedům  a  čeledi  jich,  kteří  za  svým 
zaměstnáním  z  domů  svých  vycházeti  musili; 
nebot  kde  koho  ta  sběř  napadla,  pláště,  klobouky 
strhovala,  i  k  čemukoli  jinému  mohla  přijíti,  to 
sobě  osobovala.  Proti  takovéto  neřesti  vydán  byl 
nový  patent,  v  němž  se  zapovídalo  vůbec  všech- 
něm,  aby  po  vybubnování  večerním  naprosto 
žádný  po  ulicích  bez  světla  se  neprocházel  a 
nepotuloval.  A  když  někteří  nařízení  tato  pře- 
stupujíce při  skutku  postiženi  byli,  museli  své- 
volnost svou  hrdly  svými  zaplatiti. 

Roku  příštího,  1622  sveřeposti  takovéto  se      I 
neumenšilo,'  naopak  se  podobalo,  že  prostopáš-      | 
nosti  ještě  více  se  rozmáhají.  Vojáci  prese  všecky 
zápovědi  nejen  v  Čechách,  nýbrž  i  na  Moravě  a 
v  Bakousích  dopouštěli  se  loupeží,  v  čemž  zvláště 
vojáci  neapolští  vynikali,  tak  že  již  skoro  žádný 
na  cestu  vydávati  se  nesměl.  Pět  Francouzů  bylo 
pro  loupeže  při  silnicích  dodáno  do  Prahy,  kde 
byli  čtyři  oběšeni  a  pátý  stát,  protože  byl  rytíř. 
Pravilo  se  o  něm,  že  má  doma  statky,  které  mu 
měsíčně  1000  korun  vynášejí  a  že  si  chtěl  život 
50.000  korunami  vykoupiti;   ale  nebylo  mu  to 
povoleno.  Takovýchto  škůdců  bylo  později  zase 
sedm  do  Prahy  dodáno  a  zde  byli  dne  8.  dubna 
jiným  na  postrach  popraveni :  čtyři  ztrestáni  me- 
čem, třem  pak  bylo  maso  z  těla  ohnivými  kle- 
štěmi trháno,  načež  byli  škůdcové  do  kol  vple- 
teni.  Jeden  z  nich  přiznal  se  k  osmnácti  vraždám. 
Pro  loupežnictví,  ježto  se  provozovalo  na  silnir 
cích  okolo  Prahy,  nařídil  kníže  z  Liechtenšteina, 
aby  jeden  profous  se  150  jezdci  na  silnice  vy- 
jížděl a  lidí  chránil.  Ve  vsi  Trnavce,  k  statku 
Zdechovskému  náležející,  něco  jezdců  vojenských 
loupili,  drancpvali,  peníze  vydírali  a  násilí  činili ; 
pročež  sebrali  se  na  ně  sedláci,  potloukli  je  do 
jednoho  a  koně  jejich  pobrali.    Opata  Strahov- 
ského, když  se  z  Prahy  do  Vídně  ubíral,  napadli 
blízko  města  Znojma  y  markrabství  Moravském 
někteří  loupežní  ježici  a  vzali  mu  nejen  vůz 
komorní,  šest  koňů  a  co  peněz  při  sobě  měl, 
nýbrž  ke  všemu  ještě  jej  zranili,  tak  že  stěží 
dojíti  mohl  pěšky  do  Znojma.  Podobná  nehoda 
stihla  kardinála  z  Dietiichšteina,  správce  zem- 
ského na  Moravě.  Když  jel  z  Moravy  do  Vídně, 
přepadli  jej  kdesi  žoldnéři  neapolští  a  o  všecky 
peníze  jej  oloupili.  Také  známý  nám  sekretář  Filip 
Fabricius  byl  oloupen.  Když  se  z  Vídně  do  Prahy 
vracel,  přepadl  jej  jakýsi  důstojník  francouzský 
se  svými  žoldnéři  u  Tří  Dvorů  v  kraji  Čáslav- 
ském, odňal  mu  na  300  kop  peněz  a  všeliké 
jiné  věci.  Někteří  žoldnéři  a  sám  důstojník  byli 
z  té  krádeže  usvědčeni  a  do  vězení  vsazeni. 

Jaké  zlořády  v  Čechách  panovaly,  nejlépe 
z  toho  jest  viděti,  že  v  Praze  samé  loupeže  se 


%»^ 


101 


102 
7* 


•<»eírS 


r 


ES.  y.  'HL.  L  Panováni  Ferdinanda  II.  1620^1637. 


^ 


přiházely.  V  medici  květnu  téhož  roku  přibrniil 
se  nemalý  houf  žoldnéřů  na  Koňský  trh  v  No- 
vém městě  Pražském,  vrhli  se  na  krámy  a  ševcňm 
obuvi  a  plátenicem  košil,  punčoch  a  jiných  věcí 
plátěných  za  několik  set  kop  míšeňských  mocí 
pobrali.  Z  toho  se  strhl  nemalý  poplach  po  mě- 
stech, tak  že  sousedé  a  chasa  pražská  chápajíce 
se  každý  nějaké  zbraně  sbíhali  se  na  Koňský 
trh,  aby  to  zboží  vojákům  mocí  odňali  a  další 
loupež  jim  překazili.  I  byla  by  se  strhla  krvavá 
šarvátka,  kdyby  se  byli  strážci  bezpečnosti  do 
toho  nevložili.  Někteří  z  vojáků,  jenžto  byli  po- 
stiženi při  činu  a  s  věcmi  ukradenými,  byli  uvěz- 
něni, což  lid  tou  měrou  upokojilo,  že  měštané 
i  chasa  obecní  do  příbytků  svých  se  rozešli. 
Soud  vojenský  odsoudil  všechny,  na  které  bylo 
dokázáno,  že  při  loupeži  měli  účastenství.  Méně 
vinným  uložena  pokuta  toho  způsobu,  aby  pra- 
covali na  hradbách  městských,  15  jich  odsouzeno 
k  smrti  a  teprve  když  měli  býti  pověšeni.  Udě- 
lena jim  ta  milost,  aby  kostkami  mezi  sebou 
rozhodli,  kteří  tři  by  měli  býti  pověšeni.  Tři 
skutečně  popraveni,  ostatních  dvanácte  muselo 
s  druhými  na  zdích  městských  pracovati.  Zvláště 
na  Francouze  a  Valony,  jižto  v  Praze  leželi, 
šly  stížnosti,  že  lidé  ani  v  bílý  den  nejsou  hrdly 
svými  před  nimi  jisti.  Vypravujeť  se  na  př.,  že 
jediného  dne,  3.  prosince,  v  Starém  a  Novém 
městě  Pražském  osm  osob  dílem  povraždili,  dí- 
lem sjnrtedlně  zranili. 

Že  lid  vojenský  nezná  žádné  kázně  a  že 
nikdo  se  na  něj  nemůže  bezpečiti,  ukázalo  se  nej- 
lépe tím,  že  sám  správce  země,  kníže  zliechten- 
šteina  stal  se  obětí  jejich  loupežívosti.  Když 
totiž  meškal  ve  Vídni,  stalo  se  jedné  noci,  že 
někteří  z  těch  vojáků,  kteří  stávali  na  stráži 
před  příbytkem  knížecím  na  pláce  Malostranském, 
vloudili  se  tajně  do  toho  domu,  pokoj  knížecí 
vylámali  a  v  něm  ukradli  na  hotových  penězích 
a  na  drahých  klenotech  při  nejmenším  za  8000  zl. 
Což  když  se  potom  vyzradilo^  bylo  z  té  setniny 
14  osob  vězením  opatřeno  s  jedním  židem,  který 
těch  věcí  kradených  nemálo  od  nich  skoupil. 
Jakého  trestu  vojákům  se  dostalo  není  nám 
známo,  žid  vsak  byl  odsouzen  k  smrti  a  měl  býti 
dne  7.  ledna  1622  na  břehu  židovském  blíže 
katovny  oběšen.  Poněvadž  pak  jiní  židé  za  něj 
velice  prosili  a  10.000  kop  míšeňských  za  krk 
jeho  vyplatit  se  uvolili,  byl  mu  život  darován. 
Ty  pak  peníze  dány  pod  úrok  Pražanům  staro- 
městským, aby  úroky  z  nich  obracely  se  každo- 
ročně na  skutily  milosrdné. 

Loupení  a  odírání  lidí,  kteří  za  obchodem 
a  živnostmi  svými  pokojně  přes  pole  chodili, 
dalo  se,  anó  částečně  i  rozmáhalo  i  v  létech  po- 
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tomních,  také  okolo  Prahy  a  to  hlavně  tou  pří- 
činou, že  osoby,  které  byly  k  lapání  a  trestání 
loupežníků  ustanoveny,  s  lotry  takovými  se  do- 
rozuměly, ano  dokonce  sami  lid  olupovaly.  Jeden 
takový  profous  čili  důstojník  nad  strážci  jízdnými 
byl  usvědčen,  že  sám  loupí  a  byl  proto  k  smrti 
odsouzen.  I  byl  dne  16.  ledna  1623  z  Prahy 
za  bránu  Horskou  vyveden  a  tam  pověšen  na 
šibenici  podle  samé  silnice  vystavené  v  nejlepším 
svém  oděvu  důstojnickém :  v  čepici  sobolové,  v  žu- 
panu šarlatovém,  v  zlatohlavovém  kabátě,  v  bí- 
lých botách  s  pozlacenými  ostruhami,  opásaný 
červeným  pásem  dykitovým.  V  noci  nějaký  člo- 
věk oběšence  uřízl  a  až  do  košile  jej  svlekl. 
Když  však  šatstvo  v  tarmařce  prodával,  byl  pro- 
zrazen a  musel  za  svou  krádež  vězením  pykati. 
V  létě  potom  v  měsíci  červenci  vojáci  v  městech 
Pražských  rozložení,  kterým  žold  nebyl  vyplácen, 
začali  sami  náhradu  sobě  bráti  vybíjejíce  v  Sta- 
rém i  Novém  městě  domy  pekařů,  řezníků  a 
sládků ;  také  příbytky  a  krámy  židů  byly  vybity  a 
zloupeny.  Co  pak  kde  sedlský  lid  nesl  na  trh  od 
omastku  a  jiných  věcí  potravních,  toho  všeho 
dobrou  částku  mocí  jim  odnímali,  tak  že  se  bylo 
obávati  pozdvižení  Pražanů  pro  tuto  neřest.  Znovu 
podotknouti  musíme,  že  jmenovitě  také  ženskémc 
pohlaví  zakoušeti  bylo  mnoho  od  chlípnosti  ne- 
vázaných žoldnéřů.  V  Praze  byli  na  př.  v  měsíci 
srpnu  r.  1624  tři  vojáci  utraceni  a  do  kol  vple- 
teni,  poněvadž  jedné  měštance  učinili  násilí. 

Na  venkově  zběhly  se  také  některé  nové 
události,  které  svědčí,  jakými  útrapami  lid  byl 
sužován.  Yden  Narození  Páně  r.  1623  seálo  se 
do  kostela  na  Vysoké  nad  Suchdolem  u  Kutné 
Hory  drahně  lidu  evangelického  obojího  pohlaví, 
aby  tu  přítomni  byli  službám  božím  a  svátost 
večeře  Páně  pod  obojí  způsobou  přijali  Zvě- 
děvše o  tom  jezdci  císařští,  kteří  v  Kutné  Hoře 
leželi,  přepadli  nenadále  lid  shromážděný  v  ko- 
stele (viz  obr.  na  str.  89a90),  právě  v  tu  dobu, 
když  k  stolu  Páně  přistupoval,  a  nakládali  s  ním 
ne  jako  lidé  křesťanští,  ale  hůře  nežli  divocí 
barbaři.  Svláčelit  a  strhalit  s  lidí  šaty,  některé 
z  nich  oloupili  do  nahá,  mnohé  pak  nemilosrdně 
stloukli.  Oplatky  a  víno  posvátné  po  zemi  roz- 
sypali a  rozlili  a  kalich  pak  nohama  šlapali.  Ja- 
kési šlechtičně  vzali  zde  vůz  komorní  s  šesti 
pěknými  koňmi  a  ji  pouze  k  velikému  úpění  po- 
nechali šaty,  které  měla  na  sobě.  Jedni  praví, 
že  kněz  sotva  se  spasil  útěkem,  jioí  však  tvrdí, 
že  byl  zbit  kyji  téměř  na  smrt.  Také  se  dokládá, 
že  vojáci  v  témž  kostele  některým  ženským  ná- 
silí učinili.  —  Již  před  tím  v  měsíd  srpnu  vo- 
jáci císařští  zapálili  Heřmanův  Městec,  při  čemž 
i  zámek  shořel,  poněvadž  prý  jim  potravin  dáti 
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a  koní  propftjčiti  nechtěli.  Na  Moravé  byl  tou 
dobou  český  obchodník  s  yfnem  Isaiáš  Ringer 
od  uherských  žoldnérA  na  zámku  Rosících  zajat 
soloupen,  tak  že  se  vrátil-doČech  s  prázdnem. 
Av^k  i  zámek  Rosice  byl  od  Uhrů  vydrancován 
a  mnoho  drahých  věcí  ze  zlata  a  stříbra  odtud 
odvlečeno. 

Již  za  povstání  českého  b^lo  mnoho  lidů 


odiuzeno,  ožebračeno  a  na  mizinu  přivedeno. 
Tím  hflře  bylo  s  obyvatelstvem,  že  nyní,  když 
válka  v  Čechách  již  pominula  týrání  byli  lidé 
od  vojska  císařského  jako  od  nejhorších  nepřátel. 
Řiídéní  vojska  bylo  tuk  nesmyslné,  kruté  a  zá- 
hubné,  že  v  městech  lidé  nemohli  ani  řemesla 
svého  provozovati,  že  majitelé  domfl  prchati  od 
svého  majetku,  poněvadž  choutkám  a  požadav- 


Fopravy  na  náměstí  atarom&stském  dne  21.  ' 


(fi) 


kfim    žoldnéřů  nestačili  vyhovovati.   Domy  ta- 
kovéto ováem  zůstaly  pusty. 

Mimo  opatření  proti  loupežným  vojákům 
kníže  z  Uechtenšteina  vydal  také  dekrety 
proti  sedlákům,  kteří  v  nedostatku 
svém  opět  se  pozdvihli  a  k  jiné  sbéH 
loupežnické  se  přidávali.  Tak  stalo  se  zejména 


v  kraji  Hradeckém  vzepřevše  se  r.  1622  vrch- 
nostem svým,  opustili  své  vesnice  a  zdržovali 
se  po  lesích,  vraždíce  i  obírajíce  vinné  i  nevinné, 
kde  koho  napadli,  bez  rozdílu.  Praví  se,  že  toho 
lidu  bylo  na  6000,  a  že  byli  mezi  nimi  i  někteří 
zemane  ochuzení,  kteří  chtěli  uniknouti  trestu  od 
císaře.    Nepotřebujeme  ani  dokládati,  že  méli 


u  Rakovníka  a  v  kraji  I&adeckém.  čeští  sedlád     spadýno  hlavně  na  Šlechtice  a  j^ich  majetek. 
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Éádění  tohoto  lidu  však  dlouho  netrvalo ;  posláno 
na  né  vojsko,  které  je  na  různo  rozehnalo. 

Všecka  tato  přísná  nařízení,  která  byla  velmi 
krutě  vykonávána,  nevyhovovala  těm,  kdo  by  byli 
nejraději  celý  národ  Český,  pokud  se  nehlásil 
k  víre  katolické,  vyhubili.  Liechtenšteinovi,  který 
věru  neměl  ani  kapku  lásky  k  národu  Českému 
a  jeho  právům  a  který  jen  na  své  obohacení  a 
povznesení  pamatoval,  vytýkáno,  že  prý  je  proti 
kacíř&m  příliš  shovívavým,  že  prý  jich  příliš 
mnoho  v  úřadech  ponechává  a  podobné  věcL 
Výčitky  takové  přiměly  liechtenšteina,  že  dne 
11.  prosince  1620  žádal  za  své  odvolání.  Byla 
to  však  zajisté  hotová  komedie,  poněvadž  po  celý 
čas  úřadování  svého  tak  jednal,  že  bylo  z  toho 
viděti,  kterak  si  libuje  v  úřadě  výnosném.  A  ve 
Vídni  také  uznávali  zásluhy  Liechtenšteinovy, 
přesvědčeni  jsouce,  že  časem  a  opatrností  všecka 
přání  nejhorkokrevnějších  horiivcň  dovede  splniti. 


Drahota,  hlad  a  mor  v  Čechách. 

Rok  1621—1625. 

Válka  vletech  1618 — 1621,  vydírání  vojska 
císařského  a  konečně  kažení  mince  měly  za  ná- 
sledek drahotu,  hlad  a  jiné  pohromy,  o  kterých 
se  chceme  několika  slovy  zmíniti. 

Roku  162 1  zmihala  se  drahota  tou  měrou  jak 
v  zemi  České,  tak  zvláště  v  městech  Pražských, 
že  se  muselo  státi  nějaké  veřejné  opatření,  aby 
lidé  hladem  nemřeli  Pražané  všech  tří  mšst 
svolali  obce  své  na  radnice  a  nařídili  jim  zvláště 
raistr&m  cechovním,  aby  jeden  každý  cech  hle- 
děl se,  co  by  mohl  peněz  sehnati,  obílím  a  jinými 
potřebami  v  čas  zásobiti  a  cechové  aby  pak  v  čas 
nedostatku  obilí  a  jiné  potraviny  svým  řeme- 
slníkům za  tu  cenu  prodávali,  za  kterou  byly 
koupeny.  Bylo  to  opatření  zajisté  velmi  rozumné. 
Také  nejvyšší  hofmistr  království  Českého  pan 
Adam  z  Valdsteina,  který  tou  dobou  místo  ne- 
přítomného knížete  z  Liechtenšteina  zemi  českou 
spravoval,  učinil  roku  1622  velmi  dobré  opatření, 
aby  v  zemi  nebyl  nedostatek  obilí.  Mnozí  obchod- 
níci 8  obilím  totiž  skupujíce  obilí,  vyváželi  je 
ven  ze  země  s  nemalým  ziskem.  Takovéto  pře- 
kupování  a  vyvážení  obilí  bylo  veřejným  man- 
dátem pod  ztracením  hrdla  zakázáno.  Nikdo  ne- 
směl více  bez  zvláštního  dovolení  a  průvodního 
listu  obilí  ven  ze  země  vyvážeti.  Jelikož  potom 
pěkná  úroda  se  ukazovala,  byl  zákaz  tento  zru- 
šen dne  22.  července  r.  1622  a  dovoleno  opět 
obilí  kupovati  a  kamkoli  do  zemí  sousedních 
prodávati  a  vyvážeti.  Přes  to  však  mořena  byla 


země  česká  drahotou  a  hladem,  poněvadž  jen 
malá  část  rolí  byla  vzdělána  a  zaseta. 

♦Hodnověrné  zprávy  z  doby  tehdejší  líčí  nám 
slovy  pohnutlivými  smutný  stav  obyvatelstva  če- 
ského, které  „majíc  na  hrdle  vojenský  lid  císař- 
ský jako  v  kleštích  zůstávalo.*    Hospodářství 
pustlo.   Drahota  r.  1622  ve  všech  věcech  ne- 
smírná čím  dále  více  se  rozmáhala-;  výrobky  ře- 
meslnické a  zboží  kupecké  velice  se  zdražilo ;  ko- 
ňům a  dobytku  hovězímu  nad  míru  připlatilo, 
i  omastek  velice  se  zdražil ;  vína  skrovný  žejdlík 
dosti  lehkého  za  15 — 16  krejcarů,  vlny  jeden 
kámen  po  20 — 24  kopách  míš.  se  prodávalo.  Tím 
více  ovšem  musíme  se  diviti,  že  staří  spisovatelé 
nuceni  jsou  stěžovati  sobě  na  nádheru  v  oděvu, 
na  hodování  a  pití  v  těch  dobách!    Následkem 
toho  kníže  z  Liechtenšteina  rozkázal  dne  12.  li- 
stopadu vyvěsiti  po  celém  království  Českém  man- 
dát veřejný,  v  němž  se  oznamovalo  a  nařizovalo 
jménejn  císařským :  poněvadž  den  ode  dne  větší 
drahota  v  obilí  a  v  potravních  věcech  povstává, 
tak  že  bylo  by  se  hladu  obávati,   z  těch  příčin 
že  se  poroučí  a  zapovídá,  aby  nikdo  obilí  a  věcí 
potravních  neskupoval  a  neprodával  ven  ze  země. 
Kdo  by  byl  při  tom'  postižen,  měl  o  všechno  své 
obilí  přijíti;  třetinu  měl  ho  podržeti  ten,  kdo  by 
provinilce  oznámil  a  dvě  třetiny  měly  se  odvésti 
do  skladů  královských.   Kromě  toho  však  měl 
býti  provinilec  ještě  zvláštní  pokutou  potrestán.  — 
Tou  dobou  i  v  Slezsku  zmáhala  se  drahota  ve- 
liká ve  všech  věcech  hlavně  z  té  příčiny,  že  mince 
dobrá  v  ceně  své  velice  se  zvýšila. 

V  následujících  potom  létech  drahota,  bída 
a  nedostatek  ještě  více  se  rozmohly.  Pavel  Skála 
o  tom  vypravuje:  „Poněvadž  království  České 
téměř  všecko  tou  minulou  válkou  bylo  na  veliké 
zpuštění,  zvláště  co  se  vzdělávání  rolí  týče,  při- 
vedeno, aniž  dosaváde  těch  daremných  žroutů 
vojenských  zbaviti  se  nemohlo :  protož  čím  dále, 
tím  větší  nedostatek  v  obilí  se  nacházel,  tak  že 
měsíce  září  u  mnohých  sousedů  v  městech  Praž- 
ských chleba  režného  za  několik  dnů  viděti  ne- 
bylo a  museli  žemlemi  se  živiti.  Odkudž  mezi 
řemeslníky  a  lidem  potřebným  pocházelo  naříkání 
veliké.  Takového  svízele  z  příčiny  tétéž  musily 
zakoušeti  i  Slezsko  i  Morava;  neboť  v  ty  časy 
musili  lidé  v  Slezsku  platiti  pšenice  strych  za 
30  tolarů  a  žita  za  20  tolarů,  a  tou  měrou  zhy- 
nulo lidu  nuzného  hladem  a  morem  počet  ne- 
malý." Co  se  týče  Čech  platil  strych  žita  30  top 
míšeňských,  strych  ječmena  31  kop,  ovsa  9  kop 
(pšenice  v  Kutné  Hoře  15 — 18  kop),  sáh  dříví 
2  kopy,  kůn  100—400  kop,  kráva  200  kop,  sko- 
pec  10—21  kop  a  ovce  6  kop,  vcpř^áO  kop, 
bečka  vína  700  kop,  sud  piva  30  kop,  cent  leje 
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100  kop,  kůže  hovězí  50  kop,  pár  bot  18  kop, 
kámen  vlny  52  kopy,  skopová  kůže  3  kopy,  ko- 
žich yelkj^  15  kop,  plíšek  9  kop,  tiastého  plátna 
bket  1  kopu,  tele  od  krávy  20 — 30  kop,  tisíc 
šindele  6  kop,  pár  volů  500  kop,  žejdlík  vína 
15  grošů,  žejdlík  piva  6  krejcarů,  kůže  liščí 
8  kop,  soli  bečka  30  ano  až  přes  50  kop.  O  svato- 
martinském  výročním  trhu  v  Kutné  Hoře  pro- 
dávána a  kupována  bečka  soli  až  za  63  kopy 
míšeňské.  Roku  1624  nemenší  byla  drahota.  Žita 
pšenice,  hrachu  prodáván  byl  jeden  korec  za 
20—24  kop  mís.,  ječmena  po  18,  ovsa  po  6 — 8  ko- 
pách; i  žaludů  stál  korec  5  kop.  Kohout,  sle- 
pice po  20—30  groších  bílých,  slepičí  vejce 
jedno  za  6  krejcarů,  ořechů  vlaských  libra  za 

1  Vi  kopy  míš.,  jedna  libra  broskví  z  2  V2  kopy, 
svíček  lojových  1  libra  za  IVa  ^^V7  ^  4  groše 
bílé ;  korec  otrub  za  dvě  kopy,  jedna  libra  mý- 
dla za  IVs  kopy  a  4  gr.  bílé,  vosku  1  libra  za 

2  kopy ;  voli,  krávy  po  100—150  kopách,  svině, 
vepříkové,  telata  po  30,  koňové  a  klisny  všechno 
na  sta  kop.  Za  boty  hovězí  13 — 16  kop  míš.,  za 
střevíce  nebo  podšití  4—5  kop  míš.  Dříví  k  pa- 
Bvu  jeden  sáh  na  trhu  6—7  kop,  džber  kaprů 
na  rybníce  25  kop,  štik  30  kop  míš.  Poslům 
pocestným  platilo  se  od  jedné  míle  30  krejcarů. 

Mnozí  ochuzení  lidé  hladem  mřeli ;  soužení 
a  loupeže,  vydírání  od  lidu  vojenského,  císař- 
ského, na  větším  díle  cizozemců,  jenž  po  zemi 
ubytováni  byli  a  na  neplacení  naříkali,  se  pro- 
vozovaly. Nebylo  kde  ke  komu  se  utíkati,  také 
žádný  nenapravil,  „až  sám  pán  bůh  se  smiluje 
a  napraví;  a  snad  již  brzké  světa  skonání,"  do- 
dává Dačický  z  Heslová. 

Není  divu,  že  takovéto  útrapy,  drahota  a 
hlad  provázeny  byly  ještě  jinou  zhoubnou  pohro- 
mou. Jsout  zprávy  zaručené,  že  r.  1623  v  ce- 
chách a  zemích  okolních  mor  velice  se  rozmá- 
hal a  tři  léta  trvaje  mnoho  tisíc  lidu  do  hrobu 
položil.  Roku  1624  zuřil  mor  zvláště  v  někte- 
rých městech  moravských,  jmenovitě  v  Jihlavě, 
kdež  se,  jak  vtipně  poznamenávají  současní  leto- 
piscové,  nebál  ani  vojáků,  jenž  tam  na  veliké 
soužení  města  leželi.  Praví  se,  že  v  Jihlavě  tím 
morem  přes  10.000  lidí  zemřelo,  což  zajisté  jest 
počet  přemrštěný.  Z  Jihlavy  rozšířil  se  mor 
do  Čech,  kde  počali  lidé  mříti  v  kraji  Čáslav- 
ském, V  městech  českých  byly  brány  pilné  stře- 
ženy a  nikdo  cizí  nebyl  do  města  vpouštěn,  aby 
mor  nebyl  odjinud  zavlečen.  Než  opatření  toto 
moru  neodvrátilo  ani  od  měst,  jelikož  příštího 
roku  1625  zitíil  nejen  v  Praze,  nýbrž  i  v  mno- 
hých jiných  městech  českých,  jmenovitě  v  Ko- 
líně, v  Čáslavi,  v  Kutné  Hoře  a  j.  v.  Dětí  umí- 
ralo mnohem  více  nežli  lidí  dospělých;  kdo  se 


na  tento  mor  roznemohl,  dlouho  nestonal ;  někdy 
smrt  již  za  několik  hodin  se  dostavovala.  Oby- 
čejně objevovaly  se  na  tělech  nemocných  hlízy 
a  pryskýře.  Z  měst  Pražských  lidé  bohatí  ujížděli 
před  morem  na  venek.  Na  Hoře  Kutné  mřelo 
denně  po  šesti  až  devíti  lidech,  ano  v  neděli 
dne  7.  září  1625  zemřelo  dokonce  25  osob. 


Bozličné  pověry. 

Roku  1622—1626. 

Čím  větší  soužení  a  pohromy  lid  stíhají, 
tím  více  bývá  mysl  jeho  rozechvěna,  přestrašena 
a  tím  spíše  věřívá  sebe  nesmyslnějším  povídač- 
kám. Není  tedy  divu,  že  i  v  dobách  strastiplných 
v  létech  1620—1626  panovaly  všeliké  pověry, 
O  některých  chceme  se  tuto  zmíniti. 

Roku  1622  se  vypravovalo  a  jistilo,  že  mrtvé 
tělo  nějakého  vojenského  člověka,  rozeného  Po- 
láka, jenž  v  klášteře  sv.  Jakuba  v  Starém  mě^tě 
pražském  bylo  pohřbeno,  z  hrobu  vstávalo,  v  témž 
klášteře  bouřilo,  škodu  činilo,  mluvilo  a  po  témž 
klášteře  něco  psalo.  Od  správy  zemské  bylo  za- 
povězíno  o  tom  mluviti  a  vypravovati.  Podobná 
historie  vypravuje  se  o  známém  Václavu  Vchyn- 
ském  ze  Vchynic.  Ten  jsa  na  zdraví  nedostatečný, 
dal  se  z  Čech  do  Moravy,  kde  r.  1626  v  Brně 
zemřel.  O  něm  vypravovány  byly  hrozné  věci, 
že  prý  po  smrti  vstává  z  hrobu  a  lidi  škrtí.  Jako 
on  lidem  za  živa,  tak  lidé  jemu  ani  po  smrti  po- 
koje nedávali. 

V  městech  Pražských  dne  20.  března  1622 
ráno  okolo  třetí  hodiny,  ukázalo  se  nad  Újezd- 
skou branou  v  povětří  pacholátko  krásné  a  bélo-  . 
stkvoucí  postavy,  kteréž  volalo  hlasitě  „Běda  I 
běda!''  opakovavši  slovo  to  po  patnáctekráte. 
Čehož  doslýchajíce  vojíni,  kteří  při  dotčené  bráně 
na  stráži  stálí,  povolali  ven  svobodníka  svého, 
aby  i  on  ten  zázrak  očima  vlastníma  spatřiti  a 
tu,  kdež  by  náleželo,  zprávu  dokonalou  o  příhodě 
té  učiniti  mohl.  Tak  vypravuje  Pavel  Skála  ze 
Zhoře,  I  jiní  kronikáři  tehdejší  doby  vypravují, 
že  zázrakové  podivní  v  oblacích  nad  Prahou  se 
ukazovali  a  vidíni  byli.  Též  v  markrabství  Mo- 
ravském. Roku  1623  v  noci  s  pátku  na  sobotu 
po  neděli  postní  Reminiscere  divové  zázrační 
v  oblacích  se  ukazovali  a  vidíni  byli,  kříž  pře^ 
měsíc  a  při  tom  koule  ohnivé  jasnosti.  „Co  tím  pán 
bůh  znamenávati  ráčí,  to  v  vůli  jeho  a  jeho  bož- 
ské váemohoucnosti  zůstává;^  dokládá  Dačický. 

Roku  1623  kdesi  v  Čechách  v  jedné  studnici 
voda  v  krev  se  proměnila  a  několik  hodin  po- 
řád krvavá  zůstala.  A  něco  podobného  stalo  prý 
se  roku  příštího  u  Poděbrad.  Tam  blízko  obecné 
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cesty  vyprýštila  se  studnička,  z  které  po  celý 
měsíc  krev  tekla ;  mnozí  lidé  tu  vodu  zbarvenou 
brali  a  jí  prý  tento  divný  příběh  pro  věčnou  pa- 
mátku do  kněh  zapisovali.  R.  1623  mouka  ze  země 
udělaná  a  v  zemi  byla  nalezena,  z  níž  lidé  chleb 
pekli  a  jej  bezškodně  jedli.  A  podobného  cosi 
zběhlo  prý  se  i  u  města  Kouřimě.  Ještě  o  tom 
chceme  se  zmíniti,  že  prý  dne  18.  dubna  1623 
po  celé  Praze  dubové  listí  pršelo. 


Dobrozdáni  vídeňských   státníků  o  potrestání 

Čechů. 
Rok  1620  listopad  —  1621  leden. 

Za  okolností,  kterými  jen  bída  a  soužení 
na  země  české  se  valily,  počala  se  exekuce  pro- 
váděná soustavně,  neúprosně,  bezohledně  a  vy- 
trvale v  tom  směru,  aby  stavové  o  svůj  majetek 
a  tedy  o  svou  hmotnou  samostatnost  byli  při- 
praveni, aby  svobody  země  České  byly  obmezeny 
a  zničeny  a  ústava  aby  byla  ve  prospěch  ne- 
obmezené  moci  panovnicí  změněna  a  konečně 
víra  nekatolická  aby  byla  v  celé  zemi  vyhubena. 
Velmi  trefně  poznamenává  tento  stav  Mikuláš 
Dačický  z  Heslová,  jenž  praví:  „Těžce  a  zarmou- 
ceně se  dalo  v  království  Českém,  nejvýše  sou- 
ženém, spleněném  a  obraném;  lidé  jako  omá- 
meni  byli,  nevědouce  co  činiti.  Tak  hle  i  již  ne- 
bozí páni  Cechové,  když  jste  se  brániti,  jako 
staří  Čechové,  předkové  vaši,  neuměli,  kýž  ste 
vojny  nezačínali!" 

Ve  Vídni  byli  se  již  dávno  před  bitvou  Bělo- 
horskou spřátelili  s  myšlénkou  potrestat  odbojné 
stavy  zemí  českých  zabavením  statků  a  majetku 
jejich.  Předce  však  Čechovi,  Vilému  Slavatovi 
náleží  herostratská  zásluha,  že  první  sestavil 
plán  o  hromadné  konfiskaci  v  Čechách  a  že  jej 
předložil  císíiři  již  dne  3.  listopadu  1620,  tedy 
již  před  bitvou  Bělohorskou.  Podle  návrhu  Sla- 
vatova  měli  býti  potrestáni  všickni  povstalci  čeští 
zabavením  majetku  svého;  trest  tento  měl  se 
prováděti  bez  prodlení.  Kam  by  totiž  vojsko 
císařské  proniklo  a  kde  by  se  usadilo,  tam  měla 
se  konfiskace  předsevzíti  a  správa  komorní  za- 
vésti. Nelze  se  ani  domýšleti,  že  by  byl  Slavata 
návrh  tento  učinil,  aby  sám  také  nějaký  statek 
získal,  vždyť  s  manželkou  svou  vyženil  rozsáhlé 
statky  a  stal  se  nesmírným  boháčem;  ale  stra- 
choval se  nejspíše,  kdyby  nekatolíci  majetku 
svého  nebyli  zbaveni,  že  by  dnes  nebo  zítra  mohli 
se  na  stoupencích  císařových  vymstíti  a  kromě 
toho  nabádán  byl  k  tomu  nejspíše  od  jesuitů, 
s  nimiž  neustále  obcoval.  Jesuité  jednak  sami 
toužili  nabyti  hmotného  majetku,  k  čemuž  by 


byla  nejvhodnější  příležitost,  když  by  tol&  statků 
nekatolíkům  bylo  odňato ;  jednak  nepochybovali, 
že  by  se  statky  dostaly  jen  katolíkům*  a  že  by 
se  tedy  snadno  mohla  na  nich  rozšiřovati  víra 
katolická. 

Když  došla  zpráva  o  bitvě  na  Bílé  Hoře, 
děly  se  ve  Vídni  porady  o  tom,  jakým  způsobem 
by  povstalci  měli  býti  potrestáni  a  o  prostředcích, 
aby  se  povstání  nemohlo  více  opakovati.  V  pora- 
dách těchto  měli  účastenství  také  pánové  z  Eggen- 
berka,  z  Lobkovic,  kardinál  z  Dietrichšteina. 
K  jakým  výsledkům  se  dospěje  těmito  poradami, 
mohlo  se  napřed  věděti,  jelikož  rádcové  řídili 
se  zásadou,  aby  ústava  česká  byla  rázným  způ- 
sobem obmezena  a  aby  všechny  společenské  a 
právní  poměry  v  zemi  byly  přeměněny.  A  podle 
toho  dopadly  také  skutečně  návrhy,  které  byly 
císaři  ve  zvláštním  dobrém  zdání  předloženy. 
Navrhovalat  komise  císařská,  aby  zrušeno  a  změ- 
něno bylo  zřízení  zemské  v  těch  kusech,  kde 
se  jedná  o  volbě  krále  a  aby  se  místo  toho  po- 
ložilo, že  koruna  česká^  jest  v  rodě  Habsburském 
dědičná.  Úředníci  zemští  neniohli  býti  sesazeni: 
navrhovalo  se  tedy,  aby  právo  toto  bylo  zru- 
šeno a  moc  nejvyšších  úředníků  zemských  aby 
byla  obmezena.  Navrhováno,  aby  veškeré  privi- 
leje  byly  přehlídnuty  a  aby  z  nich  potvrzeny 
byly  jen  ty,  které  se  snášejí  s  královskou  vzner 
šeností  a  mocí.  Co  se  týče  povznesení  víry  ka- 
tolické, raděno,  aby  duchovenstvo  katolické  bylo 
na  sněme  zastoupeno,  aby  mu  byly  navráceny 
všecky  statky  za  povstání  odňaté ;  ve  všech  krá- 
lovských městech  měli  býti  za  královské  rychtáře, 
městské  písaře  a  primasy  jen  katolíci  dosazováni, 
tedy  celá  správa  a  soudnictví  měly  jim  býti  ode- 
vzdány; na  ně  mělo  býti  také  přeneseno  dosa- 
zování farářů  a  učitelů,  což  znamenalo  tolik,  že 
dorůstající  pokolení  mělo  býti  výhradně  za  vlivu 
katolického  vychováno.  Všechny  od  Bratří  če- 
ských a  od  Kalvinianů  vystavěné  kostely  měly 
býti  pobořeny  a  staré  jejich  kostely  měly  býti 
vesměs  katolíkům  odevzdány.  Přívrženci  konfese 
české  neměli  býti  na  královských  statcích  trpěni, 
nýbrž  měli  býti  bezohledně  pronásledováni  a  do- 
sazování všech  farářů  na  statcích  královských 
mělo  se  přenésti  na  arcibiskupa.  Na  statcích  krá- 
lovských a  v  městech  měla  se  tedy  prováděti  re- 
formace katolická  a  jen  na  statcích  šlechtických 
mělo  prozatím  ostati  vše  při  starém,  poněvadž 
podnik  tento  považován  za  příliš  nebezpečný. 
O  dalším  povznesení  církve  katolické  v  Čechách 
měly  se  díti  porady  s  arcibiskupem  Pražským 
a  některými  bohoslovci  českými.  Jelikož  nejdů- 
ležitější porady  utrakvistů  před  shozením  místo- 
držících  8  oken  byly  se  děly  v  Karolinum,  od- 
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poničeno  císaři,  aby  Earolinom  buď  v  hospitál 
přeměnil,  neb  aby  je  dal  strhnouti,  poněvadž 
bylo  poradami  těmito  zneuctěno. 

Největší  dosah  však  mělo  dobrozdáni  o  hmot- 
ném potrestání  provinilců,  v  kterémžto  ohledu 
schválen  a  dopodrobna  vypracován  návrh  Sla- 
vat&v.  Komise  vídeňská  totiž  neberouc  žádného 
ohledu  na  sliby,  které  byl  kníže  Bavorský  uči- 
nil stavům  českým,  rozdělila  všechny  povstalce 
ve  tři  třídy:  do  první  měli  býti  vřaděni  povstalci 
nejméně  provinilí,  kteří  se  ničeho  jiného  nedopu- 
stili nežli  že  kurfiřta  Falckého  uznali  za  krále 
Českého.  Při  tom  však  nedělal  se  rozdíl,  stalo-li 
se  uznání  toto  dobrovolně  a  ochotně,  nebo  z  bázně 
a  donucení,  jako  u  některých  katolíků.  Zpupné 
statky  takovýchto  povstalců  měly  se  přeměniti 
buď  na  statky  manské  nebo  na  statky,  z  nichž 
se  kromě  všech  daní  měly  platiti  určité  a  dosti 
vysoko  vyměřené  úroky.  Přísnější  trest  měl  sti- 
hnouti takové  povstalce,  kteří  byli  před  povstáním 
nějaký  úřad  zastávali.  Těm  pokládáno  za  při- 
téžovací  okolnost,  že  se  provinili  jakožto  pod- 

.  daní  a  jakožto  úředníci,  tedy  dvojím  způsobem. 
Dále  sem  počítáni  povstalci,  kteří  zastávali  ně- 
jakou službu  u  vlády  povstalecké,  avšak  službu 
ne  vynikajícL  Provinilcům  obojího  druhu  měl  se 
sice  život  darovati,  ale  všechen  majetek  měl  jim 
býti  zabaven.  Třetí  třída  konečně  měla  obsaho- 
vati vynikající  účastníky  povstání.  Měli  nejen 
o  všechny  statky  a  domy  přyíti,  nýbrž  někteří 
z  nich  měli  býti  i  ztrátou  života  potrestáni.  Ně- 
které osoby  ze  stavu  městského  měli  býti  zvláště 
barbarským  způsobem  odpraveny.  Těm  pak,  jenž 
by  nebyli  popraveni,  měl  býti  po  příjezdu  císařově 

,  do  Cech  trest  smrti  v  doživotní  žalář  proměněn. 
Z  roztřídění  tuto  vypsaného  jest  viděti,  že  vší 
viny  prosti  byli  pouze  ti  stavové,  kteří  byli  před 
povstáním  ze  země  uprchlí,  o  každém  jiném  mohlo 
se  za  to  míti,  že  povstalce  podporoval;  nebot 
kdož  pak  nebyl  donucen,  aby  alespoň  nějakým 
způsobem  přispěl  na  povstání?  Kdyby  tedy  ná- 
vrhy komise  byly  schváleny,  muselo  záviseti  jen 
na  uznání  a  dobré  vůli  soudu,  kolik  provinilců 
odsoudí  k  smrti  a  koho  vřadí  do  které  třídy.  Ale 
potrestáni  měli  býti  všichni  povstalci,  t.  j.  všichni, 
kdo  nemohli  o  sobě  dokázati,  že  císaře  a  krále 
se  věrně  přidržovali. 

Na  těchto  krutých  trestech  nemělo  se  však 
přestati.  Komise  pátrala  také  po  způsobu,  jak 
by  císař  daní  a  dávek  země  České  mohl  užívati 
ke  svým  potřebám,  aniž  by  nucen  byl  vymáhati 
si  k  tomu  svolení  stavů.  Komise  mu  radila,  aby 
přede  vším  neplatil  dluhů,  které  byly  nadělány 
za  vlády  přemožené  a  z  dluhů,  které  nadělali 
předkové  jeho,  měl  jen  ty  zaplatiti,  na  které 
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věrní  jeho  přívrženci  měli  úpisy.  Dále  měl  daň 
domovní  a  posudné  prohlásiti  za  daně  na  věčné 
časy  platné,  aby  mu  k  nim  nebylo  více  svolování 
sněmovního  potřebí.  Že  slavná  komise  vídeňská 
i  na  sebe  a  přátely  své  pamatovala,  o  tom  svědčí 
rada  její,  aby  pobraných  statků  užilo  se  k  uhrazení 
zadržalého  žoldu  a  k  odměnění  věrných  služeb. 
Konečně  navrhováno,  aby  k  udržení  Prahy  na 
uzdě  zřízeny  byly  zde  dvě  tvrze  a  sice  jedna  na 
Vyšehradě  a  druhá  na  Petříně  a  pak  aby  v  dobrém 
stavu  udržovány  byly  pevnosti  Kladsko,  Tábor  a 
Plzeň  a  aby  se  v  nich  chovaly  dostatečné  po- 
sádky. Tím  se  tedy  odporučovalo  vydržování 
stálého  vojska  v  místech  příhodných,  aby  odpor 
branný,  kdyby  se  ho  kdo  odvážil,  mohl  býti  v  zá- 
rodku svém  udušen. 

Když  tyto  věci  byly  ve  Vídni  ujednány,  vy- 
praveni do  Mnichova  ke  knížeti  Bavorskému  před- 
seda říšské  dvorní  rady  hrabě  z  HohenzoUeru  a 
rada  téhož  sboru  Hegenmiiller,  požádat  jej  za 
dobrozdáni  o  těchto  návrzích  a  vyzvat  jej,  aby 
opět  vzal  na  sebe  provedení  této  exekuce  a  aby 
se  k  tomu  účelu  do  Prahy  navrátil,  Maximilian 
srovnával  se  celkem  s  krutými  návrhy  vídeňských 
státníků,  jen  že  radil  k  opatrnosti  a  k  znenáhlému 
trestání.  Co  se  týče  věcí  náboženských,  radil, 
aby  bezpráví,  kteréž  se  stalo  katolíkům  bylo 
napraveno;  ale  s  potrestáním  protestantů  ne- 
mělo se  tuze  pospíchati,  dokud  by  poměry  ne- 
byly příznivější ;  jen  s  přívrženci  Jednoty  bratr- 
ské a  s  Kalviniany  mělo  se  jednati  bezohledně. 
Maximilian  nebyl  také  proti  konfiskaci,  zrušil 
tedy  sliby  své  v  Čechách  dané,  ale  odporoučel 
jakousi  šetrnost.  Zejména  radil,  aby  provinilci 
nejmenší  t.  j.  takoví,  kteří  se  pouze  falckraběte 
Bedřicha  přidrželi,  toliko  částečnou  ztrátou  ma- 
jetku svého  byli  potrestáni.  Maximilian  radil 
také  k  tomu,  aby  se  vydržovalo  četné  stálé  vojsko, 
které  by  hájilo  práv  královských  proti  možným 
útokům.  Rozhodně  však  zamítl  žádost,  aby  ujal 
vládu  v  zemi  České;  k  úkolu  tomu  odporoučel 
biskupa  Vircpurského  nebo  presidenta  říšské 
dvorní  rady,  hraběte  HohenzoUerskóbo. 


Sond  8  povstalci  žeskými. 
Rok  1620  prosinec  —  1621  červen. 

Jakmile  ve  Vídni  zvěděli,  že  kníže  Bavorský 
schvaluje  ukrutné  trestání  českých  povstalců,  ne- 
meškali se  chystati  k  provádění  exekuce.  Přípravy 
k  tomu  byli  již  dílem  vykonány  a  co  bylo  ještě 
potřebí,  provedeno  na  rozkaz  z  Vídně  do  Čech  a 
na*' Moravu  zaslaný. 

Dne   11.   prosince   1620   dán  byl  knížeti 
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z  Liechtenšteina  rozkaz,  aby  měl  na  zřeteli  přední 
účastníky  povstání,  kteří  v  slepé  své  důvěře  v  Praze 
zůstali  a  o  kbm  by  se  bylo  obávati,  že  by  z  Prahy 
utekl,  aby  jej  dal  zatknouti;  konečně  aby  toho  ne- 
dovoloval, kdyby  někdo  chtěl  drahocennější  věci 
ze  země  odstraniti.  Liechtenstein  skutečně  za- 
kázal vývoz  peněz  a  jiných  drahocenných  věcí 
přes  hranice  a  jelikož  měl  odůvodněné  podezření, 
že  někteří  uprchlíci  a  jiní  povstalci  dali  věci  své 
v  Židech  uschovati,^ jako  to  byl  Vilém  z  Lob- 
kovic učinil,  vyzval  Židy,  aby  takovéto  zboží  vy- 
dali. Již  v  prvních  dnech  měsíce  prosince  dal 
zabaviti  domy  a  statky  osob,  které  byly  uprchlý, 
čímž  konfiskace  skutečně  zahájena;  dal  také  za- 
tknouti několik  osob  ze  stavu  městského,  mezi 
nimiž  byl  i  dr.  Jesenský.  Konečně  na  postrach 
obyvatelstva  poručil  postaviti  vysokou  šibenici  na 
náměstí  staroměstském,  což  se  stalo  i  na  Novém 
městě  a  na  Malé  straně.  Ačkoliv  kníže  z  Liechten- 
šteina  povstalcům  ničeho  nepromíjel,  předce  ve 
Vídni  nemile  nesli,  že  alespoň  náčelníky  povstání 
nedal  ještě  zatknouti ;  komisař  pro  Čechy  tedy  se 
omlouval,  že  pouze  několik  osob  nechtěl  zatknouti, 
aby  ostatní  nebyli  tím  vy  střeženi  a  neuprchli  a 
všechny  že  vězniti  nemůže,  poněvadž  na  ně  nemá 
místností.  Vedle  toho  však  snažil  se  dokázati,  že 
vůdcové  povstalců  českých  nejsou  více  nebezpečni, 
naopak  mysl  jejich  prý  tou  měrou  poklesla,  že  jsou 
na  posměch  svým  dřívějším  přívržencům  a  že  prý 
jen  v  hanbě  život  svůj  tráví.  Aby  pak  dokázal  svou 
horlivost  poslal  císaři  seznam  osob,  které  by  před 
soud  pohnal,  kdyby  to  císař  rozkázal. 

Co  se  týče  návrhu  Liechtenšteinova,  aby  po- 
vstalci byli  před  soud  pohnáni,  v  tom  mu  bylo 
vyhověno.  Ustanoveno  totiž,  aby  byly  bez  od- 
kladu souzeny  ty  osoby,  které  měly  býti  též  na 
hrdle  potrestány.  Proto  zaslán  Liechteněteinovi 
od  císaře  již  dne  6.  února  seznam  osob,  které 
měl  dát  zatknouti.  Mezi  nimi  byla  jména  direk- 
torů a  32  jiných  osob.  Co  se  týče  osob,  které 
v  čas  uprchlý,  uloženo  knížeti,  aby  je  k  návratu 
vyzval  a  aby  statky  jejich  zabavil.  S  strany  za- 
bavení statků  bylo  však  již  vykonáno,  co  si  ve 
Vídni  přáli.  Rozkazem  císařským  nařizovalo  se, 
aby  zatknutí  povstalci  nebyli  uvězněni  společně : 
páni  a  rytíři  měli  býti  uvězněni  v  Bílé  věži  a 
na  hradě  Pražském,  ale  měštané  a  jiní  lidé  na 
radnicích  měst  Pražských.  Kromě  toho  mělo 
29  osob  nejvíce  šlechticů  učiniti  slib,  že  pod 
ztrátou  života  a  jmění  ze  svých  domů  v  Praze 
nikam  se  nevzdálí. 

Kníže  z  Liechtenšteina  obdržev  tyto  rozkazy 
vydal  německý  patent  z  kanceláře  své,  který  byl 
tři  dni  po  sobě,  dne  17.,  18.  a  19.  února  roz- 
hlašován tím  způsobem,  že  královští  hlasatelé. 


kteří  měli  při  sobě  šest  trubačů  a  vlaské  bubny, 
vyhlásili  jej  nejprve  na  hradě  Pražském  a  potom 
ve  všech  třech  městech  Pražských.  Patentem  tímto 
obesýláni  Jindřich  Matiáš  hrabě  z  Thurnu,  Bohu- 
chval  Berka,  hrabě  Jáchim  Ondřej  Šlik,  Vádav 
Vilém  z  Roupova,  Václav  Berka,  hrabě  Jan  Albin 
Šlik,  Radslav  ze  Vchynic,  Adelspach  Berka,  Adam 
Lokšan,  Smil  z  Hodějova,  Jan  z  Bubna,  Pavel 
Kaplíř,  Petr  Milner,  Ehrenfrid  Berbisdoif,  Smil 
z  Michalovic,  Jan  Milner,  Jan  Baptista  Lysen, 
Jan  Oršinovský,  doktor  Fridrich  Jiří,  Benjamin 
Frlihwein,  Daniel  Štréta,  Václav  Písecký,  Eliáš 
mladší  Rozin,  Jan  Felix,  Goliáš  Samuel  z  Vele- 
slavína, Oldřich  Ertl,  Pavel  Ješín,  Pavel  Kut- 
nauer,  Jan  Knot,  Jakub  Hufnagel,  aby  nejdéle 
do  šesti  neděl  pod  ztracením  pře  k  soudu  se  do* 
stavili.  „Ale  žádný  z  nich  do  těch  klepet  nechtěl 
a  se  nenacházel,'*  dodává  Dačický  z  Heslová. 
Zatím  byla  dána  direktorům,  kteří  v  Praze 
meškali  výstraha  od  Tillyho,  který  vůbec  ne- 
schvaloval bezuzdné  řádění  strany  císařské.  Než 
ani  jeden  z  nich  nepoužil  vhodné  příležitosti 
k  útěku  a  všickni  čekali,  co  se  dále  bude  díti 
Nebyli  však  dlouho  v  pochybnostech.  Kníže 
z  Liechtenšteina  uradiv  se  dne  20.  února  s  Tillym, 
Valdšteinem  a  generálním  komisařem  Michnou, 
jak  by  se  všecko  mělo  opatřiti,  vzkázati  dal 
pánům  a  rytířům,  kteří  měli  býti  zatknuti,  po 
komornících  čili  poslech  od  desk  zemských,  aby 
se  k  němu  do  bytu  ve  dvě  hodiny  odpoledne 
osobně  dostavili,  poněvadž  jim  chce  sděliti  dekret 
císařský,  který  právě  z  Vídně  obdržel.  Všickni, 
komu  pozvání  bylo  dodáno,  dostavili  se  do  bytu 
Liechtenšteinova,  kde  jim  byl  pak  přečten  rozkaz 
císařský:  poněvadž  se  povstání  minulého  nej- 
více súčastnili  a  je  podporovali,  proto  že  mají 
v  místech  vykázaných  poslušně  očekávati  dálši 
nařízení  Jeho  Milosti  královské.  Že  tato  zpráva 
účinkovala  na  direktory  jako  rána  hromová,  do- 
vedeme si  představiti.  Na  odpor  nemohl  ovšem 
nikdo  pomysliti  a  tak  všickni  potlačujíce  svých 
citů  volně  konali,  co  jim  bylo  poroučeno.  Vstou- 
pili tedy  bez  odporu  do  vozů  připravených  a 
dovezeni  nahoru  na  hrad  Pražský.  Zde  vsazeni 
do  Bílé  věže  zejména  Vilém  starší^  Popel  z  Lob- 
kovic, Vácslav  Budovec,  Pavel  z  Říčan,  Kašpar 
Kaplíř,  Prokop  Dvorecký,  Bohuslav  starší  z  Mi- 
chalovic, Štastný  Václav  Pětipeský  někdejší  di- 
rektoři a  při  nich  Diviš  Černín,  hejtman  hradu 
Pražského,  o  několik  dní  později  Kríštof  Harant 
z  Polžic,  který  byl  na  venkově  na  statku  svém 
nebo  někde  jinde  postižen  a  dne  27.  května 
hrabě  Jáchim  Ondřej  Šlik.*)  V  jiných  místnostech 


*)  Viz  da  IV.  8tr.  1650. 
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na  hradě  uvězněni:  Jindřich  Ota  z  Losu,  Pavel 
Švihovský,  Volfgang  Hozlauer,  Jan  Mracký,  Jung 
Miller  z  Vídně,  Vilém  Konecchlumský,  Fridrich 
z  Bílé  a  Jan  z  Vostrovic. 

Zároveň  dali  císařští  rychtářové  též  na 
druhou  hodinu  předvolati  na  radnice  městské 
osoby,  které  jim  ve  zvláštním  spise  oznámeny 
a  když  se  dostavily,  uvrhli  je  do  vězení  na  rad- 
nicích. V  radnici  Starého  města  Pražského  se- 
děli :  Martin  Friihwein  z  Podolí,  Jan  Trader,  Šimon 
Sušický  z  Sonenšteina,  Jan  Eutnauer  z  Sonen- 
šteina,  Abraham  Anjel  z  Englsperku,  Melichar 
Teichprecht,  Jiří  Závěta,  Nathanael  Vodnanský 
z  Vracova,  Leander  Ryppl,  Jiří  Hauenšild  z  Fir- 
štenfeldu,  dr.  Jan  Jesenský,  Pavel  Peška,  Václav 
Maštěrovský  z  Jizbice,  Pavel  Sixt,  Jan  Pelhřimov- 
ský z  Vyškovic  komory  české  sekretář,  Jan  Mo- 
ravec, Daniel  Stříška,  Daniel  Sláma,  Jan  Bap- 
tista Earges  hodinář,  Mikuláš  Diviš,  a  Václav 
Božecký  oba  konšelského  úřadu  služebníci,  Jan 
Theodor  Sixt  z  Ottersdorfu,  Jiří  Éečický.  Na 
radnici  Nového  města  Pražského  byli  zavřeni: 
Valentin  Kochan  z  Prachové  Lukáš  Karban 
z  Volšan,  Tobiáš  Štefek  z  Koloděj  doktor  lé- 
kařství Matiáš  Borbonius,  Jan  Kamaryt,  Jan 
Vokáč,  Eliáš  starší  Rozin  z  Javorníka  konšel, 
Josef  Kubín  prokurátor.  Kašpar  Uzlar,  Jindřich 
Kozel,  Šimon  Vokáč,  Michal  Vitman,  rytíř  Jáchim 
Babka.  V  Menším  městě  Pražském  seděli  Krištof 
starší  Kobr  z  Kobersperku,  Baltazar  Globič 
primas,  Bonayentura  John  konšel,  Jiří  Nehr 
konšel,  Jiří  Ápatykář  konšel,  doktor  Fridrich 
Jiří,  Ondřej  Kocour  bradýř,  František  Blumber- 
ger,  Jakub  Hýbl  královský  stavební  písař,  doktor 
Kašpar  Luk  a  švec  Kober.  Kníže  z  Liechtenšteina 
dal  o  5  osob  více  uvězniti,  než  mu  bylo  roz- 
kázáno a  dvě  ponechal  na  svobodě,  poněvadž 
sám  uznával,  že  se  tou  měrou  neprovinily,  aby 
30  s  nimi  tak  přísně  naložilo. 

Dne  20.  února  nemohli  býti  všickni  uvěz- 
něni, kdo  byli  v  seznamech  uvedeni,  buď  pro 
nemoc  nebo  proto,  že  nebyli  v  Praze  přítomni. 
I  bylo  po  nich  v  Praze  a  na  venkově  pilně  pá- 
tráno, až  byli  zatknuti  a  uvězněni  všickni,  kdo 
z  Čech  neuprchU.  Dodatečně  dodáni  zejména 
Jan  Šultýs  z  Felsdorfu  primas  kutnohorský,  Jan 
Švehla  prokurátor  a  Maximilian  HošCálek  z  Ja- 
voHce,  primas  žatecký,  jenž  byl  do  Prahy  dodán 
od  ritmistra  Gradýna.  Tento  boží  bojovník  vy- 
pravil se  pro  Hošfálka  se  setninou  jízdy  z  Loun, 
přepadl  nenadále  dům  jeho,  sebral  peníze,  zlato 
a  co  vůbec  mělo  cenu,  načež  domácí  lidé  se 
dívali,  nemohouce  toho  zabrániti. 

Mimo  osoby  jmenované  byli  tehdáž  ještě 
jiní  přední  páni  v  domích  svých  vzati  na  závazek. 


t.  j.  museli  se  na  svou  čest  zavázati,  že  se 
z  Prahy  nevzdálí.  Byli  to  zejména  Jiří  z  Talm- 
berka  nejvyšší  komorník  království  Českého, 
Štěpán  Jiří  ze  Šternberka,  Rudolf  Trčka  a  Fri- 
drich Švihovský.  Ale  poněvadž  nikdy  dobro- 
volně se  stavy  v  ničem  se  nespolcovali  a  s  dp- 
rektory  nic  činiti  neměli,  proto  po  odvedení 
ustanovené  pokuty  nebo  po  jiném  zadostučinění 
nejen  vězení  svého  sproštěni,  ale  i  při  svých 
statcích  zůstaveni  jsou,  zvláště  pánové  ze  Štern- 
berka a  Trčka,  kteří  se  stranou  císařskou  po 
veškeren  ten  čas  měli  dobré  srozumění,  jakž  se 
k  tomu  zjevně  znal  starší  syn  téhož  Šternberka 
a  podobně  Rudolf  Trčka. 

Dne  21.  února  byly  na  obyčejných  místech 
nejenom  v  městech  Pražských,  ale  také  všady 
po  všech  království  Českého  krajích  vyvěšeny 
patenty  nebo  otevřené  listy,  jimiž  všichni  ne- 
přítomní a  zvláště  ti,  kdo  z  království  Českého 
do  ciziny  odešli,  vyzváni,  aby  se  v  šesti  nedě- 
lích na  hradě  Pražském  k  soudu  postavili. 

Jest  zajisté  s  podivením,  že  mnozí  z  vůdců 
povstání  českého  zůstali  v  Praze;  i  nedá  se  ta 
okolnost  jinače  vysvětliti,  nežli  tím,  že  se  spo- 
léhali na  slib  knížete  Bavorského.  A  v  důvěře 
této  byli  znovu  utvrzeni,  když  se  rozneslo  po- 
čátkem měsíce  ledna,  kterak  Maximilian  Bavor- 
ský nařídil  Tillymu,  aby  se  ujímal  šlechticů, 
kteří  se  podrobili.  Tím  většího  tedy  pokárání  za- 
sluhuje kníže  Bavorský,  poněvadž  stejnou  skoro 
dobou  schválil  kruté  návrhy  strany  císařské  o  tre- 
st4ní  českých  povstalců.  Tím  více  tedy  byli 
povstalci  sklíčeni,  když  proti  všemu  nadání  byli 
zatknuti  a  přísně  střeženi.  Vězení  udusilo  v  nich 
poslední  jiskru  zmužilosti  a  hrdosti,  tak  že  se 
utekli  k  prosbám  a  pokorným  žádostem,  jako 
by  si  byli  vědomi  nejhoršího  provinění.  Nejdříve 
poslal  pan  Vilém  z  Lobkovic  dne  27.  února  žá- 
dost kurfiřtovi  Saskému,  aby  se  za  něj  pHmluvil 
u  císaře,  při  čemž  tvrdil,  že  netněl  žádného 
účastenství  při  vyhazování  místodržitelů  okny  a 
že  se  k  povstalcům  jen  z  donucení  připojil.  Již 
dne  9.  března  devět  direktorů  stavu  panského, 
mezi  nimiž  byl  i  slavný  Budovec,  žádali  spo- 
lečným přípisem  kurfiřta  Saského  za  přímluvu 
u  císaře,  aby  jim  jejich  zločiny  odpustil,  je  zase 
na  milost  přijal  a  jim  další  užívání  jejich  statků 
povolil.  Poněvadž  však  žádosti  tyto  neměly  žád- 
ného výsledku,  pán  z  Lobkovic  žádost  svou  dne 
24.  března  obnovil  a  o  tři  dni  později  manželky 
direktorů  skroušenou  a  pokornou  žádostí  do- 
prošovaly  se  znova  přímluvy  kurfiřta  a  jeho  choti. 
A  taktéž  marná  byla  žádost  některých  šlechtičen 
knížeti  Bavorskému  a  jeho  choti  podaná. 

Zatím  byl  ve  Vídni  ustanoven  zvláštní  soud, 


%ap<^- 


117 


118 
8* 


afíA 


r 


EN.  Y.  HL.  L  Panováni  Ferdinanda  II.  1620--16S7. 


^ 


který  by  soudil  povstalce  české.  Byl  to  soud  mimo- 
řádný, k  tomuto  účelu  zvláště  vybraný  a  sesta- 
vený. Král  Ferdinand  11.  soud  zemský,  kterýž 
se  zakládal  na  starobylé  obvyklosti  a  na  zřízení 
zemském,  jednoduše  rozpustil,  poněvadž  v  něm 
zasedali  sami  protivníci  jebo  politiky.  Tím  však 
porušil  řád  a  provedl  novotu,  kteráž  se  na  žádném 
právě  a  zákoně  nezakládala  a  k  níž  neměl  ani 
mravního  práva  proti  povstalcům.  Neboť  soud 
zemský  byl  záštitou  chudých  i  bohatých,  byl 
jedinou  zárukou  v  zemi,  že  bezpráví  nemůže  se 
díti  bez  trastu  a  že  každý  bez  rozdílu  stavu 
svého  práva  může  dojíti.  Zrušením  jeho  však 
vydán  celý  národ  libovůli  jednotlivce  a  soud  se- 
stavený z  ochotných  nástrojů  a  povolných  po- 
takalů  nemohl  nikdy  poskytnouti  záruky,  že  bude 
souditi  spravedlivě  a  nestranně ;  a  důvěra  v  ne- 
strannosC  jeho  musela*  pak  naprosto  pominouti, 
když  se  ukázalo,  že  jen  to  dělá,  co  napřed  bylo 
ustanoveno  a  rozhodnuto  ne  od  soudců  sprave- 
dlivých, nýbrž  od  politických  a  národních  stran- 
níků,  kteří  se  chtěli  jednak  vymstíti  na  českých 
povstalcích,  jednak  zase  toužili  po  jejich  majetku. 
Soud  s  povstalci  byl  tedy  pouhým  pláštíkem 
k  zakrytí  mstivosti  a  krutosti,  jakou  povstalci 
čeští  měli  býti  stíháni  a  potrestáni  a  o  kteréž 
dějepisec  nestranný  musí  zrovna  tak  přísně  sou- 
diti, jakoby  toho  soudu  nebylo  a  jako  by  pou- 
hým dvorským  dekretem  bez  ohledu  na  ústavu 
posud  platnou,  proti  zákonům  a  právům  ještě 
nezrušeným  konfiskace  statků  a  trest  smrti  byly 
vyhlášeny.  O  tom  všem  nejlépe  svědčí  naučení, 
kteréž  bylo  soudcům  vydáno  a  kterým  se  měly 
spravovati.  Ve  Vídni  totiž  nechtěli  býti  obmezeni 
ani  zákony  českými,  aby  se  pře  neprotáhly  a 
aby  povstalci  proti  konfiskací  statků  nebyli  chrá- 
něni, nýbrž  vydali  pro  soudce  zvláštní  předpisy. 
Žalobníkem  měl  býti  jeden  člen  soudního  sboru ; 
při  přelíčení  neměl  se  pouštěti  do  dokazování 
viny  obžalovaných,  nýbrž  měl  jen  uvésti,  co  svědčí 
o  zločinném  úmyslu,  načež  měl  požadovati,  aby 
byl  odsouzen  a  popraven,  koho  se  týkalo.  Soud- 
cům všem  uloženo,  aby  v  řízení  soudním  rychle 
pokračovali,  aby  proti  obhájcům  obžalovaných 
ostře  vystupovali  a  aby  ty  povstalce,  kteří  utekli 
nebo  zemřeli  alespoň  ke  ztrátě  statků  odsoudili. 
O  osudu  obžalovaných  bylo  tedy  rozhodnuto  dříve, 
nežli  vůbec  byli  slyšeni  a  nežli  vina  jejich,  před 
soudem  mohla  býti  dokázána. 

Podle  toho  jmenováni  byli  také  členy  soudu 
lidé,  o  nichž  byla  úplná  jistota,  že  nebudou 
přístupni  ani  prosbám,  ani  soucitu.  V  soudu 
tomto  zasedali:  kníže  Karel  z  Liechtenšteina 
předseda,  jeho  zástupce  Adam  z  Valdšteina,  nej- 
vyšší hofmistr  království  Českého;   přísedící: 


Bedřich  z  Talmberka,  president  soudu  apelač^ 
ního,  Erištoí  Vratislav  z  Mitrovic,  královský 
hejtman  na  Malé  straně,  říšští  dvorní  radové  Volf 
Vilém  Laminger  z  Albenneitu,  Ota  Melander,  Jan 
Václav^  apelační  radové  Melichar  Gniess  z  Ko- 
bachu,  Václav  z  Fliessenbachu  a  Daniel  Kapr 
z  Eapršteina  a  radové  dolnorakouské  vlády  Kašpar 
Schwab  a  Pavel  z  EUo.  Kníže  z  Liechtenšteina 
i  jeden  každý  z  jmenovaných  soudců  přísahou 
se  zavázali,  že  bez  ohledu  osob  jednoho  každého 
tak  souditi  budou,  jak  by  souditi  měli,  kdyby 
sám  nejspravedlivější  soudce  přítomen  byl,  ano 
aby  také  z  toho  soudu  před  bohem,  před  císařem 
i  před  celým  světem  obstáti  a  bez  nejmenšího 
ublížení  své  duše  z  toho  soudu  odpovídati  mohli 
Že  takováto  přísaha  povstalců  proti  bezpráví  za- 
chrániti nemohla,  nepotřebujeme  dokládati. 

Dne  13.  března  přijeli  do  Prahy  ti  Členové 
sboru  soudního,  kteří  z  Vídně  k  tomu  byli  usta- 
noveni. Již  o  dva  dni  později  soud  se  ustavil 
zvoliv  za  sekretáře  člena  říšské  dvorní  rady 
Melandra  a  radu  apelačního  soudu  Kapra;  ža- 
lobníkem čili  jak  my  nyní  říkáme,  státním  zá- 
stupcem, ustanoven  český  šlechtic  PHbík  Jeníšek 
z  Oujezda,  který  byl  za  povstání  císaři  věren  zůstal. 

Hnedle  bylo  znamenati,  že  soud  činnost 
svou  započal.  Někteří  povstalci,  jenž  se  měli 
k  soudu  na  hrad  Pražský  postaviti,  byli  se  již 
na  věčnost  odebrali.  Protož  dědicové  jich  ote- 
vřenými listy,  dne  28.  března  podepsanými  a 
vůbec  zavěšenými,  voláni  byli  před  soud  na  hrad 
Pražský.  Ze  zemřelých  povstalců  pohnáni  byli 
pro  povstání  a  uražení  důstojenství  královského 
Petr  ze  Švamberka,  který  byl  na  jaře  r.  1620 
při  obnově  úřadu  konšelského  na  Malé  straně 
v  Praze  nenadále  mrtvicí  raněn,  načež  zemřel 
v  rukou  své  manželky;  dále  Linhart  Kolona 
zFelsu,  Albrecht  Jan  Smiřický  ze  Smiřic,  Rudolf 
Štubenberger,  Michal  Slavata  z  Chlumu  a  Ko- 
šumberka,  Jindřich  Jakub  Tejřovský  z  Einsiedlu, 
Jindřich  Burian  hrabě  z  Gútšteina,  Oldřich  ze 
Vchynic  a  z  Tetova,  Oldřich  a  Mikuláš  Gerštor- 
fové  z  Gerštorfu  a  z  Malšvic,  Albrecht  Pfeffer- 
kom,  Blažej  Griespek  z  Griespachu,  Zdeněk 
Smolík  ze  Slavic,  Mikuláš  Klusák  z  Kostelce, 
Václav  z  Bubna,  Jindřich  Jiří  Zejdlic,  Bernard 
Elsnic,  Zikmund  Belvic  z  Nostvic,  Jan  Krištof 
Myška,  Bohuslav  Vítha,  Šebestian  Oujezdecký  a 
Jan  starší  Bukovský.  Dědicové  těchto  zemřelých 
povstalců,  kteří  by  k  pozůstalostem  jejich  právo 
si  dělali,  vyzváni  a  obesýláni  tímto  listem  otevře- 
ným, aby  ve  čtyřech  nedělích  od  datum  tohoto 
listu  všichni  sami  osobně  k  soudu  se  dostaviU 
k  spatření  a  doslýchání,  kterak  se  v  pHčině 
dotčených  povstalců  podle  práva  před  se  půjde 
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a  kterak  povstalci  pobráním  statků  potrestání  ham  a  Rohoslav  Bohdanecký,   Vilém   Vojtěch 

budoo.  Kdyby  se  pak  ani  nepostaTÍli,  tedy  že  Doupovec,  Adam  Řepický,  Ladislav  Vftha,  Karel 

předce  rozsodek  vynesen  a  vykonán  bude.   Po-  Bechyně,  Adam  Kokořovec  na  Prádle,  Jindřich 

dobn^m  způsobem   měli  b^  potrestáni:  Abra-  Hozlauer,  Jan  Bezděkovsbý  z  Éfmku  a  Karel 


Hltfíj  popUTených  záviseny  na  moBtnf  v^  staroměatgké.  (T.) 

Přehořovaký,  kteří  byli  také  zemřeli  a  jejichž  od  vydání  patentu,  což  se  stalo  dne  15.  dubna, 
vina  Liechtendtein  a  pomáhaČi  jeho  teprve  po-  dokázati,  že  v  povstání  neměli  účastenství  a  že 
zdéji  vygetřili.  Bědid  jejich  měli  do  tři  neděl    ke  zboží  jejich  mají  dobré  právo. 
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'  *  Aby  provinění  povstalců  mohlo  býti  dosta- 
tečně dokázáno,  vyzváni  přede  vším  katolíci 
pražští,  aby  udali,  co  jest  jim  známo  o  činnosti 
obžalovaných.  Pokud  jest  známo,  Melander  čerpal 
doklady  k  obžalobě  jednak  ze  spisů,  kteréž  byly 
vydány  od  vlády  direktorské,  jednak  zase  z  jedna- 
čího  protokolu,  kterýž  mu  byl  odevzdán  od  Ben- 
jamina Frubweiha  z  Podolí,  sekretáře  při  vládě 
direktorské.  Tento  Friihwein  byl  se  v  čas  spasil 
útěkem  z  Prahy  a  z  Čech  tím  způsobem,  že  jej 
rodič  norimberský  jménem  Richthauser  na  voze 
houněmi  zakrytého  odvezl.  Protokol  doručiti  dal 
Melandrovi  z^isté  proto,  aby  polehčil  staršímu 
bratru  svému  Martinovi,  který  byl  již  uvězněn. 
Melander  sestaviv  tímto  způsobem  132  otázky, 
které  se  obžalovaným  měly  předložiti,  odevzdal 
je  soudu  dne  28  března. 

Dne  29.  března  počal  soud  s  obviněnými, 
což  dělo  se  takovým  způsobem,  že  obžalovaní 
ani  se  hájiti  ani  neviny  své  dokázati  ani  zlo- 
činů, kteréž  se  jim  za  vinu  kladly,  vyvrátiti  ne- 
mohli. Direktoři  stavu  městského  odvezeni  byli 
8  četným  průvodem  vojenským  na  hrad  Pražský, 
načež  všechny  brány  hradní  byly  uzavřeny  a 
vojskem  obsazeny,  aby  nikdo  do  hradu  nemohl, 
kdo  by  k  tomu  neměl  zvláštního  svolení.  Před 
soud,  jenž  zasedal  v  síni  dvorní  rady  říšské, 
povoláni  a  vyslýcháni  byli  tohoto  dne:  Vilém 
starší  z  Lobkovic,  Pavel  z  Říčan,  Václav  Bu- 
dovec  z  Budova,  Kašpar  Kaplíř  ze  Sulevic,  Pro- 
kop Dvorecký  z  Olbramovic,  Fridrich  z  Bílé, 
Bohuslav  z  Michalovic,  Jan  Vostrovec,  Václav 
Šťastný  Pětipeský,  Jindřich  Ota  z  Losu,  Martin 
Friihwein  z  Podolí,  Theodor  Sixt  z  Ottersdorfu, 
Maximilian  Hoštálek,  Tobiáš  Štefek  z  Koloděj, 
Valentin  Kochan,  Jan  Šultýs  a  Krištof  Kober 
z  Kobersperku.  Nejdříve  říšský  dvorní  rada  Me- 
lander vykládal  němčinou,  za  kterými  příčinami 
byl  soud  tento  zřízen,  což  po  něm  Kapr  jazykem 
českým  opakoval.  Tento  způsob  zachovával  se 
potom  při  každém  slavnějším  výkonu  a  byl  nej- 
lepším toho  dokladem,  že  Čechové  nejsou  více 
souzeni  jazykem  přirozeným  od  soudců  domácích, 
kteří  znají  práva  a  obyčeje  domácí,  nýbrž  od 
bezcitných  a  neúprosných  cizinců.  Po  Kaprovi 
předstoupil  prokurátor  královský  a  předložil 
otázky  od  Melandra  sestavené,  žádaje,  aby  ob- 
žalovaní dle  nich  byli  vyslýcháni;  čemuž  soud 
ovšem  po  krátké  poradě  vyhověl.  Po  výslechu 
tohoto  dne  odvedeni  direktoři  a  sice  páni  a  ry- 
tíři do  rozličných  světnic  ve  hradě,  tak  že  každý 
zvláště  byl  uvězněn  a  vojáky  střežen  a  direk- 
toři stavu  městského  rozsázeni  po  světnicích  Bílé 
věže,  kdež  také  bedlivě  byli  střeženi. 

Co  se  týče  ostatních  vězňů,  jenžto  byli  zavřeni 


na  pražských  radnicích,  dán  byl  dne  10.  dubna 
úřadům  městským  rozkaz,  aby  správcové  radniční 
odtud  žádných  osob  neřkuli  jejich  známých,  ani 
vlastních  manželek  k  nim  nepouštěli 

Zatím  přiblížila  se  doba,  kdy  se  k  soudu 
dostaviti  měli  také  povstalci,  kteří  byli  ze  země 
uprchlí.  Jelikož  nikdo  z  nich  vyzvání  toho  ne- 
uposlechl, bylo  dne  2.  dubna  po  usnesení  soudu 
z  rozkazu  knížete  Liechtenšteina  opakováno.  Dva 
hlasatelé  královští  majíce  při  sobě  královské 
rychtáře  všech  tří  měst  Pražských,  sto  muške- 
týrů,  šest  trubačů  i  vlaské  bubny,  zastavili  se 
nejdříve  na  hradě  Pražském,  kde  trubnči  trou- 
bili a  bubenník  na  vlaské  bubny  bubnoval ;  když 
pak  se  k  tomu  lidé  houfně  zběhli,  hlasatelé  vy- 
zvání neposlušných  veřejně  vyhlásili,  což  se  ve 
všech  třech  Pražských  městech  opakovalo.  Ale 
že  ani  po  tomto  pohnání  nikdo  z  povstalců  se 
nedostavil,  pročež  po  třech  dnech  sestoupil  se 
soud  zase  a  vynesl  rozsudek  na  uprchlíky.  Všickni 
odsouzeni  k  smrti  a  ke  ztrátě  statků.  Soud  tento 
odbýval  se  zajisté  velmi  hladce  a  krátce,  nebot 
ještě  téhož  dne  hlasatelé  královští  způsobem 
nahoře  vypsaným  vyhlašovali  veřejně  rozsudek, 
že  ti  všickni,  kteří  se  v  šesti  nedělích  na  hrad 
Pražský  před  císařské  komisaře  k  soudu  nepo- 
stavili, do  kletby  se  dávají  a  jich  movité  i  ne- 
movité zboží  do  komory  české  se  bére,  ale  také 
že  jeden  každý  takovýto  neposlušný  čest  i  hrdlo 
tratí.  Hned  na  to  byl  rozsudek  císařskou  pečetí 
i  podpisem  stvrzený  na  radnicích  pražských  i  po 
zemi  zavěšen,  aby  si  jej  každý  mohl  přečísti. 

Nedlouho  po  vynesení  rozsudku,  totiž  dne 
23.  dubna  vykonána  byla  exekuce  nad  30  oso- 
bami, které  byly  za  psance  vyhlášeny,  tímto 
způsobem.  Komisaři  císařští  poručili  jména  jejich 
na  šesti  tabulkách  černých  bílou  barvou  v  jazyku 
českém  a  německém  patrnými  literami  napsati  a 
mistru  popravnímu  odevzdati.  Kterýžto  přibil  ta- 
bulky na  šibenici  vojenské,  jenž  byla  postavena 
na  náměstí  Staroměstském.  A  aby  odsouzenci  byli 
ještě  více  zlehčeni,  byl  toho  dne  jakýsi  zločinec 
na  též  šibenici  nad  tabulkami  pověšen. 

O  tři  dni  později  souzeno  bylo  deset  zemře- 
lých povstalců,'  k  čemuž  dostavili  se  dědicové, 
jenž  byli  patentem  dne  28.  března  vyhlášeným 
k  tomu  vyzváni.  Soud  proveden  byl  tím  způsobem, 
že  před  dědici  čteno  bylo  provinění  zemřelých ; 
na  to  četl  se  rozsudek  takový,  že  všickni  čest 
i  zboží  jak  movité  tak  nemovité  tratí  a  že  ma- 
jetek jejich  propadá  komoře  královské.  To  sly- 
šíce přítomní  dědicové,  hned  někteří  ústně  sami 
a  jiní  písemně  přednášeli  své  žádosti,  poddáva- 
jíce se  milosti  královské  a  komisaře  o  přímluvu 
u  císaře  prosíce;  komisaři  pak  uváživše  žádost 
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jejich  oznámili  jim  milost  královskou  toho  způ- 
sobu, že  pokuta  a  hanba  zpronevěřilých  ani  pří- 
tomným dědicftm  ani  jich  potomkům  k  žádné 
hanbě,  k  žádné  ujmě  na  jich  dobré  cti,  pověsti 
a  na  zboží  býti  nemá,  nýbrž  ti  všichni  dědicové 
i  jich  potomci  při  svých  dobrých  jménech  a  dobré 
pověsti  i  při  svých  statcích  zachováni  býti  mají. 
Zatím  vyslýcháni  pilně  vězňové  nahoře  jme- 
novaní. Soudcové  dotazovali  se  obviněných  kromě 
jiného  na  vyhození  s  oken,  a  zvláště  bylo-li  umlu- 
veno dříve  čili  nic  I  přiznali  se  někteří,  že  věc 
byla  napřed  ujednána  a  že  původci  toho  byli 
hrabě  Thum,  Albrecht  Smiřický  a  jeden  Vchyn- 
ský.  Strany  apologií  vyšlo  na  jevo,  že  první  složil 
hlavně  Martin  Frůhwein;  k  druhé  přihlásil  se 
hrabě  Šlik,  ačkoliv  jiní  uvěznění  pravili,  že  i 
Skřeta  a  některé  jiné  osoby  měli  při  tom  účas^ 
tenství.  Dále  tázáno  se,  jaké  měl  kdo  spojení 
s  falckrabětem,  co  se  dělo  při  sesazení  Ferdi- 
nanda a  při  volbě  nového  krále,  na  vyjednávání 
s  Bethlenem  Gaborem,  strany  uzavření  konfe- 
derace s  jinými  zeměmi,  kam  se  poděly  umě- 
lecké poklady  ze  sbírek  Rudolfových  a  j.  v. 

Náčelníci  hnutí  stavovského,  jenžto  se  dostali 
do  rukou  císařských  komisařů,  měli  se  státi  úplně 
a  na  vždycky  neškodnými.  Odsouzeni  tedy  všichni 
ke  ztrátě  statků  a  27  k  smrti,  kterýžto  rozsudek 
měl  býti  na  některých  zvláště  krutým  nebo  po- 
tupným způsobem  proveden.  Černínovi  měly  se 
dříve  dva  prsty  u  pravé  ruky  useknouti,  doktoru 
Jesenskému  a  Martinu  Frtihweinovi  měl  se  jazyk 
vyříznouti,  některým  měly  býti  celé  ruce  use- 
knuty; jedni  měli  býti  za  živa,  jiní  po  smrtí 
čtvrceni. 

Císař  Ferdinand  nemohl  se  odhodlati  k  bez- 
odkladnému potvrzení  těch  rozsudků,  když  mu 
byly  ve  Vídni  doručeny.  Uznávaje  osudný  krok, 
jaký  učiní  schválením  jich,  učinil  poslední  vůli, 
slíbil,  že  podnikne  pouC  do  Mariazell  a  požádal 
také  některé  české  své  rádce,  zejména  nejvyš- 
šího kancléře  pána  z  Lobkovic,  pána  z  Talm- 
berka,  Otu  z  Nostic,  Filipa  Fabrícia  za  dobré 
zdání,  co  by  měl  učiniti.  A  právě  tito  čeští  rád- 
cové neznali  útrpnosti  a  smilování  se  svými  kra- 
jany a  zamítli  mírné  návrhy  cizinců,  tak  že  hlavně 
jim  dlužno  přičísti  kruté  tresty,  které  Ferdinand 
podle  jejich  rady  potvrdil  dne  26.  května.  Milost 
udělena  pouze  Vilémovi  z  Lobkovic  hlavně  za 
prosby  manželky  nejvyššího  kancléře  a  jejího  sy- 
náčka, Pavlovi  z  Říčan,  Václavovi  Pětipeskémus 
Janu  Vostrovcovi  a  Janu  Theodoru  Sixtovi  z  Ot- 
tersdorfu;  poslednímu  však  s  tou  podmínkou, 
aby  byl  až  na  popraviště  doveden  a  teprve  tam 
aby  se  mu  udělení  milosti  oznámilo.  Otovi  z  Losu 
zmírněn  trest  způsobem,  aby  byl  napřed  mečem 


popraven  a  potom  čtvrcen,  kdežto  soud  pražský 
mu  usoudil  čtvrceni  za  živa.  A  také  některým 
jiným  osobám  byly  tresty  polehčeny.  Jen  Bohu- 
slavovi z  Michalovic  měla  býti  zaživa  rukautata 
a  doktoru  Jesenskému  měl  býti  za  živa  jazyk 
vyříznut.  Dne  31.  května  poslal  kníže  Liechten- 
stein do  Vídně  rozsudky  o  hraběti  Ondřeji  Šli- 
kovi  a  některých  jiných  provinilcích,  kteří  byli 
-  později  odsouzeni.  Co  se  týče  hraběte  Šlika, 
císař  zmírnil  rozsudek  v  ten  smysl,  aby  byl  stát 
a  teprve  po  smrti  aby  se  mu  pravice  usekla. 

Správce  země  České  kníže  z  Liechtenšteina 
poslal  do  Vídně  návrhy,  aby  odsouzeným  dostalo 
se  poslední  útěchy  od  těch  kněží,  které  by  oni 
sobě  přáli.  Ale  ve  Vídni  neznali  milosrdenství 
a  smilování.  I  nařízeno  Liechtenšteinovi,  aby 
k  uvězněným  puštěni  byli  především  jen  kato- 
lické osoby  neduchovní,  které  by  se  pokusily 
o  obrácení  odsouzenců;  kdyby  domluvy  jejich 
měly  nějaký  výsledek,  měl  se  k  provinilcům  po- 
slati duchovní  katolický;  kdyby  však  některý 
z  odsouzených  katolického  kněze  naprosto  při- 
jmouti nechtěl,  teprve  tehdy  měl  se  mu  poslati 
duchovní  utrakvistický,  ale  ne  bratrský.  Také 
bylo  nařízeno,  aby  odsouzence  jen  katoličtí  du- 
chovní směli  na  popraviště  doprovoditi.  V  tom 
však  stala  se  změna  a  dovoleno  k  novému  ná- 
vrhu Liechtenšteinovu  a  k  radě  jesuitů,  aby  utra- 
kvističtí kněží  souvěrce  své  na  popraviště  do- 
provodili. 

Jediný  Martin  Friihwein  ušel  popravě  smrtí 
předčasnou.  Ten  dne  7.  června  vyšel  ze  světnice, 
v  níž  byl  vězněn,  na  záchod  podle  vojáka,  který 
jej  střežil;  ze  záchodu  však  vykradl  se  tiše  po 
schodech  na  podkroví,  odkudž  se  nějakým  malým 
vikýřem  protáhl  na  střechu.  Nežli  se  toho  kdo 
nadál  beze  vší  obrany  sletěl  dolů  s  Bílé  věže 
do  příkopu,  kde  na  místě  mrtev  ležeti  zůstal. 
Za  ním  spadlo  také  něco  tašek,  které  tělem 
svým  strhl  a  které  hřmot  nemalý  způsobily,  tak 
že  voják  strážný  ^yl  tím  upozorněn,  že  mu  vězeň 
unikl.  I  běžel  na  hůru  a  zde  oknem  shlédl  do 
příkopu,  kdež  spatřil  Frůhweina  ležeti  bez  po- 
hnutí. Učinil  pokřik  a  velitel  stráže  pak  ozná- 
mil knížeti  z  Liechtenšteina,  co  se  bylo  přiho- 
dilo. Co  se  s  Frtihweinem  stalo,  že  se  zabil,  nedá 
se  dokázati.  Jedni  pravili,  že  se  chtěl  snad  útěkem 
zachrániti;  toho  však  možno  se  nejméně  domý- 
šleti, poněvadž  musel  věděti,  že  za  dne  bez  pro- 
vazu a  bez  žebříku  nemohl  by  se  s  věže  dolů 
dostati.  Jiní  za  to  měli,  že  ze  zoufalství  sám  se 
usmrtil  obávaje  se  nových  muk,  kterými  na  něm 
chtěli  nové  vyznání  vynutiti.  Třetí  konečně  tvr- 
dili, že  nebyl  na  rozumu  dostatečným  od  té  doby, 
co  po  bitvě  na  Bílé  Hoře  vojsko  císařské  do  domu 
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jeho  se  vedralo  a  jej  nekřesťansky  zmučilo.  Ja- 
kýsi hrabě  z  Salzu  dal  jej  tehdáž  ukrutně  mu- 
čiti, aby  na  něm  hodně  peněz  vynutil ;  zejména 
museli  mu  žoldnéři  na  rozkaz  tohoto  katana  celé 
lůno  pochodněmi  vypáliti.  Jisto  jest,  že  po  tomto 
zmučení  půl  léta  těžce  byl  nemocen. 

Na  mrtvole  Fruhweinově  vykonán  trest,  k  ja- 
kému byl  odsouzen.  Dne  9.  června  totiž  kat  se 
svými  holomky  vyvezli  tělo  na  Bflou  Horu ;  zde 
na  křižovatkách  utali  Fríihweinovi  nejprve  niku, 
pak  hlavu;  potom  vyňavše  a  zakopavše  vnitř- 
nosti tělo  rozčtvrtili  a  jednu  čásC  hned  na  místě 
na  kůl  narazili.  Druhou  navěsili  tímtéž  způsobem 
na  silnici,  za  zámkem  k  Velvarům  ležící;  třetí 
vyvezli  na  rozcestí  za  bránu  Vyšehradskou  a 
čtvrtou  na  křižovatka  za  bránu  Horskou.  Hlavu 
pak  a  ruku  přibili  a  upevnili  na  šibenici,  kteráž 
stála  v  Praze  na  Koňském  trhu. 

Podle  toho  ovšem  mohlo  se  již  souditi,  jak 
i  s  ostatními  na  smrt  odsouzenými  bude  naloženo. 


Popravy  na  staroměstském  náměstí  v  Praze. 

Rok  1621  červen. 

Poprava  a  trestání  odsouzených  povstalců 
českých  ustanoveno  bylo  na  21.  června  1621, 
kterýžto  den  připadal  na  pondělek.  Správce  země, 
kníže  z  Liechtenšteina,  jemuž  toto  dílo  bylo 
uloženo,  obával  se,  že  by  mohla  vypuknouti  ně- 
jaká vzpoura,  kterou  by  snad  nestačil  potlačiti 
pluk  Valdšteinův  v  Praze  ležící;  proto  povolal 
do  Prahy  ještě  700  jezdců  saských,  z  nichž  pět 
praporců  ubytováno  v  Starém  městě  Pražském 
a  ostatní  dva  v  Novém  městě,  což  se  stalo  dne 
17.  června.  Vojsko  toto  v  Starém  městě  Pražském 
ihned  na  rozličných  místech  stráž  drželo  a  na 
náměstí  před  radnicí  stál  každou  noc  jeden  pra- 
porec. Ráno  dne  18.  června  roubilo  se  v  obecném 
dvoře  staroměstském  lešení,  na  kterém  potom 
daly  se  popravy  a  dne  následujícího  bylo  toto 
lešení  v  samý  večer  postaveno  na  náměstí  u  samé 
radnice  stranou  ke  kostelu  Panny  Marie  před 
Týnem.  Bylo  čtyry  lokte  vysoké,  22  loktů  dlouhé 
i  široké  a  vůkol  něho  bylo  zábradlí  dřevěné,  aby 
lid  k  němu  přistoupiti  nemohl.  Podotknouti  ještě 
dlužno,  že  z  radnice  mohlo  se  jedněmi  dveřmi 
přímo  na  ně  vstupovati,  že  v  den  popravy  bylo 
celé  potaženo  černým  suknem  a  že  na  něm  bylo 
několik  sedadel  pro  soudní  osoby. 

K  slavnému  prohlášení  rozsudku  určen  byl 
den  19.  června  v  síni  říšské  dvorní  rady,  k  čemuž 
dán  každému  volný  přístup.  Soudcové  nahoře  jme- 
novaní shromáždili  se  v  ohrazeném  místě  řečené 
síně  a  v  jich  čele  zasedl  kníže  z  Liechtenšteina 
na  vyvýšený  fiedovým  aksamitem  potažený  trůn. 


Zatím  přivezeno  bylo  nahoru  na  hrad  Pražský 
13  věanů  z  Nového  a  10  ze  Starého  města  na 
několika  krytých  vozích  koňmi  obecními  Vozy 
tyto  střežilo  silné  oddělení  vojska  jízdného  i  p^ 
šího,  odhánějící  lid,  jehož  se  na  hrad  na  tisíce 
hrnulo.  Vězňové  byli  jeden  po  druhém  přiváděni 
ku  šraňkům.  Královský  prokurátor  předstoupiv 
před  komisaře  přednášel  žalobu  na  každého  v  řeči 
české  i  německé,  žádaje,  aby  nad  osobou  pří- 
tomnou, od  něho  obžalovanou,  vynesen  byl  spra- 
vedlivý rozsudek.  Na  to  odpověděno  od  doirtora 
Oty  Melandra  jménem  soudu  německy,  že  roz- 
sudek jest  již  zhotoven  a  sepsán  a  že  ihned  bude 
přečten,  aniž  co  jiného  má  a  může  následovati, 
nežli  co  sama  spravedlnost  a  jednoho  každého 
vlastní  provinění  s  sebou  přináší,  i  také,  co  by 
k  zvelebení  cti  Římského  císaře  a  Českého  krále 
sloužilo.  Slova  tato  dr.  Kapr  v  řeči  české  opakovaL 
Na  to  četl  se  rozsudek  45  osobám  nejprve 
německy  od  císařského  rychtáře  Malostranského 
a  pak  česky  od  jiné  osoby.  K  smrti  odsouzeno 
27  osob ;  Vilém  z  Lobkovic,  Pavel  z  Říčan,  Jan 
Vostrovec  z  Vlašimě,  Felix  Václav  Pětipeský, 
Matěj  Borbonius,  doktor  práv  Fridrich  Jiří  z  01- 
denburku  a  měštan  pražský  Eliáš  starší  Rozin 
z  Javorníka  k  prostému  doživotnímu  vězení; 
Lukáš  Karban  z  Volšan  a  Volfgang  Hazlauer 
k  tuhému  doživotnímu  vězení  v  Rabu ;  Melichar 
Teiprecht  odsouzen  byl  na  rok  do  vězení  v  Rabu, 
načež  měl  býti  vypovězen  ze  země;  Kašpar  Uhler, 
radní  Nového  města  Pražského,  měl  býti  z  okna 
radnice  novoměstské  oběšen,  ale  z  milosti  za- 
nechán ve  vězení  na  jistý  čas;  Jiří  Závěta  ze 
Závětic  sekretář  české  dvorské  kanceláře  za  krále 
Bedřicha  také  na  čas  uvězněn  místo  vězení  do- 
životního nebo  vypovězení;  Pavel  Pecka  depo- 
sitor  při  dskách  zemských,  odsouzen  k  vězení 
do  roka,  Jan  Kamarýt  vypovězen  na  rok  ze  země ; 
Mikuláš  Diviš,  služebník  rady  staroměstské,  měl 
býti  přibit  hodinu  za  jazyk  na  šibenici  a  pak 
do  Rabu  poslán,  druhý  pak  služebník  téhož 
města  Vácslav  Božecký  k  mrskání  odsouzen  a 
ze  země  vypovězen,  jakož  i  Josef  Kubín  a  Jan 
Švehla,  prokurátoři  při  soudech.  Když  všechny 
tyto  rozsudky  byly  přečteny,  prokurátor  králov-  í 
ský  poděkoval  komisařům  německy  a  česky  za 
spravedlivé  rozsudky,  načež  soudcové  mezi  jednou 
a  druhou  hodinou  odpoledne  rozešli  se  do  svých 
příbytků.  Potom  pak  v  noci  dodány  rozsudky, 
které  nejspíše  už  nyní  z  Vídně  byly  přineseny, 
uvězněnému  Leandru  Ríippellovi,  tajnému  radovi 
kurfiřta  Falckého  a  Jiřímu  Hauenšildovi  z  Fůr- 
stenfeldu,  radě  nad  apelacími.  Oba  dva  odsou- 
zeni k  smrti;  Ríippellovi  měla  býti  kromě  toho 
pravá  ruka  utata  a  na  pranýři  u  radnice  Staro- 
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městské  přibita;  Hauenšildovi  pak   měla  býti 
raka  utata  a  s  hlavou  na  věži  vystrčena. 

Po  přečtení  rozsudků  dne  19.  června  byli 
odsouzenci  všichni  zase  odvezeni  a  odvedeni  do 
svých  vězení  a  sice  páni  a  rytíři  na  hrad  Pražský 
a  měšfané  pražští  na  své  radnice.  Od  té  doby 
pak  bylo  dovoleno  příbuzným  a  známým,  aby  je 
mohli  navštěvovati.  Když  kníže  z  Liechtenšteina 
toho  dne  od  soudu  domů  se  ubíral,  manželky  a 
dítky  odsouzených  na  kolena  před  ním  padajíce 
o  milost  pro  své  manžely  a  otce  prosili,  ale  ne- 
dosáhli ničeho.  Druhého  dne  ráno  nežli  Liechten- 
stein odešel  do  kostela,  manželky,  dítky  a  pří- 
buzDÍ  Odsouzených  slyšení  si  u  něho  vyžádali 
a  znovu  úpěnlivě  o  milost  a  přímluvu  prosili. 
Bylo  jim  však  odpověděno,  že  již  nikomu  milost 
udělena  býti  nemůže,  leč  snad  ta,  že  těla  vy- 
dána budou  k  pohřbu  počestnějšímu. 

Až  do  včerejšího  dne  byl  lid  na  direktory 
a  přední  účastníky  povstání  českého  velice  roz- 
hořčen, poněvadž  jim  přičítána  vina  všech  běd 
a  psot,  ježto  se  valily  na  zemi  a  národ  Český, 
ale  vyhlášení  rozsudků  vzbudilo  v  lidu  cit  a 
útrpnost,  tak  že  nyní  vzpomínáno  také  zásluh  a 
dobrých  jejich  vlastností,  a  litováno  jich,  že  ži- 
votem svým  musejí  zaplatit  své  předsevzetí.  Ano 
mistr  David  Lippach,  kazatel  německý,  odvážil 
se  po  kázaní  napomenouti  posluchačů  svých  ve- 
řejně, aby  na  osoby  k  smrti  odsouzené  ve  svých 
modlitbách  nezapomínali,  prosíce  pána  boha,  aby 
jim  na  konci  životů  jejich  stálosti  a  udatnosti 
křesťanské  popřáti  a  jim  tu  smrt  ohavnou  osla- 
diti i  do  svého  blahoslavenství  věčného  je  všecky 
přenésti  a  přijmouti  ráčil.  A  na  to  hned  říkal 
modlitbu  velmi  zkroušenou,  tak  že  drahně  lidí 
tu  v  kostele  při  tom  modlení  srdečně  plakalo  a 
vzlíkalo.  A  po  lippachovi  i  jiní  kněží  a  faráři 
odsouzené  útrpnosti  lidu  odporučovali. 

Již  v  sobotu  večer  bylo  odsouzeným  ozná- 
meno, že  k  vykonání  rozsudků  ustanoven  jest 
den  pondělní  21.  června,  protož  aby  své  duše 
opatřili,  zvláště  ti,  kteří  umříti  mají  a  k  smrti 
se  přihotovili.  Václav  starší  z  Budova,  Ota  z  Losu 
i  jiní,  kteří  byli  z  Jednoty  bratrské,  žádali,  aby 
jim  byl  dán  kněz  bratrský ;  ale  bylo  jim  to  ode- 
přeno. Řečenot  jim,  aby  na  kněze  z  Jednoty 
nikdo  z  nich  nemyslil,  že  k  nim  žádný  nebude 
připuštěn,  nýbrž  aby  sobě  volili  buď  kněze  ka- 
tolického, buď  pod  obojí  nebo  vyznání  augšpur- 
ského.  Přívrženci  Jednoty  vidouce  potom,  že  žá- 
dosti jejich  nebude  vyhověno,  vzali  sobě  kněze 
pod  obojí.  A  tak  povoláni  k  odsouzeným  Jan 
Rosacius  Hořovský,  farář  u  sv.  Mikuláše  na  Malé 
straně,  Viktorin  Vrbenský,  Vít  Jakeš,  Adam  Kle- 
mens,  Jan  Hertvicius  a  mistr  David  Lippach. 


Budovec  a  Ota  z  Losu  s  Rosaciem  ve  vězení 
svém  na  hradě  Pražském  sice  pobožně  rozmlou- 
vali, ale  večeře  Páně  od  něho  nepřijali,  aby  ji- 
ným členům  Jednoty  nezpůsobili  pohoršení. 

Dříve  ještě  nežli  kněží  protestantští  a  pod 
obojí  k  věznům.  se  dostavili,  navštívili  je  jezovité, 
kteří  podle  rozkazu  císařova  se  pokoušeli,  aby 
je  na  víru  katolickou  obrátili.  Ale  bylo  jim  od- 
povídáno ode  všech  odsouzených,  že  každý  ve 
víře  své  chce  umříti,  tak  že  odešli  s  nepořízenou. 

Duchovní  útěchy  dostalo  se  nejdříve  panu 
Kašparu  Kaplířovi  ze  Sulevic,  který  si  již  v  so- 
botu před  večerem  poslal  pro  faráře  Rosacia. 
Kaplíř  uvítal  jej  slovy,  že  nadarmo  prosil  pána 
boha,  aby  jej  na  věčnost  povolal;  že  se  tak  ne- 
stalo, aby  podstoupil  smrt  pro  zastávání  pravdy, 
smrt  před  lidmi  ohavnou,  ale  před  bohem  slavnou. 
Rozhovořiv  se  potom  o  svém  životě  minulém, 
vykládal,  že  proto  se  přidal  k  stavům,  poněvadž 
již  nemohli  snášeti  nátisků  a  protivenství  pro 
čisté  náboženství  Kristovo  a  že  volil  s  nimi  raději 
zemříti,  pravdy  boží  zastávaje,  nežli  ke  všemu 
mlčeti,  za  nejhoršího  kacíře  slouti,  bohu  nesmět 
volně  sloužiti  a  živu  býti  ták  bídně  a  potupně 
na  světě.  Dále  poznamenal,  když  mu  byl  roz- 
sudek přečten,  že  tělo  té  výpovědi  počalo  se  le- 
kati, ale  nyní  již  že  smrti  více  se  neleká.  Ko- 
nečně doložil :  „Vzkázala  mi  strejna  moje  paní 
Pruskovská,  že  jest  od  knížete  z  Liechtenšteina 
tomu  vyrozuměla,  kdybych  milost  žádati  chtěl, 
že  by  mně  život  byl  darován,  však  na  takový, 
způsob,  abych  do  své  smrti  vězněm  zůstával; 
ale  já  jsem  jí  vzkázal,  že  z  takové  milosti  všech- 
něm  děkuji,  že  ne  lidskou,  ale  božskou  milost 
hledám,  milost  pak  u  knížete  Liechtenšteina  žá- 
dati nemíním,  nebotjsem  se  proti  němu  v  ničem 
neprovinil.  Kdybych  pak  u  něho  milost  hledal, 
dal  bych  se  vinnen,  jako  bych  něco  zlého  proti 
němu  učinil  a  tu  smrí,  ku  které  on  mě  odsu- 
zuje, jako  bych  zasloužil.  I  jakou  mně  to  milost 
podávají,  abych  vězněm  až  do  smrti  zůstával? 
Vždyt  jest  mi  lépe  umříti,  nežli  ve  vězení  do 
smrti  se  trápiti;  já  beztoho  dávno  jsem  žádal 
pána  boha,  aby  mne  s  tohoto  světa  bídného 
vzíti  ráčil.  Mámt  já  již  věku  osmdesáte  šest  let 
a  již  mi  se  spravedlivě  na  tomto  bídném  světě 
stýská;  jím-li  co,  nevím,  dobré-li  jest;  piju-lico, 
nevím,  pivo-li  či  víno  jest;  žádné  chuti  nemám; 
choditi  naprosto  nemohu,  jen  kam  mne  moji 
domácí  odvedou  aneb  na  berličkách  se  odnesu. 
Kdybych  nyní  smrti  unikl,  mohl  by  mne  pán 
bůh  mrtvicí  neb  jinou  nemocí  navštíviti,  v  níž 
bych  se  sám  více  nežli  nyní  mrzel  a  smrti  na 
sebe  žádati  musel,  a  nad  to  nevím,  měl-li  bych 
potom  k  pánu  bohu  takovou  horlivost  a  důvěr- 
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nos{,  jakou  nyní  mám,  tak  že  se  té  smrti  nic 
nebojím.  A  protož  když  oni  praví,  že  jsem  smrt 
zasloužil  a  že  umříti  mám,  ve  jménu  božím  necht 
umru,  děj  se  jeho  vůle  svatá!"  To  pověděv  po- 
děkoval Rosaciovi,  že  jej  navštívil  a  duchovně 
potěšil.  Rosacius  pak  rozžehnav  se  s  hovorným 
kmetem  pospíchal  do  své  fary,  nebof  již  brány 
hradu  měly  se  zavírati. 

Dne  20.  června  v  neděli  ráno  hned  po  páté 
hodině  Rosacius  vydal  se  na  hrad  Pražský,  maje 
s  sebou  kaplana  svého,  zvoníka  a  dva  své  syny 
Samuela  a  Jana,  kteří  také  nejspíše  stavu  du- 
chovnímu náleželi,  aby  vězně,  kteří  toho  byli  žá- 
dostiví, navštívil  a  k  smrti  je  připravil.  I  pobyl 
u  nich  až  do  hodiny  dvanácté,  jednoho  po  druhém 
navštěvuje  a  každého  z  nich  se  dotazuje,  cítí-li 
to  v  svědomí  svénl,  že  jsou  spravedlivě  k  smrti 
odsouzeni?  Kašpar  Kaplíř  ze  Sulevic,  Bohuslav 
starší  z  Michalovic  a  Prokop  Dvorecký  zavřeni 
byli  v  Bílé  věži  v  jednom  pokoji.  Ti  vykládali 
Rosaciovi,  jaké  nátisky  strana  pod  jednou  ne- 
katolíkům činila  a  že  je  za  horší  nežli  židy 
měla,  tak  že  stavové  museli  se  tomu  opříti. 
Předsevzetí  stavů  že  nebylo  jiné,  než  aby  slávy 
boží  a  svobody  v  náboženství  i  privilejí  svých 
obhajovali.  „A  věříme  pánu  Bohu,  že  smrt  naše 
bude  smrt  mučedlnická  a  před  obličejem  božím 
drahá,  pročež  tím  snažněji  pospícháme  k  ní, 
abychom  k  houfu  ss.  mučedlníkův  připojeni  byli." 

V  jiném  pokoji  té  věže  zavřeni  byfi  Krištof  Kobr, 
Jan  Šultýs  aMaximilian  HošCálek.  První  pravil 
Rosaciovi,  že  od  vyšších  direktorů  z  většího  dílu 
v  komisích  býval  posýlán  a  co  se  hlavních  věcí 
týká,  v  těch  že  měl  málo  účastenství.  Šultýs  se 
vymlouval,  že  byl  nemocen  více  nežli  čtvrt  léta, 
že  v  direkcí  nebýval  a  jaké  věci  se  přednášely, 
o  tom  že  naprosto  nic  nevěděl.  Podobně  se 
ospravedlňoval  Hosfálek,  pravě,  že  za  příčinou 
nemoci  manželky  své  také  mnoho  téhodnů  v  Praze 
nebyl,  že  také  neví,  co  se  tam  dalo  a  zvláště 
s  strany  psaní,  o  kterém  se  praví,  že  Turka  do 
křesťanských  zemí  přivésti  chtěli,  o  tom  že  nic 
nevěděl  a  neví.  Všickni  tři  pak  v  tom  se  shodo- 
vali, cokoli  v  direktorství  činili,  že  ve  všem  snaha 
jejich  byla,  aby  cti  a  slávy  boží  a  svobody  v  ná- 
boženství i  dobrého  vlasti  zastávali.  A  poněvadž 
proto  umříti  mají,  že  se  pánu  bohu  poroučejí 
a  rádi  umrou,  vědouce,  že  nic  zlého  neučinili. 

V  třetím  pokoji  uvězněni  byli  Valentin  Kochan 
a  Tobiáš  Štefek.  Kochan  pravil,  že  katolíci  po- 
mýšleli na  jeho  záhubu  od  té  doby,  co  se  ozval 
proti  zvolení  Ferdinanda  za  krále  Českého.  Tak 
prý  se  dalo  a  děje,  že  nikdo  úst  nesměl  a  ne- 
mohl otevříti  a  o  věc  dobrou  se  ozvati.  Co  činil 
jako  direktor,  že  činil  rád  pro  slávu  boží  a 


pravdu  jeho  svatou,  a  pro  tu  slávu  i  pravda  jeho, 
kteréž  zastávati  pomáhal,  že  rád  umře,  jsa  tím 
jist,  že  jej  milý  spasitel  korunou  mučedlnickou 
obdařiti  a  ozdobiti  róčí.  Štefek  také  tvrdil,  že 
v  důležitých  věcech  nemíval  účastenství,  poně- 
vadž prý  jej  direktoři  na  větším  díle  v  komisích 
posýlávali,  když  měli  důležité  věci  říditi  Kromě 
toho  si  stýskal  na  direktory,  obou  vyšších  stavů, 
že  direktory  z  měšťanstva  jaksi  odstrkovali,  říká- 
vajíce, že  kromě  Friihweina  direkce  by  dobře  bez 
nich  býti  mohla.  I  doložil:  „a  tak,  co  se  dotyce 
věcí  větších,  pán  bůh  ví,  žet  jsem  já  o  tom  nic 
nevěděl  a  jinač  nevím  nežli  že  páni  stavové  dále 
nemohli  snášeti  křivdy  a  nátisků  pro  nábožen- 
ství činěných  od  strany  pod  jednou,  tak  že  se 
musili  opříti  Pročež  i  já,  ačkoliv  jsem  té  smrti 
nezasloužil,  však  že  jsem  bohu  a  vlasti  byl  věrný 
a  pravdy  boží  zastávati  pomáhal,  umru  rád  a 
věřím  mému  spasiteli,  že  mne  k  sobě  přijme 
do  nebe."  Ta  slova  mluvil  s  pláčem  velikým 
ustavičně  vzdychaje  a  očí  k  nebi  pozdvihuje. 

Po  takovýchto  přípravách  Rosacius  podal 
večeři  Páně  pod  obojí  způsobou  Kašparu  Ka- 
plířovi,  Kobrovi,  Šultýsovi,  Hoštálkovi,  Kochanovi 
a  Štefkovi  —  ovšem  každému  ve  vězení  jeho 
a  pak  Prokopu  Dvoreckému  a  Bohuslavovi  z  Mi- 
chalovic, ku  kterým  také  manželky  do  vězení 
přišly  a  s  nimi  přijímaly.  Daly  se  tu  výjevy 
tak  pohnutlivé,  že  i  vojáci,  kteří  byU  na  stráži 
a  sice  nejen  ti,  kteří  česky  uměli,  nýbrž  i  Němd 
patrně  byli  dojati,  neboť  s  pláčem  prý  pravili: 
„Jisti  jsme  tím,  že  tito  jsou  svatí  lidé  a  milí 
bohu  a  dá  jim  pán  bůh  slávu  věčnou." 

Vězňové  byli  útěchou  duchovní  posilněni  a 
tklivě  loučili  se  s  farářem  Rosaciém  srdečně  mu 
děkujíce.  Kašpar  Kaplíř  poznamenal  při  tom, 
že  myslí  jediné  na  své  dva  malé  vnuky,  kterým 
všecko  bude  pobráno,  ačkoli  to  vše  po  jeho  milé 
ženě  bylo.  Prosil  jen  boha,  aby  k  víře  spasite- 
dlné  a  známosti  boží  vedeni  byli.  Vtom  dal  Ro* 
saciovi  německou  postilu  Mollerovuřka:  „Prosím 
vás,  dejte  ji  paní  Mandičce,  mateři  jejich,  ať  jí 
dochová,  až  Zdeníček  doroste.  Nechť  mu  ji  dá^ 
ať  mne  aspoň  má  památku,  neboť  jsem  do  ní 
mnoho  vlastní  rukou  poznamenal,  a  ať  má  ze 
mne  příklad  stálosti  při  pravdě  boží  až  do  smrti. 
Vám  je  po  pánu  bohu  poroučím,  můžete-li  co  pro 
ně  učiniti,  prosím  vás,  učiňte.  Ale  vím,  že  i  vás, 
našich  milých  otcův  a  pastýřů  duší  našich  bez 
pokušení  a  soužení  nenechají.  My  napřed  a  yj 
za  námi."  Bohuslav  z  Michalovic  pravil:  „Věřte 
mi,  pane  otče,  a  bůhť  jest  mi  svědek,  kdyby  mi 
chtěl  císař  život  darovati  i  mé  všecky  statky  na- 
vrátiti a  k  tomu  ještě  panství  veliké  přidati, 
abych  zase  sloužil  v  kancel^  při  svém  prvněj- 
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tím  úřadě,  žef  bych  toho  nepřijal  a  raději  bych 
volil  umříti ;  nebo  já  vím  všecky  jejich  tajnosti,  co 
a  jak  oni  smýšlejí  a  zavřeli  u  sebe  o  podobojí 
straně.  Nebo  kdybych  živ  zůstal,  musil  bych  se 
na  hrozné  tyranství  a  soužení  svých  milých  přátel 
dívati ;  nebo  bylo-li  kdy  zle  v  království  Českém, 
to  po  naší  smrti  bude.^ 

Dále  dožádali  se  Erištof  Harant  a  Vilém 
Eonecchlumský,  kteří  při  purkrabství  vězení  měli, 
aby  i  jim  bylo  poslouženo  velebnou  svátostí.  Když 
k  nim  Rosacius  přišel.  Harant  pravil  žalostivě: 
„Ach,  můj  milý  otče,  i  já  mám  umříti  a  nevím 
pročl  Ty  dvě  příčiny  proti  mně  čelí:  jedna,  že 
jsem  k  Vídni  s  jinými  táhl,  u  ní  ležel  a  do  oken, 
kde  císař  byl,  střfleti  dal;  druhá,  že  byv  prvé 
přísahou  zavázán,   presidentství  komory  české 
na  sebe  jsem  vzal.  Co  se  první  věci  dotýče,  bylo 
to  od  direktorů  pod  ztracením  cti,  hrdla  i  statku 
na  mne  vloženo,  a  nejen  na  mne,  ale  i  na  jiné, 
kteří  také  jako  já  táhnouti  musili.    A  že  jsem 
ten  úřad  přijal,  komuž  bylo  lépe  jako  kněžím 
pod  jednou?  nebo  jsem  jim  deputáty  jejich  zú- 
plna  vydávati  poroučel,  čehož  by  zajisté  žádný 
jiný  byl  neučinil.  Ach,  to  jsem  sobě  na  domu 
Rakouském  vysloužili^  Vilém  pak  Eonecchlum- 
ský řekl :  „Já  naprosto  nevím,  proč  mám  umříti. 
Položili  mi  příčinu  tu,  že  jsem  knížeti  z  Ernova 
zprávy  donášel  a  zemi  zrazoval  a  já  chudina 
chromý  ani  s  to  nejsem.  E  tomu  jsem  jak  živ 
toho  knížete  neviděl,  ani  nevím,  kdo  jest."  Di- 
viš Černín,  který  při  tom  byl,  pravil.  „Já  mám 
umříti  a  vím  o  těch  věcech  tak  mnoho,  jako  ta 
stěna,''  ukázav  na  ni  prstem,   „ona  nic  neví  a 
já  také.  Položili  mi  příčinu,  že  jsem  stavy  krá- 
lovství Českého  vojensky  do  zámku  pustil  a  to 
mi  nejvyšší  purkrabě  Adam  ze  Šternberka  po- 
ručil. A  v  řízení  zemském  jest  naučení  hejtmanu 
hradu  Pražského :  kdyby  král  nebyl  v  zemi,  že 
88  hejtman  má  ve  všem  spravovati  nejvyšším 
purkrabím,  podle  čehož  já  jsem  se  poslušně  na 
rozkaz  jeho  zachoval.  Nebo  když  jsem  se  ho  tá- 
zal, že  slyším,  kterak  silně  stavové  nahoru  je- 
dou, co  mám  činiti,  mám-li  zámek  zavříti;  on 
řekl :  nezavírejte,  nebo  jsou  naši  milí  páni  přá- 
telé! Já  tedy  nezavřel.  I  jestli  žet  já  proto  mám 
umříti,  přednět  by  měl  purkrabě  umříti."   Od- 
souzení Černína  k  smrti  velice  jest  překvapující ; 
byl  odsouzen  proto,  že  hradu  neopatřil,  aby  sta- 
vové neměli  do  něho  přístupu,  když  se  hrnuli 
na  hrad  potrestat  nenáviděných  místodržících. 
Ale  Černín  jsa  katolíkem  jednal  zcela  správně 
a  byl  j>roto  po  bitvě  Bělohorské  od  knížete  Ba- 
vorského na  úřad   svůj  zase  dosazen.    Teprve 
později  byl  zatknut  a  uvězněn.  Nelze  pochybovati, 
že  se  stal  obětí  přehojných  tehdáž  osočovatelů. 


Harant,  Eonecchlumský  i  Černín  připravo- 
vali se  společně  k  přijetí  svátosti  oltářní ;  avšak 
pouze  první  dva  přijali  ji  pod  obojí  způsobou, 
v  Černínovi  však  podle  všeho  děl  se  krutý  zápas 
duševní,  až  se  prohlásil,  že  setrvá  při  víře  kato- 
lické, jak  se  za  to  má  proto,  poněvadž  se  vždy 
ještě  nadál  milosti.  Ale  v  naději  této  byl  sklamán. 

Po  odbytí  duchovní  práce  farář  Rosacius 
zůstal  na  oběd  u  Bohuslava  z  Michalovic.  Oběd 
byl  dosti  hojný,  ale  velmi  málo  se  požívalo  pro 
velikou  tesknost  a  duchovní  rozjímání.  Odtud  po- 
volán byl  Rosacius  k  Budovcovi,  kterýž  mu  ozná- 
mil, že  jej  chce  míti  za  svědka  proti  utrhačům,  kteří 
jej  pomlouvají,  že  si  poslal  pro  kapucíny  a  na 
víru  katolickou  přestoupil.  Rosacius  měl  dosvěd- 
čiti, že  Budovec  víře  své  věren  zůstal.  Budovec 
vypravoval,  že  včera  přišli  k  němu  dva  kapucíni, 
kteří  česky  neuměli,  tak  že  s  nimi  musel  latinsky 
rozmlouvati,  že  se  vynasnažili  na  víru  katolickou 
jej  obrátiti,  konečně  však  prý  pravili,  že  nikdy 
takového  kacíře  a  rouhače  neviděli  a  s  tím  že 
odešli.  Rosacius  ovšem  slíbil  ochotně,  že  přání 
Budovcovu  vyhoví,  načež  se  s  ním  rozžehnal. 

V  sobotu  dne  19.  června  byl  k  doktoru  Je- 
senskému povolán  okolo  páté  hodiny  mistr  David 
Lippach,  kazatel  německý ;  v  patách  za  ním  přišli 
k  Jesenskému  dva  jezoviti.  Nastal  tuhý  zápas 
mezi  bohoslovci  katolickými  a  kazatelem  něme- 
ckým, do  něhož  i  Jesenský  nejedenkráte  se  vmísil. 
Jedna  strana  vytýkala  druhé  nevědomost  a  zvláště 
mistr  Lippach  stíhal  jezovi ty,  že  se  neznají  v  písmě 
svatém ;  jeden  druhému  také  popíral  právo  svá- 
tostmi přisluhovati.  Jezovité,  kteří  přišli,  aby 
Jesenského  obrátili  na  víru  katolickou,  odešli 
s  nepořízenou  a  pokusili  se  i  druhého  dne  na- 
darmo Jesenského  získati.  Lippach  pak  v  neděli 
dopoledne  podal  svátost  oltářní  nejen  Jesenskému, 
nýbrž  i  Rtipplovi  a  Hauenšildovi,  kterým  bylo 
teprve  v  noci  na  neděli  oznámeno,  že  jsou  k  smrti 
odsouzeni. 

Odsouzencům,  jenžto  uvězněni  byli  na  rad- 
nici Staroměstské  poskytl  duchovní  útěchu  mistr 
Viktorin  Vrbenský,  který  setrval  u  nich  a  u  ostat- 
ních, kteří  sem  byli  svezeni  v  neděli,  po  celou 
noc  až  do  popravy  druhého  dne.  Vrbenský  do- 
dával ubohým  útěchy  zbožným  rozjímáním,  zpíval 
s  nimi  svaté  písně. 

U  večer,  když  hospodář  domu  odsouzeným 
věznům  oznámil,  že  již  čas  večeře  jest,  jeden 
na  druhého  se  díval  a  rozmýšlel,  zdaliž  se  veče- 
řeti má?  Jeden  se  však  prohlásil  těmito  slovy: 
„Ačkoliv  nám  již  té  večeře  potřeba  není,  nicméně 
pro  naše  poslední  na  tom  světě  společné  potěšení 
nepohrdneme  tímto  večerním  poseděním."  To 
uslyše  hospodář,  odešel  a  jídla  pořádal ;  věziiové 
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také  ihned  k  večeři  se  hotOTili:  jeden  na  stůl 
prostíral  ubrus,  druhý  talíře  rozkládal,  jiný  vodu 
k  umývání  rukou  hotovil,  jiný  krmě  na  stůl  při- 
nesené rozděloval.  Jen  Jiří  Hauenšild  ode  všeho 
jídla  a  pití  se  zdržel  a  když  k  té  večeři  od  spolu- 
vězňů zván  byl,  odpověděl:  „Dosti  rozkošně  po- 
savade  ten  červův  pytel  (ukázal  na  své  břicho) 
krmen  byl,  nechť  již  má  dosti." 

Po  večeři  vyznal  se  měSřan  Václav  Maště- 
rovský,  kterého  byl  před  večeří  kdosi  ven  vy- 
volal, že  cítí  v  sobě  nemalé  pokušení  a  že  nemá 
dosti  zmužilosti  k  smrti,  poněvadž  se  mu  dělá 
naděje,  že  mu  bude  život  darován,  avšak  cti  a 
jmění  svého  že  pozbyde.  I  žádal  mistra  Vrben- 
ského  za  radu,  co  by  měl  činiti.  Mistr  Vrbenský 
jej  napomínal,  aby  se  neoddával  klamným  na- 
dějím; neboť  že  pokušení  k  tomu  může  býti  na- 
strojeno, aby  v  boji  posledním  byl  nestatečným. 
Vrbenský  mu  také  přimlouval,  kdyby  mu  život 
byl  darován,  aby  ztráty  jmění  a  cti  neželel,  po- 
něvadž poctivosti  žádná  moc  odniti  nemůže  a  že 
o  ni  přichází  jen  ten,  kdo  se  o  ni  sám  připravil. 
Potom  vyvolán  ven  Šimon  Sušický  a  sděleno 
mu,  že  třem  z  odsouzenců  na  radnici  uvězněných 
má  se  dostati  milosti.  Vrbenský  však  znovu  se 
snažil  přesvědčiti  je,  že  jsou  klamáni  planými 
sliby  a  dodával  jim  útěchy  a  posilnění,  aby  sta- 
tečně smrti  vstříc  hleděli.  A  objevilo  se  skutečně, 
že  někteří  pobertové  hory  doly  slibovali  manžel- 
kám a  příbuzným  odsouzených,  jen  aby  na  nich 
za  vynasnažení  své  hojné  odměny  vymámili. 

Tou  dobou,  když  Vrbenský  odsouzené  na 
radnici  těšil  a  pobožné,  písně  s  nimi  prozpěvoval' 
vezeni  sem  byli  z  hradu  Pražského  na  pěti  vozích 
již  s  večerem  ti  povstalci,  kteří  také  byli  k  smrti 
odsouzeni.  Vozy  provázel  praporec  pěchoty.  Po 
Praze  nejspíše  vědomost  o  tom  byla  roznesena, 
neboť,  když  vozy  silnou  stráží  provázené  jely, 
lidé  všady  z  oken  se  dívali  a  jmenovitě  na  staro- 
městském náměstí  ze  všech  oken  vyhlíželi  a  dole 
také  shluklo  se  množství  diváků,  kteří  smýšlení 
své  nemalým  pláčem  osvědčovali.  Vrbenský  uvítal 
příchozí  se  svými  přátely  písní:  „Křesťané,  pravdy 
boží  praví  milovníci."  Jelikož  noc  již  nastala, 
rozžata  svíčka  a  postaráno  se  o  umístění  odsou- 
zenců, jimž  tu  kromě  Vrbenského  také  ještě  Vít 
Jakeš,  farář  u  sv.  Havla  skýtal  duchovní  útěchu. 
Pobožnost  účinkovala  tou  měrou  na  mušketýry 
na  stráži  stojící,  že  ostali  v  síni,  když  svou 
hodinu  odbyli  a  po  nich  jiní  a  jiní,  s  vězni  zpí- 
vajíce, tak  že  se  jimi  síň  naplnila. 

Po  vykonané  pobožnosti  ulehli  jedni  na 
lůžka,  jiní  na  stůl,  někteří  také  na  zemi,  ovšem 
ne  k  spánku  pokojnému,  zotavujícímu,  nýbrž 
více  z  umdlenosti  a  ochablosti,  aby  se  na  poslední 


cestu  svou  připravili.  Někdo  z  uvězněných  pravil, 
aby  po  ránu  hlavu  k  smrti  schopnější  mělL  Eat- 
nauer  a  Natanael  Vodňanský  na  zemi  u  dvéří 
ležíce  s  mušketýry  německy  rozmlouvali.  Oba 
duchovní  ulehli  s  odsouzenými,  Šimon  Sušický 
často  se  ze  sna  probuzoval  vzdycháním;  hrůza 
smrti  jej  děsila.  Konečně  vstal  a  když  byla  svíčka 
rozsvícena,  žádal  na  Vrbenském,  aby  jej  v  úzkosti 
jeho  potěšil,  poněvadž  se  děsí  ze  slov  písma  sv. : 
„Zlořečený  každý,  kdož  by  visel  na  dřevě."  Pak 
mu  tížilo  mysl,  co  tomu  řeknou  přátelé  a  známí 
jeho^  až  uslyší,  co  se  s  ním  stalo  a  na  jaká 
místa  se  dostal.  Vrbenský  mu  obojí  dotaz  a 
pochybnost  takovým  způsobem  objasnil,  že  jej 
úplně  upokojil. 

Promlouváním  tímto  probuzeni  byli  ostatní 
vězňové.  Tu  dál  se  Jiří  Hauenšild  s  Leandreni 
Růppelem,  jejichž  pokoj  byl  pouze  malou  síní 
oddělen  od  světnice,  kde  se  nalézal  Vrbenský, 
vysokým  hlasem  u  veselé  prozpěvování  v  jazyku 
německém.  Strážníci  i  jiní  mušketýři,  kteří  tu 
zůstali,  přistoupivše  ke  dveřím  pokoje  Hauen- 
šildova  pomáhali  mu  zpívati  napřed  ostýchavé, 
potom  pak  plným  hlasem,  když  dvéře  otevřel  a 
do  vnitř  je  pobídl. 

Vězňové  tedy,  jenžto  byli  s  Vrbenským, 
slyšíce  zpěv,  povstali,  umyli  a  učesali  se,  načež 
opět  hotovili  se  k  smrti  modlitbami,  pobožným 
rozjímáním  a  zpíváním  pobožných  písní.  Kromě 
odsouzenců  nahoře  jmenovaných  Vrbenský  na- 
vštívil v  ranních  hodinách  i  jiné  provinilce.  Dr. 
Jesenský  jevil  nemalou  ducha  statečnost,  opakuje 
své  proroctví,  kteréž  byl  pronesl  před  soudem,  že 
smrť  odsouzených  bude  pomstěna  a  hlavy  jejich 
že  budou  zase  s  počestností  sňaty  odtud,  kam  na 
potupu  budou  postaveny.  Dále  navštívil  Hauen- 
šilda  a  Ruppela.  Hauenšild  mu  vypravoval,  kterak 
předešlého  dne  jezovité  se  vynasnažovali,  aby 
jej  obrátili  na  víru  katolickou,  ale  kterak  je 
odbyl.  Dále  navštívil:  M.  Kochana,  Jana  Theo- 
dora Sixta,  Maximiliana  Hošťálka  a  Jana  Šul- 
týsa;  u  ostatních  direktorů  tou  dobou  meškali 
jiní  duchovní. 

Kněz  Jan  Rosacius  přišel  na  radnici  Staro- 
městskou s  jedním  knězem  přespolním,  dvěma 
kostelníky  a  s  jedním  vojákem  z  malostranské 
stráže  ve  dvě  hodiny  po  půlnoci  na  pondělek. 
Nejdříve  zašel  do  světnice,  kde  bylo  pět  vězňů : 
hrabě  Jáchym  Ondřej  Šlik,  Václav  starší  z  Bu- 
dova, Krištof  Harant,  Fridrich  z  Bílé  a  Vilém 
Konecchlumský.  Hrabě  Šlik  děkuje  Rosaciovi,  do- 
ložil, že  se  smrti  nic  nebojí ;  neboť  když  se  směl 
čistého  náboženství  zastávati,  že  smí  také  svou 
smrtí  té  stálosti  při  pravdě  boží  dokázati.  „Já 
nyní  jsem  na  soudu  světa,  čekaje  smrti  časné. 
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sie  ti,  kteří  nás  soudili,  musejí  státi  na  hroz- 
néjším  soudu  toho,  kterýž  bude  spravedlivěji 
souditi."  Poskytnuv  jim  duchovní  útěchu,  odešel 
do  dnihé  světnice ,  kde  byli  Kašpar  Kaplíř, 
Prokop  Dvorecký,  JlndKch  Ota  z  Losu  a  Bohu- 
slav starší  z  Michalovic.  Potofn  navštívil  šest 
direktorů  stavu  městského:  Valentina  Kochana, 
Tobiáše  Štefka,  Knštofa  Kobra,  Theodora  Sixta, 


Jana  Šultýsa  a  Maximiliana  Hoátálka,  kterým 
taktéž  poskytl  duchovní  útěchu.  K  direktorům 
stavu  panského  přišel  též  M.  Lippach  a  tázal 
se  hraběte  Šlika,  chce-li  přijmouti  svátost  oltář- 
ní;  nebot  dosud  byl  nežádal  za  kněze  svého  vy- 
znání, poslouchaje  klidně  napomínání  jezovitft. 
Doufal  posud  silně,  že  mu  bude  milost  udělena. 
Když  k  němu   Uppach  přistoupit,  tázal  se  ho 


především  Šlik,  je-li  mu  něco  známo  o  udělení 
milosti  a  když  tento  hlavou  zavrtěl  a  jej  napo- 
mínal, aby  se  neoddával  klamným  nadějím,  sebral 
'se  hrabě  a  prohlásil,  Že  jest  k  smrti  odhodlán; 
jen  na  to  naříkal,  že  snad  tělo  jeho  bude  čtvr- 
ceno.  Potom  projevil  přání,  aby  tělo  jeho  bylo 
pochováno  v  kostele  německé  obce  pražské,  což 
se  pak  stalo.  Konečné  podotkl,  že  se  8  nuuiželkou 
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svou  nerozloučil  a  prosil  kazatele,  aby  ji  po- 
zdravil a  k  stálosti  napomenul.  U  Šlika  byla  den 
před  tím  návštěvou  dcera,  jíž  prsten  svůj  ode- 
vzdal a  po  mnohém  napomínání  od  sebe  pro- 
pustil. Nyní,  když  se  vzdal  naděje,  že  milost 
obdrží,  stěžoval  si  velmi  na  jezovity  a  na  jejich 
dotíravosť,  s  čímž  i  Budovec  se  srovnával.  Ko- 
nečně požádal  za  udělení  velebné  svátosti,  již 
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společně  s  Fridrichem  z  Bílé  pod  obojí  způso- 
bou  přijal.  Poznamenati  tuto  dlužno,  že  dva  jezo- 
vité  po  celou  noc  na  radnici  Staroměstské  vy- 
trvali a  od  jednoho  odsouzence  ke  druhému 
chodíce  o  obrácení  jich  se  pokoušeli.  S  Budov- 
cem  dostali  se  do  takového  sporování,  že  jim 
vynadal  oslů,  když  se  s  nevelikou  znalostí  písma 
svatého  prozradili. 

V  neděli  večer  byla  dala  vláda  vykonati 
poslední  přípravy  k  exekuci.  Vojsko  v  Praze 
ležící  rozestaveno  na  příhodných  místech,  aby 
každé  sliluknutí  lidu  zamezilo.  Na  náměstí  Staro- 
městském postaveny  dva  houfce  jezdců  a  tři  pra- 
porce lidu  pěšího.  K  večeru  byli,  jak  nahoře  vy- 
pravováno, uvěznění  s  hradu  přivezeni  na  rad- 
nici staroměstskou,  v  noci  bylo  lešení  potaženo 
černým  suknem  a  časně  z  rána  v  pondělí  při- 
vezeni na  radnici  staroměstskou  odsouzenci  z  rad- 
nice novoměstské:  Šimon  Vokáč,  Michal  Wit- 
mann,  Ondřej  Kocour,  Jiří  Řečičky  a  Jindřich 
Kozel. 

-  Když  v  pondělí  ráno  svítati  počalo,  všichni 
vězňové  tváf  e  své  umyli,  bílé  košile  brali  a  jiné 
šaty  čistotné  oblíkali,  jako  by  na  veselí  a  na 
slavné  hody  jíti  měli;  také  od  šatův  obojky  od- 
řezávali, aby  na  lešení  při  stínání  na  překážku 
nebyly.  Toho  ranního  času  bylo  vězňů  m  ozná- 
meno, že  velmi  pěkná  duha  na  obloze  nebeské 
se  ukazuje;  i  přistoupili  oni  k  oknům  a  také 
jiní  na  ni  se  dívali.  I  patřili  vojáci  strážní  a 
celá  Praha  s  podivením  na  tento  zjev  neobyčejný, 
nebot  obloha  všude  jasná  byla  a  dva  dni  před 
tím  ani  nepršelo  a  také  ještě  příštího  dne  jasno 
bylo.  Odsouzenci  se  z  toho  velmi  radovali,  po- 
važujíce duhu  za  dobré  znamení,  že  u  boha 
došli  uiilosti. 

Krátce  před  početím  exekuce  na  lešení  před 
radnicí  postaven  kiaiiifix  a  před  ním  prostřeno 
černé  sukno,  na  kteréž  ti  páni  kleknouti  musili, 
kteří  dle  rozsudku  stínání  byli.  Každému  z  nich 
bylo  nové  sukno  prostřeno.  Na  pavlači  před 
radnicí  v  čas  exekuce  seděli  císařští  komisaři  a 
císařští  rychtářové  tří  měst  Pražských;  z  rad- 
nice pak  byla  skrze  velké  dveře  proti  kostelu 
Panny  Marie  před  Týnem  položena  prkenná  cesta, 
po  které  odsouzenci  na  lešení  chodili.  Všecky 
brány  městské,  jakož  i  věže  mostecké  byly  za- 
vřeny a  vojsko  rozestavilo  se  na  ustanovených 
místech.  Okolo  lešení  postavily  se  v  šiku  vojen- 
ském dva -praporce  jízdy  a  tři  korouhve  pěchoty 
a  dokud  exekuce  trvala,  bylo  neustále  troubeno 
a  na  šest  bubnů  bubnováno,  že  nemohlo  býti  od 
lidu  slyšeno,  co  který  odsouzenec  na  lešení  mluvil. 
(Vyobrazení  podáváme  na  str.  105.  a  106.). 

Udeřením  páté  hodiny  vypáleno  dělo  na 


hradě  Pražském,  což  bylo  znamením,  že  se 
8  popravami  započne.  Tu  rychtáři  královští  cho- 
díce od  světnice  k  světnici  oznamovali  uvězně- 
ným, že  se  hodina  jejich  přiblížila,  aby  byl  každý 
připraven,  až  na  něj  od.  rychtáře  městského  bude 
zavoláno. 

První  zavolán  byl  hrabě  Jáchym  Ondřej 
Šlik.  Oděn  byl  v  černou  aksamitovou  sukni  a 
nastoupil  cestu  tuto  v  průvodu  M.  Lippacha. 
Když  dolů  se  schodů  scházel,  pokusili  se  ještě 
dva  jezovité,  aby  jej  obrátili.  Jeden  z  nich 
jménem  Sudetius  pravil  mu  latinsky:  „Pane 
hrabě,  rozpomeň  se  ještě  I  ^  Ale  Šlik  jej  krátce 
odbyl:  „Již  mne  nech  na  pokoji."  Na  lešení 
kráčel  Šlik,  nejsa  nijakž  spoután,  s  knihou  v  ruce, 
ukazuje  obličejem  svým  mysl  veselou.  Po  mo- 
dlitbě rozepnul  kabát  pomocí  služebníka  svého 
a  pokleknuv  na  kolena  položil  hlavu  na  špalek, 
načež  ji  kat  jedním  rázem  od  těla  oddělil.  Po- . 
mocník  katův  pak  položil  pravou  ruku  jeho  na 
špalek,  aby  mu  byla  podle  rozsudku  utata.  To 
když  se  stalo,  hned  přišlo  na  lešení  šest  mužů 
v  černé  kápě  úplně  zahalených,  aby  od  lidu  po- 
znáni nebyli  a  zaobalivše  je  do  sukna,  na  němž 
leželo,*  snesli  je  dolů  schůdky  pod  lešení.  Tak 
stalo  se  i  s  ostatními,  tak  že  kat  žádného  z  těch 
osob,  jež  popravoval,  rukou  se  ani  nedotekl. 
Hlava  a  ruka  Šlikova  i  jiných  některých  byly 
zatím  na  stranu  odloženy.  Jakmile  tělo  popra- 
veného bylo  odneseno,  dvě  osoby  zakuklené  po- 
každé nové  sukno  prostíraly,  tak  že  žádný  z  od- 
souzených předchůdce  svého  od praveného  ne- 
viděl, kromě  těch,  jenžto  byli  oběšeni. 

Druhý  volán  byl  Václav  starší  Budo- 
vec  zBudova.  Tento  starec  sedmdesáte  čtyř- 
letý když  k  smrti  šel,  svou  šedivou  hlavu  i  dlouhou 
bradu  hladil  řka:  „Mé  milé  šediny,  hle  jaká  čest 
vás  očekává,  když  v  brzkém  čase  korunou  nebe- 
skou budete  poctěny."  Šel  k  smrti  vesele  a  ne- 
maje 8  sebou  žádného  kněze,  sám  se  modlil. 
Vstoupiv  na  prostřené  sukno,  sám  z  šatů  se  svlekl, 
poklekl  a  byl  stát. 

Zatím  Krištof  Harant  z  Polžic,  (je- 
hož podobiznu  podali  jsme  na  str.  57.  a  58.) 
poslal  si  pro  kněze  Jana  Bosacia.  Když  k  němu 
přišel,  naříkal  na  svou  nevinu,  že  se  mu  křivda 
děje,  že  však  to  pánu  bohu  poroučí  a  na  spra- 
vedlivý soud  Krista  Pána  se  odvolává.  Kněze 
Jana  prosil,  aby  oznámil  manželce  jeho  (Anně 
z  Vartenberka)  tyto  věci :  předně  že  -on  její  věrný 
manžel  s  ní  se  loučí  a  ji  žádá  a  posledně  na- 
pomíná, aby  při  svém  náboženství  stálá  byla. 
„Nebo  já  vím,  že  jest  velmi  vrtkavá  a  nestálá.' 
Za  druhé  aby  s  poddanými  míměji  nakládala, 
robot  jim  nepHvětšovala,  raději  umenšovala,  cha- 
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dým  poddaným  aby  práci  poskytovala,  jim  spra- 
vedlivou mzdu  dávala,  platy  a  roboty  odpouštěla. 
„S  strany  détí  že  jí  poroučím  a  vůli  svou  po- 
slední oznamuji,  aby  jim  za  učitele  nebrala  je- 
zovitu  nebo  kohokoli  jiného  pod  jednou,  ale  af 
^  jim  zjedná  za  učitele  dobré  lidi  pod  obojí.  A  toho 
doložte :  jestli  že  její  nedbanlivostí  nebo  původem 
některé  z  mých  dětí  převedeno  bude,  že  na  ni 
v  den  soudný  budu  žalovati  a  že  ona  z  toho  po- 
čet vydati  musí.  Synů  mých  a(  také  napomíná, 
dáli  jim  bůh  vzrůst  štastný,  aby  věděli,  jakým 
pánům  sloužiti.  Necht  v  tom  pána  děda,  kterýž 
přes  40  let  domu  Rakouskému  sloužil,  i  mne, 
ješto  jsem  od  mladosti  též  císařům  platné  služby 
prokazoval,  sobě  za  příklad  vezmou,  co  jsme  sobě 
na  domu  Rakouském  vysloužili,  a  jakou  já  od- 
měnu za  ně  nyní  beru.^  To  kněz  Jan  potom 
skutkem  vykonal;  avšak  brzy  po  smrti  Haran- 
tově vdala  se  manželka  jeho  za  pána  katolického, 
posýlala  syny  své  do  školy  tovaryšstva  Ježíšova 
a  sama  také  k  náboženství  pod  jednou  přistou- 
pila. —  Pan  Harant  pronesl  ještě  několik  krát- 
kých slov,  načež  vzdechl  a  doložil:  „Ach  můj 
milý  bože!  jaké  a  kolikeré  vzdálené  země  jsem 
projel,  v  jak  mnohých  nebezpečenstvích  živobytí 
mého  na  zemi  i  na  moři  jsem  býval,  častokráte 
za  kolik  dní  chleba  jsem  ani  neviděl,  pískem 
jsem  jednou  všecken  zasypán  byl,  a  ze  všeho 
mně  můj  dobrotivý  bůh  pomohl ;  a  hle  nyní  v  mé 
milé  vlasti  nevině  smrt  násilnou  podstoupiti  mu- 
sím. I  odpustiž  pane  bože  mým  nepřátelům  1^ 
Poznamenati  tuto  dlužno,  že  Harant  mluvil  tu 
o  své  cestě  do  svaté  země  a  do  Egypta,  kterou 
sám  popsal  a  r.  1608  tiskem  vydal. 

Když  na  Haranta  bylo  zavoláno,  rozžehnal 
se  s  ostatními  odsouzenci,  šel  s  knězem  Bosa- 
ciem  na  lešení  a  modle  se  byl  stát. 

Očitý  svědek  Rosacius  vypravuje  o  těch  po- 
pravách, kdykoliv  na  některého  odsouzence  za- 
voláno bylo,  aby  přišel  na  lešení,  že  každý  s  pří- 
tomnými vesele  se  rozžehnal,  jako  by  na  hostinu 
nebo  na  nějakou  kratochvíli  jíti  se  strojil  a  oni 
že  jemu  zdvořile  děkujíce,  šCastnou  cestu  přáli. 
Na  lešení  byli  tak  zmužilí,  že  strachu  na  sobě 
neukazovali  a  znamenitou  pamět  měli.  Rychtářům 
nejednou  slzy  z  očí  vyhrkly.  Kat  se  odsouzenci 
žádnému  neukazoval,  ale  pozadu  tiše  k  němu 
přistoupiv,  jej  nenadále  stal. 

Kašpar  Kaplíř  ze  Sulevic  poručil 
sobě  dáti  košili  z  čistého  kmentu  až  do  kůtkův 
dlouhou,  oblekl  ji  na  své  obyčejné  šaty  a  na  ni  vzal 
plást  hedbávný.  Když  na  něj  bylo  zavoláno,  řekl : 
„Ve  jménu  Páně !  Však*  jsem'  se  již  toho  světa 
dosti  jako  lžící  nasytil."  Služebníci  jeho  po- 
mohli mu  z  místa,  kde  seděl,  vstáti,  a  on  roz- 


žehnav se  s  přítomnými,  kráčel  na  lešení.  Se- 
stupuje zamotal  se,  nebot  pro  starost  sotva  nohy 
zdvihal;  pročež  řekl  k  Rosaciovi:  „Můj  milý 
otče,  prosím  vás  neostýchejte  se  mne,  nechť  na 
vás  ruku  vložím,  abych  mohl  s  těch  schodů  pěkně 
sejíti;  nebot  kdybych  spadl  a  hlavu  srazil,  ne- 
přátelé moji  by  řekli,  že  jsem  sobě  zoufal.  Tu 
kněz  Jan  vzal  jej  za  ruku  a  říkal  s  ním  modlitbu. 
Když  přišli  na  lešení,  tu  Kaplíř  opět  stoje  mo- 
dlil se  hlasitě  a  potom  velmi  těžce  klekl.  Rosa- 
cia  byl  prosil,  aby  řekl  katu,  když  klekne,  aby 
nemeškal  títi  proto,  aby  mdlobou  nepadl,  neboť 
dlouho  klečeti  nemohl.  Ale  klečel  tak  shrbeně, 
že  kat  nemohl  títi.  I  napomenul  jej  Rosacius  na 
žádost  rychtářů:  „Pane,  poněvadž  jste  již  duši 
pánu  bohu  poručil,  dejtež  také  tu  vzácnou  še- 
divou hlavu  pánu  bohu  a  zdvihněte  ji  k  nebi  a 
zvolejte  k  němu."  I  řekl:  „Ve  jménu  božími" 
a  napnuv  síly  svoje  jak  nejvýše  mohl  ji  pozdvihl 
a  zvolal:  „Pane  Ježíši  Kriste !  v  ruce  tvé  poroučím 
duši  mou!"  I  byl  sfat. 

Po  něm  došlo  na  Prokopa  Dvoreckého 
z  Olbramovic,  který  manželce  své  i  synovi 
vzkázal,  aby  při  víře  stálí  byli.  Když  pak  naň 
zavolali,  hotov  jsa,  řekl:  „Nu  chvála  pánu  bohu; 
děkuji  mu,  že  mě  již  k  sobě  volá.  Nechť  se  jeho 
svatá  vůle  děje.  Když  přišli  na  lešení,  obrátil 
se  ku  pavlači,  kde  byli  císařští  rychtáři  a  řekl : 
„Povězte  císaři,  že  já  nyní  stojím  na  jeho  ne- 
pravém soudu,  ale  on  státi  musí  na  hrozném  a 
spravedlivém."  Ale  že  silně  se  bubnovalo,  s  těž- 
kostí byl  slyšán  od  nich;  pročež  napomenut  jsa 
od  kněze  Jana,  obrátil  se  a  šel  k  místu,  kde 
kleknouti  měl  a  rozstrojil  se.  Svláčeje  se,  dal 
měšec  s  penězi  knězi  řka:  „Hle  poslední  moje 
bohatství;  dávám  vám,  čeho  již  nepotřebuji. - 
Spatřiv  pak  na  hrdle  svém  zavěšený  zlatý  groš, 
na  čemž  vyraženo  bylo  korunování  falckraběte 
Bedřicha,  dal  jej  komusi  z  přístojících,  řka:  „Pří- 
sahou vás  zavazuji,  když  můj  milý  král  Bedřich 
zase  dosedne  na  stolici  královskou,  dejte  mu  ten 
groš  a  řekněte,  že  jsem  jej  na  hrdle  svém  pro 
něj  až  do  smrti  nosil,  pro  lásku,  kterouž  k  němu 
mám  a  pro  slávu  i  pro  něj  že  rád  krev  svou  vy- 
cezuji  a  umírám."  To  pověděv  klekl  a  poroučeje 
hlasitě  duši  svou  pánu  bohu,  právě  když  ta  slova 
dořekl :  „pane  Ježíši  Kriste  smiluj  se  nade  mnou  a 
přijmi  diíši  mou!"  byl  sťat 

Šestý  volán  byl  Fridrich  z  Bílé,  muž  učený, 
zvláště  v  jazyku  a  literatuře  latinské  velmi  zběhlý, 
jejž  na  lešení  vyprovázeli  kněží  němečtí.  Sel 
k  smrti  pobožně  i  vesele. 

Jindřich  Ota  z  Losu  prvé,  než  byl  vo- 
lán, ta  slova  promluvil :  „Nu  milý  císaři,  utvrdiž 
trůn  svůj  krví  naší.  Než  jak  z  toho  budeš  pánu 
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bohu  odpovídati  v  den  soudný,  to  ty  zvíš.  Býral 
jsem  mezi  barbary,  a  takového  tyranství  jsem 
neviděl  a  nic  o  něm  neslyšel,  co  o  náš  čteno 
bylo,  aby  nás  čtvrtili,  hlavy  jinam,  čtvrti  také 
jinam  vystrčili.  Ale  nechf  jest  jak  chce,  byt  pak 
hlavy  mé  kdet  nechali  sobě,  jednu  čtvrt  do  Tu- 
rek, druhou  do  Španěl,  třetí  do  Říma  a  čtvrtou 
za  moře  poslali;  věřím  já  mému  milému  spasi- 
teli, že  to  všecko  v  den  soudný  shledá  a  mne 
zase  obleče  kozí  mou  a  učiní  tělo  mé  oslavené, 
k  tělu  jasnosti  slávy  své  podobné,  a  dá  mi  očima 
mýma  vlastníma  sebe  viděti,  ušima  slyšeti,  ústy 
chváliti  a  s  sebou  se  na  věky  radovati  srdci 
mému.^  Když  pak  Rosacius  k  němu  přistoupil, 
aby  jej  na  poslední  cestě  doprovodil,  obrátil  se 
k  němu  a  litoval,  že  nepřijal  od  něho  večeře 
Páně,  doložil  však,  když  před  chvílí  na  několik 
okamžiků  usnul,  že  byl  ve  spaní  spasitelem  po- 
těšen, že  se  nic  smrti  nestrachuje  a  rád  umře. 
Potom  prosil  Rosacia  aby  jej  na  lešení  vypro- 
vodil. Když  Ota  z  Losu  přišel  na  lešení  k  místu, 
kde  měl  kleknouti,  padl  na  tvář  a  leže  tak  tiše 
modlil  se  asi  co  by  čtyřikráte  otčenáš  odříkati 
mohl ;  potom  vstav  svlekl  kabát  a  říkal  s  knězem 
modlitbu:  „Vtebetjsem,  pane,  doufal."  Poklek- 
nuv počal  říkati  opět  s  knězem:  „V  tvé  ruce, 
pane  Bože,  poroučím  duši  svou."  A  sám  při  ní 
dokládal:  „Pro  Ježíše  Krista  a  jeho  smrf  ne- 
vinnou smiluj  se  nade  mnou  a  přijmi  mne  k  věč- 
nému oslavení."  V  tom  byl  s£at.  Ač  pak  za  to 
měl  a  toho  se  nejvíce  bál,  že  tělo  jeho  bude 
čtvrceno,  nestalo  se  to;  nebot  bylo  pochováno 
od  přátel  celé  jako  těla  jiných  odsouzenců. 

Když  přišla  řada  na  Diviše  Černína, 
jediného  to  katolíka  a  když  měl  před  kata  před- 
stoupiti, vzdálil  se  bratr  jeho  Heřman  Černín, 
jenž  jako  královský  městský  hejtman  exekuci  byl 
přítomen  a  vrátil  se  až  poprava  bratrova  byla 
odbyta.  Bolest  svou  a  smrtelný  strach  dal  Di- 
viš Černín  na  jevo  hořkým  pláčem,  jelikož  oče- 
kával milost  a  v  tom  byl  sklamán.  K  smrti  pro- 
vázeli jej  dva  jezoviti.  A  když  vyšel  na  le- 
šení, padl  před  krucifixem  na  svou  tvář,  tiše  se 
modlil  a  vstana,  s  šatů  se  svlekl,  klekl,  svou 
duši  bohu  poroučel  a  sfat  jest,  maje  věku  svého 
56  let. 

Devátý  volán  byl  Vilém  Konecchlum- 
ský,  muž  vletech  70.,  jemuž  nohy  jeho  od  ně- 
kolika let  sloužiti  nechtěly.  Když  na  něj  rychtář 
volal,  aby  na  lešení  šel,  řekl:  „Půjdu,  abych 
umřel  a  nevím  proč  ?  Pane  Ježíši  Kriste,  kterýs 
nevinně  pro  hříchy  naše  umřel,  dejžmi  umříti 
smrtí  lid  spravedlivých  a  přijmi  duši  mou  v  tvé 
svaté  ruce."  Vymodliv  se  sfat  byl. 

Desátý  volán  byl  B  o  h  u  s  1  a  v  starší  z  Mi- 


chalovic  a  na  Rvenicích.  Rmoutil  se,  že 
později  bylo  na  něj  voláno  nežli  na  jiné;  když 
volali  Fridricha  z  Bílé,  řekl,  jako  by  se  chtěl 
hádati  o  přednost:  ^Proč  má  pán  z  Bílé  přede 
mnou  na  smrt  jíti,  an  jsem  já  v  tomto  životě 
jej  předcházíval  a  před  ním  chodíval?"  To  po- 
věděv  hbitě  vstal,  s  ním  se  objal  a  políbiv  jej 
řekl :  „Jdi  bratře  milý  napřed,  když  tak  bůh  chce, 
a  já  půjdu  za  tebou."  Že  pak  ještě  před  ním 
pan  Ota,  Černín  a  Konecchlumský  pořád  voláni 
byli,  on  jako  by  se  bál,  že  ho  pominou  a  k  smrti 
volati  snad  nebudou,  smutným  hlasem  řekl:  „Pane 
bože,  co  se  to  děje?  však  víš,  že  jsem  se  tobě 
cele  oddal.  Ach  nepohrdej  služebníkem  svým, 
pospěš  a  vytrhni  mne  z  tohoto  lstivého  světa 
k  tvé  nebeské  slávě."  Když  to  dořekl,  obrátil 
se  k  Rosaciovi  a  řekl :  „Prosím  vás,  milý  pane 
otče  duchovní!  vzkažte  mojí  paní  manželce,  at 
se  pro  mou  smrf  přílišně  nermoutí,  ale  tím  at 
jista  jest,  že  ji  pán  bůh  s  jejími  dítkami  živiti 
bude  a  opatrovati."  Když  pak  mu  Rosacius  ozná- 
mil, že  rychtář  městský  sestoupiv  s  lešení,  již 
přichází,  aby  jej  zavolal,  pravil  Bohuslav :  „Chvála 
tobě,  můj  bože,  že  již  s  tohoto  světa  vzat  býti 
mám>  abych  byl  s  Kristem ! "  Hned  proti  rychtá- 
řovi šel  ochotně  a  vesele  a  když  na  něj  zavolal, 
promluvil:  „Pojďmež  tedy  ve  jménu  blahoslavené 
a  nerozdílné  Trojice  svaté!"  Po  cestě  s  knězem 
Janem  pobožně  se  modlil,  když  na  místo  došel, 
hned  se  svlekl  a  pokleknuv  zvolal :  V  ruce  tvé, 
pane  Ježíši  Kriste,  poroučím  duši  mou!"  I  byla 
mu  hlava  sražena  a  pak  pravá  ruka  ufata. 

Tak  vypravují  očití  svědkové;  některé  zprávy 
zvěstují,  že  Bohuslavovi  z  Michale vic  napřed  byla 
ruka  ufata  a  teprve  potom  že  mu  byla  hlava 
sražena. 

Jedenáctý  a  stavu  městského  první  volán 
byl  Valentin  Kochan  zPrachové,  měšfan 
Nového  města  Pražského,  muž  vysoce  výmluvný, 
jenž  chtěl  syna  svého  vzíti  s  sebou  na  lešení, 
aby  viděl  konec  }eho,  ale  kněz  Rosacius,  jenž 
Kochana  k  smrti  doprovázel,  toho  zabránil.  Roz- 
žehnav se  s  přítomnými  šel  a  tato  slova  mluvil : 
„můj  milý  spasitel  pověděl  před  svou  smrtí: 
duch  jest  hotov,  ale  tělo  nemocno.  Ale  posiiniž 
mě,  můj  milý  pane  bože,  a  dej  mi,  af  to  údolí 
strašlivé  smrti  překročím  a  přivediž  mne  do  země 
živých,  nebo  víš,  že  jsem  tebe  a  pravdu  tvou 
miloval."  Na  lešení  pak  říkal  slova  Simeonova: 
„Nyní  propouštíš  pane  služebníka  svého  v  po- 
koji, nebof  jsou  viděly  oči  mé  spasení  tvé,  které 
jsi  připravil  před  obličejem  všech  národův." 
A  poklekna  na  černé  sukno,  modlil  se  vysokým 
hlasem  v  řeči  latinské :  „V  ruce  tvé,  Pane,  ducha 
mého  poroučím,  smiluj  se  nade  nmou  Beránka 
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boží!  Pane  JežíM  Kriste  přijmi  duši  mou  I''  A  po 
těch  slovech  stát  byl. 

Dvanáctý  volán  byl  Tobiáš  Štefek  z  Ko- 
lo déj,  měštan  Nového  města  Pražského,  který 
prve  než  na  něj  voláno  bylo,  s  velikou  pokorou 
takto  mluvil:  „můj  milý  pánbůh  ráčil  mně  dá- 
vati všechno  dobré  na  tomto  světě,  ale  nyní  dává 
mně  píti  kalich  utrpení.  Jsem. tím  jist,  že  se  to 
činí  k  mému  dobrému,  abych  skrze  ohavnou  smrt 
touto  ouzkou  cestou  přišel  do  království  nebe- 
ského. Ját  jsem  sice  nezasloužil  na  jeho  božské 
milosti  toho,  abych  s  těmito  vzácnými  pány  měl 
korunován  býti  pro  zastání  jeho  pravdy,  ale  když 
se  tak  jeho  božské  milosti  líbí,  budiž  jemu  ze 
všeho  věčná  chvála  i  čest  I''  Když  na  něj  zavo- 
láno bylo,  sepjal  ruce  a  do  nebe  s  tváří  velice 
pokornou  a  obličejem  smutným  pohleděl  očima 
slzavýma  a  řekl:  „Můj  milý  spasitel,  když  měl 
pro  mne  umříti,  zvolal  kotci  svému:  „Otče,  ne 
jak  já  chci,  ale  jak  ty  chceš,  děj  se  vůle  Tvál 
A  což  já  červ  bídný,  prach  a  popel  země,  mám 
se  Tvé  vůli  svaté  protiviti  ?  odstup  to  ode  mne. 
Aj,  jdu,  můj  milý  bože,  poslušně  a  prosím,  smi- 
luj se  nade  mnou,  zhlaď  ze  mne  všechny  hříchy 
a  nepravosti;  očist  mě  Bože  izopem  a  očištěn 
budu,  obmej  mne  krví  Krista  Ježíše,  Syna  Tvého 
milého,  a  nad  sníh  zbílen  budu.^  —  Přijda  na 
lešení  s  šatů  se  svlekl,  klekl  a  k  Bohu  zvolal: 
„Pane  Ježíši  Kriste!  Beránku  boží,  který  snímáš 
hříchy  světa,  sejmiž  a  shlaď  ze  mne  všechny  ne- 
pravosti mé !  V  ruce  tvé,  o  pane  Ježíši  Kriste  — " 
v  tu  chvíli  nenadále  stát  byl. 

A  když  již  dvanácte  osob  bylo  odpraveno, 
a  ještě  jich  vždy  více  bylo  voláno,  řekli  tovaryši 
mistra  popravního:  „co  pak  té  krve  není  ještě 
dosti  vylito?" 

Třináctý  volán  byl  Jan  Jesenský,  umění 
lékařského  doktor,  pro  své  umění  slavné  pověsti 
požívající.  Když  kráčel  na  lešení,  vyprovázeli  jej 
kněží  němečtí  a  s  ním  se  modlili.  Pfíjda  na  le- 
šení, obrátil  se  k  soudcům  a  k  nim  mluvil,  avšak 
pro  hluk  bubnů  a  pro  zvuk  trub  slyšán  býti 
nemohl.  I  přistoupil  k  němu  kat,  aby  mu  jazyk 
vyřízl,  jejž  on  ochotně  vyplazil  a  uříznouti  dal. 
Jesenský  byl  se  po  svém  odsouzení  kolikráte  pro- 
nesl před  jinými:  „Velice  mne  tobolí,  že  svého 
jazyka,  který  před  knížaty,  před  krály,  před  cí- 
saři mluvíval,  tak  potupně  zbaven  býti  mám; 
ač  sice  to  mrzuté  s  ním  se  katování  budoucímu 
vzkříšení  nic  překážeti  nebude." — Hlava  Jesen- 
ského byla  vedle  jiných  odložena,  tělo  pak  jeho 
katovi  holomci  do  pytle  dali,  načež  bylo  ještě 
téhož  (nebo  jak  jiní  píší  příštího  dne)  za  branou 
Horskou  rozčtvrceno  a  ty  čtvrti  na  koly  vraženy. 
Čtrnáctý  byl  na  řadě  Krištof  starší 


K  o  b  r,  měštan  Menšího  města  Pražského  a  člo«- 
věk  hrdinský.  Že  byl  nejstarší  a  nejpřednější 
mezi  direktory  ze  stavu  městského,  měl  také 
mezi  nimi  v  poradách  přednost  mluvení.  Nyní 
před  smrtí  jevil  mysl  velice  odhodlanou,  tak  že 
i  jiných  napomínal  a  je  těšil.  Také  Rosaciovi 
jménem  ostatních  vřele  děkoval,  žádaje  jej  při 
tom,  aby  synů  jeho  k  svaté  pobožnosti  a  stá- 
losti při  pravdě  boží  napomínal.  Manželce  pak 
své  vzkázal,  že  ji  prosí,  aby  sobě  pro  něj  ne- 
hořekovala,  ale  těšila  se  tím,  že  jí  pán  bůh  zde 
na  zemi  neopustí  a  že  se  zase  spolu  v  nebi  shle- 
dají. Uváděl  příklady  proroků,  apoštolů  a  mno- 
hých mučedlníků,  i  mistra  Jana  Husa,  mistra 
Jeronýma  a  jiných,  kteří  se  opravdově  pravdy 
zastávali,  že  se  musili  s  mnohými  zármutky  po- 
tkávati a  doložil,  že  i  oni  odsouzeni,  poněvadž 
jsou  obhajovali  a  zastávali  pravdy  evangelické 
a  učení  apoštolského,  musejí  také  s  nimi  míti 
podfl  v  utrpeních,  chtěj í-li  míti  podíl  v  slávě. 
Potom  pravil:  „Nedávno  před  tím,  než  jsme  se 
do  vězení  dostali,  slyšel  jsem  od  pana  otce  na 
kázaní,  že  jeden  z  mučedlníků  božích,  když  byl 
odsouzen  k  smrti,  řekl:  pšenice  boží  jsem,  nechf 
zuby  šelem  jsem  semlen.  Tak  i  my  jsme  pšenice 
boží,  našil  nás  na  roli  církve  a  nvní  nás  k  užitku 
věčné  slávy  přivozuje,  pročež  i  my  musíme  od 
šelmy  semleni  býti.  Ale  těšme  se,  že  vždycky 
církev  boží  v  krvi  věrných  rostla,  tak  že  může 
pán  bůh  z  každé  krupějičky  krve  naší  na  tisíce 
svých  ctitelů  vzbuditi ;  neboť  ač  pravda  nyní  ná- 
silí trpí  a  trpěti  bude,  Krista  Pána  s  trůnu  jeho 
nikdo  na  věky  nesrazí.  Syn  boží  praví:  blaho- 
slavení jste,  kdož  protivenství  trpíte  pro  jméno 
mé;  raduite  se  a  veselte  se,  odplata  vaše  hojná 
jest  v  nebesích." 

Když  na  něj  zavoláno  bylo,  řekl:  „Jdu  ve 
jménu  boha  mého  a  nestydím  se  za  to,  že  tr- 
pěti budu  pro  slávu  jeho,  nebot  vím,  komu  jsem 
uvěřil;  boj  dobrý  jsem  bojoval,  běh  jsem  doko- 
nal, víru  zachoval,  již  za  to  jest  mi  složena  ko- 
runa spravedlnosti,  kterouž  mi  dá  Pán,  sprave- 
dlivý soudce,  v  tento  dnešní  den  i  těm  všem, 
kteří  očekávají  příští  jeho."  Přijda  na  lešení, 
obrátil  se  k  tomu  místu,  kde  měl  býti  stát,  šel 
k  němu  směle  a  řekl :  „Tuto  mám  já  umříti  ? — 
neumřu,  ale  živ  budu  a  vypravovati  budu  skutky 
Hospodina  v  zemi  živých."  Na  to  hned  svlekl  se 
s  vrchních  šatův,  klekl  a  stát  byl. 

Po  něm  přišla  řada  na  Jana  Šultýsa, 
primasa  kutnohorského.  Nežli  na  něj  zavoláno 
bylo,  vzpomínal  na  svou  milou  manželku,  na  své 
syny  a  na  mistra  Jiříka,  řka :  „Nemám  těžší  věci 
na  svém  srdci  jako  mého  Jiříka  1  slyším,  že  také 
on  jest  v  svém  domě  vězněm ;  prosím  vás,  pane 
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oti^e  duchovní,"  pravil  k  Rosadovi,  „zastavte  se 
u  něho  a  řekněte  mu,  že  jej  i  dítky  jeho  pánu 
bohu  poroučím/  Když  na  něj  zavoláno  bylo,  roz- 
žehnal se  s  jinými,  šel  vesele,  modle  se  s  kně- 
zem Rosaciem  po  cestě  i  na  lešení;  pak  klekl 
na  černé  rozprostřené  sukno,  ruce  od  sebe 
roztáhl,  na  tvář  padl  a  volal  k  bohu  hlasitě: 
„PHjd,  přijď,  pane  Ježíši  Kriste  a  nechtěj  me- 
škati !  Pozdvihna  se  zase  na  kolena,  zvolal :  „Smi- 
luj se  o  bože,  nade  mnou  1  odpust  mi  hříchy  moje 
a  přijmi  k  sobě  duši  mou!''  Po  těch  slovech 
byl  stát.  Tělo  jeho  bylo  do  sukna  zaobaleno  a 
s  lešení  k  druhým  tělům  sneseno;  hlava  byla 
sice  také  stranou  k  jiným  odložena,  potom  však 
byla  odnesena  od  popravního  služebníka  do  Hory 
Kutné  a  tam  na  pranýř  zavěšena ;  s  pranýře  byla 
po  některém  čase  vzata  a  na  bránu  Kouřimskou 
vystrčena. 

Potom  zavolali  naMaximiliana  Ho- 
štálka  z  Javořic,  primasa  žateckého.  Ten 
byl  ducha  truchlivého  a  velmi  často  na  své  dítky 
vzpomínal.  Když  na  něj  zavoláno  bylo,  vstal 
ochotně,  8  přítomnými  se  rozžehnal  a  od  nich 
se  odvrátiv  řekl:  „Všemohoucí  bože,  spravuj 
cestu  mou,  abych  neusnul  v  smrti,  aby  neřekl 
nepřítel  můj:  přemohl  jsem  její"  Cestou  modlil 
se  s  knězem  Rosaciem  a  když  na  lešení  vstoupil, 
říkal  pobožně  slova  Simeonova  jazykem  latin- 
ským. Když  se  slova  ta  vy  modlil,  klekl  a  zvolal : 
„y  ruce  tvé,  pane,  poroučím  duši  mou!"  a  sfat 
byL  Hlava  jeho  donesena  do  města  Žatce  a  tam 
zavěšena  nejdříve  na  pranýři  k  výstraze  a  po- 
strachu a  pak  na  železné  tyči  nad  Pražskou  bra- 
nou vystrčena.  Náhodou  nějakou  stalo  se,  že  ne- 
byla odtud  snesena  ani  r.  1631,  když  Sašové 
Zatec  obsadili  a  vystěhovalá  čeští  s  nimi  se  na- 
vrátili. Teprve  v  noci  na  19.  února  1637  byla 
na  žádost  Jana  Sigmunda  Hoštálka,  syna  po- 
praveného, jenž  jako  setník  v  císařském  vojště 
sloužil  a  pro  otce  svého  mnohou  výčitku  snášeti 
musil,  s  brány  Pražské  sůata  a  vedle  těla  do 
rodinné  hrobky  položena. 

Leandr  Růppel  uvěřil  těm,  kdo  mu 
dělali  naději,  že  se  mu  dostane  milosti;  mistr 
lippach  však  jej  napomínal,  aby  se  neklamal. 
Přes  to  však  se  tázal,  když  vstoupil  na  lešení, 
jestli  jaká  milost  před  rukama?  Když  na  otázku 
svou  dostal  zápornou  odpověď,  dodal  si  mysli 
a  pokročil  na  místo  ustanovené.  A  když  klečel, 
pozdvihnuv  rukou  svých  k  nebi,  volal  hlasitě. 
Když  hlava  jeho  na  zem  spadla,  oči  velice  se 
proti  slunci  otevřely,  což  se  bylo  také  s  hlavou 
Fridricha  z  Bílé  stalo.  Růppel  byl  stát,  pak  mu 
pravá  ruka  ufata  a  na  pranýř  při  radnici  staro- 
městské zavěšena. 
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Jiří  Hauenšild  následoval  prozpěvuje 
sobě,  jako  by  šel  k  veselému  tanci  a  smál  se; 
když  pak  již  klečel,  říkal  latinskou  modlitbu  tak 
hlasitě,  že  jej  bylo  „v  německém  domě"  slyšeti, 
ačkoliv  troubení  a  bubnování  veliký  hluk  působilo. 

Jan  Kutnauer,  radní  Starého  města 
Pražského,  ze  všech  věkem  nejmladší,  jemuž  bylo 
sotva  čtyřicet  let,  zavolán  byv  k  smrti,  objímal 
a  líbal  své  přátely,  zvláště  ty,  kteří  v  tom  vě- 
zení zanecháni  býti  měli,  sám  však  ani  slzy  ne- 
vypustil  a  ještě  jim  domlouval:  „Mužně  sobě 
bratří  počínejte  a  od  pláče  se  zdržte."  K  lešení 
chvátaje  hlasitě  zpíval:  „Když  přijde  má  hodina, 
žet  budu  mít  umříti"  atd.  Na  lešení  vyprovázel 
jej  Yrbenský  a  kněz  Yít  Jakeš  od  sv.  Havla, 
kteří  s  ním  poklekli  a  se  modlili.  Když  povstal, 
přistoupil  k  němu  kat  a  žádal  jej  uctivě  za  od- 
puštění; Kutnauer  podal  mu  měšec  s  penězi 
žádaje,  aby  s  ním  nahoře  nepospíchal  a  potom 
aby  mu  pomohl  od  dlouhého  trápení ; '  což  po- 
pravce  učiniti  přislíbil  i  také  skutkem  splnil. 
Kat  svázal  mu  ruce  a  vedl  jej  za  sebou  na 
žebřík,  přistavěný  k  břevnu,  které  z  okna  rad- 
nice nad  lešení  bylo  vystrčeno,  jak  viděti  jest 
na  našem  vyobrazení.  Když  Kutnauer  vzhůru 
vystupoval,  všecky  bohu  poroučel,  všechněm  od- 
pustil, se  všemi  se  smířil.  Konečně,  když  všecko 
bylo  připraveno,  pokynul  katovi,  byl  s  žebříku 
sestrčen  a  pokojně  beze  všeho  hnutí  skonal. 

Šimon  Sušický,  otčím  předešlého  a  Sta- 
rého města  Pražského  radní,  zavolán  byv  k  smrti 
vroucně  se  modlil.  S  přítomnými  rozžehnsd  se 
zpěvem :  „Kriste  pro  naše  spasení"  atd.  Dopro- 
vozen jest  od  jmenovaných  kněží  na  lešení,  kdež 
zpíváno  bylo:  „Kriste,  synu  Panny  atd."  Povstana 
žádal,  aby  se  s  ním  kněží  modlili  i  kdyř  po 
žebříku  veden  bude.  Když  mu  kat  ruce  svázal 
fl  vzhůru  jej  vedl,  modlil  se,  pokud  kněží  slyšeti 
mohl  a  pak  hlasitě  se  rozžehnávaje  osvědčoval, 
že  pro  čest  a  slávu  boží  a  pro  vlast  svou  milou 
rád  trpí ;  pomodliv  se  pak  na  nejvyšším  šprysli, 
také  jest  dolů  svalen  a  visel  těsně  podle  pa- 
storka svého  Kutnauera,  tak  že  obličejem  lící 
jeho  se  dotýkal. 

Když  v  neděli  o  polednách  přišlo  poručení, 
aby  se  vzdálili  všichni,  kdo  vězně  navštívili  a 
posud  jsou  přítomni  a  aby  více  do  vězení  ne- 
přicházeli, byl  u  Nathanaela  Vodňanského 
jeho  syn  a  měštan  pražský  Jan  Yodnanský,  který 
s  pláčem  se  loučil,  řka:  „Můj  pane  otče,  rád 
bych  zde  s  vámi  déle  zůstal  i  s  vámi  umříti  sobě 
přál,  ale  když  nelze,  bohu  to  poručiti  musím."  Na 
to  otce  objímaje  tvář  jeho  slzami  smáčel.  Otec  však 
ani  jedné  slzy  nevy pustil,  ani  žádného  zkormoucení 
mysli  na  sobě  neukázal.  Také  nyní,  když  na  něj 
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řada  došla,  choval  se  velmi  statečně.  Po  roz- 
žehnání s  jinými  zpíval  s  kněžími:  „Aj,  přišla 
ta  hodina  I  Svatý  bože,  odvratiž  se  hněv  tvůj. 
Kriste  pro  naše  spasení!"  Že  jest  odsouzen,  aby 
byl  oběšen,  bylo  mu  ovšem  známo,  ale  nevěděl, 
že  jest  pro  něj  ustanovena  zvláštní  šibenice 
uprostřed  náměstí  staroměstského.  Pročež  když 
na  lešení  přišel,  a  s  něho  dolů  jíti  měl,  jak  mu 
bylo  pověděno,  k  šibenici  připomenuté,  obrátiv 
se  na  Eutnauera  a  Sušického,  na  trámu  z  okna 
radnice  visící,  řekl :  „O,  moji  milí  tovaryši ;  líto 
mi  jest,  že  nemám  tu  spolu  s  Vámi  viseti,  ale 
že  k  místu  ohavnějšímu  jíti  musím. **  Sám  kat 
prý  slzel,  když  Vrbenský  Vodňanského  těšil.  Po- 
prava nebyla  dosti  obratně  vykonána,  poněvadž 
Vodhanský  hodnou  chvíli  sebou  hýbal,  tak  že 
mnozí  diváci  proto  slzeli.  Ano  i  vojáci  a  rych- 
táři nemohli  se  pohnutí  zdržeti  a  jeden  z  nich 
prý  řekl  Vrbenskému :  „Já  věřím,  že  duše  jejich 
jsou  u  boha." 

Potom  volán  byl  Václav  Jizbický  jinak 
Maštěrovský,  který  byl  nemálo  smutný.  Jsa 
blízkým  příbuzným  Jana  Plateisa,  kanovníka,  měl 
naději,  že  mu  bude  milost  udělena.  Když  tedy 
vstoupil  na  lešení,  sem  tam  se  ohlížel,  nepřináší-li 
někdo  poselství,  že  jest  mu  život  darován.  I  pak 
ještě,  když  mu  mládenec  plášC  snímal,  domníval 
se,  že  se  mu  návěští  dává  a  spěšně  se  ohledl. 
Konečně  vida,  že  se  musí  vzdáti  vší  naděje,  po- 
žádal kancionál  a  zpíval  vysokým  hlasem:  „A 
protož  s  doufáním  před  Tebou  klekáme."  Odloživ 
kancionál  vstal,  kabát  odložil,  zase  na  kolena  padl, 
duši  svou  bohu  poroučel  a  s(at  byl.  I  Maštěrov- 
ského  Vrbenský  na  lešení  vyprovázel. 

Dále  popraveni  mečem  Jindřich  Kozel, 
Ondřej  Kocour,  Jiří  Éečický,  Michal 
Wittman  a  Šimon  Vokáč  —  vesměs  mě- 
šfané  Nového  města  Pražského,  kteréž  k  smrti 
doprovázel  Adam  Klemens,  farář  u  sv.  Václava 
na  Novém  městě. 

Jan  Theodor  Sixt  z  Ottersdorfu, 
rada  nad  apelacími,  byl  též  odsouzen  k  smrti 
mečem  a  piiveden  také  na  lešení;  teprve  nyní 
Plateisové,  kteří  byli  syny  jeho  sestry,  směli  před- 
stoupiti před  komisaře  na  balkon  radniční  a  jim 
oznámiti,  že  Sixtovi  jest  život  darován  a  že  na 
rozkaz  knížete  z  liechtenšteina  má  ostati  ve 
vězení.  Jeden  z  těchto  bratří  Plateisů,  Jan,  byl 
jak  nahoře  praveno,  kanovníkem  kostela  svato- 
vítského v  Praze  a  kanovníkem  olomouckým. 
Sixt  byl  později  propuštěn  z  vězení,  vystěhoval 
se  však  pro  víru  do  Saska  a  zemřel  v  Drážďa- 
nech r.  1653. 

Poprava  osob  nahoře  jmenovaných  vykonána 
byla  od  jediného  staroměstského  kata  Jana  My- 


dláře  asi  ve  čtyřech  hodinách  tak  bystře  a  obratně, 
že  ani  jediné  rány  nemusel  opakovati.  K  stínání 
užil  kat  čtyř  mečů:  prvním  odpravil  11  osob, 
druhým  pět,  ostatníma  dvěma  osm.  Za  práci 
svou  dostal  z  komory  královské  634  tolary.  Le- 
šení popravní  stálo  559  kop  40  grošů  6  denárů. 

Odpoledne  téhož  dne  odebral  se  jmenovaný 
kat  na  staroměstskou  mostní  věž  a  za  ním  dva 
jeho  holomci  nesli  v  putnách  hlavy  dvanácti  sta- 
tých  odsouzenců.  Na  cimbuří  staroměstské  mostní 
věže  upevněno  bylo  dvanácte  železných  krabuší 
čili  košů  takového  způsobu,  jako  byly  v  Praze 
hlavně  na  rozích  k  tomu  účelu,  aby  se  do  nich 
kladl  času  nočního  oheň  k  osvětlení  ulic.  Tako- 
váto krabuše  nalézá  se  posud  v  Praze  na  domě 
„u  Císařských"  na  rohu  Václavského  náměstí  a 
ulice  Jindřišské.  Tyto  krabuše  byly  ještě  silnými 
pruty  železnými  ze  zpoda  podepřeny  a  upe- 
vněny. Šest  těch  krabuší  hledělo  na  východ  proti 
jezovitům  (nynější  Klementinum)  a  šest  na  západ 
k  Malé  straně.  Do  každého  tohoto  koše  vloženo 
bylo  po  jedné  hlavě:  hraběte  Jáchyma  Ondřeje 
Šlika  s  rukou  na  ústa  položenou,  Václava  z  Bu- 
dova, Bohuslava  z  Michalovic  s  rukou.  Kašpara 
Kaplíře,  Jindřicha  Oty  z  Losu,  Prokopa  Dvore- 
ckého, Fridricha  z  Bílé,  Jiřího  Hauenšilda  s  ru- 
kou, Valentina  Kochana,  Tobiáše  Štefka,  Kri- 
štofa  Kobra  a  doktora  Jesenského  s  kusem  ja- 
zyka. Kat  ještě  i  hlavy  i  ruce  a  jazyk  železnými 
pruty  dobře  připevnil,  aby  nic  dolů  spadnouti 
nemohlo. 

lidé,  jenžto  patřili  na  to  smutné  divadlo, 
byli  mysli  a  srdce  nad  míru  trudného,  rozvažu- 
jíce při  sobě  nestálost  věcí  a  štěstí  lidského, 
též  věk  osob  těch  starožitný ;  nebot  někteří  spo- 
čítali, že  deset  osob  tehdáž  popravených  mělo 
let  věku  svého  700.  Lid  choval  se  sice  tiše  pH 
těch  popravách,  ale  známí  známým  netajili  svého 
smýšlení,  nazývajíce  je  divadlem  ohavným  a  ty- 
ranským a  lešení  jatkami.  Smutný  tento  výjev 
zobrazen  jest  na  str.  105  a  106. 

Poznamenati  ještě  dlužno,  že  hlavy  jmeno- 
vaných mužů  ponechány  byly  celých  deset  let 
lidem  na  odiv,  ačkoliv  zub  času  sám  se  zdál  na- 
pomínati zatvrzelých  vítězů,  aby  odstranili  tyto 
krvavé  svědky  své  přísnosti.  Již  zajisté  roku 
příštího  strhlo  se  dne  5.  března  veliké  povětří, 
kteréž  trvalo  dnem  i  nocí  po  čtyry  dni.  Vítr 
silným  svým  váním  zviklal  pruty  a  koše  železné, 
na  kterých  hlavy  byly  zavěšeny,  tak  že  pak  dne 
11.  března  hlava  Prokopa  Dvoreckého  spadla 
dolů  na  most  i  s  košem  železným.  Celá  Praha 
byla  událostí  touto  z  obyčejného  klidu  svého 
vyrušena.  Než  ani  nyní  nepopřáno  jí  pokoje ;  vy- 
nesena opět  nahoru,  tam  znovu  bezpečněji  za- 
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věšena  a  také  ostatní  koše  lépe  upevněny.  Jedině 
hlavě  Šlikově  dostalo  se  záhy  trvalého  pokoje. 
Vdova  po  Šlikovi  pozůstalá  snažně  toho  vyhle- 
dávala pří  císaři,  ahy  hlavy  manžela  svého  nej- 
milejšího do  rukou  svých  dostati  mohla.  Císař 
k  tomu  konečně  svolil  a  poručil  knížeti  z  liech- 
tenšteina,  aby  žádosti  Silkové  vyhověl.  A  tak 
dne  9.  května  z  poručení  knížete  z  Liechten- 
šteina  táž  hlava  s  věže  mostské  dolů  sňata  a 
hraběnce  odevzdána.  Šliková  dala  ji  s  náležitými 
obřady  do  německého  kostela  k  sv.  Salvátoru 
v  Starém  městě  Pražském  donésti  a  tam  do 
hrobu  pod  kazatelnou  k  tělu  nebožtíkovu  přilo- 
žiti. Hlavy  ostatní  zůstaly  na  věži  až  do  r.  1631, 
o  čemž  dole  bude  vypravováno. 

Těla  postínaných  a  s  nimi  i  ty  hlavy,  které 
nebyly  na  věži  mostní  zavěšeny  nebo  do  Žatce 
a  Hory  Kutné  odneseny,  položeny  do  truhel 
k  tomu  již  přihotovených  a  vydaly  se  hned  po 
popravě  manželkám ,  dítkám  nebo  příbuzným, 
kteří  je  do  příbytků  svých  odnesli,  umyli  a 
k  pohřbu  připravili.  Kutnauer,  Sušický  a  Vod- 
ůanský  viseli  do  večera;  soumrakem  sňal  kat 
těla  jejich  a  čtyři  tu  přítomní  hrobníci  vložili 
je  do  truhel  a  odnesli  je  k  hrobu:  Kutnauera 
k  sv.  Havlu,  Sušického  k  sv.  Benediktu  a  Vod- 
ňanského  k  sv.  Kříži.  Mrtvoly  ostatních  popra- 
vených byly  hned  v  noci  pohřbeny,  kde  si  pří- 
buzní jich  hrob  opatřili.  Maximilian  Hošfálek 
a  Jan  Šultýs  pohřbeni  společně  v  jednom  hrobě 
na  hřbitově  u  Matky  boží  nad  Louží. 

Následujícího  dne,  22.  června  vyvedl  kat 
z  vězení  Mikuláše  Diviše,  služebníka  při 
konšelském  úřadě  Starého  města  Pražského  a 
přibil  jej  za  jazyk  k  šibenici  na  náměstí  staro- 
městském, jak  důvody  rozsudku  hlásaly  proto, 
že  jménem  lidu  obecného,  kterýž  byl  způsobem 
žižkovským  ozbrojen,  falckraběte  Bedřicha  do 
Prahy  vítal  a  když  z  Prahy  odjížděl,  blahopřá- 
ním vyprovázel.  Diviš  musel  státi,  jsa  za  jazyk 
přibit,  celé  dvě  hodiny  u  šibenice,  dokud  se 
nevrátil  kat,  který  ještě  jiné  osoby  trestal. 
Václav  Božecký,  služebník  přiúřadě  purk- 
mistrovském  v  Starém  městě  Pražském,  Josef 
Kubín  a  Jan  Švehla  právní  řečníci  byli  od 
kata  třikráte  metlami  mrskáni:  jednou  u  radnice, 
podruhé  u  mincovny  a  potřetí  u  Černého  jelena 
na  Dláždění  (nyní  ulice  Dlážděná),  na  to  byli 
z  města  vyvedeni  s  tím  důtklivým  napomenutím, 
aby  se  do  Čech  více  nevraceli,  poněvadž  byli 
z  království  Českého  a  z  přivtělených  zemí  na 
věčnost  vypovězeni.  Kat  navrátiv  se  potom  od- 
trhl Mikuláše  Diviše  od  šibenice  a  odvedl  jej 
zase  do  šatlavy,  z  níž  byl  po  čtyřech  letech 
na  věčnost  do  ciziny  vypovězen.  V  cizině  zemřel 


r.   1647  v  polském   městě  Lesně,  jsa  stařec 
sedmdesátiletý. 


O  ondn  nékterýoli  Jiných  ritSUu 

Mimo  osoby  tuto  vyjmenované  a  potrestané 
zůstali  ještě  mnozí  jiní  ve  vězení  a  sice  nejen 
ti,  kterým  trest  smrti  v  žalář  byl  proměněn, 
nýbrž  i  jiní,  o  nichž  dosaváde  rozsudek  nebyl 
pronesen.  Z  těch  potom  jedni  byli  propuštěni, 
jiní  zase  znovu  vězením  jsou  opatřeni  Takováto 
nejistota  tím  více  život  společenský  a  národo- 
hospodářský ruch  ochromovala,  poněvadž  nikdo 
nebyl  bezpečen,  že  také  na  něj  nějaká  vina  ne- 
bude vyhledána.  Podobná  nejistota  i  s  strany 
jmění  panovala.  Již  totiž  za  týden  po  pražský<^ 
popravách,  dne  28.  června  stalo  ge  veřejné  pro- 
hlášení, že  jak  těch  pánů  postínaných,  tak  ze  země 
vypovězených  i  také  všech  uprchlých,  kteří  ze 
země  své  volně  do  ciziny  odešli,  všecky  statky 
císaři  k  ruce  se  ujímají  a  do  komory  berou.  Po- 
zůstalým vdovám  a  sirotkům  vyl^alo  se  jen 
tolik,  čeho  k  výživě  své  nevyhnutelně  potřebí 
měli.  To  slyšíce  ostatní  páni,  rytíři  a  méáfané 
v  strachu  velkém  stále  trvali  každé  chvíle  ně- 
čeho zlého  na  sebe  nenadále  očekávajíce. 

Z  vězení  propuštěn  byl  dne  4.  srpna  1621  ze- 
jména Matěj  Ethesius,  farář  u  sv.  Vojtěcha  na 
Novém  městě  Pražském,  který  byl  dne  7.  června 
uvězněn.  Proti  tomu  však  byli  dne  24.  srpna 
Kašpar  Luk,  rada  nad  apelacími  za  krále 
Bedřicha  z  radnice  malostranské,  doktor  Jin- 
dřich Jiří  z  Oldenburku  a  Mikuláš 
z  Stolců  hejtman  v  kraji  Loketském  z  Bílé  věže 
na  hradě  Pražském  vyzdviženi  a  na  jednom  voze 
s  dostatečným  průvodem  do  vězení  na  KřivoUát 
odvezeni.  I  potom  ještě  po  dlouhou  dobu  byli 
některé  osoby  z  vězení  svých  na  rukojemstvi 
propouštěny,  kdežto  naopak  jiní  zavíráni  Dělo 
se  tak  obyčejně  na  udání  lidí  pomstychtivých 
nebo  dokonce  na  pouhé  podezření.  Dne  22.  září 
1621  na  př.  zatčeni  dva  rytíři,  jimž  se  dávala 
vina,  že  mají  tajné  srozumění  s  hrabětem  Jáans- 
feldem.  Byl  to  zejména  Jiří  Sekerka  z  Sed- 
čic.  Po  některém  čase  však  byli  z  vězení  zase 
propuštěni,  nejspíše  proto,  že  na  nich  žádná  vina 
nebyla  shledána.  V  měsíci  květnu  r.  1622  byli 
Vilém  starší  z  Lobkovic,  který  byl  pi^ 
tím  nadarmo  žádal  arciknížete  Karla  za  vyme- 
zení milosti,  Pavel  z  Říčan,  Václav  ŠCastnf 
Pětipeský,  Jan  Vostrovec  a  pán  z  Fůnl- 
kirchu  odvezeni  z  Prahy  na  Zbirov.  Vádav 
Šťastný  Pětipeský  obrátiv  se  po  nějakém  čase 
na  víru  katolickou,  při|jat  jest  sice  na  milosC,    , 
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Btatkfl  svých  ^ak  nedosáhl  rfce.  Bj\  t  létech 
1626—28  mÍBtopfaařem  a  1629—37  mfstoko- 
mořím  zemským.  Ostatní  Tězňové  jak  na  Zbi- 
rové  tak  na  Kriyakláté  nejspíSe  celý  svítj  život 
v  žaláři  Etrávili. 

Co  se  týče  Vostrovce  čili  Ostrovce  dlužno 
poznamenati,  že  komora  královská  i  část  rodin- 
ného jeho  pokladn  nchvátila.  Když  totiž  vojsko 
cfsařské  vniklo  do  Čech,  dal  Vostrovec  hotové 
BTOJe  peníze,  veliké  gperky  a  jiné  vzácné  věci 
svézti  do  svého  domu  v  Praze  na  Příkopech. 
Praví  se,  že  ten  poklad  měl  cenu  přes  IfJO.OOO 
kop  mlýnských.  Po  bitvé  Bělohorské  nastalo, 
jak  známo,  pleněnf  Prahy ;  tu  byl  poklad  shozen 
do  záchodu,  aby  ušel  lonpeživosti  vojáků.  Xěkdo 
z  domácích  lidí  potom  vyzradil  tu  skrýd  knížeti 
z  LiechtenSteina,  načež  byl  záchod  u  přitomoostí 
rychtáře  novoměstského  od  pohodného  prohledán 
a  nalezeno  skutečně  40.000  tolarů  na  zlatě  a 
klenotech.  Manželka  Voatrovcova  váak  dokázala. 
Že  jí  poklad  náleží  a  tak  jí  byla  čásf  jeho  pro 
upokojení  navrácena. 

Z  Čelnějších  povstalců  udělena  milost  také 
lékaři  Matiági  Borboniovi,  který  bytná  pří- 
mluvu knížete  z  Liechtenšteina  z  vězeui  pro- 
puštěn. Pravilo  se,  že  se  mu  dostalo  milosti, 
jelikož  provinění  jeho  nebylo  veliké;  zatím  však 
není  pochybnosti,  že  mu  kníže  z  Liechtcnáteina 
proto  zjednal  svoboda,  aby  mohl  užívati  jeho 
umění  lékařského. 

Na  tomto  Borboniovi,  kterýž  byl  mužem 
vAbec  váženým  a  lékařem  i  od  katolíků  hleda- 
ným, nejlépe  se  ukázalo,  Čeho  sobě  vítězové 
proti  přemoženým  dovolovali.  Borboniua  byl 
v  žádosti  své  ke  knížeti  z  Liechtenstelna  ně- 
jaSým  nepříznivým  způsobem  narazil  na  tehdej- 
šího královského  rychtáře  na  Novém  mésté  Praž- 
ském Jana  Šreple.  Rychtář  královský  mstil  se 
za  to  nezbedností  opovrženíhodnou.  Když  Bor- 
boniua dne  26.  června  1622  vyšel  z  domu  svého 
na  Koiiském  trhu,  kdež  ee  od  starodávna  u  Tun- 
ských  řfkslo,  aby  nemocné  navštívil,  vyřítil  se 
.  na  něj  z  protějšího  Homu  písař  rychtářův  se 
svými  pochopy,  kteří  kyji  do  něho  tepali,  až  se 
spasil  do  svéhQ  domu.  Na  výtržnost  tutu  dívalo 
se  nemálo  lidu  obecného,  kteří  se  divili,  když 
písař  pochvaluje  své  pochopy  za  Borboniem  po- 
křikoval :  nBývej  doma  a  vrchnost  svou  nežalqj  I" 
A  k  tomuto  skutku  byl  písař  od  rychtáře  svého 
zjednán  a  naveden.  Na  rozkaz  knížete  z  Liech- 
tenšteina  byl  Šrepl  sice  uvězněn,  když  fiorbo- 
nius  ns  něj  žaloval,  ale  třetí  den  již  puštěn  na 
svobodu  a  nic  se  ma  za  tu  výtržnost  nestalo. 
Podle  toho  dovedeme  sobě  pomysliti,  čeho  sobě 
mohl  Šrepl  a  jini  jemu  podobní  lidé  dovoliti 
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protJ  prostým  nekatolíkům,  ke 
vzácného  až  skoro  do  smrti  i 

Tohoto  Borbonia  byli  by  1 
obrátili  na  vím  katolickou,  že  vS 
se  vzdáti,  musel  předce  s  jinj 
ciziny  se  vystěhovati.  Nejdfí 
Žitavy,  .odtud  pnk  obrátil  se  •> 
stupu  vystéhovalců  k  Toruni 
Radzivil  vykázal  pustou  osadu, 
přijat  by!  za  léka!«  od  knížete  ^ 
však  neužíval  pohostinství  cizin 
16.  prosince  r,  1629  v  městé 
skoro  osmdesáte  let  věku  své 

Uvésti  chceme  ještě  jede; 
zpupní  vítězové  dovolovali.  Ni 
vováno,  že  dne  17.  Června  ksl 
volána  bylá  také  z  venkova 
plukovník  kníže  Sftský.  Kníže  t 
dvanácte  dní  a  požadoval,  aby 
jeho  100  zl.  denně  vyplatili.  I 
žany  byla  smluvena  a  oni  jí 
nebo  vůbec  kníže  peníze  ty  cl 
vynutiti;  zkrátka  kníže,  jenž  i 
kvašen,  dopustil  se  kroku  pode 
gantové  v  Itálii  za  našich  dol 
na  lidech  zámožných.  Přijel  t( 
s  vozem  před  dům  tehdejšího 
městského  a  lilisným  způsobem 
ven  do  vozu.  Jakmile  byl  f 
práskl  kočí  do  koňů  a  zajatec 
vezen  na  venek,  kde  kníže  ležt 
městská  Žalovala  u  knížete 
který  skutečně  psaním  d&tkl 
kovníkovi,  aby  purkmistra  p 
Zatím  však  tento  vynutil  na 
na  líXX)  zl.  a  proto  poslal  t 
Prahy  svého  důvěrníka,  aby 
I  to  dozvěděli  se  měgtnné  a  j 
tenšteinovi  oznámili.  Když  tec 
Prahy  přibyl,  musel  se  dostav 
noví  a  úpis  tam  odevzdati  ! 
Bylo  mu  odpuštěno,  poněvadi 
ma  bylo  ni^ízeno;  avšak  knf 
stalo  se  ničeho. 


O  básníka  Šimonii  Lonmli 

Laskavý  Čtenář  zajisté 
naše  vypravování  a  ustrnul  S( 
ubohými  obětmi  stavovského 
Evropě  tehdáž  popravy  pražs! 
povstalci  nyní  stíháni,  vzbudil 
Z  Čechů  ulevovali  rozhořčení  s 
jenom  ti,  kdo  byli  za  hranice 
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trestu  císařova  strachovati.  Hrabě  z  Thumu 
na  př.  když  uslyšel  o  exekuci,  jmenoval  ji  v  li- 
stech zasýlaných  své  manželce,  kteráž  tenkráte 
zase  v  Praze  žila,  činem  Neronovým,  spílal  soud- 
cům a  vyhrožoval  svou  pomstou,  kdyby  je  do- 
stal do  rukou.  Tím  větší  tedy  popravy  tyto 
zděšení  způsobily  v  Čechách,  na  Moravě  a  v  Slez- 
sku, kde  lid  všechen  tou  měrou  byl  zastrašen, 
že  potom  mohli  se  na  něj  uvaliti  jakékoli  tresty 
a  vybírati  jakékoli  daně  a  nikdo  žádného  od- 
poru nepotřeboval  očekávati.  Jakými  myšlenkami 
a  pocity  však  proniknut  byl  lid,  na  který  ruka 
trestající  neustále  doléhala,  nelze  si  ani  před- 
staviti. I  ti,  kdo  posud  povstalcům  nepřáli, 
počali  pochopovati  odpor  stavů  a  jemu  rozu- 
měti, ale  k  činu  neměl  nikdo  více  odhodlanosti 
a  každý  trpkost  a  rozhořčenosf  ukládal  v  srdci 
svém  obávaje  se  i  nejlepšímu  příteli  myšlenky 
svoje  zjevovati  Byl  to  čas  strastiplné  zoufalosti. 
Tím  více  tedy  překvapovala  hnusná  úlisnost 
a  podlízavosC  lidí,  kteří  povstalce  velebívali  a 
nyní  k  vítězům  se  lísali.  V  ohledu  tomto  získal 
si  zasloužené  opovržení  básník  tehdejší  Šimon 
Lomnický  z  Budce,  o  kterém  jsme  byli  již  v  dílu 
IV.  na  str.  1670  promluvili  a  který  jest  v  lite- 
ratuře a  v  národě  Českém  více  znám,  nežli  toho 
skládání  jeho  zasluhuje.  O  přQezdu  falcknibéte 
Bedřicha  do  Čech  a  o  jeho  korunování  byl  složil 
písně,  aniž  by  ho  byl  kdo  k  tomu  pobízel,  oslavné 
a  pochlebné,  zpívaje: 

A  protož  králi  Fridriše^ 
prosíme,  jak  můž'  nejvýše : 
vyžeň  nepřátely  z  vlasti 
a  nedej  jim  více  krásti. 
D^ž  bůh  tobě  požehnáni 
a  aej  štastné  panování 
i  také  slavné  vítězství, 
kdo  jsou  8  námi  v  nepřátelstyi, 
At  volnoa  svobodu  máme, 
pod  obojí  přejímáme 
tělo,  krev  pána  Ježíše, 
způsob  to,  Králi  Fridřiše! 

Jinde  zpívá: 

v 

A  protož  milí  Cechové, 
stateční,  udatní  lvové, 
budte  věrní,  také  stáÚ 
při  svém  pánu  novém  králi! 
Poprosme  zaň  pána  boha, 
af  icralige  léta  mnohá. 

Sotva  však  stavové  čeští  na  Bílé  Hoře  byli 
poraženi.  Lomnický  obrátil  plášť  po  novém  větru, 
velebě  ty,  jež  před  nedávném  nazýval  zrádci  a 
hyzdě  poražené  své  přátele.  O  popravách  praž- 
ských na  př.  složil  píseň,  v  níž  kromě  jiného 
praví: 


Zle  začali  kalvtoové,  zle  dokonali  stavové, 
všichni  rebelové,  j 

Ano  vsecken  svět  zbouřili,  z  marné  pejchy,  zlosti; 
za  jedno  se  shloučili  proti  své  vrchnosti. 
Majíc  lorále,  pána  svéno,  prve  řádné  voleného 
korunovaného. 

ZvoliK  sobě  jiného,  jenž  byl  z  jcgich  roty, 
jsa  učení  kalvinského,  z  té  slepé  jednoty. 
Chtěli  ve  všem  předek  míti,  páni  a  svobodni  býti, 
jiné  potupiti. 

Zavřeli  na  tom  svou  radu,  nemiu'íc  příčiny 
ani  dobrého  základu,  dva  pány  bez  viny 
z  kanceláře  vyhodili,  vražedlně  se  jich  zmocnili, 
aby  je  pobili. 

Zavedli  naši  milou  vlast,  ji  plundrovali, 
uvedli  na  ni  velkou  strast  a  příčinu  dali, 
že  jsou  mnozí  zmordováni,  obloupeni  a  obráni, 
činí  naříkání. 

Pohnuli  také  jinými  králi  a  knížaty, 
a  svedli  svár  mezi  nimi,  rušíc  pokoj  svatý, 
a  podvedli  zemi  českou,  potom  mod  i  moravskou 
i  také  uherskou. 

Kdo  bude  odpovídati  bohu  nebeskému, 
na  to  počet  vyoávati  lidu' nevinnému? 
Jaké  se  škody  jim  staly,  jaké  nepravosti  daly, 
kdož  by  nesplakalif 

Tři  léta  to  plně  stálo,  takové  jich.  štěstí; 
a  potom  je  teď  potkalo  'veliké  neštěstí. 
Bfih  uslyšel  svých  věrných  hlas,  když  byl  k  tomu 

příhodný  čas, 
i  zarmoutil  je  zas, 

ano  k  přístrachu  každému  hrozně  spokutoval, 
císaři,  pánu  našemu  vítězství  daroval. 
Soudové  jsou  spravedliví;  kdo  se  vrchnosti  protiví, 
pán  bůh  ho  neživí. 

Čtyrmecítma  jich  stínáno  a  tři  oběšeni. 
To  nad  nimi  vykonáno  jiným  k  předěšení, 
by  se  toho  varovali,  víc  nerebelovali 
proti  svému  králi. 

Stalo  se  to  vše  k  výstraze,  co  se  tu  dalo  jim, 
rovně  jinde  jako  v  Praze,  aby  se  báli  tím. 
Stínáďii  jsou  i  věšeni,  také  někteří  čtvrceni, 
podle  zasloužení. 

A  kde  jsou  rozumu  poděli  tí  starci  šediví, 
že  jsou  se  pokusiti  měu,  hle !  každý  se  diví,  ^ 
zprotiviti  pánu  svému,  zbraň  zdvihnouti  proti  n&aia, 
to  však  k  svému  zlému. 


I  poněvadž  jsou  ztrestáni,  kteří  provinili, 
casloužiU  děkování  ti,  jenž  věrní  byli; 
nebo  chtěli  radši  umříti  a  ode  všeho  ] 
než  vrchnost  zapříti. 


pryč  býti. 


A  podobně  hnusným  zp&sobem  složena  celá 
tato  sáhodlouhá  rýmovačka.  Není  divu,  že  se 
takováto  zvrhlost  povahy  i  samým  vítézům  hnu* 
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sila,  tak  že  se  s  opoyržením  svým  netajili.  Yypra- 
vujef  Skála  ze  Zhoře .  „Byy  tedy  z  toho  dvoji- 
tého srdce  i  jazyka  po  vítězství  císařském  od 
Pavla  Michny  příkře  pokárán,  že  směl  a  smí 
z  jedněch  úst  i  dobrořečení  a  chvály  i  zase  zlo- 
řečenství a  hany  vylévati,  vymlouval  se  mu  a 
ospravednil  tím:  že  jest  musil  se  časem  spra- 
vovati a,  kam  vítr  vál,  tam  také  plá&f  svůj 
pouštěti,  maje  v  tom  za  dobrý  příklad  a  zrcadlo 
mnoho  z  kněží  a  řeholníků  římských,  kteří  v  ty 
časy,  složivše  hábit  svůj  a  kápě  řeholní,  sem  i 
tam  po  Praze  v  šatech  světských,  ba  i  pod 
peřím  jako  jiuí  vojáci  nebo  lidé  rytířští  se  pro- 
cházeli. PH  čemž  byl  také  od  něho  zanechán, 
zvláště  poněvadž  toto  poslední  hanění  daleko 
převyšovalo  ony  předešlé  chvály  a  velebení  sa- 
mého krále  Fridricha,  tak  ovšem  i  stavů  krá- 
lovství českého  pod  obojí.'' 

Jak  z  této  zprávy  vysvítá.  Lomnický  nechán 
od  nynější  vlády  na  pokoji.  Přebýval  odtud 
v  Praze  a  živil  se  velmi  skrovně  spisovatelstvím. 
Nouze  a  bída  doléhala  velmi  často  těžce  na 
starce  701etého.  Poslední  jeho  skládání  pochá- 
zejí z  r.  1622,  kdež  bezpochyby  i  zemřel. 

K  dolíčení  vratké  povahy  Lonmického  do- 
dáváme, že  bažil  příliš  po  živobytí  rozkošnickém 
a  tomu  všecko  obětoval.  Sám  se  přiznává,  že 
byl  rozkoší  tělesných  milovníkem,  že  se  přetva- 
řoval a  lehkovážně  jednal,  aby  se  mocnějším 
zalíbil,  že  raději  podlezl  nežli  aby  pravdu  po- 
věděl nebo  rozhodně  se  opřel.  (Podobiznu  to- 
hoto veršotepce  podáváme  na  str.  161.  a  162.) 


Bedřich  z  Tiefenbachn  popraven. 
Bok  1621  květen. 

Povstalci  nahoře  jmenovaní  však  nebyli  první 
kteří  odpor  svty  životem  zaplatili.  Již  dlouho 
před  tím  byl  Bedřich  z  Tiefenbachu,  bývalý  plu- 
kovník vojska  moravského,  zrádným  způsobem 
polapen  a  popraven.  Stalo  se  to  takto.  Bedřich 
z  Tiefenbachu  poraziv  Dampierra  u  Vistonic  a 
dpbyv  Mikulova,  nucen  byl  úlevy  hledati  v  láz- 
ních, poněvadž  byl  dnou  sklíčen  tou  měrou,  že 
se  ani  na  nohy  postaviti  nemohl.  Tiefenbach 
měl  za  to,  že  ve  Švýcarsku  jest  úplně  bezpečen 
a  tak  se  bezstarostně  léčil  v  lázních  píaferských. 
Než  katolické  kantony  chtíce  vyhověti  žádosti 
císaře  Ferdinanda  nebo  arciknížete  Leopolda, 
dorozuměly  se  s  opatem  benediktinského  klá- 
štera Píaferského,  jemuž  lázně  náležely,  daly 
Tiefenbacha  zatknouti  a  dopraviti  na  hrad  Sar- 
gans,  odkudž  měl  býti  vydán  císařovi.  Avšak  ne- 
katolíei  se  tomu  opřeli  a  tak  měl  býti  Tiefenbach 


odvezen  do  Bapersvilu  a  zde  propuštěn  býti  na 
svobodu.  Podle  všeho  katolíci  hráli  jen  komedii, 
aby  se  nezdálo,  že  porušili  právo  pohostinské; 
nebot  bylo  věcí  neslýchanou,  aby  byli  Švýcaři 
vydali  zločince  politického.  Když  totiž  Bedřich 
z  Tiefenbachu  vezen  byl  do  Bapersvilu,  přepadl 
jej  na  cestě  senátor  luzernský  Jošt  Halmlin  a 
dodal  jej  zpět  na  Sargans,  načež  spolková  rada 
měla  rozhodnouti,  má-li  se  žádosti  císařově  vy- 
hověti. Bedřich  z  Tiefenbachu  se  ovšem  právem 
obával,  že  bude  uskokem  vydán  straně  císařské ; 
proto  podplatil  svého  strážce,  pustil  se  s  hradu 
dolů  jakýmsi  otvorem  a  sednuv  na  koně  při- 
chystaného, chtěl  se  útěkem  spasiti.  Snad  by 
se  mu  to  bylo  podařilo,  kdyby  byl  mohl  na  koni 
vydržeti;  ale  pro  svou  chorobu  nucen  byl  po 
nedlouhé  jízdě  s  koně  ssednout  a  ukrýt  se  před 
svými  pronásledovateli  v  jakési  maštali.  Hlídači 
ze  zámku  brzy  sem  přiběhli  a  byli  služkou  do- 
mácí dovedeni,  kde  se  Tiefenbach  skrýval.  Od- 
veden byl  zpět  na  Sargans  a  pak  bez  rozmý- 
šlení vydán  císařským. 

Y  Inšpruku  bylo  dne  26.  května  vystavěno 
na  náměstí  prkenné  lešení,  na  které  byl  Bedřich 
z  Tiefenbachu  příštího  dne  ráno  donesen.  Když 
již  kat  k  ráně  se  chtěl  rozpřáhnouti,  Tiefenbach 
prese  všecku  bolest  vzpříndv  se  na  nohy  se 
postavil,  sám  kabát  si  rozepjal  a  svlekl  a  pak 
na  kolena  pokleknuv  bohu  duši  svou  poroučel, 
až  mu  kat  hlavu  stal.  I  tato  poprava  vzbudila 
po  Evropě  velikou  pozornost  a  Švýcarům  za 
skutek  zrádný  žádné  pochvaly  nevynesla. 


Oena  statků  zabavenýoh. 
Bok  1621. 

Později  bude  nám  obšírně  vypravovati  o 
tom,  ktertJí  povstalci  čeští  trestáni  byli  zaba- 
vováním  nemovitého  zboží  svého,  což  podá  nej- 
lepší důkaz  o  tom,  že  straně  císařské  běželo  o 
úplné  ochromení  nekatolíků,  aby  více  neměli 
síly  a  prostředků  k  nějakému  odporu.  Avšak 
již  nyní  nemůžeme  pominouti  mlčením,  že  statky 
povstalcům  posud  zabrané  vysokou  cenu  před- 
stavují a  že  by  konfiskace  jejich  sama  o  sobě 
byla  trestem  velmi  citedlným,  kdyby  ani  nebylo 
poprav,  věznění  a  jiných  více  méně  krutých  tre- 
stů. Do  polovice  roku  1621  běželo  hlavně  jen 
o  statky  a  vůbec  o  nemovité  zboží  těch  osob, 
které  zemřely,  z  cech  uprchlý  nebo  konečně  do 
vězení  uvrženy  a  popraveny  nebo  jiným  způso- 
bem potrestány  byly. 

«íakmile  totiž  uvězněni  byli  bývalí  direktoři 
a  nmozí  jiní  přední  povstalci,  vydáno  bylo  na- 
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I     řízení,  aby  statky  jejich  byly  odhadnuty.  Odha- 

I  dováni  melo  hlavně  ten  účel,  aby  na  jisto  bylo 
postaveno,  co  náleží  kterému  povstalci,  jakou 
má  statek  cenu,  by  pak  nic  z  toho  nemohlo  býti 
odstraněno,  někomu  postoupeno  nebo  za  horší 
zboží  zaměněno.  Přede  vším  tedy  vyšetřováno, 
s  jakým  odhadem  statky,  jichž  se  týkalo,  vlo- 
ženy byly  do  desk  zemských.   Vedle  toho  však 

I      předsevzato  ještě  zvláštní  ocenění  těch  statků. 

'  Praví  se,  že  odhadní  cena  všech  těch  statkii 
obnášela  ď,278.996  aneb,  jakž  jiní  zaznamenali, 
5,374.449  tolarů. 

Aby  však  čtenářové  naši  měli  lepší  pojem, 
jakou  vlastně  cenu  podle  nynějšího  počítání  suma 
tato  představuje,  musíme  poznamenati,  že  tehdáž 
peníze  měly  cenu  mnohem  vyšší,  poněvadž  jich 
bylo  málo,  kdežto  všelikého  zboží  a  zvláště  po- 
travin bylo  poměrně  velmi  mnoho.  Za  jeden  tolar 
koupilo  se  tehdáž  pětkráte,  ba  až  desetkráte  tolik 
jako  nyní  a  tak  zajisté  nepochybíme,  máme-li 
za  to,  že  by  ty  statky^  kdyby  se  nyní  prodávaly 

;  v  tehdejší  způsobe,  s  tehdejším  ještě  nepokro- 
čilým  hospodařením,  že  by  nyní  představovaly 
cenu  alespoň  30  milionů.  A  uvážíme-li  dále,  že 

'  do  této  chvíle  teprve  hrstka,  teprve  malá  čásC 
povstalců  byla  způsobem  tímto  potresttoa,  do- 
vedeme si  představiti,  jak  citediným  způsobem 

I  nejbohatší  a  nejzámožnější  třída  obyvatelstva 
českého  byla  potrestána  a  na  mizinu  přivedena. 
Pravíme  na  mizinu  přivedena,  poněvadž  těm 
povstalcům,  kteří  bud  zemřeli,  z  vlasti  uprchlí 
nebo  v  zemi  zůstali  a  odsouzeni  byli,  nejen 
statky,  nýbrž  i  domy  a  všeliké  cenné  movité 
zboží,  jmenovitě  však  hotové  peníze,  byly  pobrány. 
Nahoře  již  bylo  vypravováno,  kterak  se  v  Praze 
a  po  venkově  slídilo  po  skrytých  pokladech. 
Avšak  nejen  v  Čechách  a  v  zemích  císaři  pří- 
slušných, nýbrž  i  v  cizině  stíháni  uprchlíci  čeští 
a  pokud  tam  ponechána  zvůle  nástrojům  knížete 
Liechtenšteina  a  vídeňské  vlády,  zabavován  také 
majetek  jejich.  Na  str.  95.  byli  jsme  se  již  zmí- 
nili, že  bylo  ustanoveno,  aby  žádný  z  obyvatelů 
svých  cenných  věcí  z  království  Českého  neod- 
vážel, ani  jiným  odnášeti  a  odvážeti  nedával. 
Zároveň  však  slíbeny  odměny  těm,  kdo  by  udali, 
kde  některý  z  uprchlíků  věci  své  uschoval,  což 
se  stalo  zvláštním  patentem  knížete  z  Liechten- 
šteina. Kurfiřt  Sasky  byl  požádán,  aby  pobral 
všecko  zboží,  s  nímž  se  bylo  mnoho  rodin  do 
Saska  uteklo.  Tak  odňaty  byly  na  př.  pánovi 
z  Biberšteina  věci,  které  v  Saších  na  3821  zla- 
tých se  odhadovaly;  tak  stalo  se  i  bratřím  ze 
Štampachu  a  pánovi  z  Globen,  jemuž  bylo  za- 
baveno tolik  cenných  předmětů,  že  by  nyní  svou 
vzácností  obdiv  vzbuzovaly.    Také  pan  Štěpán 


ze  Starhemberka,  jenž  své  poklady  dopravil 
z  Rakous  do  Čech  a  odtud  do  Sas,  přišel  takto 
o  celé  své  jmění.  Poklad  jeho  byl  na  tehdejší 
dobu  zajisté  velmi  znamenitý,  nebof  pouze  stří- 
brné náčiní  vážilo  1232  hHvny.  Všecky  tyto 
věci  hned  v  Saších  se  roztavily,  nebo  také  ne- 
změněné  se  prodávaly. 

Ferdinand  a  rádcové  jeho  neměli  ovšem 
úmyslu,  aby  v  zemích  koruny  České  zničeny  a 
zahlazeny  byly  všecky  památky  umění  a  řemesel 
ozdobných,  nýbrž  chtěli  povstalce  ztrestati  a 
ochromiti,  aby  více  nemohli  odporovati,  ale  zpft- 
sob,  jakým  tresty  tyto  se  prováděly,  měl  asa  ná- 
sledek zhouby  nevýslovné.  Gindely  praví  o  tom 
trefnými  slovy:  „Zajisté  bylo  ve  válkách  husit- 
ských velmi  mnoho  předmětů  uměleckých  z  doby 
Karla  IV.  zničeno,  ale  poslední  zbytky  jejich, 
které  ještě  na  doby  středověké  upomfnaly,  vzaly 
v  této  době  za  své.  V  nynějších  sídlech  šlechti- 
ckých neupomíná  nás  skoro  nic  na  český  vzdě- 
laný život  minulosti:  všecky  ozdoby  a  všecken 
nábytek  pocházející  budto  z  ciziny  anebo  nále- 
žejí době  novější,  a  jestli  se  v  kostelích  a  klá- 
šteřích jednotlivé  trosky  starých  pokladů  vysky- 
tují, zasluhuje  to  sotva  zmínky,  a  že  zachovány 
byly,  jest  jen 'Zásluhou  náhody.  I  hrad  Earlštein, 
překrásná  ta  památka  stavitelská  z  doby  Karla  IV., 
nechala  se  schválně  i  neschválně  spustnouti  a 
poskytuje  nyní  ve  svých  vnitřních  místnostech 
strašný  obraz  zanedbání,  jež  jej  stihlo  v  posled- 
ních stoletích.  Vítěz  snad  nezamýšlel  shladiti 
v  zemi  vše,  co  na  její  minulost  upomínalo,  ale 
v  skutečnosti  měly  všecky  jeho  kroky  takový 
následek."  

Znížo  z  Lleohtenžteina  jmenován  mistódržitekm 

českým. 

Rok  1621  červen  —  1622  leden. 

Když  tyto  věci  se  daly,  vyjednávalo  se  již 
velmi  pilně  mezi  zplnomocněným  komisařem 
v  Čechách,  knížetem  z  Liechtenšteina  a  vládou 
vídeňskou  o  dalším  trestání  českých  povstalců.  Ve 
Vídni  totiž  měli  pevný  úmysl  potrestati  všechna 
šlechtu,  kteráž  se  byla  v  povstání  súčastnila, 
pobráním  statků ;  podobný  osud  měl  i  města  sti- 
hnouti; nejen  že  jim  výsady  všeliké  mely  býti 
odňaty  i  statky  měly  se  jim  zabrati  a  kromé 
toho  měli  býti  ještě  ztrátou  jmění  všickni  čel- 
nější měštané  potrestáni.  Že  se  tak  nestalo  hned 
a  šmahem,  že  tresty  tyto  znenáhla  prováděny, 
o  tom  rozhodovaly  všeliké  ohledy,  zejména  také 
rada  liechtenšteinova. 

Císař  Ferdinad  vkládaje  naknížete  zliechteiH 


SSi9<» 


159 


160 


Koiže  z  Lie chtěná Ceina  jmenován  nilBtodríitelem  česk;^. 


*« 


gteioa  Tykonání  exekuce  nařizoval  mu,  aby  jedno- 
tlivá  mésta  a  sice  přede  vifm  města  Pražská 
před  soud  pohnal.  Při  tom  ustanoveno,  že  trest 
má  záležeti  v  ztrátě  vĚeeh  výsad  a  v  ztráté  préva 
k  svobodné  volbé  farářů.  Co  se  týče  jmění  obec- 
ního, nebylo  vydáno  ještě  žádné  nařízení,  poně- 
vadž císař  se  obával,  že  by  města  přivedena 
byla  na   mizinu  a  že  by  pak  ovšem   nemohla 


jim  vetší  nebo  menSf  tresty,  jak  dole  bude  vy- 
pravováno. 

Jako  města  byli  i  šlechtici  odsouzeni  ve 
Vídni  dříve  ještě,  nežli  se  s  nimi  nějaký  soud 
odbýval.  Ve  Vídni  totiž  bylo  ustanoveno,  aby 
alespoň  dvě  třetiny  všeho  jméní  v  Čechách  byly 
zabaveny.  Běželo  jenom  o  způsob,  kterak  by  to 
mohlo  býti  rychle  a  bezpečné  provedeno.  Císař 


odváděti   všeliké,   velmi   vysoké   dávky,   kdyby     tedy  dal  oznámiti  LiechtenĚteinovi,  ie  nechce, 

s^j_íi.„  .--.x—' Ai_  j^jjy  jggj^  ^jpg  jji.^g  JjjIjj  proiéváno,  ale  nařizoval 

zároveň,    aby    se 


žádného  jmění  neměla. 

KnížezLiech- 
tenšteioa  však  s 
tím  nesouhlasil, 
aby  města  již  nyní 
byla  zbavena  prá- 
va faráře,  své  si 
voliti,  poněvadž 
nebylo  dosti  kato- 
lických kněží,  aby 
se  jimi  mohly  u 
prázdněné  fary  ob- 
saditi ;  také  s  tím 
nesouhlasil,  aby 
městům  výsady 
byly  odňaty,  proto 
že  válka  nebyla 
ještě  ukončena, 
Mansfeld  stál  je- 
ště v  poli  a  proto 
že  vzpoura  mě- 
átanstva,  kdyby  se 
k  odporu  odhod- 
lalo, mohla  by  se 
státi  velmi  nepo- 
hodlnou. Radil  te- 
dy císaři,  aby  vše- 
liké trestání  měst 
kdobě  příhodnější 
bylo  odloženo.  Ve 
Vídni  však  byli 
peněz  lačni,  a  pro- 
to neschváleny  ná- 
vrhy Liechten- 
šteinovy.pokudse 

té  věci  týče ;  for-  Šimon  Lomnický  z  Budčp. 

málaěvšakpředce 
jen  se  věc  protá- 
hla. Kníže  z  Liechtenšteina  totiž  tázán  o  radu. 


urychlily  konfis- 
kace, jimiž  ostatní 
šlechta  měla  býti 
postižena.  Liecb- 
tenštein  tedy  vy- 
zván, aby  podal 
dobré  zd^fotom, 
má-li  se  pohnati 
před  soud  každý 
šlechtic  zvláště 
nebo  nebylo-li  by 
lépe,  poněvadž  by 
tento  zpbsob  mno- 
ho času  vyžado- 
val, aby  šlechtici 
bez  slyšení  hro- 
madně byli  od- 
souzeni a  aby 
pak  to  bylo  zvlášt- 
ními patenty  v  ze- 
mi rozhlášeno. 

Zatím  nový 
válečný  ruch  v  zá- 
padních Čechách 
zdál  se  potvrzo- 
vati návrhy  Liech- 
tenšteinovy,  aby 
lid  nebyl  stálou 
persekucí  k  zou- 
falosti  a  odboji 
doháněn.  Někteří 
šlechtici  přihrani- 
cích  falckých  při- 
držovali se  sku- 
tečné již  zase  hra- 
běte Mansfeldft  a 
počali  tudíž  znovu  boj   proti  císaři.    Exekuce 


'lOj 


jfik  by  se  soud  nad  městy  měl  vykonati  a  uloženo     na  popravených  od&vodhovala  se,  jak    známo, 


mu,  přesvědčiti  se,  v  čem  by  záleželo  jmění  měst. 
Když  by  ty  věci  byly  vyšetřeny,  měl  pak  podati 
císaři  návrh,  jak  by  se  každé  město  mělo  po- 
trestati. Trest  byl  potom  dvojího  způsobu;  jednou 
trestána  obec  a  kromě  toho  voláni  jednotliví 
méšfané  před  soud  konfiskační  a  vyměřovány 

,  16' 

l^q . _ 

čeiko-Horavski  Kronika.  V. 


také  tím,  že  odsouzení  „ve  službách  a  v  ko- 
misích proti  císaři  dali  se  potřebovati."  Kolik 
pak  šlechticft  v  Čechách  bylo  takovéto  viny 
prosto  a  zdaliž  tedy  nemuseli  se  ještě  přemnozí 
kromě  popravených  obávati,  že  by  jim  běželo 
o  hrdlo,  kdyby  se  dostali  do  rukou  strany  cí- 
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sařské.  Proto  mnozí  se  odhodlali  raději  dále  bojo- 
vati a  třeba  v  poli  padnouti,  nežli  státi  se  že- 
bráky soudem,  ve  vězeních  úpěti  a  ještě  o  hrdlo 
se  strachovati.  Když  tedy  Liechtenstein  mimo- 
řádný soud  svolal  k  poradě  o  tom,  co  císař  na 
něj  vznesl,  raděno  mu  se  všech  stran,  aby  další 
soudy  prozatím  byly  odložený  a  jednotliví  po- 
vstalci aby  řádným  soudem  byli  souzeni. 

Proto  kníže  z  Liechtenšteina  radil  císaři, 
aby  zatím  zastavil  syé  nálezy  strany  trestání 
povstalců  k  době  příhodnější;  zrazoval  císaře, 
aby  povstalci  bez  soudu  nebyli  odsouzeni,  po- 
něvadž by  to  bylo  tvrdší  nakládání  s  méně  vin- 
nými nežli  dříve  s  těmi,  kdo  uprchlí  a  popra- 
veni byli,  ješto  se  prý  mohli  hájiti ;  radil,  aby  se 
na  ten  cas  neukládaly  jiné  pokuty  nežli  peněžité  a 
aby  se  tak  i  s  dědici  zemřelých  povstalců  naložilo. 
Konečně  oznamoval,  že  propustil  mnohé  osoby 
i  z  vazby  vyšetřovací,  aby  prý  rozjitření  v  zemi 
uchlácholil,  neboť  tím  prý  posilnil  u  mnohých 
naději  v  lepší  budoucnost  a  jsou  prý  ochotnějšími 
k  odvádění  velkých  dávek  na  vydržování  vojen- 
ských posádek. 

Návrhů  a  rad  Liechtenšteinových  nemohli 
ve  Vídni  nedbáti,  poněvadž  nebezpečí  bylo  pa- 
trné ;  vyhověno  mu  tedy,  co  se  týče  odkladů  ve 
věcech  politických  a  náboženských,  ale  v  příčině 
konfiskací  nechtěl  nikdo  o  nějaké  povolnosti 
ani  slyšeti.  Tento  spěch  dovedeme  si  vysvětliti. 
Kolik  miláčků  císařových,  kolik  hladových  dobro- 
druhů toužilo  po  hmotných  odměnách  a  pokladny 
císařovy  byly  prázdné!  Kázal  tedy  hluchým  uším, 
kdo  radil  k  odkladu  a  shovívavosti  v  tom  ohledu. 
Dán  tedy  Liechtenšteinovi  rozkaz,  aby  všem 
objrvatelům  země  kromě  uprchlých  dáno  bylo 
ujištění,  že  se  jim  dostane  generálního  pardonu 
čili  všeobecného  odpuštění,  dle  něhož  nemělo  se 
nikomu  sáhnouti  na  jeho  čest,  život  a  svobodu. 
V  lidu  roznesla  se  brzy  zpráva  o  tomto  gene- 
rálním pardonu.  Vypravovalo  se,  že  ten  pardon 
přivezl  z  Vídně  Pavel  Michna  z  Vaciiiova,  čemuž 
tím  spíše  se  uvěřilo,  poněvadž  Michna  sám  Pra- 
žany známé  těšil  a  poněvadž  tou  dobou  některé 
osoby  z  vezení  byly  propuštěny.  Než  kníže 
z  Liechtenšteina  pardonu  nevyhlásil,  jelikož  se 
katolíci  v  Praze  zabývali  myšlenkou  vypudit  ze 
země  všecko  duchovenstvo  protestantské  pod 
zástěrou,  že  mělo  účastenství  při  povstání,  což 
by  se  bylo  ovšem  nemohlo  státi,  kdyby  byl  vy- 
hlášen generální  pardon. 

Co  se  týče  konfiskací,  upustilo  se  sice  od 
vyhlášení  rozsudku  bez  soudu,  ale  vymyšlen  ta- 
kový způsob,  že  vlastně  nic  jiného  neznamenal 
nežli  provedení  libovůle.  Liechtenšteinovi  totiž 
uloženo,  aby  před  sebe  a  některé  své  důvěrníky 


předvolal  osoby,  jichž  se  věc  týkala,  aby  jim 
krátce  oznámil  jejich  provinění,  aby  se  s  nimi 
smluvil  o  pokutu  za  toto  provinění  nebo  jim 
pokutu  sám  podle  svého  uznání  přisoudil.  Po- 
kuty záležely  ve  ztrátě  všech  statků  nebo  dílu 
jich  aneb  v  zapravení  jisté  sumy  peněz.  Kdo 
by  s  rozsudkem  takovým  nebyl  spokojen,  mohl 
se  dovolávati  práva,  věda  ovšem  napřed,  že  ješté 
přísněji  s  ním  bude  naloženo. 

Ostatně  mělo  se  i  v  jiných  věcech  zanechati 
posavadního  odkládání  a  vyčkávání,  když  ve 
Vídni  koncem  roku  1621  došli  přesvědčení,  že 
Bethlen  bude  za  nedlouho  k  míru  přinucen,  že 
není  se  obávati  nějakého  nebezpečného  nepřítele. 
Usneseno  jednati  rychleji  a  rázněji  hlavně  proto, 
že  se  čím  dále  více  peněz  nedostávalo. 

Prvním  krokem  na  této  nové  dráze  bylo 
nové  povýšení  a  vyznamenání  knížete  z  Liech- 
tenšteina. 

V  poslední  době  počalo  se  postavení  Liech- 
tenšteinovo  ve  Vídni  povážlivě  viklati.  Jak  již 
praveno,  celá  řada  lidí  čekala  na  zabavené  statky 
v  Čechách  jako  hladoví  vlci  a  horliví  katolíd 
byli  by  rádi  o  překot  obrátily  zase  celé  Čechy 
na  víru  katolickou.  A  všem  těmto  nedočkavým 
a  horlivcům  byl  kníže  z  Liechtenšteina  trnem 
v  oku,  ješto  neustále  radil  k  mírnosti,  opa- 
trnosti a  shovívavosti,  ješto  neustále  odporoučel 
odklady.  Vyhlídnut  tedy  za  místodržícího  v  Ce- 
chách arcikníže  Karel;  teprve  když  hodnosti 
této  nechtěl  přijmouti,  povolán  do  Vidné  kníže 
z  Liechtenšteina,  jemuž  císař  prese  všecko  so- 
čení nepřestal  důvěřovati. 

Ve  Vídni,  jak  se  podobá,  dohodl  se  Liechten- 
stein s  radami  císařskými  a  vpravil  se  úplně  a 
dokonale  v  tužby  a  chtíče  strany  tam  panující. 
Nebof  od  té  doby,  co  se  z  Vídně  vrátil,  nále- 
žel k  nejhorším  utiskovatelům  v  zemi,  ochotně 
prováděje  sebe  krutější  nařízení,  třeba  směřo- 
vala k  záhubě  obyvatelstva,  jen  když  hověti 
mohl  své  nenasytné  lakomosti.  Uznání  a  spo- 
kojenosti císařské  dostalo  se  mu  brzy  tím  způ- 
sobem, že  byl  císařským  patentem  dne  17.  ledna 
1G22  jmenován  mistodržitelem  s  neobmeze- 
nou  plnou  mocí.  Přiřčeno  mu  totiž 
právo,  že  ve  všech  věcech,  ježto  se 
týkaly  vojenství,  správy  a  soudnictví 
a  jiných  záležitostí,  mohl  beze  všeho 
obmezení  nařízení  vydávati;  a  všem 
obyvatelům  země  bylo  nakázáno  po- 
slouchati ho  bez  odporu.  Zkrátka  měl 
veškeni  moc  nad  celou  zemí  a  nebyl  za  skutky 
své  nikomu  jinému  odpovědným  než  císaři. 
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Soud  konfískaČQÍ.  —  Kterak  byli  Moravané  trestáni. 
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Soud  konfiskační. 
Rok  1622  leden. 

Ještě  v  měsíci  lednu  došlo   nového  místo- 
držitele    nařízení    císařské,    kterým    oznámeno 
přede  vším,  že  ustanoven  jest  zvláštní  soud  kon- 
fiskační a  členy  jeho   že   císař  jmenuje  pana 
Adama  z  Valdšteina,  Bedřicha  z  Talmberka  a 
Sezimu  z  Vrtby.  Císař  oznámil  Liechtenšteinovi 
bez  obalu,   že  peněžní  nesnáze  jsou  příčinou, 
proč  vinníkům  ^lem&že  uděliti  úplného  odpuštění; 
oni  prý  jsou  povinni  přede  všemi  jinými,   aby 
nahradili  škody,  které  císař  a  strana  jeho  utr- 
pěli. Tím  dávalo  se  ovšem  Liechtenšteinovi  do- 
statečně na  srozuměnou,  že  všeliké  jiné  promi- 
nutí a  odpuštění  může  císaři  navrhnouti,  ale  od 
zabavování  statků  a  ukládání  pokut  peněžitých 
že  žádným  způsobem  nesmí  upustiti.   Dále  na- 
řízeno, aby  Liechtenstein  předvolal  před  dotčenou 
radu  konfiskační  všecky  osoby,  které  jsou  si  vě- 
domy nějakého  provinění  proti  císaři.  V  půhonu 
čili  předvolání  neměl  býti  nikdo  jmenován,  nýbrž 
měl  zníti  zcela  obecně,  aby  nucen  byl  každý 
sám  na  sebe  žalovati,  kdo  neměl  čistého  svě- 
domí.   Konfiskační  rada  měla  pátrati  po  tom, 
„jaký  úřad  vojenský,  zemský,  dvorský,  městský 
nebo  radní  jednotlivci  v  minulém  povstání  za- 
stávali, jaké  komise  v  zemi  nebo  mimo  zemi 
konali,  učinili-]i  přísahy  na  konfederace  nebo  jestli 
je  podepsali,  byli-li  při  schůzkách  povstaleckých 
a  jestli  usnesení  jejich  schvalovali,  jestli  jiných 
k  stejnému  jednání  povzbuzovali,  jestli  se  po- 
tupně o  císaři  a  rodu  Habsburském  vyslovovali 
anebo  jestli  jinak  při  povstání  účastenství  měli.  "^ 
Kolik   pak  lidí  v  Čechách  zvláště  zámožných  a 
vzdělanějších  mohlo  dokázati,  že  se  tímto  způ- 
sobem nějak  neprovinili?  A  jelikož  mohlo  se  oče- 
kávati, že  kromě  vlastního  přiznání  dosti  bude 
udavačů,  jakých  rozměrů  musely  by  pak  nabýti 
tresty  a  konfiskace,  kdyby  komise  podle  rozkazu 
císařského  přísně  se  zachovala.   A  komise  po- 
hříchu  až  příliš  drakonicky  konala,  co  jí  bylo 
uloženo. 

Soudu  konfiskačnímu  zároveň  předepsáno, 
jaké  tresty  by  měl  ukládati  provinilcům:  buď 
měli  statky  své  ztratiti  nebo  pokutu  peněžní 
zaplatiti.  Císař  si  pouze  vyhradil  jednotlivé  roz- 
sudky zmírniti,  když  by  to  za  dobré  uznal.  Ko- 
mise konfiskační  tedy  mohla  podle  své  vůle  od- 
souditi k  úplné  ztrátě  všech  statků,  polovičky, 
třetiny  nebo  jakékoli  části  jich,  nebo  mohla  ulo- 
žiti jakoukoli  pokutu  peněžní.  Kdo  by  se  na  vše- 
obecné vyzvání  před  komisí  nedostavili,  s  těmi 
mělo  se  naložiti  jako  s  velezrádci  a  mělo  se 
pořadem  práva  proti  nim  nastoupiti. 


Tímto  způsobem  dán  byl  rozkaz  a  tak  po- 
čaly se  roku  1622  hrozné  ony  soudy  se  šlechtou 
a  s  měštany  nekatolickými,  jimiž  dovršena  ne- 
skonalá bída  a  chudoba  obyvatelstva,  jimiž  blaho- 
byt podkopán  a  pokrok  všechen  na  staletí  za- 
staven a  udušen. 


Eterak  byli  Moravané  trestáni. 
Rok  1621  leden  —  1622  listopad. 

Stavové  moravští  pustili  se  do  vyjednávání 
8  císařem,  když  povstání  bylo  potlačeno,  aby 
uhájili  zděděných  svých  svobod,  ale  nemohouce 
způsobem  tímto  ničeho  dosáhnouti,  museli  se 
konečně  vzdáti  na  milost  a  nemilosť.  Ve  Vídni 
děly  se  porady  o  záležitostech  Moravy  zrovna 
tak  jako  v  Čechách,  hlavně  za  spolupůsobení 
kardinála  z  Dietrichšteina.  Výsledek  jejich  v  tom 
záležel,  že  ústava  měla  býti  obmezena  jako 
v  Čechách,  povstalci  že  mají  býti  potrestáni 
dalekosáhlými  konfiskacemi  a  že  má  býti  za- 
vedena víra  katolická.  Rádcové  císařští  tedy 
souhlasili  celkem  s  návrhy,  které  byl  kardinál 
z  Dietrichšteina  již  před  tím  učinil,  jak  bylo 
v  dílu  předešlém  na  str.  1641  vypravováno.  Když 
potom  zbrojný  lid  stavů  moravských  byl  roz- 
puštěn a  částečně  do  služby  císařské  přijat, 
mohl  komisař  císařský  kardinál  z  Dietrichšteina 
počíti  s  prováděním  toho,  o  čem  ve  Vídni  stalo 
se  rozhodnutí. 

Kromě  správy  země  bylo  předním  úkolem 
kardinálovým,  aby  provedl  vyšetřování  o  celém 
povstání.  K  účelu  tomu  vypraven  z  Vídně  na 
Moravu  zejména  také  nejvyšší  kancléř  český  pan 
Zdeněk  Vojtěch  Popel  ?  Lobkovic  nejspíše  proto, 
aby  Dietrichšteina  dostatečně  poučil,  jak  by  tuto 
práci  měl  prováděti.  Ti  ze  stavů  moravských, 
kteří  císaři  věrnost  zachovali,  měli  se  nyní  za- 
vázati znovu  k  poslušnosti  do  rukou  Lobkovico- 
vých,  provinění  ostatních  však  mělo  býti  vyše- 
třeno a  každý  měl  býti  podle  zásluhy  své  po- 
trestán. Pán  z  Lobkovic  navrátiv  se  z  této  vý- 
pravy do  Vídně,  odevzdal  císaři  všecka  privilegia 
zemská,  stavům  markrabstvi  Moravského  i  s  kon- 
federací českou  odňatá. 

Komisař  císařský  kardinál  z  Dietrichšteina 
napomínán  byl  z  Vídně  neustále,  aby  co  možná 
nejvíce  peněz  z  Moravy  posýlal.  Ve  Vídni,  jak 
známo,  byl  jich  veliký  nedostatek.  Již  dne  1.  února 
1621  zasláno  mu  nařízení,  aby  ujal  správu  statků 
bývalých  direktorů  a  některých  čelnějších  po- 
vstalců. Měl  z  nich  těžiti  pro  císaře.  Kromě 
toho  jak  vůdcové  vojska  císařského,  tak  zejména 
kardinál  z  Dietrichšteina  vymáhal  na  stavech 
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vůbec  a  na  městech  zvláště  veliké  kontribuce. 
Jak  krutě  si  při  tom  počínáno,  nejlépe  z  toho 
jest  viděti,  že  dne  12.  března  1621  vyslaní 
z  předních  měst  moravských,  jmenovité  z  Olo- 
mouce, z  Brna  a  ze  Znojma  přivezli  s  sebou  cí- 
saři 200.000  tolarů.  Chtěli  si  tak  nejspíše  zje- 
dnati milost  a  přízeň  císařskou,  aby  dále  nebyli 
týráni,  ale  na  dlouho  se  tím  nevykoupili.  Jedině 
válka  8  knížetem  Bethlenem  a  neslýchané  ochu- 
zení obyvatelstva  byly  s  to,  aby  učinily  alespoň 
částečně  přítrž  neustálému  vydírání. 

Měsícem  září  r.  1621  dosáhla  bída  v  zemi 
výše  již  nesnesitedlné,  jelikož  města  byla  ne- 
ustálými platy  ochuzena,  kdežto  šlechtici  po- 
skytováním obilí  byli  týráni.  Přes  to  však  ulo- 
ženo Moravě  znovu,  aby  kromě  potřebného  obilí 
poskytovala  měsíčně  38.000  zl.  na  vydržování 
vojska  císařského.  Když  však  kardinál  z  Dietrich- 
šteina  chtěl  nařízení  tomuto  vyhověti,  ukázalo 
se,  že  sediáci  vesměs  počátkem  příštího  roku 
nebudou  míti  obih'  ani  pro  vlastní  potřebu  a  že 
jest  se  tedy  obávati  nedostatku  a  hladu  ještě' 
hroznějšího.  Proto  kardinál  sáhl  k  prostředkům, 
kterými  by  se  byla  zemi  poslední  rána  zasadila, 
kdyby  se  jich  bylo  vesměs  upotřebilo.  Dal  totiž 
v  městech  přísně  prohledávati  zásoby  všeliké  a 
zabavil  s  větším  nebo  menším  násilím  zbývající 
ještě  zásoby  sukna  v  Jihlavě,  Znojmě  a  jiných 
městech,  slibuje  všady,  že  prý  to  zboží  později 
bude  zaplaceno.  Dále  radil  císaři,  aby  povstalci 
byli  ua  spěch  odsouzeni  a  jmění  jejich  zabaveno 
a  konečně  navrhoval,  aby  mince  byla  zlehčena. 
Nežli  však  k  těmto  zoufalým  prostředkům  bylo 
sáhnuto,  uzavřen  v  Mikulově  mír  s  knížetem 
Bethlenem  Gaborem,  čímž  Morava  útrap  váleč- 
ných alespoň  částečně  byla  sproštěna.  S  procesů 
s  povstalci  však  nesešlo,  ty  byly  pro  události 
válečné  pouze  odloženy,  načež  prováděna  i  na 
Moravě  neslýchaná  persekuce. 

Ve  Vídni  bylo  rozhodnuto,  aby,  co  se  týče 
Moravy,  vyšetřováni  a  zatknuti  byli  direktoři  a 
ony  osoby,  jenž  se  byly  hned  z  počátku  listy 
a  podpisy  svými  k  povstání  zavázaly,  v  uzavření 
konfederace  v  Praze  měli  přední  účastenství, 
jenž  se  potřebovati  daly  v  poselství  k  falckraběti, 
aby  mu  volba  byla  oznámena,  jenž  věznily  kar- 
dinála z  Dietríchšteina  a  někdejšího  hejtmana 
zemského  Ladislava  z  Lobkovic,  jenž  duchovní 
statky  zabavovaly,  na  uherský  sněm  jezdily  a 
konečně  ti,  jenž  za  povstání  hodnost  hejtmanů 
krajských  na  Moravě  zastávali. 

Knížeti  z  Liechtenšteina  nařízeno  císařským 
listem  daným  dne  13.  března  1621,  aby  mezi  ním 
a  komisařem  císařským  na  Moravě,  kardinálem 
z  Dietrichšteina  zavedeno  a  zachováno  bylo  pilné 


dopisování,  jmenovitě,  aby  jeden  druhému  ozna- 
moval v  přepisu  všechny  patenty,  nařízení  i  opa- 
tření, což  podobným  listem  královským  i  kardi- 
nálu Dietrichšteinovi  bylo  rozkázáno.  Nařízení 
toto  mělo  za  účel,  aby  správa  obou  zemí  děla 
se  stejným  způsobem  a  zejména  také  aby  proti 
povstalcům    předsevzaty  byly   v   obou   zemích 
stejné   kroky.    Jakmile    tedy   přední  povstalci 
v  Čechách  byli  zatčeni  a  uvězněni,  nebylo  žádné 
pochybnosti  více,  že  stane  se  tak  i  na  Moravě. 
A  skutečně  opatření  takovéto  nenechalo  na  sebe 
dlouho  čekati:  v  markrabství  Moravském  zjí- 
máno jedenácte  osob  ze  stavu  panského,  rytíř- 
ského a  městského,  kterým  se  přikládala  hlavní 
vina  v  povstání,  totiž:  Pertold  Bohobud  z  li- 
pého,  dědičný  maršálek  království  Českého,  Jiří 
z  Vurmu,  dva  páni  z  Kounic,  Rudolf  Šlejnic, 
Jindřich  Vít  hrabě  z  Thurnu,  Jan  Lycek,  Sig- 
mund  Jakušský,  Ludvík  Kreciger,  Jindřich  Vo- 
dičky a  Ondřej  Seidel.  Co  by  se  s  těmito  vězni 
a  s  jinými  povstalci  mělo  státi,  o  tom  projevena 
vůle  a  úmysl  císařův  v  listu  dne  16.  června  1621 
ku  knížeti  Liechtenšteinovi,  tedy  v  té  době,  kdy 
o  krvavém  trestání  povstalců  českých  bylo  již 
rozhodnuto.  Císař  totiž  schválil  všecka  opatření 
Liechtenšteinova  k  nastávajícím   popravám  če- 
ským a  nařídil  zároveň  knížeti,  aby  ostatní  ko- 
misaři, jenž    se   byli    krvavým    svým    soudem 
v  Cechách  osvědčili,  v  krátkém  čase  po  vyko- 
nané exekuci  pražské  se  odebrali  na  Moravu  do 
Brna  a  tam  všecko,  co  jim  dále  nařízeno  bude, 
co  nejpilněji  vykonali.    Někteří  z  královských 
komisařů  byli  volni  rozkazu  královskému  ihned 
vyhověti,  jiní  však  činili  proti  tomu  své  námitky 
u  knížete  Liechtenšteina  dokládajíce,  že  svou 
nejpokornější  omluvu  sami  na  krále  podati  chtějí 
Avšak  císař  obdržev  od  Liechtenšteina  zpráva, 
kterak  popravy  pražské  v  nejlepším  pořádku  před 
se  šly  a  kterak  někteří  komisaři  účastenství  svého 
v  soudě  brněnském  odpírají,  rozkázal  znovu  dne 
2.  července   1621,  aby  komisaři  kú  konfiskací 
moravské  nařízení,  jakmile  nový  k  tomu  rozkaz 
dostanou,  do  Brna  se  odebrali,  kterémuž  roz- 
kazu pak  všickni  vyhověli. 

Jakmile  mírem  Mikulovským  zbaven  byl 
císař  nebezpečného  nepřítele,  předsevzalo  se 
provádění  těch  návrhů  a  plánů,  které  ve  Vídni 
došly  schválení.  Dne  7.  března  1622  kardinál 
z  Dietrichšteina  předložil  seznam  povstalců  a 
statků  jim  náležejících.  Seznam  obsahoval  na 
200  jmen,  mezi  nimi  bývalé  direktory,  přísedící 
soudu  zemského,  defensory,  falckraběcí  komoří, 
krajské  hejtmany,  komisary  na  pražský  generáhií 
a  na  uherský  sněm  a  rozličné  jiné  povstalce. 
K  souzení  a  potrestání  předních  povsttdců  usta- 
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noven  podobně  jako  v  Čechách  soud  zvlá&tní  a 
porušena  již  tímto  krokem  ústava,  poněvadž  zem- 
skému soudu  příslušelo  souditi  povstalce,  z  vele- 
zrády  obviněné.  V  tomto  mimořádném  soudě 
zasedalo  devět  soudců,  z  nichž  většina  byla  již 
v  Praze  působila,  zejména :  svobodný  pán  Sigfrid 
Breuner,  Vilém  Slavata,  nejvyšší  sudí  moravský 
Lev  Burian  Berka,  Krištof  Vratislav  z  Mitrovic, 
člen  říšské  dvorní  rady  Wenzel,  doktoři  Kapr, 
Meisch,  Schwab  a  Ello.  Předsedou  soudu  usta- 
noven kardinál  z  Dietrichšteina. 

Soud  počal  svou  činnost  koncem  června 
r.  1622  a  jal  se  vyšetřovati  jako  v  Čechách 
nejen  povstalce  uvězněné  a  uprchlé,  nýbrž  i 
dědice  povstalců  umrlých.  Dne  2.  září  1622  vy- 
hlášeni vůbec  za  psance  a  rebely  zaryté,  ano 
i  cti,  hrdla  a  statků  odsouzeni  všickni  ti,  ktcříž- 
koli  ven  z  markrabství  Moravského  ujeli  a  ne- 
vyhledávali milosti  císařské.^  Byli  to  zejména 
bohatý  Ladislav  Velen  z  Žerotína,  někdejší 
hejtman  zemský,  Vilém  z  Roupova  nejvyšší  ko- 
morník, Jan  Bernart  z  Kunovic,  Krištof  Berger, 
Hartman  z  Buchheima,  Ondřej  mladší  z  Buch- 
heima,  Jiří  Fridrich  z  Regensdorfu,  Jan  z  Šelen- 
dorfu,  Václav  Bítovský,  Jan  Šoboveský,  Krištof 
Sedlinský,  Jan  Petelský  z  Vrbna,  Bohuš  Bře- 
mitský,  Jan  Adam  z  Vyškova,  Jan  Adersbach 
a  Jiří  Einbogen  a  jiní.  Povstalci,  jenžto  byli 
v  Brně  uvězněni,  odsouzeni  také  k  smrti,  ale  vy- 
konání tohoto  rozsudku  se  protahovalo,  poněvadž 
ve  Vídni  se  rozpakovali  opakovati  děsné  popravy 
pražské,  kterých  se  zhrozila  celá  Evropa.  Ne- 
víme, rozhodovala-li  útrpnost  a  lidskost,  nebo 
ohledy  politické  a  opatrnost,  nebo  neraěli-li  po- 
vstalci moravští  mocné  přímluvce  u  císaře :  zkrátka 
císař  nepotvrdiv  rozsudků,  změnil  trest  smrti  v  po- 
kuty mírnější,  načež  s  rozhodnutím  tímto  vy- 
praven do  Brna  plukovník  don  Ďaltazar  z  Mar- 
radasu. 

Dne  3.  listopadu  přivedeni  uvězněni  a  od- 
souzení povstalci  na  radnici  brněnskou,  aby  roz- 
sudky své  vyslechli.  Zde  vyvoláváni  jeden  po 
druhém,  napřed  páni,  potom  rytíři  a  konečně 
měšťané.  Nejdříve  předvolán  dědičný  maršálek 
království  Českého  Bertold  Bohobud  z  Lipého. 
Byl  odsouzen  k  smrti  a  pravá  ruka  měla  mu 
býti  utata,  také  odsouzen  ku  ztrátě  statků  svých. 
Byla  mu  však  oznámena  milost,  že  má  zůstati 
do  smrti  u  vězení.  Krištof  z  Říčan  měl  býti 
sCat  a  pak  čtvrcen  mimo  propadení  statků ;  i  jemu 
věčné  vězení  vyměřeno.  Rudolf  ze  Šlejnic  a  Jiří 
Zahradecký  ze  Zahrádek  odsouzeni  k  vězení  tří- 
letému, Zdeněk  z  Valdšteina  a  Karel  z  Kounic 
k  vězení  doživotnímu,  Fridrich  z  Kounic  měl 
z&stati  ve  vězení  až  k  dalšímu  rozhodnutí  cí- 
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sařovu;  také  Václav  Mali  a  Bernard  starší  Šáf 
zanecháni  u  vězení  do  dalšího  vyměření  císař- 
ského. Jan  Čejka  z  Olbramovic,  nejvyšší  písař 
markrabství  Moravského  měl  býti  popraven  a 
pak  mu  měla  býti  pravá  ruka  ufata,  trest  mu 
však  změněn  v  žalář  doživotní.  Statky  byly 
ovšem  každému  z  odsouzených  zabaveny. 

Ze  stavu  rytířského  dostalo  se  podobného 
pokut  polehčení  šesti  osobám :  Krištofu  Blektovi 
a  Ludvíku  Krakovicovi  (čili  z  Krakovec)  ozná- 
meno, že  místo  stětí  a  propadení  statků  mají 
zůstati  u  vězení  do  dalšího  rozvážení  císař- 
ského. Vodičky  maje  přijíti  o  krk  a  pravou 
ruku  ztrestán  doživotním  vězením.  Václav  Re- 
chenberger  odsouzen  do  žaláře  na  dvě  léta.  Kele- 
činský  místo  hrdla,  ruky  pravé  i  ztráty  jmění  dán 
do  věčného  vězení.  Ondřej  Seitel  (podle  jiných 
Seydbiinder)  byv  odsouzen  pravé  ruky  a  dvojí 
třetiny  statku  svého,  dostal  té  milosti,  aby  před 
kostelem  sv.  Jakuba  vybíral  po  celý  rok  almužnu 
na  chudé.  Ostatní  šlechtici  však  přišli  o  všecken 
svůj  majetek.  Nejmenší  tresty  a  pokuty  uloženy 
měšťanům.  Jan  Adam  z  Olomouce  ztrativ  hrdlo 
a  polovici  statku  místo  pokuty  té  měl  v  městě 
Olomouci  v  poutech  na  díle  obecném  robotovati. 
Vít  Oesterreicher,  též  z  Olomouce,  odsouzen 
polovice  statku.  Jan  Torm  nebo  Torn,  sekretář 
německý,  místo  ztracení  ruky  pravé  odsouzen 
k  žaláři  do  dalšího  rozhodnutí  císařského.  Martin 
Leopold  z  Jihlavy,  jenž  byl  k  meči  a  ke  ztrátě 
statku  svého  odsouzen,  zanechán  u  vězení  na 
dva  měsíce.  Jan  Hynkonius,  též  z  Jihlavy,  kterýž 
ztratiti  měl  hlavu  a  jmění  všecko,  dostal  se  do 
vězení  do  dalšího  rozhodnutí  císařského.  Fridrich 
Mainrath  ze  Znojma  místo  stětí  a  propadnutí 
statku  všeho  odsouzen  k  robotě  v  příkopech 
vídenských  na  rok  pořád  zblěhlý.  Fridrich  Truš- 
vický  měl  podobně  pracovati  v  poutech  po  dvě 
léta  v  městě  Hradišti.  Jan  Lanstranský  místo 
ztráty  všeho  svého  jmění  a  vypovězení  ven  ze 
země  na  věky,  odsouzen  k  šancování  v  příkopech 
vídfeňskych  do  čtyř  let  pořád  jdoucích.  (Vyhlá- 
šení těchto  rozsudků  vyobrazeno  jest  na  str. 
201  a  202). 

Rozsudky  nyní  vyhlášenými  pokutováno  51 
osob  ztrátou  statků,  což  bylo  po  celém  markrab- 
ství zvláštními  patenty  oznámeno  s  tím  vyzváním, 
aby  každý  podal  zprávu  o  veškerém  majetku 
odsouzených. 

I  na  Moravě  se  opakovalo,  co  v  Čechách 
se  bylo  stalo.  Komoře  královské  dostalo  se  již 
nyní  mnoho  statků,  tak  že  by  byly  mohly  ukojiti 
sebe  větší  potřeby,  avšak  pokladny  císařské  byly 
bezedné,  hospodářství  finanční  pohltilo  příjmy 
sebe  větší  a  proto  zábavou  částečnou  vzrostla 

170 


KN.  V.  HL.  I.  PanoTáni  Ferdinanda  II.  1620—1637. 


1 


jen  touha  po  konfiskacích  rozsáhlejších.  Jako 
dříve  v  Čechách  vyzváno  nyní  i  na  Moravě 
obyvatelstvo,  aby  samo  vinu  svou  u  soudu  br- 
něnského oznámilo  a  provinění  své  větší  nebo 
menší  ztrátou  statků  pykalo.  R.  1623  počalo 
tedy  nové  hromadné  zabavování  statků  na  Mo- 
ravě, o  čemž  dole  bude  vypravováno. 


Zatolické  bohosltižbv  v  koBtele  Svatovítském 

obnoveny. 

Rok  1620  listopad  —  1621  únor. 

Vedle  zabavování  statků  a  trestání  povstalců 
ztrátou  svobody  a  života  prováděla  se  v  zemích 
Českých  zároveň  také  protireformace  katolická, 
k  čemuž  bylo  dosti  mocných  podněcovatelů  při 
císaři  samém  i  dosti  horlivých  a  vášnivých  vy- 
konavatelů mezi  obyvatelstvem,  jehož  se  tý- 
kalo. Již  v  dobrém  zdání,  které  rádcové  podali 
císaři  o  tom,  jakým  způsobem  by  měl  využitkovati 
vítězství  svého  v  Čechách,  církevní  opravy  hrály 
velikou  a  důležitou  úlohu.  Císaři  navrhováno 
jednomyslně,  aby  víra  protestantská  byla  násilné 
potlačena.  Jen  v  tom  rozcházeli  se  rádcové,  zdali 
by  se  to  mělo  státi  hned,  beze  všech  ohledů, 
nebo  teprve  znenáhla  postupem  času.  Co  tuto 
navrhováno  příliš  všeobecné,  o  tom  podány  cí- 
saři podrobné  určité  návrhy  zejména  od  českého 
pána  Jaroslava  Bořity  z  Martinic.  Podle  jeho 
rady  měli  býti  jen  katolíci  do  země  přijímáni 
a  děti  měly  se  vyloučiti  ze  společnosti  s  kacíři. 
K  tomu  účelu  mělo  se  zříditi  na  vychování  do- 
růstající mládeže  několik  kolejí  jezovitských  a 
také  universita  měla  býti  jezovitům  odevzdána. 
Kromě  toho  měl  býti  počet  duchovenstva  roz- 
množen a  arcibiskup,  preláti  a  rektorové  kolejí 
jezovitských  měli  býti  mezi  stavy  vřaděni.  Jelikož 
i  císař  jevil  dosti  ochoty  a  odhodlanosti  radám 
a  návrhům  těm  a  jiným  vyhověti,  nastaly  v  zemích 
Českých  nekatolíkům  hned  po  bitvě  Bělohorské 
velmi  smutné  časy. 

Po  odjezdu  knížete  Maximiliana  Bavorského 
z  Čech  Pražané  náboženství  evangelického,  také 
jich  kazatelé  předstoupivše  před  knížete  z  Liech- 
tenšteina,  žádali,  aby  při  svobodném  náboženství, 
poněvadž  již  králi  věrnost  a  poddanost  slíbili  i 
také  ochraně  jeho  se  odevzdali,  zachováni  byli, 
což  jim  také  bylo  slíbeno.  Ti  však,  kdo  byli 
náboženství  kalviuského  t.  j.  bratrského,  služby 
své  konati  nesměli,  nýbrž  na  další  císařské  po- 
ručení očekávati  museli. 

Po  bitvě  na  Bílé  Hoře  počali  se  znenáhla 
vraceti  do  Prahy  kněží  světští  i  řádoví,  snažíce 
se,  aby  se  zase  dostali  na  místa,  z  nichž  byli 


od  nekatolíků  mocí  vypuzeni  nebo  odkudž  nuceni 
byli  před  nekatolíky  uprchnouti.  Za  ochrany 
knížete  Maximiliana  a  hraběte  Buquoyc  a  pak 
knížete  z  Liechtenšteina  podařilo  se  jim  zmoc- 
niti se  budov  církevních,  které  jim  dříve  ná- 
ležely. Chtěli  ovšem  hned  také  ujmouti  statky 
a  práva,  které  bývaly  spojeny  s  jejich  obročím, 
což  však  nešlo  tak  snadno  pro  mnohé  překážky. 
A  proto  byli  z  počátku  odkázáni  na  dobrovolné 
příspěvky  a  dary,  kterých  prý  se  jim  hojně  do- 
stávalo. Kromě  jiných  mnichů  dostavili  se  hned 
s  vítězným  vojskem  jezovité,  kteří  se  zase  bez 
prodlení  uvázali  v  duchovní  službu  a  v  pěstování 
mládeže.  Jezovité  byli  dne  24.  listopadu  od 
úřadu  staroměstského  bezpochyby  na  poručení 
knížete  z  Liechtenšteina  jménem  a  na  místé 
císařském  do  koleje  své  zase  slavně  uvedeni. 
Také  ke  kostelu  sv.  Víta  navrátili  se  kanovníci 
a  jiní  duchovní,  než  nemohouce  v  něm  služeb 
božích  konati,  starali  se  o  jeho  obnovení  a  ko- 
nali zatím  služby  boží  v  kostele  všech  svatých. 

Jakým  způsobem  byly  nyní  duchovenstvu 
katolickému  bývalá  jeho  práva  a  požitky  navra- 
covány, o  tom  chceme  podati  některé  příklady: 

Právo  kláštera  sv.  Anežky  vztahovalo  se 
tehdáž  k  71  domům  a  k  některým  místům  ro- 
zestaveným, ke  skládání  dříví  koupeným.  Kníže 
Karel  z  Liechtenšteina  nařídil  dekretem  svým, 
daným  dne  4.  prosince  Jana  Hoi-ského  z  Gryn- 
feldu  a  Adama  Kapouna  z  Karlova,  měštany 
staroměstské,  za  komisaře.  Těm  pak  poručil,  aby 
oni,  neodkládajíce  s  tou  věcí,  konšely,  rychtáře 
i  všecku  obec  na  gruntegh  klášterských  sv.  Panny 
Anežky  před  sebe  předvolali  a  knězi  Vác.  Dom. 
Cybuskému,  převoru,  i  na  místě  všeho  konventu 
předně  téhož  kláštera  pořádnou  jurisdikcí  tolikéž 
také  i  lidi,  sousedy  a  obyvatele  na  týchž  gruntech 
klášterních  usedlé  a  k  témuž  klášteru  přísluše- 
jící, jako  i  barevnu,  kdež  v  nově  škola  založena 
jest,  též  břehy  kláštera  náležité  i  s  jiným  se 
vším  příslušenstvím,  což  takkoliv  od  téhož  klá- 
štera nepořádně  odňato  a  odcizeno  jest,  v  moc 
a  pořádné  držení  i  s  lidmi  a  sousedy  v  předešlé 
poslušenství  a  pod  správu  témuž  převoru  a  kon- 
ventu uvedli.  Nynější  pak  nepořádné  správce 
a  držitele  týchž  gruntův  klášterských  aby  z  té 
správy  držení  a  z  užívání  propustili,  nad  týmž 
klášterem  ochranu  drželi  a  dále  žádné  škody 
žádnému  činiti  nedopouštěli.  Též  konšely,  rych- 
táře a  všecku  obec  s  pilností  aby  napomenuli, 
aby  převoru  a  konventu  v  poslušenství  náležitém 
stáli  a  jím  se  řídili  a  spravovali.  Jestliže  by 
pak  kdo  tomuto  nařízení  císařskému  na  odpor 
se  stavil  a  tak  se  nezachoval,  ten  každý  měl 
skutečně  trestán  býti. 
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K&tolické  bohoslužby  v  kostele  SvatoTltském  obnoveny. 


Tato  svrchnpsaDá  komisí  ve  všech  kusech 
vyřízena  byla  dne  10.  prosince,  neboť  obec  byvši 
povolána  všelikou  uctivost  a  poslušnost  vedle 
starobylého  práva  prevoru  tehdejšímu  i  budou- 
cím nikou  dáním  slíbilu. 

Ku  právu  Zderuzskéiiiu  vysláni  byli  due 
6.  února  l(i21  z  poručení  knížete  z  Liechten- 
šteina  do  kláštera  co  komisaři  pan  Sezynia  z  Vrtby 
a  na  Vrchoticích  hejtman  novoměstský,  pan  Václav 
z  Šternberka,  Jiří  Zygel  z  Chocemic,  primus  novo- 
městský a  Jan  Šferyn  z  Šferyna,  přední  radní 
pán  novoměstský.  Tu  před  nimi  byli  jsou  po- 
voláni sousedé  pH  témž  klášteře  osedli  a  uve- 
dení panu  proboštu  a  konventu  v  poslušnost. 
I  pHpOvědéli  jimi  se  říditi  a  všechny  .povinnosti 
a  vémosf  jim  náležitou  tak  jakž  předešle  za 
starodávna  bylo,  a  zvyklost  toho  ukazovala,  za- 
chovati a  jimi  se  spravovati.  Což  se  stalo  v  so- 
botu, v  den  sv.  Doroty. 

Na  to  dne  17.  února  obnoven  byl  úřad 
konšelský  od  probošta  P.  Kašpara  Roka  u  pří- 
tomnosti kněze  P.  ííehoře  Linka,  opata  klá- 
štera blahosl.  panijy  Marie  a  sv.  Karla  a  pana 
Jana  Šferyna  z  Šferynu.  Za  rychtáře  zvolen  byl 
Vít  meniejžd.  A  tito  zvolení  ihned  přísahu 
předepsanou  vykonali. 

A'  jakož  při  správě  obecní  v  městech  praž- 
ských, pokud  se  týkalo  vykonávání  moci  soudní, 
chvalitebnou  bývalo  zvyklostí,  pro  nastávající 
novou  dobu  založiti  nové  městské  knihy  grun- 
tovní. Šetřeno  bylo  této  zvyklosti  roku  Iljill 
i  při  pravé  zdei-azském,  když  konvent  opět  nabyl 
próv  a  mocí  vrchnostenských,  kteréž  potom  vy- 
konával až  do  zrušení  téhož  kláštera  augustiau- 
ského,  což  se  stalo  dne  29.  července  Í7íi5. 

Zatím  směřovaly  snahy  duchovenstva  kato- 
lického hlavně  k  tomu,  aby  zase  kostely  a  bu- 
dovy příslušné  dostalo  do  své  moci,  aby  kostely 
znovu  okrášlilo  a  budovy  opravilo.  Duchovní  jeho 
činnost  byla  ještě  spojena  s  mnohými  překáž- 
kami. Nejvíce  však  bylo  cítiti,  že  duchovenstvo 
katolické  nemá  hlavy  a  vůdce  odhodlaného,  který 
by  je  sa  nynější  skleslosti  nekatolíků  poviíbuzoval 
a  řídil  k  úspěšné  činnosti.  Arcibiskup  Pražský 
Jan  Lobelius  jsa  totiž  stářím  a  chorobou  sklíčeii 
meškal  ve  Vídni,  kam  ae  byl  z  Prahy  utekl  a 
odkládal  příjezd  svůj  do  Prahy,  Vrátil  se  do 
Prahy  teprve  dne  1.  února  1621  s  průvodem, 
jenž  potřeboval  HO  koní  a  na  několika  vozfcli  a 
to  dosti  nádherné  a  slavně,  jaksi  na  znamení, 
I  že  církev  katolická  v  Četbách  počíná  vítěziti. 
Vyjelif  proti  němu  netoliko  některé  přední  osoby 
ze  stavu  duchovního,  nle  i  mnozí  páni  a  rytíři, 
kteřížto  jej  přivítali  a  s  uctivosti  náležitou  a 
za  hlaholu  zvonů  do  domu  arcibiskupského  na 
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Hradčanech  uvedli.  Za  několik  dní  po  arcibisku- 
povi navrátili  se  do  Prahy  také  opat  Straliovskj 
Kašpar  z  Questenberka  s  kanovníkem  Platteiseiti 
z  Pluttenšteina,  kteréž  dlužno  považovati  za  ná- 
čelníky katolické  strany  v  Čechách ;  neboť  od 
té  doby,  co  do  Prahy  se  navrátili,  vedli  si  ka- 
tolíci výbojné  a  podnikali  hlavně  jejích  radou 
a  návodem  jeden  krok  za  druhým  k  rozšířeni 
a  upevnění  viry  katolické. 

Přede  vším  stalo  se  nařízení  císařské  k  arci- 
biskupu Pražskému  a  kněžstvu  jeho  i  k  nej- 
vyšším úředníkům  a  soudcům  zemským,  abj 
královský  kostel  sv.  Víta  na  hrade  Pražském 
znovu  byl  posvěcen,  kde  pak  jaké  oltáře,  obrazy 
krucifixy  a  jiné  ozdoby  kostelní  vzaly  porušeni 
a  škodu  nějakou,  to  vše  aby  bylo  napraveno  a 
obnoveno.  Peněz  k  tomu  bylo  mnoho  zapotřebí, 
poněvadž  se  musela  poříditi  nejen  roucha  ko- 
stelní, nýbrž  postaviti  také  oltáře  a  kostel  vy- 
ozdobiti;  bylyť  za  krále  Bedřicha,  jak  nám  po- 
vědomé, předměty  tyto  vandalským  způsobem 
potřiskány,  spustošeny  a  z  kostela  vyházeny. 
Císař  proto  nařídil  knížeti  z  Liechtenšteiua,  aby 
poskytl  arcibiskupovi  na  to  potřebné  peníze. 
Kromě  toho  poukázány  byly  z  příjmů  zemských 
arcibiskupovi  potřebné  peníze  na  živobytí  a  rovnO 
štědrou  byla  královská  komora  ke  klášterům  u 
sv.  Jakuba,  u  sv.  Tomáše,  u  sv.  Jílji  a  k  jezo- 
vitůin,  kteří  již  horlivě  vyučovali  něco  kandidátů 
k  stavu  duchovnímu. 

V  kostele  sv.  Víta  byly  především  potřebné 
zvony  zavěšeny,  dále  vykopána  a  odstraněna 
dvě  těla  kalvínská,  v  tom  kostele  pohřbená; 
také  vykopáno  tělo  pana  Petra  zo  Švamberka. 
jenž  bylo  v  kapli  sv.  Tomáše  apoštola  zazděno 
a  od  krevných  přátel  téhož  Petra  jinam  pře- 
neseno ;  konečně  byly  také  kalvioské  stolice 
z  kostela  vyházeny.  Jak  viděti,  katolíci  vedli 
sobě  zrovna  tak,  jako  druhdy  nástroje  krále  Be- 
dřicha: pustošili  kostel  pod  tou  záminkou,  že 
jej  vyčisťují  od  nákazy  kacířské.  Potom  byl  kostel 
dne  JÍ8.  února  1U2 1  od  arcibiskupa  vysvěcen  v  pří- 
tomnosti knížete  Karla  z  Liechtenšteina,  nuiohých 
pánů  českých  a  velkého  zástupu  lidu  obecného, 
takže  prý  ho  kostel  ani  pojmouti  nemohl.  Děkan 
téhož  kostela  Kašpar  Arsenius  učinil  dojenmé 
kázaní  v  řeči  latinské,  načež  „Té  Boha  chválíme'' 
zpíváno,  troubeno,  bubnováno  a  z  velkých  děl 
na  vrchu  Petříně  jinak  na  vrchu  sv.  Vavřince 
stříleno  bylo.  Na  to  následujícího  dne  počala 
se  vyzdvihovati  v  tom  kostele  dosti  nerovná  a 
nepořádná  dlažba  a  kostel  byl  ětyrhranatým 
kamením  vydlážděn.  Bélieni  krátkého  času  byly 
v  kostele  i  postranní  oltáře  posvěceny. 

Katolíci  majíce  v  moci  hlavní  kostel  pražský 
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a  vůbec  nejpřednější  chrám  v  zemi  a  mohouce  se 
nyní  beze  všech  překážek  a  beze  všeho  odporu 
spravovati   vrchní  svou   hlavou,   arcibiskupem, 
nabyli  tak  veliké  mravní,  posily  a  počali  se  hned 
považovati  za  pány  v  zemi  a  církev  katolickou 
za  církev  panující,  ačkoliv  mnohé  ohledy  ješté 
kázaly,  aby  nestavěli  veřejně  na  odiv  konečný 
účel :  totiž  úplné  vyhubení  vyznání  nekatolického. 
Na  veřejném  a  okázalém  vystupování  kato- 
líků bylo  dostatečně  znáti,  že  jednají  sebevědomě, 
že  se  považují  za  stranu  panující.  Nekatolíci  si 
museli  nechat  líbiti  přísnou  prohlídku  ve  svých 
domech  a  bytech,  nejsou;li  v  nich  malby  nebo 
jiné  předměty  na  potupu  'katolíků.    Katolické 
bohoslužby  v  kostele  svatovítském  slaveny  se 
zvláštní   nádherou  *  a   okázalostí,    což   nemohlo 
zůstati  bez  účinku  na  vnímavou  mysl  lidu  če- 
ského, když  duchovní  a  kazatelé  nekatoličtí  ne- 
směli více  proti  tomu  brojiti.  Nejvíce  však  síla 
a  sebevědomí  katolíků  osvědčovaly  se  v  slavných 
průvodech  veřejných.   Před  bitvou  Bělohorskou 
-takováto  procesí  na  př.  o  božím  těle  s  nezdarem 
se  setkávala  i  když  královští  rychtáři  a  hejtmane 
lid  a  rady  městské  k  tomu  komandovali.    Ne- 
tečnost  rad  a  trpný  odpor  lidu  procesí  jenom 
zlehčovaly.    Nyní  však  uspořádáno  v  Praze  na 
zelený  čtvrtek  slavné  procesí,  na  němž  kapucíni 
svrchní  nahou,  část  těla,  až  do  krve  si  bičovali. 
Liechtenstein  nařídil  jednotlivým  obcím,  aby  pro- 
cesí na  den  božího  těla  žádné  překážky  nečinily, 
nýbrž  podle  možnosti  je  podporovaly.   Katolíci, 
dali  si  zejména  v  Praze  velice  na  tom  záležeti, 
aby  tento  první  průvod  o  božím  těle  slavné  se 
vydařil.  A  tak  nejen  kněžstvo  veškero  v  nej- 
skvostnějších  svých   rouchách,   nýbrž   i   osoby 
úřední  a  katoličtí  stavové  vesměs  co  nejnádher- 
něji odění  a  celá  posádka  vojenská  v  průvodu 
tom  se  s  účastnili.  (Vyobrazení  průvodu  tohoto 
podáváme  na  str.  217  a  218). 


V  Praze  odňaty  protostantům  čtyry  kostely. 

Rok  1621  únor  —  květen. 

Jakmile  katolíci  znamenali,  že  jak  u  kní- 
žete z  Liechtenšteina,  tak  u  krále  Ferdinanda 
samého  mohou  se  nadíti  podpory  nejvydatnější 
počali  se  raditi,  co  by  se  mělo  předsevzíti,  aby 
víra  katolická  v  celé  zemi  opět  byla  zavedena. 

V  úradách  takovýchto  připadlo  se  snadno  na 
myšlenku,  aby  se  především  prameny  nekato- 
lictví  ucpaly :  aby  katolíci  dostali  kostely  do  své 
moci  a  aby  ku  kostelům  farním  a  vůbec  důle- 
žitým dosazeni  byli  místo  kněží  utrakvistických, 
bratrských  a  protestantských  duchovní  katoličtí. 


Budou-li  se  katolíci  účelu  svého  domáhati  za 
každou  cenu  a  bude-li  jim  správa  zemská  na- 
držovati a  záměry  jejich  podporovati,  musela  by 
snaha  katolíků  vésti  k  násilnému   odstraňování 
a  vypuzování  nekatolických  kněží,  kdyby  sami 
a  dobrovolně  neustoupili  a  podobně  s  odstra- 
ňováním kněží  muselo  by  dojíti  k  ničení  kněh 
bohosloveckých  a  písma  svatého,  aby  lid  nemohl 
z  nich   čerpati  poučení,   útěchu  a  povzbuzení 
k  stálosti  a  vytrvalosti.  Poddá-li  se  pak  lid  a 
bude-li  přijímati  víru  katolickou,  tím  lépe ;  kdyby 
však  byl  ve  víře  stálým  a  kdyby  nedbal  ani 
hrozeb,  ani  slibů  a  přemlouvání,  i  proti  lidu 
muselo  by  se  užiti  prostředků  násilných.  Uvi- 
díme, že  snahy  katolických  fanatiků  vedly  sku- 
tečně k  takovýmto  koncům  a  důsledkům,  poně- 
vadž záměru  svého  chtěli  dosáhnouti  za  každou 
cenu.  Ačkoliv  duchovenstvo  nekatolické  v  mno- 
hém ohledu  bylo  zkažené  a  mravně  skleslé,  předce 
valnou  částí  víře  své  věrně  bylo  oddáno ;  nikdo 
tedy  nemohl  na  jisto  očekávati,  že  dobrovolné 
postoupí  kostelů  a  obročí  více  nebo  méně  vý- 
nosných; a  lid  obecný  v  ohromné  své  většině, 
tou  měrou  se  přivinul  tu  k  víře  bratrské,  tu 
k  lutheranství,  že  jenom  prostředky  násilnými, 
že  jen  krutým  stíháním  mohl  býti  obrácen  na 
víru  jinou  nebo  zapuzen  tam,  kam  rámě  utla- 
čovatelů  nedosahovalo.  Došlo  tedy  konečně  k  tomu 
a  cice  takovým  způsobem,  co  nejchytřejší  z  kato- 
lických rádců  známý  nám  Pavel  Michna  z  Vaci- 
nova  navrhoval  a  očekával.    Když  se  totiž  po 
vítězství  Bělohorském  děly  ve  Vídni  porady,  co 
by  se  mělo  předsevzíti  k  potrestání  povstalců 
a  k  vykořenění  víry  nekatolické,  mají-li  býti 
protestanti  ze  země  vypovězeni  a  s  kterými  by 
se  měl  počátek  učiniti,  pravil  prý  jmenovaný 
Michna :  „Ještě  toho  nečiňte ;  nyní  by  protestanti 
ještě  mnoho  věcí  s  sebou  pryč  odnesli,  ze  zemé 
by  bylo  ještě  příliš  mnoho  peněz  odstraněno  a 
tak  by  protestanti  vyhnanství  snadno    snášeli; 
dříve  jest  potřebí  na  majetku  jejich  důkladné  je 
ztrestati,  ochuditi;  pak  to  půjde  velmi  hladce/ 
A  stalo  se,  jak  byl  Michna  radil  a  předpověděl. 
V  pilných  poradách,    kteréž  se   odbývaly 
v  Praze  u  arcibiskupa  Lohelia,  uznáno  a  schvá- 
leno, že  nejlépe  se  prospěje  církvi  katolické  vy- 
puzením  kněží  nekatolických  a  zabráním  kostelů 
farních.  Při  tom  bylo  potřebí  opatrnosti,  aby  pto 
nesetkal  se  s  odporem  a  překážkami  nepřekona- 
tedlnými.  Proto  se  měl  podniknouti  první  krok 
proti  duchovenstvu  z  kalvínství  podezřelému ;  to 
mělo  býti  nejdříve  stíháno.    Ke  kalvínům  počí- 
táni nejen  skuteční  kalvíni,  kterých  v  Čechách 
bylo  po  skrovnu,  nýbrž  zejména  také  čeští  bratfí. 
Než  kníže  Karel  z  Liechtenšteina  byl  již  učinil 
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správní  opatření,  kterým  se  ikalvinianftm  nepřímo 
zaručovala  tolerance  čili  shovívavost  a  snášenlivost 
v  zemi ;  ustanovil  totiž,  aby  kalviniani  ne- 
mohli nových  úřadů  dosahovati.  Tím 
byla  vyslovena  zásada,  že  zůstati  mají  v  úřadech 
a  při  farách,  které  již  drží.  Horlivci  katoličtí 
tedy  neustáli  naléhati  na  Liechtenšteina,  až  dne 
5.  března  1621  žádal  císaře  za  dovolení,  by  směl 
vypovědíti  všechny  kazatele  kalvinské.  Ferdinand 
k  tomu  ochotně  svolil  dne  13.  března,  poněvadž 
ani  kurfiřt  Sasky  kalvinů  a  Bratří  českých  se 
nezastával  a  neujímal. 

Nežli  však  krok  tento  byl  předsevzat,  uva- 
žovalo se  o  otázce,  co  by  se  mělo  státi  s  farami 
uprázdněnými,  z  nichž  by  kalvini  a  Bratří  byli 
vypuzeni.  Všickni  viděli  a  věděli,  že  není  du- 
chovních katolických,  kteří  by  na  ta  místa  mohli 
býti  dosazeni,  a  proto  arcibiskup  ochotně  popřál 
sluchu  radě  Liechtenšteinově,  aby  na  milost  a 
do  lůna  církve  katolické  byli  přijati  duchovní, 
kteří  byli  katolicky  vysvěceni,  ale  potom  přijali 
vyznání  české.  Liechtenstein  navrhoval,  aby 
těmto  kněžím  bylo  dovoleno  podávati  svátost 
oltářní  pod  obojí  způsobou.  Návrh  svůj  odůvod- 
ňoval tím,  že  církev  katolická  od  koncilu  Tri- 
dentského  to  dovolovala,  že  by  kněží  způsobem 
tímto  byli  získáni  a  že  by  také  lid  snáze  se  přivi- 
nul k  církvi  katolické.  Arcibiskup  vyžádal  si  o  tom 
dobré  zdání  od  svých  kanovníků,  kteří  však  tou 
měrou  byli  odhodláni  k  boji  a  tou  měrou  jistým 
vítězstvím  byli  proniknuti,  že  o  přijímání  pod 
obojí  ani  slyšeti  nechtěli.  Ani  tedy  bývalí  utra- 
kvisté, kteří  se  od  církve  katolické  jen  přijímá- 
ním pod  obojí  lišili,  neměli  býti  dále  trpěni. 
Jen  s  tím  kanovníci  souhlasili,  aby  kněží  ne- 
katoličtí byli  na  milost  přijati,  když  by  se  arci- 
biskupovi podrobili.  Podmínky  však,  za  kterými 
podrobení  mělo  se  státi,  zmařily  úplně  účel  ná- 
vrhu Liechtenšteinova,  aby  totiž  získáni  byli  noví 
kněží  arcibiskupem  se  spravující. 

Na  rozkaz  Liechtenšteinův  administrátor  kon- 
sistoře  pod  obojí  Jiří  Dykastus  Mirkovský  svolal 
duchovní  nekatolické  české  i  německé,  předložil 
jim  čtyry  kusy,  o  kterých  se  byl  Pavel  Michna 
s  katolickými  vůdci  uradil  a  jež  Dykastovi  ústně 
oznámil.  Od  kněží  nekatolických  požadováno: 
1)  aby  jedenkaždý  z  nich  jistou  sumu  peněz  dle 
své  možnosti  císaři  zapůjčil.  2)  Aby  posvěcení 
k  úřadu  kněžskému  od  arcibiskupa  Pražského 
přijímali  a  s  církví  římskou  ve  všech  řádech  a 
obřadech  církevních  naskrze  se  srovnali.  3)  Kteří- 
koli mezi  nimi  neženatí  jsou,  aby  se  neženili; 
ženatí  pak  aby  manželek  do  smrti  při  sobě  za- 
nechali, ale  je  ne  manželkami,  než  toliko  kuchař- 
kami svými  nazývali.    4)  Aby  volení  a  koruno- 
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vání  falckraběte  Bedřicha  za  neslušné  a  nepo- 
řádné ústy  svými  vyhlásili  a  potupili.  Těm  pak, 
kdo  by  se  podle  těchto  kusů  zachovali,  slíbena 
zvláštní  milost. 

Účinek  požadavků  těchto  bylo  všeobecné 
překvapení  a  zděšení.  Byly  tak  kruté  a  ne- 
smyslné, že  kněží  vyžádali  si  Ihůtti  na  rozmy- 
šlenou a  k  podání  odpovědi.  Není  nám  však  známo, 
že  by  byl  který  přestoupil  na  víru  katolickou  za 
těchto  podmínek. 

Když  to  nešlo  tímto  způsobem,  kníže  z  Liech- 
tenšteina nabídl  arcibiskupovi  pomoc  svou  k  ná- 
silnému zabrání  tří  přednějších  kostelů  pražských, 
aby  se  v  nich  s  reformací  počalo  a  aby  ducho- 
venstvo pražské  spíše  se  obměkčilo.  Byly  to  kOr 
stély  u  sv.  Mikuláše,  u  sv.  Jiljí  a  u  sv.  Jindřicha. 
Kanovníci  a  jiní  důvěrníci  radili  arcibiskupovi, 
aby  pro  nedostatek  kněží  katolických,  návrh 
Liechtenšteinův  se  přijal.  Rada  tato  udělena  od 
kanovníků  arcibiskupovi  dne  29.  dubna  1621,  na- 
čež z  jmenovaných  kostelů  vypuzeno  duchoven- 
stvo nekatolické  a  odevzdány  kněžím  katolickým. 
Císař  Ferdinand  nejen  schválil  tento  krok,  nýbrž 
nařídil,  aby  kromě  toho  zabaven  byl  také  ještě 
kostel  sv.  Vojtěcha  a  vyzval  knížete  uradit  se 
s  arcibiskupem,  nemělo-li  by  se  tak  státi  i  s  ko- 
stelem P.  Marie  před  Týnem.  Kostel  sv.  Voj- 
těcha tedy  zabrán  hned  a  na  kostel  Týnský  také 
dosti  brzy  došlo,  jak  doleji  bude  vypravováno. 


Zterak  byli  knězi  protestantští  z  Prahy  vjrpo- 

vezeni. 
Rok  1621  květen  —  1622  únor. 

Duchovenstvu  nekatolickému  bylo  zakoušeti 
hned  od  vtrhnutí  vojska  císařského  do  zemí 
Českých  tolik  útrap  a  muk,  že  bylo  dostatečně 
poučeno  o  tom,  co  je  očekává  dostane-li  se  strana 
katolická  zase  k  veslu.  O  těchto  útrapách  jsme 
se  již  částečně  byli  zmínili:  k  doplnění  celko- 
vého obrazu  chceme  tuto  ještě  některé  případy 
uvésti. 

V  Bystřici  pod  Hostýnem  uchvátili  polští 
žoldnéři  stařičkého  nemocného  faráře  Václava 
Votice  a  odvlekše  jej  do  Rakous,  tam  jej  oloupili 
a  dne  5.  února  1620  zastřelili.  Příštího  dne  umu- 
čili nemilosrdně  faráře  napajedelského  Pavla  Ca- 
pita.  Ve  Zruči  vnikli  císařští  do  kostela  právě 
když  farář  Pavel  Moler  kázal;  jeden  voják  sko- 
lil jej  na  místě  výstřelem  z  mušketu.  Smil  Lu- 
kavecký  z  Lukovce  odvézti  dal  faráře  Křešín- 
ského  Martina  Mareše  na  místo  bezpečnější,  aby 
ho  toulaví  žoldnéři  císařští  netýrali.  Když  potom 
vojáci  do  Křešína  skutečně  vtrhli  a  po  faráři 
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mamě  se  sháněli,  svázali  učitele  Bedřicha  Dam- 
borského  provazy  a  vyzvídali  na  ném,  kam  se 
farář  poděl  a  kam  své  peníze  uschoval.  Učitel 
však  ubezpečoval,  že  ničeho  neví.  Tím  více  na 
něj  naléhali,  políčkovali  jej  a  pak  kyji  tloukli, 
aby  vyznal,  co  si  věděti  přáli.  Když  ani  tímto 
způsobem  k  ničemu  ho  nedonutili,  obnažili  tělo 
jeho  a  pálili  jej  tak  dlouho,  až  nemohla  bolestí 
vydržeti  slíbil,  že  je  k  pokladu  dovede.  Ukázal 
jim  pak  jámu  kamením  zasypanou,  kterouž  ka- 
tané  brzy  vyprázdnili,  ale  pokladu  žádného  ne- 
nalezli. Učitel  se  vyznal,  že  o  penězích  neví  a 
že  jen  proto  se  uvolil  k  pokladu  je  dovésti,  aby 
se  zbavil  trápení.  Lajíce  mu  znovu,  prohnali  jej 
několika  kulkami  a  vhodili  mrtvolu  jeho  do  jámy, 
načež  kamení  na  ni  naházeli.  Třetího  dne  po- 
stihli faráře  samého  v  Popovicích  a  zmučili  jej 
tak  ukrutně,  že  zůstal  na  místě  ležeti.  Odešli 
od  něho,  poněvadž  se  domnívali,  že  jest  mrtev; 
farář  však  přišel  k  sobě  a  byl  potom  živ  ještě 
pět  let  Ještě  hůře  stalo  se  dvěma  jeho  dcerám. 
Ty  netvorové  znectili  a  s  sebou  odvlekli,  tak  že 
nešťastný  otec  více  o  nich  nezvěděl. 

V  Kounicích  sebrali  císařští  kazatele  Vá- 
clava Jakše,  odvlekli  jej  do  Kostelce  nad  Labem 
a  tam  jej  přes  měsíc  mučili  způsobem  ďábelským ; 
kromě  jiného  plívali  mu  do  obličeje,  políčkovali 
jej  a  dávali  jej  nejhoršími  svými  holomky  mrskati. 
Pak  mu  ovázali  hlavu  uzlovitým  provazem,  kte- 
rýž roubíkem  tak  silně  utáhli,  až  mu  oči  z  důlků 
vystoupily.  Odvedše  jej  potom  na  pole,  pustili 
na  něj  koně  zdivočilého,  který  až  k  faráři  při- 
klusal,  ale  pak  stranou  uskočil  a  nijakž  mu  ne- 
uškodil. Konečně  se  farář  500  zl.  vyplatil.  Zá- 
roveň s  Jakšem  věznili  faráře  čelákovického  Pavla 
Velvara,  kterého  však  ještě  více  trýznili,  poně- 
vadž jej  za  bohatšího  pokládali.  Pálili  jej  uhlím, 
kladli  na  něj  žhavé  železo  a  p.  až  jim  slíbil 
5000  zl.  Za  několik  dní  však  zemřel  vysílením. 
Ondřej  Stemberg  byl  z  fary  své  přivlečen  15  jezdci 
do  Kostelce,  kde  jej  také  mučili  stahováním  hlavy 
provazem;  pak  mu  svázali  ruce  do  zadu  řeme- 
nem a  nohy  provazem  a  položili  jej  na  záda, 
aby  jej  mohli  pohodlně  páliti.  Než  v  noci  vazba 
povolila,  tak  že  Stemberg  ruce  i  nohy  si  uvolnil 
a  z  vězení  svého  odešel,  ačkoliv  jej  střežili  tři 
žoldnéři.  Nejspíše  povinnost  svou  nedbale  konali. 
U  brány  však  byl  Stemberg  poznán  od  mušketýra 
na  stráži  stojícího,  který  byl  náhodou  Čech.  Na 
úpěnlivé  prosby  Stemberga  propustil  a  dovedl 
jej  dokonce  přes  most  za  Labe,  aby  bezpečněji 
mohl  prchnouti.  Faráře  královéměsteckého  i 
s  manželkou  zajali  a  ukrutným  pálením  až  do 
smrti  umučili.  Pastora  Šimona  Antecaenia  v  mě- 
stě Hořicích  pověsili  na  kůl  a  pálili  jej  ohněm 


až  pověděl,  kam  peníze  své  uschoval.  Pastora 
bakovského  pověsili  na  rožni  a  rozdělavše  pod 
něj  oheň  až  do  smrti  jej  umučili.  Farář  mimon- 
ský  byl  od  loupeživých  Poláků  na  kusy  rozsekén 
Y  Ouřiňovsi  schladili  si  žáhu,  poněvadž  pastor 
Ondřej  Jakobic  útěkem  se  spasil,  na  písaři  dů- 
chodenském.  Tomu  nacpali  do  úst  prachu  střel- 
ného, zapálili  jej  a  chechtali  se  ďábelskému  di- 
vadlu, když  hlava  na  kusy  se  rozskočila.  Adam 
Písek,  jenžto  byl  pastorem  na  panství  plavného 
Karla  z  Žerotína,  domníval  se,^  že  se  mu  proto 
nic  nemůže  státi,  poněvadž  Žerotín  byl  císaři 
věrně  sloužil.  Když  tedy  žoldnéři  přišli  do  jeho 
obydlí,  uvítal  je  přátelsky^  podával  jim  ruku  a 
hostil  je  jako  nějaké  dobré  známé.  Zvrhlá  cháska 
velice  si  libovala,  sotva  však  zvěděla,  že  jest 
protestantským  duchovním,  rozzuřila  se,  vyprá- 
skala jej  holemi  a  když  se  chtěl  útěkem  spa- 
siti do  kostelní  kobky,  zabila  jej  meči  svými 
Ani  tělu  mrtvému  zuřivci  nedali  pokoje :  vysvlekli 
je  do  nahá,  načež  celý  dům  vyplenili.  Několika 
nábožným  mužům  zželelo  se  otce  duchovního, 
i  obleknuvše  jej  v  roucho  obvyklé  chtěli  jej  po- 
čestně pochovati.  Než  vojáci  jim  toho  zabďmilii 
roucho  s  kněze  strhali  a  na  kusy  je  roztrhali.  A 
znovu  se  rozpálivše  vedrali  se  do  knihovny  kněžské, 
snesli  knihy  na  jednu  hromadu  a  podpálivše  ji 
neodešli,  dokud  knihy  ohňem  nebyly  ztrávený. 
Tělo  zabitého  faráře  bylo  pohřbeno  teprve  když 
vojáci  za  pět  neděl  odešeli,  poněvadž  se  každý 
zuřivosti  jejich  obával,  kdyby  duchovnímu  pastýři 
svému  poslední  službu  prokázal. 

Dne  17.  ledna  1621  byli  šedesátiletý  pastor 
Vavřinec  Kurz  s  manželkou  svou  od  jakéhosi 
vojáka,  jenž  peníze  požadoval,  ták  ukrutně  pá; 
leni,  až  oba  ducha  vypustili.  Farář  bohdalovskf 
Pavel  Pšenička,  kmet  skoro  TOtiletý  byl  od  bez- 
božných žoldnéřů  pověšen  za  přirození  a  pálen 
ohněm,  do  něhož  vlastní  jeho  knihy  uvrhovány. 
Snášeje  strašné  bolesti  prosil  o  smilování.  Jakýsi 
vojín  prohnal  jej  kulkou,  což  považovalo  se  za 
skutek  milosrdenství,  jelikož  nebohá  obět  vy- 
svobozena byla  tak  z  rukou  katanskýck  Barto- 
loměj Javorský  zbožný  kněz  krhovský  musel  se 
vojákům  vykoupiti  700  zlatými,  přes  to  však 
bylo  obydlí  jeho  vydrancováno  a  jemu  samémn 
smrtí  hroženo.  Chtěl  se  spasiti  útěkem,  &|^ 
smrtedlně  se  poranil  a  následkem  toho  zemřel 
Farář  přibický  Eliáš  Severin  také  upadl  do 
rukou  takovýchto  vydíračů.  Týrali  jej  všelikým* 
spůsobem  a  jeden  žoldnéř  zasadil  mu  do  týhi 
ránu  tak  hlubokou,  že  zůstal  ležeti  bez  pohnutí 
jako  by  v  něm  nebylo  více  života.  Někteří  milo- 
srdní lidé  odnesli  jej  k  ranhojiči,  jenž  byl  novo- 
křtěnec,  kterýž  jej  k  životu  přivedl.  Severin  žil 
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pak  ještě  dvě  léta,  ale  veliké  bolesti  sklátily  jej 
předce  v  předčasný  hrob.  Kněz  Jan  Beránek,  cti- 
hodný kmet  ve  Ždánicích  na  Moravě,  bylodlou- 
peživých  vojáků  nejdříve  stlučen,  pak  uprostřed 
náměstí  na  hořící  hranici  uvržen,  tak  že  byl 
v  pravém  slova  smyslu  upálen,  což  se  stalo  dne 
17.  března  1622.  Touž  dobou  byl  farář  Havel 
Čelech  od  vojáků  tou  měrou  zbit,  že  tři  dni  na 
to  ducha  vypustil.  Farář  výprachtický  Jan  Bufler 
byl  od  žoldnéřů  vyvlečen  z  obydlí  svého  a  přivázán 
ke  stromu,  kamž  vojíni  zběsilí  jako  do  terče 
stříleli.  Buď  že  se  ho  trefiti  nemohli,  nebo  zú- 
myslně chybovali:  farář  nebyl  raněn,  ale  vystál 
strachu  a  muk  tolik,  že  třetího  dne  zemřel. 

Tím  chceme  dolíčiti,  kterak  duchovní  ne- 
katoličtí vydáni  byli  v  šanc  surovostem  a  lou- 
peživosti  žoldáctva.  To  však  byly  předce  jen 
trampoty  a  rány  pomíjející,  poněvadž  na  místo 
kněze  vypuzeného  nebo  utýraného  v  době  kratší 
nebo  delší  mohl  přijíti  zase  neméně  horlivý  ná- 
stupce. Zhouba  na  nekatolíky  však  počala  se 
valiti,  jakmile  po  bitvě  Bělohorské  počalo  se  sou- 
stavné pronásledování  a  vyhánění  duchovenstva 
nekatolického  pomocí  a  řízením  místodržitelovým. 

Mnozí  duchovní  nekatoličtí  vidouce,  že  na 
církev  jejich  valí  se  mnohá  protivenství,  raději 
v  čas  prchli  ze  země  České,  nežli  nastane  ne- 
bezpečenství životu  jejich.  Praví  se,  že  do  mě- 
síce května  r.  1621  na  200  duchovních  nekato- 
lických z  Čech  do  Slezska  odešlo,  aby  si  nový 
domov  vyhledali.  Ti  pak,  jenž  setrvali  na  svém 
místě,  zaslali  psaní  kurfiřtovi  Saskému  žádajíce 
za  radu,  co  by  měli  činiti  a  za  přímluvu  u  císaře. 
Podobnou  žádost  zaslali  jmenovanému  kurfiřtovi 
i  profesoři  Pražské  university.  V  Drážďanech 
tou  dobou  počali  již  pykati,  že  byli  tak  vydatně 
pomohli  pokořiti  protestanty  české ;  proto  kurfiřt 
veřejně  při  tabuli  přečetl  připiš  pražských  farářů 
před  arciknížetem  Karlem,  který  tehdáž  meškal 
v  Drážďanech  a  stěžoval  si  na  pronásledování 
svých  souvěrců  v  Čechách. 

Zatím  stahovala  se  nová  záhubnější  bouře 
nad  hlavami  nekatolických  kněží  hlavně  půso- 
bením papežského  nuncia  Karla  Caraffy.  Ten 
vydal  se  z  Vídně  schválně  do  Prahy,  aby  seznal 
poměry  v  Čechách  a  pilnými  poradami  s  vášni- 
vými katolíky  dospěl  k  tomu  přesvědčení,  že 
potřebí  jest  všecko  duchovenstvo  nekatolické 
z  Čech  vypovčdíti,  má-li  se  víra  katolická  ujmouti. 
S  takovýmto  předsevzetím  odebral  se  do  Vídně 
a  neustál  naléhati  na  císaře,  až  dne  3.  června 
1621  zaslán  knížeti  z  Liechtenšteina  rozkaz, 
aby  ze  zemí  českých  vypovězeni  byli  všickni  ka- 
zatelé, učitelé  a  profesoři,  kteří  se  buď  kalvi- 
nismu přidržují,  tedy  nejen  skuteční  kalviniani, 


nýbrž  i  Bratří  čeští,  nebo  v  poradách  v  Karo- 
linum se  súčastnili,  povstání  ve  škole  a  s  ka-' 
zatelny  podporovali,  volby  Bedřichovy  na  trůn 
český  obhajovali  a  na  jeho  korunování  přítomni 
byli ;  ty  pak,  jenž  by  ze  země  neodešli,  měl  přísným 
způsobem  potrestati.  Liechtenstein  vyhlásiv  tento 
rozkaz  poroučel  přísně,  aby  kacířští  kněží,  učitelé 
a  profesoři  z  celého  království  Českého  i  také 
z  přivtělených  zemí  na  věčné  časy  neprodleně 
se  vystěhovali. 

V  Čechách  zajisté  nebylo  kněze  nekatoli- 
ckého, který  by  se  byl  nějakým  způsobem  ne- 
provinil; ti,  kteri  vedli  život  klidný  a  o  politiku 
pranic  se  nestarali,  alespoň  tím  se  provinili, 
že  za  krále  Bedřicha  se  modlili  a  šťastné  pano- 
vání mu  přáli.  Každý  tedy  se  musel  obávati,  že 
dnes  nebo  zítra  bude  potrestán.  Když  tedy  rozkaz 
císařův  byl  vydán,  zase  někteří  kněží  z  Čech 
uprchli;  většina  však  vytrvala  na  svém  místě 
z  povinnosti  a  mnozí  nemajíce  prostředků  na 
dalekou  cestu  nuceni  byli  zůstati.  Ostatně  kníže 
z  Liechtenšteina  sám  ustál  v  provádění  svrchu 
psaného  patentu  a  radil  císaři,  aby  se  věc  od- 
ložila, až  by  byl  dostatek  kněží  katolických.  Král 
Ferdinand  návrh  tento  schválil,  ale  za  to  vyzval 
Liechtenšteina,  aby  tím  důrazněji  trestal  ony 
kazatele,  kteří,  když  povstání  vypuklo,  četli  pro- 
volání od  direktorů  jim  zaslané,  nebo  způsobem 
vůbec  známým  v  povstání  se  súčastnili  nebo 
Bedřicha  korunovali.  Kromě  toho  Ferdinand  roz- 
kázal, aby  uprázdněné  fary  v  městech  a  na 
statcích  zabavených  jménem  císařským  katoli- 
ckými duchovními  byly  obsazovány. 

Prozatím  tedy  stíháni  pouze  náčelníci  du- 
chovenstva nekatolického  s  tím  úmyslem,  aby 
duchovenstvo  zbaveno  jsouc  vůdců  svých  tím 
snáze  povolilo.  Farář  u  sv.  Martina  v  Praze 
Jakub  Jakobides  odvážil  se  kárati  s  kazatelny 
duchovní  protestantské,  kteří  v  poslední  době 
uposlechli  vyzvání  arcibiskupova  a  poslušnost  mu 
slíbili;  a  farář  od  sv.  Štěpána  Jan  Hertvicius 
svolal  dokonce  souvěrce  své  k  poradě  do  Karo- 
lina. Oba  byli  proto  na  rozkaz  císařský  s  far 
svých  sesazeni. 

Nové  všeobecné  vypovězení  duchovenstva 
nekatolického  stalo  se  dne  13.  prosince  1621 
k  neustálému  naléhání  připomenutého  legata 
papežského.  Patentem  se  vyhlašovalo,  že  někteří 
čeští  kazatelé  minulého  povstání  přední  byli 
původcové,  že  lid  k  odporu  povzbuzovali  a  ve 
vzpouře  jej  utvrzovali,  že  proti  králi  Ferdinan- 
dovi veřejné  modlitby  vykonávali,  je  tisknouti 
a  rozšiřovati  dávali ;  že  k  volbě  nového  krále  lid 
ponoukali  a  vedli,  že  nepravého  krále  korunovali 
a  ke   všemu  pomáhali,  co  se  týče  uzavření  a 
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rozšiřování  spolků  obranných;  že  až  posaváde 
zjevně  i  tajně  příležitosti  vyhledávají,  aby  lid 
obecný  proti  králi  byl  pobouřen  a  aby  nový  ne-  . 
pokoj  v  zemi  byl  ztropen.  Tím  vypovězeni  z  Prahy 
administrátor  a  členové  konsistoře  pod  obojí  čili 
skoro  všickni  faráři  a  kaplani  čeští  v  Praze, 
poněvadž  podle  patentu  byli  „přestupníky  a  ru- 
liteli  dobrého  řádu  a  obecného  pokoje,  kteří 
důstojenství  královského  těžce  urazili"*;  vypo- 
vězeni do  tří  dnů  z  měst  Pražských;  ze  zemí 
Českých  a  ostatních  zemí  rakouských  do  osmi 
dní  a  sice  na  věčné  časy.  Jen  to  jim  povoleno, 
aby  své  movité  věci  mohli  s  sebou  vzíti  a  statky 
nemovité  aby  skrze  své  plnomocníky  mohli  db 
tří  měsíců  prodati.  Kdo  by  po  vypršení  té  lhůty 
byl  postižen  v  Praze  a  v  zemích  českých,  měl 
býti  potrestán  na  hrdle,  když  by  se  mu  doká- 
zalo, že  se  nějakým  způsobem  provinil.  Také  za- 
povězeno, aby  vypovězených  nikdo  do  příbytků 
svých  nepřijímal,  jich  nepřechovával,  jídla  a  pití 
aniž  čeho  jiného  jim  nedodával  pod  přísnou  po- 
kutou. Zároveň  vzkázáno  radám  ostatních 
měst  královských,  aby  tento  patent 
vyhlásily  a  podle  něho  se  zachovaly. 

Kdyby  se  byl  mandát  tento  přísně  a  bez- 
ohledně provedl,  byli  by  museli  z  Prahy  a  z  Čech 
odejíti  všickni  kněží  nekatoličtí;  ale  knížeti 
z  Liechtenšteina  vždy  ještě  na  tom  záleželo, 
aby  se  zdálo,  že  jsou  stíháni  jen  buřiči  a  po- 
vstalci a  že  se  nechávají  s  pokojem  lutheránští 
kněží,  kteří  se  ničím  neprovinili.  Svět  měl  tedy 
býti  dále  klamán,  že  v  Čechách  se  trestají  pouze 
politické  přečiny  a  že  nekatolíci  požívají  zde 
ochrany  a  bezpečnosti.  Dělo  se  tak  hlavně 
z  ohledu  na  kurfiřta  Saského,  který  čím  dále 
jevil  více  nespokojenosti  se  stavem  věcí  v  Če- 
chách, aby  nebyl  zahnán  do  tábora  nepřátel- 
ského. Liechtenstein  tedy  vymohl  ve  Vídni,  že 
vypovězení  lutheránských  kněží  odloženo  do  vel- 
konoc.  Vrátiv  se  pak  do  Prahy,  dal  si  předvolati 
kazatele  lutheránské  a  oznámil  jim,  že  patent 
vypovídací  se  jich  netýká,  poněvadž  prý  se  ne- 
dopustili takových  zločinů  jako  ostatní  duchovní. 
Za  to  stíháni  tím  bezohledněji  ti  kněží,  o  nichž 
se  vědělo,  že  přejí  víře  bratrské  a  že  vyznávají 
víru  českou. 

Patent  vyhlášený  dne  13.  prosince  způsobil 
v  zemi  veliký  postrach  a  myslí  zkormoucení; 
odtud  již  nikdo  více  nepochyboval,  že  běží  o 
vyhubení  všech  nekatolíků.  Lidé  nevědouce,  kde 
a  jak  domáhati  se  ochrany  oddávali  se  zoufalé 
sklíčenosti.  Duchovenstvo  pak  strojilo  se  bez 
odkladu  a  bez  odporu  do  vyhnanství.  Kníže 
z  Liechtenšteina  ani  toho  nedovolil,  aby  ducho- 
venstvo před  odjezdem  svým  ze  země  s  poslu- 


chači svými  pří  obyčejném  shromáždění  církev-^ 
ním  se  rozžehnalo.  Duchovní  tedy  byli  nuceni 
shromážditi  ovečky  své  bez  zvonění  a  beze  všeho 
hluku  v  kostelích,  kdež  stojíce  u  oltáře  s  lidem 
svým  plačíce  srdečně  se  loučili.  Nadarnáo  také 
žádali  někteří  knížete  z  Liechtenšteina,  aby 
v  Praze  mohli  ostati  přes  nastávající  svátky 
vánoční,  nepovolil  toho.  A  tak  lidé  pobožní  hoře- 
kujíce chodili  sem  tam  po  ulicích  jako  omámeni. 
Manželka  pana  Adama  z  Valdšteina,  kteráž  byla 
pod  obojí,  upadla  do  těžké  nemoci,  když  jí  bylo 
oznámeno,  že  odejíti  musí  také  duchovní  její 
správce  Jan  Bosacius,  farář  u  sv.  Mikuláše  na 
Malé  straně. 

Z  kněží  pražských  odešli  do  ciziny:  Jiří 
Dykast,  od  r.  1614  farář  při  kostele  Panny 
Marie  před  Týnem,  od  r.  1619  administrátor 
konsistoře  pod  obojí,  odebral  se  do  Žitavy,  kdež 
v  březnu  1630  život  svůj  dokonal.  S  Dykastem 
odešli  do  vyhnanství  oba  jeho  kaplani  Václav 
Viták  a  mistr  Jan  Landsmann.  Dále  mistr 
Viktorin  Vrbenský,  farář  u  sv.  Mikuláše  na 
Starém  městě,  přísedící  konsistoře  pod  obojí, 
vypravil  se  v  dubnu  1621  spolu  s  mistrem 
Jiřím  Šultysem  do  Drážďan  prosit  kurfiřta  Sa- 
ského o  přímluvu  u  císaře,  aby  universita  Pražská 
při  starých  svých  právích  byla  zůstavena.  Poslům 
dostalo  se  sice  přívětivého  uvítání,  ale  nehrubě 
příznivého  pořízení,  anobrž  po  návratu  do  Prahy 
nemalé  na  ně  došly  nesnáze  pro  pomluvy,  jež 
se  z  Drážďan  knížete  z  Liechtenšteina  byly  do- 
nesly. Nejednou  z  toho,  co  v  saském  hlavním 
městě  jednali,  před  Pavlem  Michnou  odpovídati 
museli.  Za  poprav  pražských  Vrbenský , .  jak 
známo,  poskytl  vězfiům  na  radnici  staroměstské 
s  Vítem  Jakšem  poslední  útěchy.  Nyní  opustiv 
Prahu,  obrátil  se  do  Žitavy,  kde  zemřel  r.  1630. 
Mistr  Samuel  Martin  z  Dražova,  farář  u 
sv.  Haštala,  byl  od  1619  přísedícím  konsistoře 
pod  obojí  a  odevzdal  spolu  s  jinými  Fridrichovi 
Falckému  latinské  vydání  konfesí  české.  Tehdáž 
obdařen  znakem  a  přídomkem  z  Dražova^  Vy- 
povězen byv  nyní  z  Prahy  obrátil  se  do  Míšně ; 
z  jara  r.  1622  odebral  se  do  Vitemberka,  kde  od 
bohoslovců  tamních  mnoho  lásky  zažil.  Ztrávil  tana 
dvě  léta  a  pilně  študoval,  načež  se  oddal  umění 
lékařskému.  Potom  navštívil  mnohé  akademie, 
stal  se  latinským  kazatelem  u  hraběte  z  Thumu 
a  vychovatelem  u  synů  Pavla  Kaplíře  ze  Sulevic 
Navštívil  mnohé  krajiny  a  země,  zejména  také 
Anglii,  kde  mu  přízeň  Bedřicha  Falckého  jed- 
nala přístup  ke  králi  Karlovi  a  udělení  šlechtictví 
(21.  května  1626),  Francii,  Švýcarsko,  Itálii, 
Dánsko  až  zase  se  usadil  v  Míšni,  v  Perně, 
kdež  bylo  střediště  českých  vystěhovalou  a  kde 
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mu  také  od  kurfiřta  Saského  svěřena  r.  1628 
duchovní  správa  nad  obcí  Českou.  Do  té  doby 
Martin  z  Dražova  vydal  celou  řadu  spisů  boho- 
Bloveckých.  Jakub  Jakobides,  farář  u  bv.  Mar- 
tJDa,  obrátil  se  s  ostatními  vrstevníky  svými 
u  vyhnanství  do  Sae.  Vít  Jakeg,  farář  u  sv.  Havla 
v  Praze,  uchýlil  se  do  Kutné  Hory,  ale  ani  tam 
dlouho  nepobyl.  Dne  27.  července  1623  vyšel 
dekret,  kterým  donucen  v  osmi  dnech  opustiti 


Čechy.  I  odebral  se  do  Drážďan,  kdež  se  za- 
nášel vyučováním  a  opisováním.  Jmenovitě  sepsal 
dvé  díla  latinská  vystěhovalců  se  dotýkající.  Jan 
Luňák,  farář  u  sv.  Jitjí  skaplanem  svým  Janem 
Vršovskýro;  mistr  Jakub  Jakobeus,  farář 
u  sv.  Michala;  Tobiáš  Vojtěch  u  sv.  Jin- 
dřicha; Chládek  či  Etesius  Matéj,  farář 
u  sv.  Vojtěcha  většího;  Janda  Matěj,  farář 
u  sv.  Klimenta,  odebral  se  do  BudiŠína,  odtud 
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po  krátkém  pobytu  do  Drážďan  a  pak  do  Pcma, 
Mikuláš  Míutfk,  farář  u  sv.  Vojtěcha  menéího; 
Hertvicius  Jan,  farář  u  sv.  Štěpána,  vyste- 
hoval 'Se  v  lednu  1622  do  Altenburka  saského, 
odtud  pak  se  odebral  do  Vitemberka ;  Klement 
Adam,  farář  u  sv.  Václava,  uchýlil  se  do  Alten- 
burka kdež  86  s  ním  již  koncem  ledna  1622 
setkáváme;  Rosacius  JanHořovský,  farář 
u  sv.  Mikuláše  na  Malé  straně,  byl  neposledním 
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podněcovatelem  stavA  nekatolických  k  odporu 
proti  Ferdinandovi.  V  lednu  1622  odebra}  se 
u  vyhnanství  do  Sas. 

Pokutami  a  tresty  nebylo  jmenovaným  pa- 
tentem vyhrožováno  nadarmo.  Někteří  kněžf  ne- 
mohouce B  sebou  věci  své  odvézti,  odevzdali  je 
věrným  přátelům  a  vraceli  se  pak  do  Prahy, 
aby  je  ven  ze  země  dostali.  Než  kdokoli  byl  při 
tom  postižen,  trest  ho  neminul.    Tak  se  stalo 
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zejména  Mikuláši  Kúpovi,  jenž  býval  farářem 
u  SY.  Vojtěcha  v  Podskalí  v  Praze.  Když  se 
sem  v  únoru  r.  1622  navrátil,  byl  vyzrazen, 
vsazen  od  rychtáře  novoměstského  do  vězení  a 
potom  dne  17.  února  r.  1622  odvezen  na  Křivo- 
klát k  jiným  věznům  královským. 

Od  těch  tedy  dob  děla  se  proměna  v  ko- 
stelích  pražských,  tím  způsobem,  že  fary  posud 
nekatolické  odevzdávaly  se  těm  duchovním  pod 
obojí,  kteří  arcibiskupovi  poslušnost  slíbili  a 
kromě  podávání  svátosti  oltářní  pod  obojí  ve 
všem  ostatním  s  církvi  katolickou  se  srovnali 
nebo  ještě  spíše  duchovenstvu  katolickému  pokud 
ho  byl  dostatek.  Kde  však  nebylo  kněží  takových 
po  ruce,  postoupeny  fary  blízkým  klášterům, 
nebo  přidělena  duchovní  jich  správa  nejbližšímu 
faráři  katolickému.  Uvidíme,  jaké  neplechy  to 
mělo  v  zápětí. 

Fřijím&nl  pod  oboji  v  Praze  zastaveno. 
Rok  1622  únor  —  duben. 

Zatím  kromě  Garaffy  přičiúovali  se  také 
ještě  jiní  rádcové  při  císaři,  aby  se  v  zemích 
českých  předsevzaly  nové  kroky  k  zavedení  víry 
katolické  a  k  vyhubení  nekatolíků.  Známý  nám 
pán  český  Vilém  Slavata  radil  císaři,  aby  jen 
katolíci  byli  na  úřady  dosazováni ,  arcibiskupovi 
aby  bylo  vyhrazeno  vynikající  postavení,  jmeno- 
vitě aby  v  soudě  zemském  sedával  na  prvním 
místě  jako  druhdy  páni  z  Rožmberka. 

Na  rady  takovéto  císař  svolil  k  opatření, 
kterým  měli  býti  i  prese  všecky  sliby  potlačeni 
i  utrakvisté,  jenž  se  arcibiskupovi  podřídili.  Ná- 
sledkem toho  vyhlášen  v  Praze  na  zelený  čtvrtek 
dne  24.  března  1622  dekret,  podle  něhož  měla 
býti  odtud  svátost  oltářní  pod  obojí  způsoben 
udělována  již  jen  v  kostele  před  Týnem  a  u  sv. 
Jindřicha.  Arcibiskupovi  však  i  tento  zbytek 
utrakvismu  byl  na  překážku,  tak  že  brzy  se 
rozhodl  i  kostel  před  Týnem  zabrati  a  kato- 
lickým knězem  jej  obsaditi. 

Ke  kostelu  tomuto  dosazen  byl,  když  známý 
nám  Dykast  odešel  do  vyhnanství,  utrakvistický 
farář  Jan  L  o  c  i  k  a,  kterému  bylo  dovoleno  udě- 
lovati svátost  oltářní  pod  obojí  způsobou.  Ostatně 
zavázal  se,  že  se  arcibiskupem  jakožto  vrchno- 
stí svou  duchovní  ve  všem  všudy  spravovati  a 
všech  řádů  církve  římské  při  službách  církevních 
užívati  bude.  Arcibiskup  chtěje  nyní  na  faru 
týnskou  dosaditi  kněze  katolického,  vyzval  Lo- 
ciku,  aby  se  dobrovolně  vzdal  své  duchovní  hod- 
nosti ;  když  však  přání  tomuto  nevyhověl,  ozná- 
meno o  něm  knížeti  z  Liechtenšteina,  že  piý  lid 


obecný  na  svých  kázáních  k  nevěrnosti  a  k  roz- 
broji proti  straně  pod  jednou  ponoukal  a  rychtář 
císařský  dostal  rozkaz,  aby  nového  faráře  mocí 
do  kostela  uvedl.  Rychtář  císařský  provedl  tento 
rozkaz  způsobem  málo  vážným  a  dŮ8tx)JBýin. 
V  neděli  ráno  dne  10.  dubna  1622  mezi  8.  a 
9.  hodinou  vešel  s  knězem  katolickým  do  ko* 
stela  týnského  právě  v  tu  dobu,  kayž  Lodka 
vykonával  služby  boží  u  přítomnosti  velikého 
zástupu  lidu  obecného.  Lidé  nevědouce,  proč  sem 
rychtář  přichází  a  spatřivše  okolo  něho  drahně 
mušketýrů  s  knoty  rozsvícenými,  ani  všickni  jdou 
přímo  do  sakristie,  ulekli  se  nemálo  lidu  vojen- 
ského, jakožto  věci  před  tím  v  kostelích  pražských 
neobyčejné,  počali  jeden  přes  druhého  úprkem 
z  kostela  utíkati.  Z  toho  povstal  hluk,  tlačenice 
a  zděšení  takové,  že  mnozí  lidé  strachem  a  le- 
knutím omdleli,  jiní  pohmožděni  byli  a  jedno 
dítě,  které  bylo  do  kostela  ke  Idrtu  pHneseno,  od 
lidu  do  smrti  pošlapáno.  (Výjev  tento  zobrazen 
bude  v  příštím  sešitě.) 

Po  Praze  roznesla  se  ihned  zpráva,  že  kato- 
líci obmýšlejí  evangelíky  krvavým  způsobem  po- 
trestati, což  mělo  za  následek  všeobecné  zděšeni 
a  jitření  po  Praze.  Lid  z  kostelů  utíkal  do  sYýái 
příbytků,  aby  se  co  nejbezpečněji  opatřil  proti 
nastávajícímu  nebezpečenství.  Katolíci  naopak 
vidouce  tento  shon  neobyčejný,  domnívali  se,  že 
lid  se  chystá  k  nějaké  výtržnosti  a  tak  vojáci 
bubnem  svoláváni  na  poplach,  což  zmatek  vše- 
obecný jen  rozmnožilo,  poněvadž  větší  nebo 
menší  oddíly  vojska  byly  postaveny  na  stráž 
k  jednotlivým  kostelům  katolickým.  Než  nedo- 
rozumění se  vysvétlilo  a  do  večera  uhostil  se 
v  Praze  klid,  jako  by  se  bylo  pranic  nepřihodilo. 
Za  to  obrátil  se  veškeren  hněv  katolíků  proti 
Locikovi  a  na  žádost  arcibiskupovu  dostavil  se 
rychtář  staroměstský  dne  13.  dubna  ranním  jitrem 
na  faru  týnskou  s  dostatečnou  mocí  ozbrojenou, 
vyburcoval  Liociku  z  lože  a  odvedl  jej  do  vězení 
arcibiskupského  na  hrad  Pražský.  Odtud  byl 
potom  odvezen  na  Křivoklát,  kdež  prý  byl  sCat, 
aby  více  rozbroje  v  lidu  netropil. 

Za  takových  poměrů  byl  ovšem  i  od  sv. 
Jindřicha  kněz  pod  obojí  ostraněn.  V  říjnu  téhož 
roku  byly  dvě  nejlidnatější  fary  v  Praze  a  sice 
svatoštěpánská  a  jindřišská  odevzdány  jezovitům, 
kteří  dne  1.  listopadu  počali  v  nich  niše  čísti 
a  kázati.  V  Praze  pak  byla  od  té  doby,  vyjmouc 
kostely  náležející  německým  protestantům,  jen 
katolická  bohoslužba  dovolena.  Podle  nařízení 
císařských  měla  se  také  ve  všech  městech  krá- 
lovských a  na  všech  statcích  zabavených  jen 
katolická  bohoslužba  trpěti.  Podle  toho  moUi 
kněží  konfese  české  již  jenom  na  statcích  8<m- 
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kromých  svobodně  a  volně  působiti  a  tu  nastá- 
vala otázka,  kolik  těch  statků  bude  ponecháno 
šlechticům  nekatolickým  a  jak  dlouho  to  bude 
trvati,  než  by  počalo  všeobecné  a  bezohledné 
pronásledování  a  utlačování  kněží  nekatolických 
po  celé  zemi.  Katolíci  a  úřady  alespoň  vedli  si 
již  tak  zpupně,  jako  by  nekatolíci  žádné  ochrany 
před  zákonem  nepožívali. 


Lutheránití  knšží  a  učitelé  vypovězeni. 
Rok  1622  duben  —  prosinec. 

Když  se  přiblížily  velkonoce  r.  1622,  do- 
máhal se  toho  Gara£fa,  aby  byl  splněn  slib,  podle 
něhož  měli  býti  lutheráni  jen  do  této  doby  tr- 
pěni ;  avšak  ani  tentokráte  nedosáhl  ještě  účelu 
svého,,  poněvadž  strana  císařská  nechtěla  dekre- 
tem vypovídacím  popudit  lutherány  v  jiných  ze- 
mích. Než  co  se  nepodařilo  Caraffovi,  k  tomu 
pracovali  velmi  vydatně  katolíci  čeští.  Obyvatel- 
stvo pražské  totiž,  pokud  jen  trochu  rozumělo 
jazyku  německému,  hrnulo  se  do  kostela  sv.  Sal- 
vátora na  Starém  městě  a  do  kostela  sv.  Tro- 
jice na  Malé  straně,  které  byly  ponechány  ně- 
meckým lutheránům,  tak  že  katolíci  a  zvláště 
jezovité  vedli  si  veliké  stížnosti  u  císaře,  že 
všecko  posavadní  vynasnažení  pro  církev  kato- 
lickou bude  marné,  nebudou-li  kněží  protestant- 
ští vypovězeni.  Nyní  tedy  došel  sluchu  Garaffa 
i  přes  námitky  Liechteušteinovy ;  tajná  rada  ve 
Vídni  se  usnesla,  aby  protestantští  kazatelé 
z  Prahy,  z  Mostu  a  z  Jihlavy  byly  vypovězeni 
a  liechtenšteinovi  a  Dietrichšteinovi  uloženo, 
aby  úkol  ten  provedli. 

Dne  22.  října  doručen  hejtmanu  městskému 
Heřmanu  Černínovi  z  Chudenic  dekret  císařský 
o  vypovězení  kazatelů  a  učitelů  německých,  kteří 
se  přiznávají  ke  konfesí  augsburské,  s  tím  roz- 
kazem, aby  je  před  sebe  povolal,  vůli  císařskou 
jim  oznámil  a  služby  boží  v  kostelích  a  vyučo- 
vání ve  školách  jim  zapověděl.  Hejtman  Čeruín 
učinil  tak  dne  23.  října  s  tím  doložením,  aby 
učitelé  přestali  učiti  a  kněží  aby  duchovní  svou 
službu  zastavili  nejen  v  kostelích  nýbrž  i  kromě 
nich'  a  aby  se  do  čtyř  dní  se  všemi  věcmi  svými 
ž  království  Českého  vystěhovali. 

Po  Praze  rozneslo  se  hned,  jak  Liechten- 
stein přijel  z  Vídně,  co  s  sebou  přinesl  Lidé 
nekatoličtí  byli  z  toho  zarmouceni  nesmírně, 
tušíce,  že  jest  to  nový  krok  k  úplnému  vyhla- 
zení nekatolíků.  Tou  příčinou  jevila  se  v  lidu 
neobyčejná  horlivost  v  konání  pobožnosti,  tak 
že  jednoho  dne  nedělního  shledalo  se  na  1000 
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osob  obojího  pohlaví,  kteří  večeři  Páně  pod  obojí 
způsobou  přijali.  Ještě  dne  23.  října  bylo  u  zpo- 
vědi přes  200  osob,  které  chtěly  druhého  dne 
pod  obojí  přijímati.  Ale  oba  kostely  jmenované 
byly  od  příslušných  rychtářů  a  primasů  zavřeny 
a  zapečetěny,  tak  že  najednou  služby  boží  ne- 
katolické naprosto  jsou  zastaveny. 

Kněží  a  učitelé  lutheránští  žádali  knížete 
z  Liechtenšteina  za  prodloužení  lhůty,  poněvadž 
by  jim  nebylo  možné  v  tak  krátkém  čase  i  po- 
třeby své  všecky  sobě  spraviti  i  s  manželkami, 
dítkami  a  majetkem  svým  z  království  Českého, 
se  vypraviti.  Lhůta  byla  jim  však  jen  o  jeden 
den  prodloužena,  tak  že  v  sobotu  dne  29.  října 
1622  vyjeli  z  Prahy  mistr  David  Líppach  a  mistr 
Fabián  Nathus  od  sv.  Salvátora,  mistr  Kašpar 
Wagner  a  Sigmund  Schererz  od  sv.  Trojice  a 
s  nimi  více  učitelů  německých,  ubírajíce  se 
do  Drážďan  v  Saších.  Věci  jejich  vezeni  na  je- 
dnom voze,  oddíl  vojska  je  provázel  až  ke  hra- 
nicím a  velké  množství  lidu  německého  a  českého 
šlo   8  nimi  až  půl  míle  od  Prahy. 

Bylo-li  loučení  již  v  Praze  velice  dojemné 
a  trpké,  zde  v  šírém  poli  poslední  s  bohem 
srdce  rozrývalo.  V  Praze  lidé  pohnutím  vzlí- 
kali  hlasité  bědujíce,  že  nyní  větší  těžkost  na 
ně  dolehla,  nežli  když  trampoty  války  a  loupe- 
živosti  žoldácké  snášeti  museli.  Ulice,  kudy 
vyhnanci  se  ubírali,  přeplněny  byly  lidem  útrp- 
ným a  hořekujícím,  tak  že  kněží  pro  veliký 
nával  lidstva  ani  k  vozu  svému  se  nemohli  do- 
stati. Okna  byla  naplněna  diváky  a  celá  Praha 
byla  na  nohou,  aby  spatřila  divadlo  žalostné. 
Veliká  část  lidí  tlačila  sé  k  Líppachovi  a  ostat- 
ním duchovním,  aby  jim  ruku  stisknouti  nebo 
s  bohem  dáti  mohli.  Když  pak  za  Prahou  na- 
stala chvíle  loučení,  mistr  David  Lippacb,  přední 
kazatel  německý,  vystoupiv  na  jakýsi  pahorek, 
aby  ode  všech  slyšán  býti  mohl,  promluvil  k  lidu 
několika  slovy  srdečnými,  poroučeje  věrné  kře- 
stany  v  nastávajícím  protivenství  do  ochrany 
všemohoucího  hospodina  a  napomínal  jich  slovy 
vřelými  k  stálosti  a  vytrvalosti  při  víře.  Každé 
oko  zaslzelo  a  lilasité  stkáni  bylo  odpovědí,  když 
někteří  mužové  jménem  přítomných  slibovali, 
že  se  tak  zachovají.  (Výjev  tento  vyobrazen  bude 
v  příštím  sešitě.)  Na  místě  také  učiněna  sbírka , 
která  400  zl.  vynesla  a  Lippachovi  odevzdána 
byla,  aby  kněží  na  cestě  z  ní  trávili  a  vojáky, 
kteří  je  provázeli,  odměnili. 

Cestou  žoldnéři  císařští  strojili  vystěhoval- 
cům  úklady,  aby  je  o  majetek  jejich  oloupili, 
ale  neučinili  jim  ničeho.  Vypravuje  se,  že  z  Prahy 
vytáhly  tři  praporce  jezdců  za  tím  účelem,  aby 
vystěhovalce  na  cestě  oloupili.    Kdesi  u  Ohře 
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tito  jezdci  číhali,  ale  jakýsi  sedlák  převedl  vy- 
stěho válce  neznámým  brodem,  tak  že  pak  vojá- 
kům, jenž  se  na  druhý  břeh  dostati  nemohli, 
unikli.  U  samých  Litoměřic  obořilo  se  na  vy- 
vystéhovalce  60  Valonů,  kterým  se  príivodčí 
vojíni  tak  statečně  postavili  na  odpor,  že  odjeti 
musili  s  nepořízenou.  Po  té  vešli  do  Litoměřic 
a  odtud  dostali  se  po  několikadenním  odpočinku 
štastně  po  vodě  až  do  Drážďan. 


Universita  odevzdána  jezovitům. 
Rok  1622  říjen. 

Jednoho  dne  odešli  z  Prahy  kazatelé  a  učitelé 
lutheránští,  kteříž  byli  jazyka  německého  a  druhý 
den  dopadl  meč  Damoklův  na  profesory  a  mistry 
pražské  university.  Jezovité  totiž,  nedbajíce  práv 
kancléře  universitního,  kterážto  příslušela  arci- 
biskupu Pražskému,  domáhali  se  u  císaře,  aby 
jim  universita  byla  v  moc  a  správu  jejich  vy- 
dána, čehož  konečně  dosáhli.  Na  rozkaz  císař- 
ský dodán  byl  dne  30.  října  1622  z  kanceláře 
místodržitelské  dekret  inspektorům  a  opatrov- 
níkům veliké  koleje  císaře  Karla  IV.  Michalovi 
Pečkovi  z  Radostic,  měšfanu  Starého  města  Praž- 
ského a  M.  N.  MoUerovi,  profesoru  též  univer- 
sity, kterým  se  jim  poroučelo  jménem  císařským, 
aby  akademii  Karlovu  beze  všech  odporů  a  roz- 
myslů s  všelikými  listinami  a  zápisy  a  se  všemi 
statky,  kteréž  k  jmenované  akademii  od  staro- 
dávna přináležely,  rektorovi  a  celé  koleji  řádu 
jezovitského  u  sv.  Klimenta  v  Starém  městě  Praž- 
ském s  popisem  a  inventářem  všech  těch  věcí 
odvedli  a  postoupili,  z  opatrování  svého  počet 
náležitý  učinili,  akademii  vyprázdnili  a  odtud 
více  akademie  a  věcí  jejích  v  ničem  nejmenším 
se  neujímali.  Není  pochybnosti,  že  jmenovaní 
mužové  se  zachovali  bez  odkladu,  jak  jim  bylo 
poručeno,  zvláště  an  Pecek  prý  byl  velikým  po- 
chlebníkera  jezovitů  a  knížete  z  Liechtenšteina. 

Nejen  protestanti  byli  nad  krokem  tímto 
rozhořčeni,  také  na  katolíky  a  jmenovitě  na  du- 
chovenstvo nepříjemně  to  působilo,  že  jezovité 
měli  býti  výhradnými  pány  na  universitě.  Arci- 
biskup, jenž  příliš  pozdě  nabyl  vědomosti  o  cí- 
sařském dekretu,  tak  že  ho  nemohl  více  zmařiti, 
ohradil  se  pak  proti  němu  a  podal  zprávu  o  svém 
protestu  také  nunciovi  papežskému,  ale  krok  ten 
nic  neprospěl,  jelikož  jezovité  nabývali  čím  dále 
tím  větší  moci.  Nástupce  Loheliův,  kardinál 
z  Harrachu,  jenž  zkrácení  svých  práv  nechtěl 
dopustiti,  podnikl  odhodlaně  boj;  přes  dvacet 
let  trval  spor  mezi  ním  a  jezovity,  kteří  se  ze 
svého  postavení  za  žádnou  cenu  nechtěli  nechat  vy- 


tisknouti.  Došlo  knejtrpčím  žalobám  a  útokům 
na  jezovity  od  kardinála,  nedovedl  jich  však 
předce  z  nabytého  místa  zatlačiti,  nýbrž  jen 
tolik  provedl,  že  byla  práva  jejich  částečně  ob- 
mezena. 

Jakmile  jezovitům  přidělena  byla  univer- 
sita, odevzdána*  jim  byla  také  censura  čili  pře- 
hlížení kněh,  které  se  měly  tisknouti,  aby  se 
do  nich  nedostalo  ničeho  proti  církvi  katolické 
a  proti  císaři.  Arcibiskup  Lohelius  také  se  proti 
tomu  ohradil,  poněvadž  mu  právo  to  posud  pří- 
slušelo ;  ale  námitky  jeho  neměly  žádného  účinku. 
Censura  týkala  se  sice  kněh,  které  se  měly  te- 
prve tisknouti;  jezovitům  však  také  na  tom  zá- 
leželo, aby  se  neprodávaly  knihy,  v  kterých  oni 
shledávali  věci  nepříslušné.  Proto  nařízena  pro- 
hlídka krámů  kuchařských,  kde  se  knihy  české, 
německé  a  latinské  i  jiné  prodávaly,  při  čemž 
sepsány  všecky  knihy,  kdo  jaké  měl  v  zásobě, 
s  tím  rozkazem,  aby  odtud  nikomu  nebyla  žádná 
tk  kniha  prodána,  dokud  k  tomu  od  knížete 
z  Liechtenšteina  nebude  dáno  zvláštní  svolení. 
Opatření  toto  nemělo  patrné  jiného  účelu,  nežli 
aby  jezovité  nabyli  času  prohlednouti  knihy, 
které  byly  na  skladě,  není-li  v  nich  něco  zá- 
vadného,  aby  mohly  býti  zakázány  a  zničeny. 


%^^- 


Eterak  se  kurfiřt  Sasky  protestantů  ujímal. 
Rok  1621  prosinec  —  1623  únor. 

Faráři  pražští  a  v  jich  čele  administrátor 
konsistoře  pod  obojí,  kteří  byli  dekretem  ze  dne 
13.  prosince  1621  z  Prahy  vypovězeni,  utekli 
se  do  Šandavy  v  Sasku,  odkudž  si  stěžovali  kur- 
fiřtu Saskému,  že  byli  pod  záminkou  povstání 
z  vlasti  své  vyhnáni,  žádajíce  jej,  aby  se  u  cí- 
saře za  jejich  návrat  přimluvil.  Kurfiřt  Sasky 
nyní  již  nemohl  pochybovati,  že  císař  vítězství 
svého  chce  užiti  k  vyhubení  nekatolíků  vůbec; 
i  nahlížel,  že  pomocí  svou  přispěl  k  tomuto  ví- 
tězství a  počal  posavadní  svůj  úkol  v  té  pří- 
čině za  potupu  považovati.  Psal  tedy  dne  31.  pro- 
since 1621  nejvyššímu  hofmistru  Adamovi  z  Vald- 
šteina,  s  nímž  se  byl  za  výpravy  své  do  Lužice 
spřátelil,  že  jej  mandát  císařský  velmi  bolestné 
překvapil,  tak  že  tomu  ani  věřiti  nechtěl.  Ta- 
kové jednání,  aby  někdo  byl  vypovězen,  aniž  by 
byl  vyslýchán,  nedá  prý  se  zodpovídati.  K  tomu 
doložil,  kterak  ho  došly  zprávy,  že  místo  vypo- 
vězených mají  dosazeni  býti  katolíci,  pak  že  by 
ovšem  účel  toho  ležel  na  bíledni.  Kdyby  se  ta- 
kovýmto způsobem  nakládalo  s  protestanty,  byli 
by  prý  dohnáni  k  zoufalství,  a  toho  že  by  kur- 
fiřt nemohl  připustiti,  aby  požár  při  jeho  hranicích 
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Kterak  se  kurfíft  Sasky  zastával  protestanta. 
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znovu  vypukl.  I  žádal  pana  z  Valdšteina,  aby 
mu  o  všem  tom  podal  zprávu  spolehlivou.  Vald- 
štein  ovšem  omlouval  pána  svého,  jak  mohl  a 
uměl,  vykládaje,  že  dekret  týká  se  jen  politického 
provinění,  že  nikdo  nebyl  jmenován  a  že  tedy 
zajisté  jenom  ti  ze  země  prchli,  kdo  v  svědomí 
svém  vinnými  se  býti  cítili  Pokojní,  mírumilovní 
kněží  pod  obojí  nebyli  prý  od  nikoho  stíháni,  ano 
Liechtenstein  že  výslovné  oznámil  německým  ka- 
zatelům lutheránským,  že  se  jich  mandát  netýká. 
Také  prý  jest  nepravdivá  pověst,  jako  by  byli  ka- 
tolíci na  jejich  místo  dosazeni,  fary  uprázdněné 
jsou  prý  obsazeny  duchovními  utrakvistickými 
v  dorozumění  prý  s  obcí  pražskou. 

Než  pravda  nedá  se  na  vždy  utajiti  a  tak 
i  kurfiřt  Sasky  prese  všecky  výmluvy  a  vytáčky 
musel  dojíti  k  úplnému  poznání,  co  vlastně  zna- 
mená vypovídání  kněží  nekatolických.  Tím  dá  se 
vysvětliti  čím  dále  důtklivějáí  naléhání  na  císaře, 
aby  stíhání  a  utlačování  protestantů  bylo  zasta- 
veno, až  se  kurfiřt  Sasky  postavil  do  řad  nepřá- 
tel císařových.  Kurfiřt  Sasky  psal  znovu  Liechten- 
šteinovi  dne  10.  října  1622  ve  prospěch  luthe- 
ránů.  Zatím  přibyli  do  Drážďan  vyhnaní  kněží 
jihlavští  a  žádali  kurfiřta  za  ochranu  proti  tyran- 
ství, jemuž  padli  za  obět.  Kui-fiřt  Sasky  přimlu- 
vil se  za  ně,  jak  si  přáli,  u  císaře  (dne  14.  října 
1622)  a  jelikož  se  domníval,  že  podobným  způ- 
sobem naloženo  bude  také  s  lutherány  pražskými, 
varoval  knížete  z  Liechtenšteina  před  takovýmto 
krokem  (20.  října  1622).  Když  psaní  toto  došlo 
do  Prahy,  byl  dekret  vypovídací  již  vyhlášen  a 
kníže  z  Liechtenšteina  nemoha  kurfiřta  více  kla- 
mati, ospravedlňoval  opatření  proti  protestantům 
tím,  že  prý  povstáním  o  všechny  privileje  se  při- 
pravili a  že  tedy  císař  může  proti  nim  předse- 
vzíti, co  za  dobré  uzná  (17.  října  1622).  Psaní 
toto  kurfiřta  Saského  nejvýše  popudilo  a  jelikož 
i  matka  jeho,  kterou  události  v  Čechách  hluboce 
dojímaly,  na  kurfiřta  neustále  naléhala,  aby  se 
lutheránů  ujal,  psal  dne  8.  listopadu  1622  císaři 
velmi  trpkým  způsobem,  řka :  že  žádnou  zprávou 
za  povstání  českého  nebyl  tak  rozčilen  jako  zvěstí, 
že  zavřeny  jsou  lutheránské  kostely  v  Praze.  Kur- 
fiřt připouštěl,  že  Čechové  povstáním  o  privileje 
své  se'  připravili,  ale  požadoval,  aby  císař  vzal 
na  něj  nějaký  ohled  jako  na  spojence  svého  a 
aby  rozeznával  mezi  vinnými  a  nevinnými.  Nechat 
uváží,  že  národ  Německý,  jakožto  lidé 
přespolní,  cizí  a  v  zemi  České  poho- 
stinní, Čechům  v  předsevzetí  jich  ani  domlou- 
vati ani  nejmenší  překážky  a  nějakého  ustano- 
vení činiti  nemohli.  Nebot  jakou  cenu  má  gene- 
rální pardon  od  císaře  vyhlášený,  nesměj  í-li  lu- 
theráni  víru  svou  svobodně  vyznávati  a  jakého 
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vděku  dostane  se  jemu  kurfiřtovi  za  to,  že  po- 
mocí svou,  císaři  poskytnutou,  církev  katolickou 
od  záhuby  zachránil  ?  Císař  že  jej  žádal  za  při- 
spění s  tím  doložením,  nepomůže«-li  katolíkům, 
že  stejná  záhuba  hrozí  mu  od  kalvinianů;  nyní 
však  nahlíží,  že  by  lutherány  nemohlo  nic  hor- 
šího stihnouti  od  kalvinianů  nežli  se  jim  děje  od 
katolíků.  Kurfiřt  prý  se  zavázal  kraji  Dolno- 
saskému,  že  podpora  jeho  císaři  poskytnutá  ne- 
bude na  ujmu  konfese  augšpurské,  slib  tento  při- 
měl prý  kraj  k  neutrálnosti,  ale  nyní  se  ukazuje, 
že  se  dopustil  nepravdy,  že  tedy  císaře  žádá,  aby 
se  ještě  horší  zlo  odvrátilo,  za  odvolání  dekretu 
vypovídacího.  Kromě  toho  kurfiřt  Sasky  psal  ar^  ' 
cibiskupu  Mohučskému  a  Kolínskému  žádaje  za 
přímluvu  u  císaře,  aby  stíhání  lutheránů  v  Če- 
chách bylo  zastaveno,  poněvadž  by  to  zlé  muselo 
míti  následky.  Císař  odpověděl,  že  protestanti 
v  Čechách  nic  jiného  nezasloužili.  Kurfiřt  Sasky 
byl  nejvýše  popuzen,  když  jej  za  ochranu  požádal 
kněz  lutheránský  z  Mostu  vypuzený.  Bylat  mu,  jak 
nám  známo,  udělena  moc,  aby  také  severní  Čechy 
mohl  podrobiti  a  upokojiti.  Na  základě  toho  byl 
slíbil  Mosteckým,  když  se  císsdH  poddali  dobro- 
volně, že  je  při  jich  víře  lutheránské,  tak  dlouho 
bude  ochraňovati,  dokud  by  jim  vyznávání  této 
víry  nebylo  znovu  od  císaře  potvrzeno.  Slib  jeho 
tedy  uveden  v  posměch  a  potupu,  plnomocenství 
jemu  udělené  takto  zkráceno  a  obmezeno,  což 
jej  ovšem  velice  popudilo. 

Vypovídání  lutheránů  z  Čech  dojalo  také 
velmi  bolestně  dvorního  kazatele  při  dvoře  ša- 
škem, známého  nám  doktora  Matiáše  Hoě  z  Hoen- 
eggu.  Hnulo  se  v  něm  svědomí,  poněvadž  on  byl 
hlavně  kurfiřta  Saského  odvrátil  od  Čechů  a  na- 
klonil jej  spolku  s  císařem.  Nyní  tedy  snažil  se 
napraviti,  k  čemu  byl  radami  svými  přispěl.  I  psal 
dvakráte  po  sobě  (dne  22.  a  27.  listopadu  1622) 
knížeti  z  Liechtenšteina,  kterak  stíhání  prote- 
stantů v  Čechách  a  zejména  zavření  dvou  kostelů 
německých  v  Praze  způsobilo  nemalé  pohnutí 
mezi  protestantskými  knížaty  v  říši  Německé; 
kterak  kurfiřt  Sasky  velice  byl  zarmoucen,  když 
se  dověděl,  že  víra  jeho  v  nejvyšší  ohavnost  a 
ošklivost  vzata  jest  a  že  se  Jí  ani  místa  volného 
ani  průchodu  bezpečného  více  nepřeje,  žádal  tedy 
knížete,  aby  uzavření  kostelů  lutheránských  od- 
volal. Hoé  uváděl  na  pamět,  že  kostelové  ně- 
mečtí v  Praze  byli  vystavěni  s  povolením  pře- 
dešlého císaře  za  peníze,  kteréž  poskytla  kuiífiřt- 
ská  komora  saská  a  které  v  Saších  byly  sebrány. 
Dovolával  se  arciknížete  Karla,  kterak  jej  v  Drá- 
žďanech, když  se  o  smlouvu  mezi  oběma  panov- 
níky jednalo,  ujistil  a  ubezpečil,  že  žádnému 
vyznavači  konfese  augšpurské  v  zeníích  císařsl^ch 
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h\iM  nátisky  a  příkoří  díti  se  nemají.  Slibů 
takových  však  nedodrženo.  „Nyní  děje  se  s  námi 
jak  8  strany  náboženství,  tak  ovšem  i  ve  věcech 
politických  daleko  lulře  nežli  se  židy,  ohavnými 
ronhaři  Ježíše  Nazaretského  a  utrhači  blahosla- 
vené Panny  Marie,  Těm  přeje  se  svobody,  aby 
n>ěU  školy  své,  v  nichž  taková  rouhání  a  útržky 
80  provoiiijí;  my  pak  evangeličtí,  ješto  ono  troje 
všeobecné  církve  křostanskó  vyznání  přijímáme 
a  k  němu  se  přiznáváme,  ze  všech  kazatelnic  i  ze 
všech  kostelů  jsme  sehnáni  a  vystrčeni.^ 

Kurfiřt  Sasky  nahlížel  již  dostatečné,  že  se 
julheninů  musí  lymouti  rázně  a  rozhodně,  má-li 
jim  přiuíluvH  jeho  pn^spěti.    Proto  uložil  svým 
vy&laucům,  aby  se  v  ÍJezně  na  sjezde  kurfiřtů  a 
knížat  něnuYkych  zasazovali  ze  všech  sil  jak 
tt  knížat  tak  u  císiUhe  samého,  aby  vvpovídací 
dekret  bvl  tnivolán  a  abv  lutheránům  kostely  od- 
iVnté  hvlv  navTuceny.  ^  yslauci  sašti  měli  se  lu- 
theráiiů  i^jimati  nejen  v  soukromvch  poradách  a 
n>4mlttváťh.  nYbrl  měli  si  také  ve  vervjuych  se- 
í^^uuh  sjezdu  kurtiřtského  na  nakládáni  s  nimi 
siť>v>v;íti  a  abv  se  jim  svobody  dostalo,  požado- 
v;*ci  Y  Re^ně  v^tk  vevll  mezi^kniiaty  a  kurfiřty 
vvUié  slovo  ttťjvys;^!  kauvleř  ceskv  pan  z  Lob- 
kovic ;^  k^iniiaju  Canflk  kteh  doveilli  císaře  pře- 
x-u\i:u  Srč  kttiCvaru  nesvolil.  Jmenovité  Cdraffa 
iKv»ix>t;«r,  íapoír:  tíciriju  a  noTvuii  sHbv  doiiávati 
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ránské  jsou  zavřeny.  Uvidíme,  k  jakým  skutkům 
dohnala  kurfiřta  Saského  nepovolnost  a  nesm£r- 
livost  císaře  Ferdinanda. 


Generální  pardon. 
Rok  1622  únor  —  srpen. 

Vedle  trestání  a  stíhání  duchovenstva  neka- 
tolického děly  se  také  pilné  porady  o  tom,  kterak 
by  povstalci  světští  měli  býti  potrestáni  a  kte- 
rak by  ,se  nejvydatněji  rozšurila  moc  panovnicí 
s  obmezením  práv  stavovských.  V  prvním  ohledu 
měli  býti  stavové  potrestáni  za  svůj  odpor  a  sice 
takovým  způsobem,  aby  zbaveni  byli  hmotných 
prostředků  k  odporu  příštímu.  A  co  se  týče  zří- 
zení státního,  běželo  o  to,  aby  moc  stavovská  co 
nejvíce  byla  obmezena  a  moc  panovníkova  roz- 
šířena, aby  panovník  mohl  se  volněji  pohybovati 
a  aby  stavy  příště  snáze  ndržel  na  uzdě. 

Poslední  rozhodující  porady  o  tak  zvaném 
ge^ierdlnim  partionu  čili  všeobecném  odpuštění 
odbývaly  se  v  Inšpmku,  kam  byl  císař  zajel 
k  sňatku  svému  s  princeznou  Mantovanskou«  K  po- 
radám těmto  byl  zvláště  povolán  také  český  pán 
Vilém  Slavata.  V  Inšpmku  schváleny  návrhy  toho 
smyslu,  aby  sejen  života  a  cti  šlechticů  ušetřilo, 
ale*  statky  "jejich  aby  byly  zabaveny,  jelikož  se 
měla  zjednati  náhrada  za  škody  válkou  utrpěné. 
Všem  šlechticům  bylo  tedy  pod  trestem  velezrády 
rozkázáno,  aby  se  dostavili  před  komisi,  jenž 
k  lomu  bude  zřízena  a  aby  tam  vyslechli  další 
rozkazy.  Listina  o  těch  věcech  podepsána  byla 
po  sňatku  cisah>vu  dne  3.  února  1622,  ale  gc- 
neniju  pardon  nebyl  hned  vyhlášen,  poněvadž 
stnna  císařská  nechtěla  si  vázali  ruce  při  vy- 
poviviAní  duchovenstva,  coi  je^lé  nebylo  úplně 
pn>veiiťii«x 

V  Inspruku  jednalo  se  také  o  tom,  kterak 
by  se  ústava  česka  meia  přemenicL  V  tom  došly 
soíiiilisu  navrhv  Slavatovr,  kterého  á  císař  tou 
niťrv^uoblfoii.  ie  jej  vyzval  důvěrným  způsobem, 
aby  o  scLiraiin  ^.ieoi  v  Cechách  podal  sve  zvláštní 
c:bn:^.j.jLnL  Slavita  navrhovat  abv  bvla  zrušena 
tik  íviaa  ^smíšena  vUda"^  vCechaclL  Podle  zří- 
icni  ztíniskťio  byla  tocii  moc  rozdělema  mezi 
krJLlťzia  s:aw:  Shvata  radiL  abv  cisar  veďceiu 
in«.v  n^i  SťCNř  strhL  Fřisaha.  kterofu  nejvyšší 
AŤ^cjiivri  5c*:nš:i  aťvn  krii  nvbci  i  stavům  ver- 
:i'7$ť  sli>ovjLÍ  m^íla  byd  írttš*?aa  tun  způsobem, 
iJT  s<f  cvi:i:i  ;ea  krili  věmosíi  přisahala.  Zroz- 
sii«ii:i  soíi«i'i  i-:::iske!it>  T<řIo  j:d  odvoLíní  ke  králi, 
kicfi::o  possi'!  by'.o  íakxraao:  všecka  práva  psaná 
a  jčy:t.;cTi  -rc^^L  by:i  inřTt.iov^iiHw  aby  byla  uve- 
i^uA  T  sccLilas  $  n^jTTš^ši  dú^vcojuo^  královou. 
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Všech  návrhů  Slavatových  se  užilo,  když  se  po- 
tom zřízení  zemské  pro  Čechy  obnovovalo.  V  po- 
radách, pokračovalp  se  potom  v  Praze,  když  sem 
Ferdinand  s  rádci  svými  zavítal.  Zde  radili  se 
o  změnách  ústavy  nejdůvěrnější  rádcové  císařovi 
z  Čech  se  Strahlebdorfem  a  usnesli  se  o  takových 
návrzích,  že  se  jich  také  užilo,  když  se  zřízení 
zemské  obnovovalo.  Kromě  jiného  tito  rádcové 
se  usnesli,  že  koruna  zemská  císaři  samému  ná- 
leží, poněvadž  jí  dobyl  se  zemí  Českou,  že  tedy 
s  ní  může  volně  naložiti.  Aby  pak  toto  právo 
skutkem  se  jevilo,  radili,  aby  koruna  nechovala 
se  více  v  Čechách,  nýbrž  aby  odvezena  byla  do 
Vídně  a  aby  tam  pH  osobě  císařově  byla  cho- 
vána. Císař  rady  této  ochotně  uposlechl  a  tak 
byla  koruna,  odznak  moci  panovnické,  odvezena 
do  Vídně,  když  se  tam  Ferdinand  navrátil. 

•  Generální  pardon,  jak  praveno,  nebyl  hned 
vyhlášen,  avšak  již  v  měsíci  únoru  1622  začalo 
těžké  vyšetřování  mezi  stavy  a  obyvateli  jak 
pod  obojí  tak  i  katolickými,  kteří  se  čímkoli 
v  minulém  povstání  proti  velebnosti  královské  pro- 
vinili a  v  povstání  účastenství  měli.  E  tomu 
cíli  dodávány  z  kanceláře  místodržitelské  zvláštní 
patenty  osobám  obviněným,  v  nichž  se  jim  uklá- 
dala lhůta,  aby  se  z  podezření  a  nařčení  toho 
vyvedly.  Nastal  tedy  veliký  shon  po  hodnověrných 
svědcích,  kteří  by  přísahou  mohli  dosvědčiti,  že 
obviněný  v  povstání,  ve  válečných  podnicích  a 
v  ničem  neměl  žádného  účastenství,  co  by  proti 
králi  Ferdinandovi  nebo  rodu  jeho  směřovalo. 
Svědkové  měli  zejména  dosvědčiti,  když  léta 
1618  povstání  vypuklo,  že  obviněný  s  direktory 
a  tovaryši  jejich  nedržel,  jim  a  falckraběti 
Bedřichovi,  kterého  si  za  krále  zvolili,  slou- 
žiti nechtěl  a  nesloužil;  že  Bedřicha  za  krále 
nevolil  a  při  korunování  nebyl,  že  takového  před- 
sevzetí neschvaloval,  nýbrž  odsuzoval;  že  mě- 
šfany  přemlouval,  aby  posádek  stavovských  ne- 
přijímali a  vydírání  peněz  se  opřeli,  že  byl 
ochoten  brány  městské  otevříti,  kdyby  vojsko 
královské  k  nim  přitrhlo;  že  nebyl  v  koleji 
Karlově,  když  stavové  se  radili  o  zakročení  proti 
místodržícím,  že  při  uzavírání  konfederace  nebyl 
na  zámku  nebo  že  tam  byl  z  donucení,  že  udr- 
žoval tajné  spojení  s  vynikajícími  stoupenci  krá- 
lovými a  se  stavy  povstaleckými  že  jenom  na 
oko  držel,  aby  nebyl  zahuben. 

T^to  a  jiné  podobné  věci  a  okolnosti,  kteréž 
obvinění  potřebovali  k  dolíčení  své  neviny,  osvěd- 
čovány od  lidí  hodnověrných.  Svědectví  takováto 
opatřil  sobě  zejména  Václav  Magrle  ze  Sobíšku, 
měšťan  Starého  města  Pražského  a  na  jich  zá- 
základě  vyhledával  toho  při  nejvyšším  hofmistru 
království  Českého,  aby  z  nářku  byl  očištěn,  aby 


se  od  žaloby  proti  němu  upustilo  a  aby  zvláštním 
patentem  na  poctivosti  své  byl  opatřen,  s  tím 
při  tom  doložením,  kdo  by  mu  budoucně  povstání 
vytýkal,  aby  velikou  pokutu  peněžitou  složiti  a 
jednu  polovici  té  sumy  nejvyššímu  hofmistru  a 
druhou  jemu,  Magrlovi,  pod  ztracením  hrdla  od- 
vésti povinen  byl.  Magrle  toho  skutečně  dosáhl, 
že  byl  obžaloby  sproštěn  a  při  všem  statku  svém 
movitém  i  nemovitém  zachován.  Když  byli  potom 
nekatolíci  ze  země  vypovídáni,  Magrle  zůstal 
v  Praze,  kdež  v  krátkém  čase  zemřel,  zůstaviv 
manželce  nemálo  peněz  hotových.  Ta  však  odešla 
s  jinými  krajany  do  Pirna,  kdež  chudé  a  potřebné 
vystěhovalce  podporovala. 

Jako  Magrle  očistili  se  i  někteří  jiní  obvi- 
nění dobrými  svědky,  ale  všem  takovýmto  předce 
se  nepodařilo  všemu  trestu  uniknouti.  Statky  a 
zboží  nemovité  bylo  jim  sice  ponecháno,  ale 
museli  zaplatit  menší  nebo  větší  pokutu  peně- 
žitou. Ostatní  však  provinilci  byli  velmi  přísně 
trestáni  a  pokutováni 

Na  rozkaz  z  Vídně  dal  kníže  •  z  Liechten- 
šteina,  který  byl  zatím  jmenován  místodržitelem 
českým,  dne*  4.  května  1622  vyvěsiti  na  radnicích 
měst  Pražských  generální  pardon,  kterým  se  pro- 
hlašovalo, že  všickni  dopustili  se  ohavné  rebelie, 
že  tedy  všickni  jsou  vinni  urážkou  Veličenstva, 
proto  že  tedy  také  všickni  jako  ti,  co  byli  na 
hrdle  potrestáni,  své  privileje,  čest,  život  a  statky 
propadli;  z  přirozené  však  milosti  císařské  že 
se  jim  sice  hrdlo  a  čest  daruje,  ale  co  se  týče 
pokuty  na  statcích  a  na  penězích  (poněvadž 
všecken  ten  nepokoj  od  nich  pošel  a  na  zaplá- 
cení dluhů,  od  císaře  na  tutu  válku  zdělaných 
mnoho  peněz  jest  potřeba),  že  statky  jejich  do 
komory  královské  se  berou.  I  aby  tu  nebyla 
příčina  k  naříkání,  dovoluje  milost  královská, 
aby  kdo  se  příliš  neprovinil,  při  svých  statcích 
zůstaven  byl  s  tou  výminkou,  aby  z  těch  statků 
na  zaplacení  dluhů  jistou  pomoc  peněžitou  cí- 
saři učinil.  A  protož  aby  každý  od  vyhlášení 
tohoto  listu  nejdéle  v  šesti  nedělích  před  krá- 
lovským místodržícím,  knížetem  z  Liechtenšteina 
se  postavil,  čím  proti  králi  se  provinil,  písemně 
se  přiznal  a  za  odpuštění  žádal.  Kdokoli  se  ne- 
postaví, že  na  sebe  uvalí  vinu  uražení  císařské 
velebnosti;  kdo  se  nepřizná  ke  všemu,  co  by 
mu  pak  mohlo  býti  dokázáno,  že  všechnu  při 
svou  ztratí. 

Hned  potom  rozesláni  po  krajích  jiní  ote- 
vření listové,  aby  nikdo  statku  svého  ani  nepro- 
dával a  nezmenšoval,  ani  pod  žádným  zámyslem 
jinam  se  nestěhoval,  ale  jak  statku  v  celosti 
užívá,  tak  aby  ho  zachoval.  Kdo  by  jinač  učinil, 
a  buď  něco  jinam  odeslal,  ten  že  to  ztratí  a 


SSdT^- 


197 


198 
13* 


09 


r 


SN.  V.  HL.  I.  Panovátti  Ferdiomida  IL  1620— I6d7. 


^ 


kdo  by  něco  cizího  k  sobě  přijal,  že  tolikéž  ze 
8Yého  císaři  propadá. 

Takovýto  způsob  trestání  povstalců  byl  vý- 
myslem velmi  zchytralým,  poněvadž  se  mohlo 
mnohem  více  pokut  vytěžiti,  nežli  kdyby  se  byly 
musely  prováděti  důkazy  o  vině  jednotlivců.  Kolik 
pak  lidí,  jmenovitě  ze  stavů  nekatolických,  mohlo 
o  sobě  tvrditi,  že  by  se  byli  nějakým  způsobem 
neprovinili.  A  o  to  právě  běželo,  aby  se  za 
provinilce  sami  udali  alespoň  všickni  lidé  bohatí 
a  zámožní.  Jak  chytrý  to  byl  výmysl,  ukázalo  se 
pak  nejlépe  hromadným  trestáním.  Když  proto 
knížata  němečtí  ucházeli  se  u  císaře,  aby  za 
provinění  jednotlivců  netrestal  všechny  lidi  bez 
rozdílu,  odpověděno  jim:  že  se  trestá  jen  ten, 
kdo  sám  ku  provinění  svému  se  přiznal.  Než 
přiznávání  toto  nedalo  se  dosti  rychle  a  ochotně 
a  zajisté  proto  císař  vydal  nový  patent,  kterým 
vSecky  povstalce  přijal  na  milost  Čehokoli  oby- 
vatelé království  Českého  proti  králi  se  dopustili 
a  v  čem  se  pohřešili,  to  nikdy  více  připomínáno, 
ani  od  koho  potupně  vyčítáno  býti  nemá,  nýbrž 
to  všechno  k  věčnému  zapomenutí  má  přijíti. 
Jakož  také  jestli  že  by  ještě  někteří  se  nachá- 
zeli, kdo  za  povstání  v  Čechách  bud  direktorům 
českým  aneb  samému  falckraběti  Bedřichovi  proti 
králi  nějakou  službu  prokázali  a  před  královské 
komisaře  doposud  se  nepostavili,  ti  že  na  hrdle 
trestáni  býti  nemají,  nýbrž  aby  do  tří  neděl  před 
ustanovené  komisaře  předstoupili,  své  věci  před- 
nášeli a  toliko  na  statcích  svých  pokutováni  byli. 

Stavové  a  obyvatelé  království  Českého  obár 
vajíce  se  horších  následků,  kdyby  se  podle  vy- 
hlášených patentů  nezachovali,  dostavovali  se  před 
komisaře  ustanovené,  aby  sami  na  sebe  žalovali 
a  provinění  své  omlouvali.  V  stavu  pak  městském 
dalo  se  to  od  měštanů  v  jednom  každém  městě 
královském  před  královským  rychtářem.  PK  tom 
jeden  každý  měšCan  provinění  své  ve  zvláštním 
spise  vyznávati,  za  milost  prositi  a  pro  snad- 
nější rozvržení  a  ukládání  na  ně  pokut  peněži- 
tých i  ocenění  majetku  svého  dodati  musil. 
Jakých  rozměrů  nabyly  tresty  takovýmto  způ- 
sobem ukládané,  o  tom  dole  budeme  vypravovati ; 
prozatím  poznamenáváme  pouze,  že  jen  v  Če- 
chách přihlásilo  se  728  pánů  a  rytířů,  kteří  měli 
větší  nebo  menší  statky,  aby  na  sebe  žalovali. 

Než  prese  všecky  chytré  patenty  a  vyhlášky 
a  přes  generální  pardon,  kterým  se  odpuštění 
slibovalo,  přece  mnozí  povstalci  před  soud  kon- 
fiskační  se  nedostavili.  Proto  kníže  z  Liechten- 
šteina  dne  15.  července  1622  vyhlásil  patent 
nový,  jenž  obsahoval  rozsudek  na  20  osob  ze- 
jména položených  a  při  tom  zároveň  na  všecky 
ty,  kteří  měli  účastenství  v  povstání,  ale  milostí 


a  odpuštěním  královským  pohrdli  a  před  komi- 
saře císařské  ani  sami  osobně  ani  skrze  poruč- 
níky  nebo  plnomocníky  své  toho  neučinili,  ani 
obrany  žádné  nepředložili.  Pro  vzpouru  a  pro 
tuto  neposlušnost  kníže  z  Liechtenšteina  vy- 
hlásil je  za  nehodné  milosti  královské  a  ozná- 
mil, že  čest,  hrdlo  i  statky  své  propadli.  Osud 
takovýto  stihl  zejména  majitele  panství  Frídland- 
ského,  pána  z  Redern,  jehož  majetek  byl  již 
Yaldšteinovi  padl  do  oka. 

Avšak  ani  touto  vyhláškou  nedocílilo  se 
všeho,  co  si  přáli  fanatičtí  katolíci.  Proto  v  mě- 
síci srpnu  1622  přibit  po  Praze  nový  patent 
knížete  z  Liechtenšteina  s  strany  pozůstalosti 
zamlčené  těch  lidí,  kteří  z  království  Českého  pro 
povstání  ujeli  a  ušli  a  pardonem  císařským  po- 
hrdli. Nyní  znovu  se  nařizovalo,  aby  ti,  kdo 
povstalcům  něco  jsou  dlužni,  aneb  od  nich  kle- 
noty zlaté  a  stříbrné  a  vzácné  svršky  mají  svě- 
řené, věc  tuto  u  místodržitelství  ohlásili.  Jestliže 
by  pak  někdo  podle  poručení  tohoto  se  neza- 
choval, a  jakékoli  statky  movité  nebo  nemovité, 
které  náležejí  povstalcům  bud  již  odsouzeným 
nebo  provinilým,  o  své  ujmě  jakýmkoli  způsobem 
odcizoval  a  ustraňoval,  že  povinen  bude  složiti 
trojnásobní  pokutu  toho,  zač  by  stála  věc  za- 
tajená, do  komory  královské  a  z  pokuty  že  při- 
padne třetina  tomu,  kdo  by  věc  takovouto  ozná- 
mil, aniž  by  jméno  udavače  bylo  prozrazeno. 


Zrál  Ferdinand  II.  v  Praze. 
Rok  1623  duben  —  květen. 

Král  Ferdinand  po  uzavření  sjezdu  řezen- 
ského.  poslal  manželku  svou  do  Vídně  a  sám  vydal 
se  dne  5.  dubna  1623  s  dvorem  svým  do  Čech  a 
do  Prahy,  jednak  v  té  naději,  že  se  sejde  s  kur- 
fiřtem Saským  a  že  jej  přemluví,  aby  uznal 
usnesení  sněmu  řezenského,  jednak  aby  králov- 
ství České  minulými  bouřemi  nejvýše  rozervané 
a  zubožené  příjezdem  svým  obveselil,  a  poněvadž 
v  něm  od  mnoha  let  již  nebyl,  přítomností  svou 
v  lepší  řád  a  pokoj  uvedl.  Do  Prahy  dorazil 
císař  dne  11.  dubna  po  čtvrté  hodině  odpoledne 
velmi  tiše  a  beze  vší  nádhery  a  beze  všeho 
slavného  vítání.  Král  sám  zajisté  dobře  to  cítil, 
že  v  zemi  České  jest  mnoho  ran  nezacelených, 
že  veliká  většina  obyvatelstva  nemůže  býti  spo- 
kojena s  tím,  co  strana  katolická  předsebrala 
a  proto  vzkázal  napřed  nejvyšším  úřadníkům 
a  soudcům  zemským  a  místodržiteli  liechten- 
šteinovi,  aby  všeho  zbytečného  nákladu  k  uvítání 
jeho  se  vystříhali.  Místodržitel  a  nejvyšší  úřad- 
níci  vyjeli  císaři  vstříc  beze  vší  okázalosti  do 
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obory  Hvézdy,  kde  jej  s  uctivostí  a  pokorou  ná- 
ležitou přivítali.  Když  Ferdinand  vyslechl  řeči 
TÍtact,  zasedl  ve  Hvězdě  k  obědu,  načež  si  vyjel 
na  Bílou  horu,  kde  mu  bylo  okázáno  bojiště  a 
vysvětleno,  kterak  obě  nepřátelské  armády  proti 
sobě  byly  postaveny,  kde  a  jak  se  srazily  a 
kudy  poražení  Čechové  ustoupili.  Odtud  Ferdi- 
nand jel  na  Hradčany  z&  takového  klidu  a  lho- 
stejnosti obyvatelstva,  jako  by  o  příjezdu  jeho 
nikdo  nevěděl. 


Téhož  dne  k  večeru  zemřel  v  domě  svém  na 
Hradčanech  Adam  ze  Šternberka,  nejvyšší  pur- 
krabí Pražský.  Někteří  praví,  že  zemřel  zrovna 
v  tu  chvíli,  když  král  vjížděl  do  Prahy.  Pan 
Adam  ze  Šternberka,  Vilém  Slavata  a  Jaroslav 
Bořita  z  Martiníc  byli  se  teprve  dne  16,  června 
1622  navrátili  z  výhnaoství  k  statkftm  svým; 
a  kromě  nich  vrátily  se  i  mnohé  jiné  osoby  ka- 
tolické, čímž  dávati  na  jevo,  že  katolíkům  není 
se  čeho  více  obávati,  že  moc  a  síla  stavil  ne- 


Povatalci  moravStf  odsoozeni. 
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katolických  naprosto  jest  zlomena.  Martinic  a 
Stavata  nabývali  čím  dále  větSÍ  moci,  ale  pán 
ze  Šternberka  zůstal  zapomenut,  jelikož  veškeru 
jeho  moc  kníže  z  LiecbtenSteina  vykonával. 

Ještě  dne  11.  dubna  král  Ferdinand  na- 
vštívil chrám  Svatovítský,  kde  jej  preláti  a  ka- 
Qovnfci  u  hlavních  dvéří  uvítali.  Císař  pochválil 
je  za  věrnost  a  za  stálost,  jakou  osvědčili  k  bohu, 
k  církvi  a  osobě  jeho  a  odměnil  se  jim  pak  zvláštní 
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svou  milostí  a  štědrostí.  Všickní  povýšeni  dc^stavu 
Řlechtického  a  kromě  toho  uděleny  jim  všeliké 
dary,  zvláště  některým  značné  sumy  peněz. 

V  Praze  nastaly  nyní  za  účastenství  samého 
krále  Ferdinanda  velmi  pilné  porady  o  tom,  jakým 
způsobem  církev  katolická  mohla  by  býti  zvele- 
bena, jakým  způsobem  dal  by  se  odstraniti  ne- 
dostatek kněz?  katolických  a  co  by  se  vůbec 
proti  nekatolíkům  a  duchovenstvu  jejich  mělo 
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ještě  předsevzíti.  V  poradách  těch  měl  opět  hor- 
livé účastenství  papežský  legat  Caraflfa,  který  sem 
přijel  z  Řezná  s  císařem.  Caralfa  nebyl  úplně 
spokojen  s  tím,  co  v  Čechách  viděl  a  slyšel. 
Jakmile  překročil  z  Bavor  hranice  české,  vypra- 
vováno mu  o  kazatelích,  kteří  veřejně  a  potají  po 
kraji  se  potulují.  A  teprve  v  Horšově  Týně  uvítán 
byl  od  faráře  katolického.  V  Plzni  shledal  kato- 
lické obyvatelstvo,  ale  v  ohledu  hmotném  bylo 
na  mizině  a  jevilo  málo  horlivosti  a  statečnosti 
u  vyznávání  své  víry;  posavadní  svízele  statečnost 
a  vytrvalost  jeho  umořily.  V  Rokycanech  byl  farář 
jediným  katolíkem,  všickni  měštané  hlásili  se 
k  víře  protestantské.  V  Praze  pak  viděl  Caraffa, 
kterak  bohoslužba  katolická  koná  se  chudičkým 
způsobem.  Všechny  dary  císařovy,  veškeré  úsilí 
katolických  státníků  nemohly  kostelům  zjednati 
žádoucí  počet  knězi.  Bohoslužba  tedy  působila 
trapný  dojem  na  biskupa  nádheře  a  lesku  ital- 
skému uvyklého.  Zde  v  Praze  tedy  byl  Caraflfa 
nejvýmluvnějším  přímluvcem  a  orodovníkem  u 
císaře,  aby  se  ujal  církve  katolické  a  jejího 
duchovenstva,  aby  je  z  prachu  zase  povznesl 
k  slávě  a  velebnosti. 

Kromě  jiného  uvažovalo  se  v  společných 
poradách,  co  by  se  mělo  státi  s  oběma  kostely 
lutheránům  odňatými.   Někteří  rádci  byli  toho 
mínění,  aby  tyto  kostely  byly  pobořeny,  by  po 
lutheránech  i  tato  viditedlná  památka  byla  vy- 
hlazena.  Avšak  jako  se  zachovalo   Karolinum 
před  vandalskými  bořiteli,  tak  i  nyní  návrh  tento 
nedošel  souhlasu  všeobecného.    Měšťané  malo- 
stranští chtěli,  aby  lutheránský  kostel  na  Malé 
straně,  který  byl  r.  1611  vystavěn  a  sv.  Trojici 
zasvěcen,  byl  jim  darován  a  ve  farní  kostel  pro- 
měněn, ale  ani  tato  žádost  nedošla  splnění.  Přijalt 
se  návrh   CaraflFův,  aby  do  Čech  povoláni  byli 
mnichové  karmelitští  a  těm  aby  byl  kostel  odev- 
zdán. Císař  totiž  chtěje  osvědčiti  vděčnost  svou 
mnichu  karmelitskému  Dominikovi  a  Jesu  Maria 
a  památku  jeho  uctíti,  řád  tento  skutečně  do 
Čech  povolal,  dostatečnými  příjmy  nadal  a  kostel 
mu  odevzdal.  Karmelitané  vystavěli  si  tu  klášter, 
kostel  pak  rozšířili  novým  kůrem,  a  ozdobili  jej 
vysokým  průčelím,  mimořádně  k  východu  hledícím 
a  jednou  věží,  druhou  věž  nedokonavše.  Poněvadž 
zde  na  hlavním  oltáři  byla  postavena  kopie  onoho 
obrazu  Panny  Marie,  kterýmž  mnich  karmelitský 
Dominicus  a  Jesu  Maria  v  bitvě  na  Bílé  Hoře 
r.  1620  vojáky  císařské  k  udatnosti  podněcoval, 
zasvěcen  kostel  Panně  Marii  Vítězné.    Druhý 
kostel  u  sv.  Salvátora  v  Kostkové  ulici,  který 
byl  také  r.  1611  založen,  odevzdán  mnichům 
pavlánským. 
I  Za  přítomnosti  císařovy  staly  se  úřady  a 
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úmluvy  o  jiných  ještě  krocích,  které  měly  za 
účel  zvelebení  a  povznesení  církve  katolické.  Ně- 
která opatření  v  tom  ohledu  ihned  učiněna,  ně- 
které věci  započaté  již  dokonány  a  něco  před- 
sevzato teprve  v  budoucnosti.  Kromě  jiného  uči- 
něna potřebná  opatření  k  založení  nových  klá- 
šterů a  k  uvedení  do  Čech  nových  řádů.  Ducho- 
venstvu světskému  a  řádovému,  jmenovitě  však 
kapitole  u  sv.  Víta  přiděleny  nové  příjmy  a 
statky.  Nyní  nebo  o  málo  později  bylo  papež- 
ským dekretem  zakázáno  podávati  laikům  z  ka- 
licha, tak  že  arcibiskup  od  té  doby  ani  nesměl 
přijímati  pod  správu  svou  kněží  utrakvistických, 
třeba  by  se  ve  všem  všudy  rozkazy  jeho  spravo- 
vali a  řádů  církve  katolické  šetřili. 

Již  před  tím  katolíci  byli  se  fanaticky  sta- 
rali, aby  zmizely  a  zahlazeny  byly  viditelné  pa- 
mátky husitství  a  víry  pod  obojí.  Ctibor  Kotva 
z  Freifeldu,  o  kterém  jsme  byli  již  v  předešlém 
dílu  vypravovali,  byl,  jak  známo,  děkanem  na 
Smečně  za  Jaroslava  Bořity  z  Martinic,  kdež 
měl  pod  sebou  veškerý  kraj   Slánský  a  velmi 
usilovně,  druhdy  i  mocí  pracoval  o  obrácení  pod- 
daných smečenských  ha  víru  katolickou.  V  od- 
měnu za  horlivost  tuto  obdržel  kanovnictví  v  ka- 
pitole olomoucké  a  r.  1617  stal  se  kanovníkem 
u  sv.  Víta  v  Praze.  I  potom  když  povstání  vy- 
puklo a  ostatní  kanovníci  z  Prahy  odešli,  Kotva 
nepřestal  kázati  v  kostele  sv.  Jakuba,  až  jej  pro 
některé  ostřejší  výroky  uvěznili  na  radnici  staro- 
městské. Teprv  po  bitvě  Bělohorské  nabyl  svo- 
body, od  té  doby  pak  byl  jedním  z  nejčinnějších 
jednatelů  katolické  reformace.  Dne  7.  srpna  1622 
odevzdána  mu  správa  fary  týnské  v  Praze.  V  hod- 
nosti této  sňal  z  rozkazu  knížete  z  Liechtenšteina 
spolu  s  jesuitou  Jiřím  Ferem,  který  byl  kazatelem 
v  kostele  sv.  Salvátora,  a  pomocí  jesuitských  alum- 
nů  ze  semináře  u  sv.  Václava  za  tmavé  noci  dne 
23.  ledna  s  věže  kostela  týnského  kalich  a  sochu 
krále  Jiřího.  Práce  tato  trvala  celé  tři  hodiny 
a  běželo  pří  tom  zrovna  o  hrdlo  těch,  kdo  práci 
tu  konali.    Kalich  byl  totiž  obrovský,  z  mědi 
udělaný  a  pozlacený  a  umístěn  byl  ve  velikém 
prostředním  štítě  nad  sochou  krále  Jiřího.  Kam 
se  potom  kalich  poděl,  není  nám  známo.  Z  ko- 
stela pak  Kotva  odstranil  bezmála  všecko,  co  by 
upomínalo  na  minulost  utrakvistickou.  Zejména 
byly  kosti  Jana  Rokycany  a  biskupa  Lnciána 
Augustina  z  hrobů  vyzdviženy  a  před  kostelem 
na  náměstí  spáleny.  Na  místo  kalicha  dán  pak 
r.  1626  obraz  Matky  Boží  s  bohatě  pozlacenou 
okolní  září  a  do  výklenku,  v  kterém  stála  socha 
krále  Jiřího,  měla  býti  postavena  socha  Ferdi- 
nanda II.  K  tomu  však  nepřišlo.  Co  bylo  vykonáno 
v  Praze  při  kostele  týnském,  mělo  se  provésti  sou- 
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stayně  po  celých  Čechách.  Úředníkům  králov- 
ským totiž  nařízeno  postarati  se,  aby  s  budov  a 
kostelů  sňat  byl  kalich,  kterýžto  rozkaz  byl  kromě 
Litoměřic  v  krátké  době  proveden. 

Za  pobytu  císařova  v  Praze  v  tom  jedině 
stalo  se  ulehčení  nekatolíkům,  že  na  rozkaz  jeho 
propuštěni  byli  na  svobodu  někteří  měštané, 
kteří  od  pražské  exekuce  byli  uvězněni.  Známí 
a  přátel^  uvězněných  neustávali  již  od  pražské 
exekuce  jak  císaře  tak  knížete  z  Liechtenšteina 
prositi,  aby  provinilci  z  vězení  byli  propuštěni, 
až  konečné  byli  vyslyšeni.  Drahně  osob  stavu 
městského  bylo  z  radnic  pražských  propuštěno 
na  dostatečné  rukojemství  pod  tou  výminkou, 
aby  v  domech  svých  zůstávali  jako  zatčení  do 
dalšího  ustanovení.  Způsobem  tímto  propuštěni 
na  Novém  městě  dne  11.,  15.,  16.  a  19.  srpna 
Lukáš  Karban  z  Volšan,  Kašpar  Uzlar,  Eliáš 
nejstarší  Rozin  z  Javorníka  a  Jan  Gába  měštané 
novoměstští.    Za  nimi  dne  19.  srpna  měštané 
staroměstští:  Jan  Theodor  Sixt  z  Ottersdorfa, 
Jan  Pelhřimovský  z  Vyškořic,  Jiří  Závěta,  Me- 
lichar Taychprecbt,  Abraham  Anděl  z  Engels- 
perka,   Mikuláš   Diviš,   někdejší   služebník  při 
úřadě  purkmistrovském  a  jiní.  Král  Ferdinand 
odjel  z  Prahy  dne  15.  května  po  10.  hodině  do- 
polední přes  náměstí  staroměstské  branou  Hor- 
skou, ubíraje  se  do  Vídně  skrze  Moravu.    Jen 
v  MÚnilově  zastavil  se  Ferdinand  na  dva  dni 
u  kardinála  z  Dietrichšteina.  Na  to  hned  druhého 
dne  ráno  propuštěni  na  svobodu  ti  měštané,  kteří 
posud  měli  vězení  domácí^  zejména  Jan  Theo- 
dor Sixt  z  Ottersdorfa  a  teprve  dne  7.  července 
Lukáš  Karban  z  Volšan.  Mužům  těmto  dodány 
dekrety  knížete  z  Liechtenšteina  s  doložením 
takovým :  kdyby  někdo  z  nich  od  knížete  z  Liech- 
tenšteina byl  předvolán,  že  bude  povinen  bez 
prodlení  se  dostaviti.  Kromě  toho  museli  za  sebe 
jisté  rukojmí  postaviti. 


Zterak  dnchovenstyo  katolické  statků  se 

domáhalo. 
Rok  1620  listopad  —  1623  květen. 

Promlouvajíce  o  snahách  předních  katolíků 
v  Praze,  musíme  doložiti,  že  se  také  velice  hor- 
livě o  to  zasazovali,  aby  církev  katolická  zase 
nadána  byla  hojnými  statky,  k  čemuž  ovšem  ne- 
ustálým zabavováním  protestantského  majetku 
byli  povzbuzováni  Duchovenstvo  katolické  vidouc 
málomocnosf  svých  odpůrců  tak  daleko  napjalo 
své  požadavky,  že  požadovalo  nazpět  nejen  statky, 
které  držívalo  před  válkami  husitskými,  nýbrž 
i  jiné  ještě  obdarování ;  v  čemž  je  předcházel  arci- 


biskup Lohelius.  Již  totiž  za  několik  dní  po  bitvě 
Bělohorské  arcibiskup  podal  císs^i  žádost,  aby 
mu  byly  navráceny  všechny  statky,  kteréž  arci- 
biskupství od  jeho  založení  náležely.  Žádost  svou 
arcibiskup  podporoval  nejen  pamětními  spisy,  cí- 
saři podanými,  nýbrž  i  osobními  prosbami  a  vý- 
klady v  Praze  a  ve  Vídni  buď  že  sám  u  císaře  o  to 
se  ucházel,  nebo  že  k  němu  vypravil  opata  Stra- 
hovského Questenberga  a  kanovníka  Platteisa. 
Arcibiskup  požadoval  zpět  jmenovitě  statky  rož- 
mitálský,  horšovotýnský,  heršteinský,  klingenbut- 
ský,  řečičky,  pelhřimovský,  příbramský  a  chejnov- 
ský.  Arcibiskup  toho  skutečně  dosáhl,  že  Týn  n. 
Vltavou  byl  mu  již  r.  1622  i  s  příslušenstvím 
postoupen. 

Horlivé  vynasnažení  arcibiskupa  Lohelia, 
jejž  žádostmi  vlastními  podporovali  všichni  klá- 
šterní opatové  a  nuncius  papežský,  bylo  ducho- 
venstvu katolickému  v  Čechách  během  r.  1621 
a  1622  tolik  statků  darováno,  že  cena  jejich 
sůčtována  úředně    na   1,500.000  tolarů.    Král 
tedy  osvědčil  k  duchovenstvu  katolickému  ne- 
obyčejnou štědrost  a  přízeň  a  zabezpečil  mu 
opět  život  bezstarostny.    Ale  tímto  darováním 
byla  jen  podrážděna  nenasytnost;  nebof  statků 
českých  bylo  na  pohmátku  a  prodávaly  se  za 
fatku.   A  duchovenstvo  naléhalo  tím  více,  čím 
hrabivěji  si  počínali  kníže  z  Liechtenšteina  a 
Albrecht  z  Valdšteina,   kteří  jeden  statek  za 
druhým  kupovali.  Všecky  kláštery  bez  výminky 
požadovaly,  aby  jim  byly  navráceny  statky,  které 
jim  byly  darovány  při  jich  založení  a  žádaly 
proto,  aby  se  v  prodeji  takovýchto  statků  ustálo. 
iSrazily  se  tedy  dvě  mocnosti  statků  chtivé.  Císař 
byl  by  rád  duchovenstvu  ve  všem  vyhověl,  ale  na 
druhé  straně  bylo  v  komoře  císařské  peněz  potřebí 
jako  soli.  Žádosti  duchovenstva  odevzdány  tedy 
knížeti  z  Liechtenšteina,  aby  o  nich  podal  dobré 
zdání.  Liechtenstein  radil  se  o  té  véci  s  před- 
ními úředníky  zemskými,  kteří  neméně  byli  statků 
žádostiví.  A  tak  odpověděno  císaři,  že  žádosti 
duchovenstva  nezakládají  se  na  skutečných  po- 
třebách. Prozatím  tedy  byly  zamítnuty.  Později 
budeme  vypravovati,  jakých  statků  duchovenstvu 
katolickému  znovu  se  dostalo. 


Snéží  nekatoličtí  z  království  Českého  vypoví- 
dáni a  pronásledováni. 
Rok  1622  listopad  —  1625  červenec. 

Vůdcové  strany  katolické  nahlíželi,  že  pře- 
devším musí  se  zlomiti  moc  a  síla  nekatoli- 
ckého duchovenstva  v  Praze,  aby  se  mohli  odvážit 
provádění  svých  zámyslů  dalekosáhlých.   Kníže 
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z  Liechtensteina  a  rada  císařská  ve  Vídni,  jak 
nám  známo,  proto  nechtěli  a  nemohli  vyhověti 
hned  horlivcům  a  vášnivcům  katolickým,  poně- 
vadž se  válčilo  8  Bethlenem  Gaborem  a  bylo  se 
obávati  pozdvižení  lidu,  kdyby  se  jednalo  bez- 
ohledné; za  druhé  nebylo  dostatek  knězi  ka- 
tolických, aby  se  obsadily  fary  uprázdněné,  kdyb/ 
duchovenstvo  nekatolické  sraahem  bylo  vypu- 
zeno.  Než  jakmile  pominulo  nebezpečenství  od 
Bethlena  Gabora  uzavřením  míru,  nedbalo  se  ani 
té  okolnosti,  že  jest  kněží  katolických  nedostatek 
a  předsevzalo  se  vypovídání  duchovních  neka- 
tolických. Vypovídání  duchovenstva  pod  obojí 
z  Prahy  setkalo  se  s  menšími  překážkami  nežli 
se  toho  sami  horlivci  katoličtí  obávali  a  kurfiřt 
Sasky,  na  kterého  se  neustále  bral  ohled,  ne- 
ujal se  lutheránů  dosti  rozhodně.  Okolnostmi 
těmito  nabylo  Se  odvahy  provésti  v  celých  Če- 
chách, co  se  v  Praze  tak  výborně  dařilo. 

Koncem  roku  1622  vyhlásil  totiž  kníže 
z  Liechtensteina  přísný  rozkaz,  kterým  všickni 
kněží  nekatoličtí  z  celé  země  České  byli  vypo- 
vězeni tím  zp&sobem,  aby  v  době  nejkratší 
z  království  Českého  na  věky  se  vystěhovali ; 
bude-li  pak  některý  postižen,  že  těžká  pokuta 
a  přísný  trest  ho  nemine. 

Zároveň  byli  zřízeni  komisaři  královští,  kteří 
měli  za  povinnost  nejen  do  měst  královských, 
nýbrž  i  do  mést  poddaných,  do  městeček  a  do 
vsí,  kde  byli  kněží  nekatoličtí,  zavítati  a  ism 
kněze  vyzvati,  aby  bud  víru  katolickou  přijali 
nebo  podle  rozkazu  královského  z  Čech  se  vy- 
stěhovali. Aby  vyzvání  jejich  mělo  více  váhy, 
dány  jim  k  ruce  větší  nebo  menší  oddíly  vojska 
jmenovitě  jízdy.  Ukázati  chceme,  jak  si  takovíto 
komisaři  vedli  a  jakým  způsobem  rozkazu  krá- 
lovskému vyhověti  hleděli. 

Pro  kraj  Slánský  aLitoměřický  byl 
komisařem  Jiří  M  i  c  h  n  a.  Ten  přijel  s  houfem 
jízdy  do  Slaného  na  den  sv.  Kateřiny  t  j.  dne 
25.  listopadu  1622  a  vrazil  bez  prodlení  i  se 
žoldnéři  svými  do  kostela,  kde  děkan  Jan  Kau- 
pilius,  muž  učený  a  horlivý  četl  evangelium. 
iVCchna  poručil  děkanovi  skrze  jednoho  svého 
pochopa,  aby  čísti  přestal;  když  se  mu  však  po 
vůli  nestalo,  přistoupiv  sám  s  dobytým  kordem 
k  oltáři,  vzkřikl:  „ničemný  kazateli,  přestaň 
zváti  !^  A  při  tom  kordem  děkanovi  bibli  z  rukou 
vyrazil.  Tu  kněz  očí  a  rukou  k  nebi  pozdvihna 
zvolal:  „Běda,  běda  vám,  kteříž  do  království 
božího  nevcházíte  a  těm,  kteříž  by  vcházeti 
chtěli,  bráníte.  Běda,  běda  vám!""  Ale  žoldnéři 
strhli  potupný  smích  a  chopivše  se  Kaupilia, 
sem  i  tam  jej  strkali.  Z  lidu  mnozí  vidouce  to 
násilí,  poděšeni  pryč  prchali,  jiní  v  kostele  do 


pláče  se  dali.  Přednější  pak  z  rady  přimlouvali 
komisaři,  aby  kněze  pustil  na  svobodu,  ručíce 
za  něj,  že  se  postaví,  kam  by  mu  bylo  poručeno. 
Komisař  však  hrozil,  že  jej  vsadí  do  vězení  a 
pak  že  jej  pošle  do  Prahy.  Potom  však  dal  se 
pohnouti  prosbami  některých  žen  slánských  a 
s  takovou  výminkou  jej  propustil,  aby  do  třetího 
dne  faru  a  do  osmi  dní  město  Slané  opustil. 
Kněz  tento  nejen  Slané,  nýbrž  i  Čechy  skutečně 
opustil,  ve  vyhnanství  však  dlouho  na  milou 
vlast  nevzpomínal.  Po  třech  letech  byl  v  Kruš- 
ných Horách  saských  morem  zachvácen. 

Farář  lounský  zpraven  byv  o  tom,  co 
se  děje  v  Slaném,  nečekal,  až  by  komise  krá- 
lovská do  Loun  přijela,  nýbrž  sám  dobrovolně 
šel  do  vyhnanství.  To  však  nebylo  po  chutí 
Michnovi,  když  do  Loun  dorazil.  Lounským 
uložena  veliká  pokuta  peněžitá,  že  kněze  pod 
obojí  bez  poručení  císařského  propustili,  přes 
to  však,  že  kněz  sám  se  byl  vzdálil,  byl  předce 
také  ještě  od  komisaře  vypovězen.  Prvním  kato- 
lickým duchovním  byl  tu  od  r.  1622  Václav 
Ludvík  Biitner  a  Frauenberg ;  a  když  zemřel  za 
moru  r.  1625  dosazen  sem  Ondřej  Hostearius 
z  Vidován  z  řádu  cisterciáckého. 

V  Žatci  komisař  Michna  dal  si  evangeli- 
ckého děkana  Jana  Begiusana  radnici  před^ 
volati,  kde  mu  rozkázal,  aby  do  tří  dnů  fara  a 
do  osmi  dnů  město  Zatec  opustil.  Když  se  děkan 
zeptal  na  příčinu  takovéhoto  jednání,  odpověděno 
mu,  že  císař  vítězství  obdržev  všecky  všudy  fary 
sobě  podmanil;  protož  kazatelů  těch,  které  po- 
saváde  trpěl,  více  míti  nechce,  než  jiné,  kteříž 
se  mu  líbí,  na  jejich  místo  dosadí. 

Z  Čáslavě  vypovězen  r.  1622  děkan  Jiří 
Paul  i,  jenž  s^  odebral  do  ciziny. 

Na  panství  Fridlandském  byli  supe- 
rintendent Volf  Gtinther  a  dvanácte  pastorů 
evangelických  ze  země  vypovězeni.  Dne  10.  května 
1624  měl  Gtinther  v  městském  chrámě  kázaní 
na  rozloučenou,  načež  se  odstěhoval  do  Zitavy. 
Kanovník  Jan  Ctibor  Kotva  z  Freifeldu,  du- 
chovní rádce  Albrechta  z  Valdšteina,  přišel  co  re- 
formační komisař  se  silnou  družinou  vojenskou 
a  usadil  přede  vším  ve  Fridlandě  katolického  dě- 
kana Šebestiána  Balthasara,  při  kteréž 
příležitosti  byl  městský  chrám  znova  vysvěcen. 
Kotva  vybíral  tu  též  schopné  chlapce,  aby  ná- 
kladem Valdšteinovým  vychováni  byli  na  jezo- 
vitském  gymnasium  v  Jičíně. 

Kutnohorští*)  obdrževše  zprávu  o  bitvě 


*)  o  persekuci  v  Kutné  Hoře  vypraviyeme  hlavně 
na  základě  vzácného  díla  Petra  M.  Veselského :  „Perse- 
kuce  Hory  Kutné  po  bitvé  Bělohorské.'* 
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na  Bílé  Hoře,  vypravili  bez  meškání  tři  své  zá- 
stupce do  měst  Pražských,  aby  zvěděli,  co  se 
dále  bude  díti  a  co  by  sami  měli  předsevzíti. 
Poslové  tito  navrátili  se  již  dne  12.  listopadu 
1620  oznamujíce,  že  Pražané  vzdali  se  na  milost 
a  nemilosf.  Na  to  zvolena  četná  deputace,  která  se 
měla  odebrati  do  Prahy  se  žádostí  česky  i  ně- 
mecky psanou  za  přímluvu  u  knížete  Bavorského, 
aby  Kutná  Hora  přijata  byla  na  milosf,  aby  ne- 
byla do  ní  vložena  posádka  vojenská  aby  jí  po- 
nechány byly  všecky  privileje  a  aby  jí  zfistavena 
byla  svoboda  u  víře.  Poslové  tito  však  byli  kdesi 
za  Kolínem  od  císařských  Valonů  přepadeni, 
o  zbraň,  šatstvo  a  peníze  oloupeni,  tak  že  se 
vrátili  do  Hory  s  nepořízenou.  O  tom,  jak  sé 
pak  Kutnohorští  císaři  poddali,  bylo  na  str.  91 
a  100  vypravováno.  Králi  Ferdinandovi  zaplacena 
při  tom  pokuta  5000  kop  grošů  českých  pode 
jménem  půjčky,  která  ovšem  nikdy  více  spla- 
cena nebyla. 

Po  této  první  egyptské  ráně  následovala 
v  zápětí  druhá.  Odbojní  stavové  čeští  žádali  na 
klášteře  Sedleckém  r.  1619  válečnou  daň  2000 
kop   gr.   míšeňských  a  když  mniši  požadavku 
tomuto  vyhověti   nechtěli,  byli  z  kláštera  vy- 
hnáni a  zboží  klášterské  prodáno  Kutné  Hoře 
za  30.000  kop  grošů  míšeňských.    Kutnohorští 
nemajíce  tolik  hotových  peněz,  museli  se  značnou 
část  přivydlužiti  a  dali  také  i  zlaté  a  stříbrné 
klenoty  chrámové  zmincovati,  aby  si  jen  k  pe- 
nězům pomohli.  Jelikož  však  prodeje  statků  od 
stavů  provedené  prohlášeny  byly  za  neplatné, 
nařízeno  i  Kutnohorským,  aby  klášteru  Sedle- 
'  ckému  statky  jeho  navrátili.   Za  tou  příčinou 
přijeli  do  Kutné  Hory  královští  komisaři  Heralt 
Václav  liebšteinský  z  Kolovrat  a  Ondřej  Horna- 
tecký  z  Dobročovic  a  nařídili  dne  26.  prosince 
1620  šeptmistrům,  konšelům  a  starším  obecním, 
aby  obec  Kutnohorská  opatu  a  klášteru  Sedle* 
ckému  statek  koupený   i  se  všemi   důchody  a 
svršky  nejen  navrátila,  nýbrž  také  za  nepořádné 
užívání   statku  toho  náležitou  náhradu  učinila. 
Kutnohorští  nadarmo  se  proti  tomuto  vráceni 
statku  vzpírali,  museli  povoliti  a  své  zástupce 
do  Sedlce  k  odevzdání  statku  opatu  Bartoloměji 
Pikovi  vypraviti ;  jen  to  si  vyhradili,  že  klášteru 
žádné  škody  nahrazovati  nebudou,  poněvadž  prý 
statek  v  lepším  stavu  odevzdávají,  nežli  jej  byli 
přijali. 

Komisaři  královští  provedli  vedle  odevzdání 
statku  klášteru  Sedleckému  ještě  jiný  úkol.  Dne 
1.  ledna  1621  bylo  totiž  od  nich  nařízeno  arci- 
děkanu  kutnohorskému  YáclaviLŠtěpánu 
Teplickému,  aby  spolu  s  jinými  kazateli  a 
správci   církevními  při  kázaní  slova  božího  lid 


ku  pokojnému  životu  napomínali  a  aby  lidu 
k  pozdvižení  azbouření  žádné  příčiny  nedávali. 
Dále  aby  císaři  2000  kop  míš.  proti  pojištění 
zapůjčil.  Nadarmo  se  děkan  omlouval,  že  tako- 
véto sumy  půjčiti  nemůže,  jelikož  jest  živ  pouze 
z  platu  týdenního  a  z  toho  živiti  a  chovati  musí 
kaplany,  manželku  a  dítky.  Komisaři  výmluv 
takovýchto  pranic  nedbali.  Děkan  Teplický  nebyl 
dlouho  soužen  a  týrán  zpupnými  vítězi ;  vdávaje 
dceru  svou  dne  21.  ledna  t.  r.  za  kněze  Zikmunda 
Těšíka,  správce  církevního  v  Námětí,  zemřel 
náhle  za  svadebního  veselí.  Smrt  děkana  neka- 
tolického byla  vítězům  vítanou  záminkou,  aby 
již  nyní  u  Kutnohoranů  o  obrácení  na  víru  ka- 
tolickou se  zasazovali. 

Podotknouti  ještě  dlužno,  že  kromě  děkana 
i  na  jiných  zámožných  měšťanech  kutnohorských 
byly  větší  nebo  menší  půjčky  vymáhány. 

Dne  6.  února  1621  přibyl  do  Kutné  Hory 
a  na  úřad  nejvyššího  mincmistra  zase  byl  do- 
sazen Vilém  zVřesovic  azDoubravské 
Hory  na  Podsedicích  a  Vchynicích, 
kterým  Hoře  nastalo  veliké  hoře.  Především 
nucena  byla  obec  postoupiti  mincmistrovi  dvůr 
Vrbovský  v  Poličanech,  aby  mu  nahrazeny  byly 
škody,  které  povstáním  utrpěl.  Kutnohorští  zvo- 
lili sobě  za  děkana  Cypriana  Pěšina,  který 
byl  u  nich  farářem  u  Námětí.  Než  dobrý  pan 
z  Vřesovic  bez  prodlení  jim  oznámil,  že  volba 
Pešínova  potvrzena  býti  nemůže,  poněvadž  ve 
Virtemberce  studoval,  tam  i  na  kněze  posvěcen 
byl,  tudy  že  učením  kalvínským  nakažen  jest; 
chtěj í-li,  aby  arciděkana  potvrzeného  měli,  aby 
si  obrali  kněze  od  arcibiskupa  Pražského  svě- 
ceného. Zároveň  pan  z  Vřesovic  podal  o  tom 
zprávu  knížeti  z  Liechtenšteina  do  Prahy,  od 
něhož  došel  rozkaz,  aby  do  dalšího  o  tom  na- 
řízení nikdo  na  místo  děkanské  nebyl  dosazen. 
Že  však  šepmistři  a  rada  o  obsazení  arciděkana 
usilovati  nepřestávali,  ano  toho  i  přímluvou  paní 
Slavatové  rozené  Trčkové  z  Lípy  a  pana  Kašpara 
Melichara  z  Žerotína  dosáhnouti  se  přičiůovali, 
dáno  jim  konečně  k  tomu  svolení,  avšak  pod  tou 
výminkou,  že  musejí  upustit  od  kněze  Cypriana. 
Místo  něho  mohli  sobě  vybrati  z  osob,  které  jim 
byly  od  Vřesovce  navrženy.  Pan  z  Vřesovic,  aby 
vůli  svou  spíše  prosadil,  pohrozil  Kutnohorským, 
nepošlou-li  neprodleně  pro  kněze  Jeremiáše  Ben- 
harda  Senitonia,  faráře  v  Nehvizdech,  že  o  nastá- 
vajících svátcích  velikonočních  všecky  chrámy  dá 
zapečetiti,  že  v  městě  ubytuje  jízdu,  která  leží  u 
Čáslavě  a  v  Kolíně  a  že  k  nim  ještě  2000  Španělů 
povolá.  Pohrůžka  tato  účinkovala.  Kutnohorští 
vidouce,  že  by  na  sebe  uvalili  hněv  a  pomstu 
všemohoucího  mincmistra,  rozhodli  se  pro  jme- 
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novaného  Jeremiáše,  když  jim  o  něm  byla  do- 
nesena zpráva,  že  není  „žádný  pletichář,  ani 
ceremoniář,  ale  člověk  učený,  dobrý,  pobožný, 
ve  věku  již  pokročilém,  který  byl  v  Lounech 
a  v  Českém  Brodě  po  mnohá  léta  farářem  a 
dobré  jméno  o  sobě  má."  Přijat  však  s  těmi 
podmínkami,  aby  žádných  nových  obřadů  do 
chrámů  kutnohorských  neuvozoval,  nýbrž  v  či- 
stotě slovem  božím  a  velebnými  svátostmi  po- 
sluhoval, též  i  jiných  správců  církevních  na  svých 
místech  zachoval,  jich  nevypuzoval,  nýbrž  chránil 
a  s  nimi  v  lásce  a  svornosti  zůstával.  Podle 
všeho  byl  Jeremiáš  knězem  pod  obojí,  který  se 
podřídil  správě  arcibiskupově ;  neboť  Kutnohorští 
jej  přijali,  že  „ze  dvého  zlého  to  menší  voleno 
býti  musí,  aby  jim  pan  z  Vřesovic  nějakého 
„papežence**  do  Kutné  Hory  neuvedl."  Jeremiáš 
stěhuje  se  do  Kutné  Hory  byl  od  vojáků  o  knihy 
a  šatstvo  své  oloupen. 

Zároveň  pan  z  Vřesovic  donutil  Kutnohorany 
nejhoršími  pohrůžkami,  že  poskytli  novou  půjčku 
na  vydržování  vojska  a  sice  obec  1000  kop  a 
jednotliví  měšíané  4770  kop  míš.  Přitom  užilo 
se  té  ošemetné  záminky,  že  prý  bývalý  primátor 
Šultýs  sám  ve  vězení  svém  v  Praze  naznačil 
o  jednotlivých  měšťanech,  co  by  kdo  mohl  po- 
skytnouti. 

Sotva  se  Vřesovcovi  v  ohledu  náboženském 
první  krok  podařil,  předsevzal  druhý,  avšak 
mnohem  významnější  a  rozhodnější.  Uspořádal 
totiž  dosti  brzy  po  sobě  dvojí  katolické  procesí 
s  velebnou  svátostí,  kteréž  objojí  vedl  Píka, 
opat  Sedlecký.  První  konáno  bylo  v  pátek  po 
květné  neděli  před  hody  velkonočními,  a  účastnili 
se  v  něm  kromě  opata  Heralt  Václav  Láebštein- 
ský  z  Kolovrat,  jenž  tu  sídlel  v  Hoře  Kutné  na 
Hrádku  nad  Pachem,  Vilém  z  Vřesovic,  žáci 
z  Kaňku  a  někteří  Kutnohorané.  Jdouce  z  kláštera 
Sedleckého  cestou  zpívali  a  v  městě  vešli  do 
dvora  Vlaského,  kde  způsobem  katolickým  boho- 
služby konali.  K  druhému  procesí  však  Kutno- 
horané byli  již  donuceni.  Nejvyšší  mincmistr 
totiž  oznámil  radě  městské,  že  se  bude  konati 
nové  procesí,  aby  k  tomu  čtyry  osoby  z  předních 
radních  k  nesení  nebes  ustanovila.  Mimo  to  na- 
řízeno, aby  na  všech  chrámích  bylo  zvoněno,  po 
ulicích  a  po  náměstích  aby  se  nic  neprodávalo 
a  aby  postaveny  byly  ctyry  oltáře,  pro  které 
určitá  místa  poznamenána  Jeden  měl  státi  před 
městskou  radnicí.  Vřesovec  doložil,  že  měšťany 
k  tomu  procesí  zve,  jakož  i  to  nařizuje,  by  sou- 
sedé, kteří  by  přítomni  býti  nechtěli,  procesí 
tomu  se  neposmívali  a  překážky  nečinili,  aby 
se  nestalo  pohoršení  a  aby  nebyl  způsoben  ně- 
jaký nepokoj.    A  nestane-li  se  podle  rozkazu 


jeho,  že  do  Kutné  Hory  povolá  vojáky  knížete 
Saského  od  Chrudimě.  Procesí  toto  již  lépe  se 
vydařilo;  poznamenávat  o  něm  starý  letopisec, 
že  se  dalo  s  hudbou  a  že  za  mincmistrem  a 
Heraltem  Václavem  z  Kolovrat  kráčeli  také  ně- 
kteří evangeličtí  Kutnohorané,  aby  prý  se  minc- 
mistrovi zalíbili.  Na  všech  kostelích  bylo  také 
za  toho  průvodu  slavně  vyzváněno. 

Kněz  Jeremiáš,  kterýž  byl  dosazen  k  hlav- 
nímu kostelu  sv.  Jakuba,  jal  se  proti  úmluvě 
s  Kutnohorskými  při  oltáři  některé  nové  obřady 
zaváděti  a  zejména  také  ornátu  a  štoly  užívati, 
z  čehož  pošly  mnohé  hádky  a  mrzutosti.  Zastu- 
pitelstvo obce  uváživši  ty  novoty,  vypravilo  k  němu 
poselství  s  vybídnutím,  abj  těch  novot  zanechal. 
Jeremiáš  však  odpověděl :  „Jest  mi  to  poručeno 
a  musím  tak  činiti;  nebof,  kdybych  toho  ode- 
přel, upadl  bych  v  podezření,  že  jsem  zkalvíněl." 
Žádal  tedy,  aby  jej  nechali  ornátu  užívati  na 
tak  dlouho,  dokud  od  krále  nebudou  vyhlášeny 
obřady  a  řády  církevní,  o  jakých  ee  stalo  sne- 
sení s  knížetem  Saským.  Z  obce  potom  ještě 
kolikráte  na  Jeremiáše  naléháno,  ale  on  se  spra- 
voval rozkazem  mincmistrovým,  aby  na  sebe 
hněv  jeho  neuvalil.  Děkan  Jeremiáš  však  povol- 
ností  svou  předce  nezmařil  a  neodvrátil  pohromy, 
jaká  Kutné  Hoře  v  ohledu  náboženském  nastávala. 

Dne  27.  července  r.  1621  kníže  z  Liechten- 
šteina  vydal  totiž  rozkaz  do  Kutné  Hory,  „aby 
nepořádné  kněze  kalvínského  učení,  kteří  se  řády 
církevními  spravovati  zpěčují,  odbyli  a  na  místo 
jejich  jiné  řádné  kněze,  kteří  by  podle  starého 
způsobu  církevní  řády  zachovávali,  přijali."  Roz- 
kaz netýkal  se  prozatím  děkana,  nýbrž  ostatních 
kněží,  kteří  v  ornátech  nechtěli  přisluhovati  a 
proto  za  kal  víny  jsou  vyhlašováni.  Kutnohorané 
však  odpověděli,  že  duchovní  a  kazatelé  jejich 
ku  kalvínskému  učení  jich  nevedou,  jelikož  ke 
konfesí  augsburské  se  přiznávají.  I  žádali  kní- 
žete z  Liechtenšteina,  „poněvadž  od  milosti  kní- 
žecí při  konfesí  augsburské  a  při  kolaturách 
svých 'jsou  zůstaveni  a  poněvadž  také  děkan 
k  vyznání  tomu  se  přiznává,  aby  za  následovníky 
bludného  učení  nebyli  považováni." 

Na  nějaký  čas  Kutnohorané  zanecháni  s  po- 
kojem, byloť  se  obávati,  že  horníci,  jak  byli 
hrozili,  hory  opustí  a  jinam  se  odstěhují,  což 
by  úpadek  veškerého  hornictví  mělo  za  následek. 
Koncem  roku  1621  však  město  trojí  událostí 
nejvýše  bylo  pobouřeno.  Předně  sám  děkan 
Jeremiáš,  který  v  městě  pramálo  byl  oblíben, 
zaslal  šepmistrům  a  radě  oznámení,  že  za  ně- 
kterými důležitými  příanami  •  od  nich  odpuštění 
bére  a  od  sv.  Jiří  příštího  roku  jinam  odebrati 
se  hodlá.  Badá  obecní  sice  vyjednávala  s  doka- 
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nem,  aby  od  úmyslu  svého  upustil,  uvidíme  však, 
že  to  nic  neprospělo.  Nelzet  pochybovati,  že  pan 
Yřesovec  naléhal  na  Jeremiáše,  aby  Kutnou  Horu 
opustil,  poněvadž  sem  chtěl  dosaditi  děkana  ka- 
tolického, a  tomuto  všemohoucímu  pánovi  ovšem 
nikdo  se  nesměl  opříti. 

Za  druhé  zakázal  Yřesovec  před  svátky 
vánočními  kněžím  nekatolickým  služby  boží  bez 
ornátů,  hroze  jim  vypovězením,  zachovají-li  se 
proti  rozkazu  tomuto.  Duchovní  jsouce  mužové 
stateční  Vřesovce  neuposlechli,  a  tak  o  vánocích, 
kdy  nejvíce  lidu  do  kostelů  se  hrnulo,  konaly 
se  služby  boží  pouze  v  kostele  sv.  Jakuba  od 
děkana  Jeremiáše  a  Němcům  v  kostele  ,  svato- 
jiřském za  branou  Kouřimskou,  kde  byl  kazatel 
německý,  kterého  se  rozkaz  mincmistrův  prozatím 
netýkal.  Kostely  u  sv.  Barbory  a  u  Námětí 
zůstaly  zavřeny  do  dalšího  o  tom  rozhodnutí. 
I  bylo  z  toho  v  lidu  obecném  veliké  rozhořčení 
a  naříkání.  Ostatně  pan  Yřesovec  nebyl  z  ka- 
mene a  dal  sebou  hnouti,  nebylo-li  to  zadarmo. 
Yypravujef  letopisec,  že  havířům  o  velkonocích 
r.  1622  dovolil  evangelické  služby  boží  i  v  kostele 
Barborském,  když  jej  byli  přiměřenými  dary 
obměkčili.  Ovšem  daiy  předce  nebyly  tak  veliké, 
aby  Yřesovec  byl  změkl  nadobro  a  tak  osud 
kněží  nekatolických  nebyl  tím  odvrácen. 

Zatřetí  došlo  od  nejvyššího  mincmistra  šep- 
mistrů  nařízení,  aby  se  z  toho  zodpovídali,  „zdali 
toliko  z  všetečnosti  svých  kněží  to  činili,  že  za 
krále  Bedřicha  veřejně  modlitby  konány  byly; 
nebot,  pakli  že  toho  Kutnohorští  ze  svého  vlast- 
ního popudu  činili,  že  jim  budou  veškery  statky 
odňaty."  Buď  tedy  Kutnohorští  nebo  jejich  kněží 
měli  býti  potrestáni  a  sice  kněží  vypovězením. 
Y  ohledu  tomto  Kutnohorští  však  ukázali  minc- 
mistrovi tištěné  patenty,  jimiž  modlení  takové 
bylo  nařízeno,  což  bylo  důkazem,  že  se  nemodlili 
z  vlastního  popudu  a  co  se  týče  kněží,  doká- 
zali Yřesovcovi,  že  tou  dobou,  když  za  Bedřicha 
modlitby  se  konaly,  v  Kutné  Hoře  ještě  nebyli, 
že  tedy  nemohou  býti  trestáni  pokutami  takovými 
jako  pražští  farářové.  Yřesovec  však  námitek 
těchto  nedbal,  nýbrž  poručil  vedle  patentu  kní- 
žete Karla  z  Liechtenšteina  dne  30.  prosince, 
aby  kněží  Jan  Mathiades  Nosislavský,  farář  svato- 
barborský  a  Sigmund  Těšík,  farář  námětský, 
chtěj  í-li  při  správě  církevní  zde  zůstaveni  býti, 
do  měst  Pražských  se  vypravili  a  tam  před 
biskupem  Pražským  se  přiznali,  že  ku  konfesí 
augšpurské  přistupují  a  jí  se  spravovati  chtějí; 
pakli  že  by  tak  učiniti  nechtěli,  tedy  aby  třetí 
den  z  města  se  odebrali.  Rozkaz  měl  zajisté 
jen  ten  smysl,  že  se  měli  tito  kněží  biskupovi 
podříditi  a  s  katolickými  duchovními  v  obřadech 


církevních  srovnati.  Na  snažnou  žádost  Kutno- 
horských u  Yolfa  Yřesovce  z  Yřesovic,  bratra 
mincmistrova,  královského  rady  a  komorníka, 
který  právě  v  Kutné  Hoře  meškal,  jen  toho  do- 
saženo, že  oba  jmenovaní  farářové  v  Hoře  až 
do  příjezdu  a  navrácení  knížete  z  Liechtenšteina 
zůstaveni  byli,  kázaní  však  do  té  doby  zanechati 
museli. 

Nejvyššímu  mincmistrovi  však  slib  tento 
brzy  z  hlavy  se  vykouřil;  jemu  o  to  neběželo, 
aby  kněží  utrakvističtí  Kutné  Hoře  mohli  býti 
zachováni,  nýbrž  o  to,  aby  z  města  byli  vypo- 
vězeni. A  proto  znovu  nařídil,  aby  na  jich  místo 
kněží  jiní  byli  jmenováni  budto  z  těch,  které 
sám  ponavrhl  nebo  z  těch,  ježto  by  děkan  na 
ta  místa  za  hodné  uznal,  sice  kdyby  se  tak 
nestalo,  že  bude  arcibiskupovi  psáti,  aby  sem 
sám  kněží  ustanovil,  na  nichž  by  pak  přestati 
musili.  Arciděkan  ponavrhl  kněze  Jana  Antoše, 
faráře  ze  Starého  Kolína  k  sv.  Barboře  a  kněze 
Jana  Zahuraského  z  Yolyně  k  Námětí,  „co  kněze 
ornátu  zvyklé,  při  čemž  doložil,  že  „to  nečiní 
z  nějaké  nelibky  k  posavadním  kněžím,  ale  když 
tito  od  svých  náhledů  upustiti  nechtějí,  že  se 
tak  pro  dosažení  svornosti  a  jednoty  státi  musí." 
Kutnohorští  vidouce,  že  by  všechen  odpor  byl 
marný,  odpověděli  mincmistrovi,  že .  strany  těch 
kněžf  a  kostelů  jednáno  bylo  bez  nich,  z  na- 
vržených kněží  že  žádného  neznají  a  proto  že 
všeho  při  vůli  pánů  zůstavují.  Ostatně  kněz  Jan 
Mathiades  Nosislavský,  farář  svatobarborský  sám 
usnadnil  Yřesovcovi  persekuci.  Aby  ušel  všemu 
pronásledování,  oznámil  sám  dne  16.  ledna  1622 
písemně  své  odstoupení,* při  čemž  se  s  ovečkami 
svými  velmi  tklivě  rozloučil.  Y  jaké  oblíbenosti 
kněz  ten  u  všech  byl,  posouditi  lze  s  usnesení, 
aby  dříve,  nežli  by  pryč  se  odebral,  pro  jeho 
věrnou  v  církvi  této  práci,  učenost  a  pobožnost, 
od  obce  mu  bylo  poděkováno  a  aby  mu  dáno 
bylo  vysvědčení,  že  jest  se  vždy  poctivě,  pobožně, 
pokojně  choval  a  lid  slovem  božím  příkladně 
vyučoval. 

Arciděkan  Jeremiáš  sám  dobře  cítil,  že  dnů 
jeho  v  Kutné  Hoře  jest  na  mále ;  neodešel  sice, 
jak  byl  hrozil  o  sv.  Jiří  r.  1622,  ale  všeliké 
překážky,  jaké  se  mu  v  Hoře  daly  předsevzetí 
toto  znovu  v  něm  utvrdily.  Zaslal  tedy  dne  6.  září 
1622  nový  připiš  Kutnohorským,  že  o  sv.  Havle 
chce  s  místa  svého  ustoupiti.  Zatím  však  Kutno- 
horští zmoudřeli;  nebot  když  v  radě  o  přípisu 
děkanově  se  jednalo,  uznáno  všeobecně,  kdyby 
Jeremiáš  ustoupil,  že  by  něco  mnohem  horšího 
na  ně  přijíti  mohlo.  I  poslána  k  Jeremiášovi 
deputace  se  žádostí,  aby  na  místě  svém  setrval. 
Domlouváno  mu,  aby  se  neohlédal  na  nepřízeň, 
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na  kterou  si  stěžuje,  poněvadž  se  toho  i  Kristu 
Pánu  a  apoštolům  dostávalo.  A  vznášena  na  něj 
žádost,  aby  je  dále  slovem  božím  těšil  a  svá* 
tostmi  jim  posluhoval,  začež  mu  slibována  vše- 
možná podpora.  Kromě  toho  však  předloženo 
mu,  že  do  sv.  Havla  jest  již  jenom  několik  neděl 
a  že  jest  povinen  na  čtvrt  léta  napřed  městu 
oznámiti,  kdyby  pryč  se  chtěl  odebrati.  Děkan 
tedy  se  uvolil  dále  zůstati. 

Hned  potom  reskriptem  císaře  Ferdinanda, 
daným  ve  Vídni  dne  17.  září  1622  uděleno  bylo 
jak  známo  právo  kolaturní  čili  Jus  patronatus'* 
všech  chrámů,  jak  v  Praze  tak  v  celém  království 
Českém  arcibiskupovi  Pražskému,  tak  aby  tam, 
kde  toho  zapotřebí,  dobré  a  schopné  kněze  do- 
sazoval a  tím  katolické  náboženství  rozšiřoval 
a  podporoval.  Kutnohorští  velmi  dobře  cítili  a 
tušili,  co  tento  reskript  znamená.  Podalif  nej- 
vyššímu mincmistrovi  šepmistři  a  rada  dne  2.  listo- 
padu 1622  žádost,  aby  německý  kazatel  pii  kostele 
sv.  Jiří  byl  ponechán  a  na  uprázdnéná  místa 
aby  kněží  vyznání  augsburského  byli  dosazeni. 
Za  dftvod  uvedli,  že  by  lid  naříkal,  že  by  v  do- 
lování se  staly  překážky  a  zastávky  a  př^my 
že  by  se  zmenšily.  Kutnohorští  tedy  skutečně 
i  kostel  barborský  i  u  Námětí  pokládali  za 
uprázdněné  a  faráře  jejich  za  ztracené.  Kromě 
rady  též  úředníci  horní  a  miúcovní  podali  žádost 
podobnou,  pravíce  v  ní,  kdyby  se  do  Hory  jiné 
kněžstvo  dosadilo,  že  by  se  výtěžek  z  hor  ztenčil 
a  zmenšil,  v  lidu  hornickém  že  by  se  staly 
výtržnosti,  ano  mnozí  že  by  Kutnou  Horu  opu- 
stili, což  by  horám  velice  bylo  na  škodu,  jelikož 
lidu  takového  jest  nedostatek.  Obavy  tyto  brzy 
se  splnily. 

Dne  22.  prosince  r.  1622,  tedy  před  samými 
svátky  vánočními  nejvyšší  mincmistr  přijel  do 
Kutné  Hory  a  přivedl  s  sebou  několik  houfů 
jízdy,  ovšem  k  tomu  účelu,  aby  se  nikdo  žádného 
odporu  odvážiti  nesměl.  A  tu  dal  před  sebe 
povolati  kněze  kutnohorské  a  ty  duchovní,  kteří 
z  okolních  míst  vyhnáni  byvše,  zde  se  shromáždili 
a  nejedni  vlastní  domečky  sobě  zakoupili.  Du- 
chovenstvu shromážděnému  Vřesovec  radil  a 
přísně  je  napomínal,  aby  do  lůna  církve  katoli- 
cké vstoupili,  nechtějí-li  svých  kostelů  býti  zba- 
veni a  z  Čech  i  z  přivtělených  zemí  do  ciziny 
vypovězeni.  To  když  oni  učiniti  odepřeli,  hned 
jim  kostely  vzaty  a  katolickým  kněžím  dány 
byly  s  tím  doložením,  že  v  brzkém  Čase  do 
ciziny  budou  muset  odjíti.  Katoličtí  kněží  do- 
sazeni zejména  na  Kaňku  a  v  Kutné  Hoře. 

Y  Kutné  Hoře  odĎat  přední  kostel  sv.  Jakuba 
děkanu  Jeremiášovi,  kterého  byl  Vřesovec,  jak 
známo,   sám  vnutil  Kutnohorským  a  na  jeho 


místo  dosazen  katolický  kněz  Matouš  Apian 
z  Pardubic.  Apian  byl  do  kostela  uveden  za 
pomocí  posádky,  při  čemž  se  bubnovalo  a  z  ručnic 
střílelo.  Kostely  byly  katolickým  způsobem  znovu 
vysvěceny,  k  čemuž,  jak  praví  letopisec,  lid  obecný 
zvláště  ženské  pohlaví  na  lelky  a  divadlo  jako 
opice  se  zbíhal.  O  svátcích  vánočních  v  kostele 
sv.  Jakuba  konaly  se  již  služby  boží  způsobem 
katolickým.  Jen  při  kostele  sv.  Jiří  zanechán 
ještě  německý  kazatel  Jáchym  stou  výminkou 
a  tím  poručením,  aby  se  tu  od  žádného  jiného  ; 
a  žádnému  jinému  mimo  Němce  k  témuž  kostelu 
přináležející  neposluhovalo.  Kdoby  pak  se  buď 
skutkem  nebo  řečí  proti  rozkazům  těmto  pro- 
vinil, že  na  hrdle  bude  potrestán.  Čím  kněžstvu 
nekatolickému  bylo  pohroženo,  příštího  roku  sku- 
tečně se  dostavilo.  V  měsíci  květnu  1623  došlo 
totiž  rady  městské  písemné  nařízení  od  knížete 
z  Liechtenšteina,  aby  kněží  evangeličtí,  jenž  tu 
ještě  s  manželkami  a  dětmi  svými  bydleli,  avšak 
far  a  kostelů  prázdni  býti  měli,  dokonce  pryč 
odtud  vybyti  byli,  z  čehož  bylo  veliké  naříkání, 
jelikož  lidé  ti  nevěděli,  kam  se  podíti.  Avšak 
ujednáno  a  uprošeno,  že  směli  zůstati  v  městě 
do  dalšího  o  tom  rozhodnutí.  Zároveň  však  za- 
kázány jsou  služby  boží  také  německému  kazateli 
Jáchymovi  u  sv.  Jiří.  A  hned  potom  kněz  Matouš 
Apian,  ujav  se  toho  kostela  v  pondělí  svatodušní 
8  procesím  a  s  korouhvemi  jako  v  triunjfu  do 
něho  vešel  a  česky  v  něm  kázal,  kdežto  kaplan 
jeho  na  hřbitově  k  lidu  německy  promluvil. 
Němci  se  z  toho  velice  horéili  a  nad  tím  hoře- 
kovali. Kněz  Jáchym  brzy  potom  z  Hory  Kutné 
pryč  odešel. 

Ostatním  kněžím  nekatolickým  v  Kutné  Hoře 
rozkázáno  dne  27.  července  1623,  aby  do  západu 
slunce  z  města  a  do  osmi  dní  z  celého  království 
se  odebrali.  I  odešlo  toho  dne  z  Kutné  Hory 
21  kněží  a  sice:  Jiří  Pauli,  děkan  Čáslavský, 
jenž  byl  z  Čáslavě  vypovězen  a  v  Kutné  Hoře 
se  zdržoval,  Cyprian  Pešín,  Vít  Jakeš,  o  němž 
jsme  byli  nahoře  již  vypravovali,  Václav  Karíon, 
Řehoř  Vítův,  Jan  Kubinius,  Mikuláš  Sebastus, 
Jan  Mathiades,  Jan  Klaudian,  Zikmund  Těšík, 
JanJoram,  který  se  odebral  nejprve  na  Morava 
a  odtud  do  obecného  bratří  útočiště,  do  Polského 
Lešna,  Jan  Nestupius,  Tomáš  Dentulin,  Jan  Pří- 
strach ,  Jakub  Martis,  Jan  Výsota,  Jan  Podolský, 
Zikmund  Piscis,  Jan  Lupin,  Mikuláš  Novokolín- 
ský,  Jiří  Šiškař.  Vyprovázeni  byli  od  několika 
set  měšťanů,  kterýmž  v  poli  kázaní  čině,  Jan 
Mathiades  vykládal  slova  Kristova  „vyháněti  vás 
budou  ze  škol^  a  k  stálosti  jich  napomínal  slovy 
tak  pohnutlivými,  že  celé  shromáždění  hlasitě 
se  rozplakalo.    Potom  objímajíce  a  líbajíce  se 
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boží  milosti  se  porouíeli.  Jan  Mathiades  Nobí- 
slavský  však  do  ciziny  neodešel.  V  dobé  nám 
neznámé  vrátil  se  do  Kutné  Hory  a  zdržoval  se 
tam  tajně  až  do  své  smrti,  která  však  již  po 
dvou  létech  nastoupila.  Dékan  katolický  Matouš 
Apían  nechtěl  dovoliti,  aby  těle  Mathiadovo  vKutné 
Hoře  bylo  pohrbeno.  Bylo  tedy  na  statek  pana 
Mikuláše  Salavy  odvezeno  a  tam  s  jeho  dovolením 
pochováno. 

Kromě  toho  nnceni  byli  z  Kutné  Hory  ode- 


jíti i  učitelé  nekatoličtí,  jak  Čechové  tak  Němei. 
Nejvyšší  mincmistr  totiž  zakázal,  aby  dítky  posý- 
lány  byly  na  vyučování  k  těmto  učitelům  buď 
po  domech  sousedských  nebo  do  německé  školy 
svatojirské.  Kdoby  se  proti  zákazu  jeho  provinil, 
mél  býti  potrestán  peněžitou  pokutou. 

Vjpuzení  duchovenstva  nekatolického  z  Kutné 
Hory  proto  jsme  podrobněji  vypsali,  aby  alespoň 
na  jednom  městě  bylo  viděti,  jakým  zpQsobem 
i  kněží  pro  víru  svou  byli  pronásledováni. 


Slavné  procesBÍ  katolické  o  Božím  tele  v  Praze. 


V  Hradci  Králové  byl  arcidékanem  mistr 
Jakub  Hrabaeus.  Vida,  jakým  způsobem 
duchovenstvo  nekatolické  v  Čechách  jest  pro- 
následováno, chtěl  osudu  nemilému  uniknouti; 
i  ohlásil  dne  8.  srpna  1622,  že  pro  nedostatek 
paměti  a  očí  po  sv.  Havle  místo  své  opustí., Obec 
však  poslala  k  němu  své  zástupce,  kteří  jej  pro 
nebezpečenství  církve  k  dalšímu  setrvání  pře- 
mluvlU.  Nicméně  již  počátkem  r.  1623  předce 
ustoupiti  a  u  vyhnanstvf  dáti  se  musil.  Namísto 
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jeho  dosazen  katolický,  ač  prý  velmi  mladý  arei- 
dékan  Jan  Václav  Coelestin  z  Kronfeldu, 
kterýž  se  psal  ,krajův  Hradeckého  a  Chrudim- 
ského praelatem  a  arcidékanem."  Před  tím  již 
(r.  1622)  byli  minorité  k  svaté  Anně  do  Hradce 
zase  uvedeni. 

Děkan  chrudimský  Jiří  Oekonúmus 
z  Roudnice  dával  na  jevo  zvláštní  horlivost  v  osla- 
vení Bedřicha  Falckého,  za  kterouž  příčinou  byl 
od  Michny  dříve  nežli  jinf  kněží  nekatoličtí  vy- 
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povezen.  Zůstal  však  v  městě  přes  tento  zákaz. 
Avšak  dne  2.  května  1622  vyobcován  předce 
i  z  města  i  z  vlasti.  Po  prohlášení  generálního 
pardonu  obec  chrudimská  „nechtějíc  v  té  pří- 
čině poslední  býti  a  takové  znamenité  dobroty 
a  milosti  císařské  zle  užíti,**  prosila  prostředni- 
ctvím knížete  z  Liechtenšteina  „o  milost  a  pro- 
minutí všeho,  cožkoliv  proti  králi  a  pánu  svému 
provinila**  a  slíbila  Jeho  Milosti  Císařské  „úplnou 
pokoru  a  upřímnou  poddannost  pro  všecky  bu- 
doucí časy,  jakož  i  že  v  této  poddanosti  svými 
statečky  a  hrdly  až  do  nejvyššího  přemožení 
státi  a  důstojenství  Jeho  Milosti  Císařské  hájiti 
bude."  Místo  děkana  Oekonoma  zřídil  známý 
nám  Fabricius  katolického  kněze  Fabiána  Šebe- 
stiána a  když  tento  přeložen  byl  do  Labského 
Týnce,  ustanoven  děkanem  katolický  kněz  mistr 
Jiří  Bílek. 

V  Jílovém  bylo  obyvatelstvo  před  bitvou 
Bělohorskou  pod  obojí  a  správu  církevní  mívali 
kněží  utrakvističtí.  Mezi  úředníky  a  horníky  však 
byl  vždycky  jistý  počet  katolíků.  Tito,  majíce 
v  čele  svém .  Štěpána  Beníka  z  Petersdorfa  na 
Čeňovicích,  cis.  radu  a  správce  úřadu  nejvyššího 
mincmistra  v  království  Českém  již  r.  1616  v  do- 
rozumění s  minority  od  sv.  Jakuba  na  Starém 
městě  Pražském  podali  k  radě  města  Jílového 
žádosť,  aby  jim  v  městě  prodán  byl  dům  k  vy- 
stavění kláštera  minoritského.  Obdrževše  do- 
volení k  tomu,  koupili  r.  1620  dům  od  měšťana 
jménem  Provazníka.  Protestantský  farář  Václav 
Berka  udržel  se  v  Jílovém  až  do  r.  1623;  po 
.  mnohém  odkládání  a  mnohých  prosbách  se  strany 
obce  musel  se  konečně  v  Jílovém  vyprodati  a 
1.  srpna  uvedeného  roku  místo  své  opustiti,  načež 
do  ciziny  odešel.  Zatím  byl  se  již  počal  stavěti 
klášter  minoritský,  a  v  Jílovém  meškal  již  také 
jeden  minorita,  který  se  ujal  i  kostela  evange- 
lického i  fary,  jakmile  kněz  Berka  pryč  odešel. 
Dne  15.  října  1623  pHbyli  do  Jílového  tři  jiní 
mniši  téhož  řádu  a  uvedeni  byli  do  kláštera 
ještě  nedostavěného.  Minoritům  běželo  o  to,  aby 
jednak  užívati  mohli  farních  pozemků  a  aby 
měli  správu  duchovní  v  městě.  A  v  tom  pod- 
porováni byli  samou  obcí,  která  pro  svou  chudobu 
vlastního  faráře  vydržovati  nemohla.  Minoritě 
tedy  tvrdili,  že  v  Jílovém  býval  klášter  mino- 
ritský s  kostelem  sv.  Vojtěchu  zasvěceným,  jak 
nespolehlivý  kronikář  Hájek  vypravuje,  a  dali 
proto  patrona  sv.  Mikuláše  z  kostela  farního 
odstraniti  a  sochu  sv.  Vojtěcha  na  jeho  místo 
postaviti.  Později  kostel  farní  naprosto  zanedbá- 
vali a  Štěpán  Beník  s  Petersdorfa  dal  z  kostela 
kalichy  a  paramenty  do  kláštera  odnésti,  ač  obec 
svého  farního  kostela  se  nevzdávala  a  tomuto 
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násilnictví  se  vzpírala.  Teprve  roku  1636  byly 
tyto  věci  k  neustálému  naléhání  obce,  do  kostela 
zase  navráceny.  Faru  však  dali  minoritě  roku 
1691  o  své  ujmě  docela  zbořiti  a  všechny  spisy 
odstranily.  Odpor  měštanů  proti  tomu  nic  ne- 
prospěl. Teprve  po  sto  letech  byly  fara  a  po- 
zemky farní  městu  navráceny. 

V  Kamýce  nad  Vltavou  v  okresu  Sedl- 
čanském  byl  farářem  pod  obojí  Pavel  ReHcha. 
Statek  tento  náležel  Oldřichu  Myškoví  ze  Žlunic, 
jenž  sobě  oblíbil  náboženství  lutheránské,  k  němuž 
i  většina  poddaných  jeho  přilnula.  Myška  jsa  vdov- 
cem hned  po  bitvě  Bělohorské  z  Čech  ujel  vzkázav 
sestře  své,  která  s  dvěma  jeho  dceruškami  ve 
dvoře  kamýckém  bydlela,  aby  do  Sas  za  ním 
po  vodé  se  splavila.  Vypravily  se  tedy  násle- 
dujícího jara  na  malé  lodi,  ale  byly  v  opuštěných 
skalách  u  Velké  od  dvou  Kamýckých  loupežně 
napadeny  a  shozeny  do  Vltavy,  v  níž  utonuly. 
Farář  Pavel  Řeřicha  odešel  z  fary  své  již  r.  1622 
a  mnozí  Kamýčtí  opustivše  domy  a  majetky 
svoje  odstěhovali  se  nejvíce  do  Žitavska. 

V  Kolíně  musel  protestantský  farář  Jan 
Kubín  i  s  manželkou  svou  dne  14.  prosince  1622 
místo  své  a  vlast  Českou  opustiti.  Do  chrámu 
uveden  29.  prosince  1622  první  katolický  děkan 
Melichar  Binin  skrze  hejtmana  královského  pan- 
ství kolínského  Václava  Grisla  z  Grislova  a  u  pří- 
tomnosti rady  městské.  Z  kostela  odstraněno 
všecko,  co  předešlé  protestantské  služby  připo- 
mínalo a  vůbec  staly  se  přemnohé  změny.  R.  1624 
sepsány,  jsou  všecky  klenoty  kostelní  a  byla  tu 
prý  toliko  jedna  monstrance  k  potřebě  a  devět 
měděných,  pozlacených  kalichů. 

Arciděkan  krumlovský  podal  arci- 
biskupovi zprávu,  že  faráři  děkanátu  becbyi- 
ského  a  krumlovského  vzdali  se  sice  podávání 
svátosti  oltářní  pod  obojí,  ale  že  nechtějí  upu- 
stiti od  svých  manželek,  že  si  tedy  pomohl  ná- 
silným odstraněním  některých  žen,  ale  faráře, 
jichž  se  týče,  že  na  místech  ponechal. 

V  Č  e  s  k  é  Li  p  ě  byl  kostel  sv.  Petra  a  Pavla 
od  Václava  Oldřicha  Teubnera,  děkana 
zákupského,  který  byl  reformačním  komisařem 
kraje  boleslavského,  na  den  sv.  tří  králů  r.  1623 
znovu  vysvěcen.  Duchovní  protestantští  Mónch 
a  Laurentius  o  týden  dříve  vypuzcni  z  města. 
Kázali  po  zápovědi  r.  1622  ještě  chvíli  po  domech, 
zvláště  na  zámečku,  až  setninou  vojska  z  města 
byli  vyhnáni.  Když  Monchovi  bylo  jíti  z  Lípy, 
prosila  za  něj  manželka  s  dětmi  komisaře  za 
shovění,  poněvadž  byl  raněn  mrtvicí.  Nebylo  mu 
toho  však  popřáno.  Sotva  napsav  řeč  na  roz- 
loučenou, kterou  diákon  Laurentius  o  novém  létě 
při  službách  božích  přečetl  (1623),  odebral  se 
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do  Stolpaa.  Laurentius  rozloučil  se  téhož  dne 
odpoledne  a  2000  protestantu  vyprovodili  jej 
I  města. 

Děkan  litomyšlský  Vojtěch  Hájek 
svolal  faráře  svého  děkanátu  ke  schůzi  a  ozná- 
mil jim,  že  rozhodnutím  papežským  nenf  více 
laik&m  užívání  kalicha  dovoleno  a  vyzval  je,  aby 
odpfísáhli,  že  zákazu  tohoto  budou  šetřiti.  Jeli- 
kož všichni  věděli,  že  by  jinak  byli  pronásledo- 
váni, vykonali  přísahu,  jaká  byla  od  nich  poža- 
dována. 

Dne  23.  ledna  1623  vydán  byl  v  Řezně  cí- 
sařský restituční  edikt  vzhledem  Milevska, 
mocí  kteréhož  klášter  Strahovský  ujal  se  klá- 
štera a  panství  Milevského.  Již  před  tím  poslán 
jest  od  opata  Questenberka  kněz  KrišpinFuk, 
probošt  doksanský  za  správce  do  Milevska. 

Do  Písku  přibyl  hned  po  dobytí  města 
císařskými  jezovita  Adam  Kravarský,  aby 
zbytky  obyvatelstva  přivedl  na  víru  katolickou; 
nemohl  však  ničeho  poříditi  a  byl  za  krátko  od- 
volán. Obyvatelstva  po  té  nedělo  se  žádné  pří- 
koří, až  teprve  r.  1623  po  obnovení  rady  obecní 
přivedl  s  sebou  hejtman  Častolar  Jana  Batistu, 
kaplana  Martina  Huerty.  Ten  jmenován  měst- 
ským děkanem,  počal  konati  služby  boží  způso- 
bem katolickým  dne  28.  února  1623.  Před  tím 
nebylo  v  Písku,  žádného  kněze  ani  katolického 
ani  protestantského. 

Berkové,  jenž  drželi  rozsáhlé  panství 
Rychmburské,  Rosické  a  Slatinanské, 
nedbajíce  velikého  nedostatku  kněžstva  katoli- 
ckého ode  všech  far  nekatolické  kněze  záhy  vy- 
pudili a  kolatury  i  v  nepřiměřené  rozsáhlosti 
rozšiřovali. 

V  horním  městě  Slavkově,  kde  víra 
Lutherova  pevné  byla  zakořeněna,  jednalo  se 
opatrně  se  strany  královské,  aby  se  zase  zjed- 
nal průchod  víře  katolické.  Komora  česká  od- 
ňala městu  výsady  a  statek  Bečov.  Z  počátku 
neužilo  se  násilí  proti  protestantům,  poněvadž 
nebylo  po  ruce  donucovací  moci  zbrojné.  Správce 
úřadu  báňského  tedy  jal  se  podporovati  ty,  kdo 
se  správou  obecní  byli  nespokojeni,  poskytuje 
jim  všeliké  výhody;  vedle  toho  získal  některé 
vážnější  měštany  a  znenáhla  toho  nebo  onoho 
odpůrce  odstraňoval,  aniž  by  to  komu  bylo  ná- 
padné. Rada  obecní  oslabována  tím  způsobem, 
že  nejčelnější  její  členové  vysýláni  do  Prahy, 
kde  vyhledávajíce  navrácení  a  potvrzení  výsad 
po  dlouhou  dobu  museli  meškávati.  Když  tako- 
výmto způsobem  statečnost  a  horlivost  v  lidu 
počala  ochabovati,  předsevzaty  pak  rozhodnější 
kroky  k  vykořenění  víry  Lutherovy.  Do  roku 
1623  byla  .víra  protestantská  v  okolí  města  již 


daleko  a  široko  potlačena  a  vyhubena ;  zejména 
bylo  duchovenstvo  protestantské  vypuzeno.  Lid 
Z  okolí  tedy  počal  se  davem  hrnouti  zejména 
v  neděli  do  Slavkova  k  evangelickým  službám 
božím.  V  radě  městské  panovaly  proto  obavy, 
že  by  město  mohlo  na  sebe  uvaliti  hněv  a  ne- 
milost  správce  báňského  a  také  správců  zem- 
ských. I  navrhovali  někteří,  aby  lidu  venkov- 
skému nebylo  dovoleno  kostel  městský  navště- 
vovati. Jest  to  zajisté  dostatečným  důkazem, 
kterak  obyvatelstvo  městské  bylo  již  na  mysli 
kleslé.  Tentokráte  však  rozhodl  ještě  primátor 
Spán  ve  prospěch  venkovanů,  pravě  kromě  ji- 
ného, že  by  rada  nemohla  se  před  bohem  zod- 
povídati, kdyby  kostel  městský  lidu  venkovskému 
zavřela.  Rada  městská,  která  i  potom  ještě  k  opa- 
trnosti radila  a  jmenovitě  vyzývavé  řeči  měst- 
ského kazatele  neschvalovala,  velice  se  klamala, 
domnívajíc  se,  že  mírností  a  po  volností  bylo  by 
možno  víru  protestantskou  zachovati.  V  Praze  a 
ve  Vídni  bylo,  jak  nám  známo,  rozhodnuto,  ja- 
kým způsobem  lid  má  docházeti  spasení  a  tak 
ovšem  přivalila  se  zhouba  i  na  protestanty  slav- 
kovské bez  ohledu  na  to,  byli-li  horlivými  nebo 
opatrnými  a  vlažnými  u  vyznávání  své  víry.  Ve 
středu  po  nejsvětéjší  Trojipi  r.  1624  byli  totiž 
protestantské  kostely  v  Slavkově,  Schonfeldu  a 
Lauterbachu  zavřeny  a  ve  všech  třech  městech 
dosazeni  katoličtí  faráři 

Mistr  Jan  Galii,  evangelický  děkan  v  Su- 
šici, vypovězen  byv  ze  země  r.  1622,  odebral  se 
v  pohostinství  do  Bavor,  kdež  pobýval  v  Kulm- 
bachu  frankenlandském.  Ve  vyhnanství  sepsal 
píseň  „Za  krále  Švédského  a  celou  rodinu  jeho.^ 

Město  Votice,  jakož  i  celé  okolí,  bylo 
prý  toho  času  celé  „pikartstvím  a  husitstvím 
nakvašeno"  a  nebylo  zde,  vyjma  jednoho  lazeb- 
níka, žádného  katolíka  pro  blízkost  města  Tá- 
bora. První  péčí  nového  majitele  panství  Voti- 
ckého  Sezimy  z  Vrtby  bylo,  aby  poddaní  v  lůno 
církve  katolické  uvedeni,  ale  spolu  také  v  tužší 
poddanost  uvrženi  byli.  Hned  po  novém  roce 
1623  byl  nucen  zdejší  bratrský  kazalel  Adam 
Felix  Hrobský  s  manželkou  i  s  dítkami  opu- 
stiti faru,  město  i  zemi  a  na  jeho  místo  usazen 
jistý  vlaský  mnich,  ovšem  katolík. 

Nesmíme  si  však  představovati,  že  ducho- 
venstvo nekatolické  všady  jen  takovýmto  způso- 
bem bylo  vypovídáno  a  vyháněno;  že  všady 
dobrovolně  a  beze  všeho  příkoří  mohlo  odejíti, 
kam  se  mu  líbilo.  Doleji  budeme  vypravovati, 
jakých  příkoří  a  protivenství,  jakého  pronásle- 
dování a  mučení  na  mnohých  místech  muselo 
pro  víru  svou  zakusiti. 

Potom  léta  1624  v  měsíci  srpnu  vydán  jest 
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císařský  mandát,  kterým  kněží  podobojí  všickni 
jakožto  bufíči  a  svůdcové  lidu  z  celého  králov- 
ství na  věčnost  vypovězeni  tím  způsobem,  že 
do  šesti  neděl  měli  království  české  a  země  při- 
vtělené  opustiti. 

Veliká  část  duchovenstva  nekatolického  země 
České  skutečně  opustila,  vidouc,  že  nikdo  nebude 
míti  pokoje,  kdo  není  katolíkem.  Někteří  však 
vlásť  opustiti  nechtíce,  v  pomezních  lesích,  v  ině- 
řtech  a  osadách  u  dobrých  známých  nebo  v  odleh- 
lých místech  a  v  jeskyních  se  skrývali.  Také  ně- 
kteří z  těch,  jenž  byli  do  ciziny  odešli,  do  vlasti 
se  navrátili  a  potají  se  zde  zdržovali.  A  jenom 
nepatrný  počet  duchovenstva  nekatolického  pod 
vrchnostmi,  které  se  ho  ujímaly  nebo  v  osadách 
odlehlejších,  kam  ještě  reformační  komisaři  se 
nedostali,  zůstávali  při*  svých  kostelích  veřejně 
kážíce  a  služby  boží  vykonávajíce.  V  Bezdědi- 
cích  u  Hostomic  na  př.  byl  farářem  evangelický 
kněz  Matěj  Červenka.  Když  arcibiskup 
hrabě  Harrach  všechny  fary  ve  svém  arcibiskup- 
ství evangelickým  knéžím  odjímati  počal,  naří- 
zeno též  bezdědickému  faráři,  chce-li  na  té  faře 
zůstati,  že  musí  víru  katolickou  přijmouti  a  ženu 
i  s  dětmi  s  fary  odstraniti.  Farář  nevěda  jiné 
pomoci,  přestoupil,  avšak  teprve  r.  1656,  a  vy- 
pudil ženu,  která  se  odstěhovala  s  dětmi  do 
Hostomic,  kde  se  malým  obchodem  živila  a  pro 
svého  muže  až  do  jeho  smrti  obvyklé  roční 
dárky  sbírala.  Ti  kněží,  jenžto  se  potají  v  zemi 
zdržovali,  částečně  také  posluchače  své  navště- 
vovali, nebo  jich  k  sobě  do  hor  a  lesů  i  jakých- 
koli skrýší  povolávali  a  těšením,  napomínáním 
i  službami  božími  posilňovali. 

Knížeti  z  Liechtenšteina  byla  donesenazpráva, 
že  i  v  samé  Praze  zdržují  se  tajně  někteří  kaza- 
telé a  že  po  domích,  po  zahradách,  ve  vinicích 
a  na  jiných  pokoutních  místech  s  lidem  se  schá- 
zejí, kážou,  :5pívají  a  lid  ve  víře  nekatolické 
utvrzují.  Proto  nařízeno  královskému  rychtáři 
Starého  města  Pražského  Františku  Ostrštokovi 
z  Ostrštoku,  aby  sám  a  skrze  své  podřízené 
opatřiv  se  dostatečnou  stráží  takovéto  kazatele 
a  kněží  zatýkal  a  uvězůoval  a  osoby,  které  by 
při  takových  pokoutních  bohoslužbách  byly  po- 
stiženy, zaznamenával  a  na  kancelář  místodrži- 
telskou  oznamoval.  V  Praze  zpívaly  sé  po  do- 
mech a  po  ulicích  od  lidu  a  od  mládeže  písně 
prodchnuté  duchem  nekatolickým :  rychláři  tedy 
uloženo,  aby  takové  zpívání  zastavil  a  žádných 
jiných  kromě  od  církve  katolické  přijatých  a 
schválených  písní  zpívati  nedopouštěl. 

Brandýs  nad  Orlicí  stal  se  té  doby  nejed- 
něm  posledním  útočištěm  v§  vlasti.  Zde  skrý- 
valo se  pod  ochranou  pana  Karla  staršího  z  Že- 


rotína  24  knéží  a  mnoho  jiných  Bratří.  Mezi 
nimi  byl  slavný  Jan  Amos  Komenský,  který 
v  říjnů  1.  1622  z  úkrytu  moravského  do  Bran- 
dýsa odešel  a  v  domku  vedle  „Srubu"  pod  Klo- 
poty pobožnosti  a  spisování  se  oddal.  Pobyl  tu 
asi  dvě  léta,  z  nichž  pocházejí  dojímavé  jeho 
spisy  „Nedobytelný  hrad  Hospodinův",  „Laby- 
rint světa"  dne  13.  prosince  1623  panu  Karlovi 
z  Žerotína  připsaný,  „Rozmlouvání  duše  sklí- 
čené s  rozumem,  věrou  a  Kristem,  za  velikých 
úzkostí  složené  r.  1623",  spis,ek  o  sirobé  slo- 
žený léta  1624,  když  již  ani  v  Brandýse,  v  ty 
doby  „Kanaanu"  bratrském,  nebylo  Bratřím  bez- 
pečnosti. V  Brandýse  Komenský  pochoval  první 
svou  manželku,  načež  dne  3.  září  1624  vstoupil 
v  druhé  manželství  s  Dorotou,  dcerou  Jana  Cy- 
rilla,  staršího  Jednoty  bratrské  při  konsistoři  | 
Pražské,  který  jtéž  v  Brandýse  došel  ochrany. 
Kromě  pána  z  Žerotína  i  jiní  šlechtici  jako  na 
př.  pán  z  Sloupna,  Jiří  Sádovský  a  mnozí  jiní 
nekatolíky,  zvláště  kněze  tajně  u  sebe  přecho- 
vávali a  na  panstvích  svých  skrývali.  j 

Jakmile  se  to  nepřátelé  dověděli,  vydán  byl 
roku  1625  v  měsíci  červenci  nový  mandát  cí- 
sařský, v  kterémž  i  pokuta  na  ty,  kdo  by  kněží 
tajně  přechovávali  i  náhrada  těm,  kteří  by  to 
o  nich  oznámili,  jmenována  byla.  Odměna  na 
dobré  vůli  vrchnosti  záležela  a  zjevně  vypsána 
nebyla,  někde  však  ná  skrývání  nekatolíků  až 
ztrátu  hrdla  uložili.  Zrádcům  pak  mzdu  padesát 
stříbrných  slibovali,  aby  brali  větší  odměnu  za 
vyzrazení  svých  krajanů  nežli  Jidáš  za  zrádu 
mistra  svého. 

Jsou  tedy  nejedni  chyceni  a  do  vězení  uvr- 
ženi, kde  jezovité  a  jiní  kněží  katoličtí  buď  do- 
mlouváním a  slibováním  nebo  pohrůžkami  je 
hleděli  na  víru  katolickou  obrátiti.  Že  se  tako- 
výmto vězňům  nevykazovaly  za  obydlí  světnice 
zdravé  a  světlé,  rozumí  se  samo  sebou ;  a  že  si 
na  vlídné  zacházení  a  na  dostatek  vezdejších 
potřeb  také  nemuseli  stěžovati,  jest  dostatečně 
dokázáno.  Proto  někteří  ze  strachu,  ze  skleslosti 
ducha  na  víru  katolickou  přestupovali,  kdežto 
jiní  statečně  snášejíce  všeliké  svízele  a  trampoty, 
dočkali  se  vysvobození  svého  z  vězení.  Josef 
Tomaides,  Petr  Gryne,  Jakub  Rytíř,  Jan  Hrad- 
ský a  Václav  Pacovský  vysvobozeni  jsou  z  vě-  ' 
zení  mikulovského  za  pět  kněží  katolických, 
které  Mansfeld  v  Opavě  r.  1626  zatkl.  Dále  do- 
stali se  na  svobodu  Viktorin  Adam  v  Praze,  Vá- 
clav Lipen  a  Daniel  Tychyk,  starci  sedmdesáti- 
letí v  Boleslavi,  M.  Daniel  Algin  v  Strakonicích, 
Vavřinec  Šrám  v  Čáslavi,  Daniel  Štefan  v  Znojmě 
a  jiní  jinde.  Avšak  žádný  propuštěn  nebyl,  leč 
až  podepsal  revers,  byl-li  by  v  království  Českém 
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dopaden,  aby  hlavu  ztratil.  Na  to  někteří  pe- 
Dězi  se  vypláceti  museli;  někteH  bjlí  potupně 
WHcem  z  města  vyvedeni. 


Jakým  způsobem  byly  nprizdněné  kostely  ob- 
sazovány. 
Rok  1622—1625. 

Čteaář&m  nagim  jest  známo,  že  v  Čechách 
byl  nedostatek    duchovních    katolických,    když 


kněží  nekatoličtí  ze  země  byli  vyháněni.  Po- 
třebí tedy  oznámiti  několika  slovy,  jakým  způ- 
sobem obsazovány  byly  uprázdněné  fary  a  ko- 
stely a  v&bec,  kdo  a  jak  zastával  služby  církevní. 
Jisto  a  dokázáno  jesti,  že  v  duchovenstvě 
nekatolickém  panovala  úžasná  skleslost  a  Že 
mnozí  duchovní  nekatoliítí  svou  nevzdělaností 
a  svým  pustým  životem  špatný  příklad  dávali. 
Avšak  církev  katolická  v  Čechách  také  neměla 
dostatek  pastýřfi  duchovních,  kteří  hy  mravností 
a  vzdělaností  své    soudruhy   nekatolické  před- 


Jízda  na  dřevíném  oslu. 


(18) 


čili,  kteří  by  byli  svou  moudrostí  a  svým  vzorným 
životem  dovedli  si  získati  úctu  a  vážnost  i  u  jino- 
věrců. Rádi  vyznáváme,  že  zvláště  řád  jezovitský 
vyslal  k  dílu  reformačnímu  celou  řadu  mužů  po- 
věsti neposkvrněné  a  jmenovité  horlivé  a  výtečné 
kazatele.  Avgak  většina  těchto  horlivců  vynikala 
více  vášnivou  nenávistí  a  bezuzdným  zuřením 
nežli  dobrotou  srdce  a  šlechetností  mysli,  kteráž 
rozehřívá  a  vášně  krotí.  Oni  měli  sice  plamenné 
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jazyky,  oni  vynikali  sice  příkladnou  statečností 
a  neohroženostf,  ale  srdce  lidu  získati  nedovedli. 
Proto  nemohli  poříditi  ničeho  a  sáhali,  chtíce 
lid  za  každou  cenu  na  víru  katolickou  obrátiti, 
k  prostředkům  donucovacím,  jak  dole  budeme 
vypravovati.  Pravda  jesti,  že  tehdejší  doba  nedá 
se  srovnávati  s  nynějším  stoletím  a  jeho  způ- 
soby mírnějšími,  uhlazenějšími,  ale  ta  pravda  již 
tenkráte  měla  svou  platnost,  že  víra  nemá  se 
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TnucoTftti  ani  hladem  a  muČeníni,  ani  mečem 
a  zastrasováním.  A  kdo  k  tomu  užfvá  prostředků 
donucovacích,  rafinoYflných,  ano  ukrutných  a  ne- 
šlechetných, zasluhuje  opovržení,  třeba  by  se  nad 
nfm  třepetal  prapor  křestansko-katolický.  Žádný 
účel,  at  by  byl  jakýkoli,  prostředků  takovýchto 
posvětiti  nemůže  a  ani  vítězný  král,  ani  jeho 
rádci  a  vykonavatelé  neměli  mravního  práva  lid 
prostředky  donucovacími  na  víru  katolickou  obra- 
ceti. Tím  méně  ovSem  může  dějepisec  schvalo- 
vati ty  prostředky  a  způsoby,  jakými  se  to  dělo, 
a  o  kterých  désné  podrobnosti  budeme  vypra- 
vovati. 

Jak  tedy  praveno,  kněží  katolických  byl  ve- 
liký nedostatek,  což  hledělo  se  napraviti  způ- 
soby, které  rozšiřování  víry  katolické  musely 
býti  na  ujmu.  Arcibiskup  Lohelius,  dokud  byl 
ŽIV,  počínal  si  dosti  svědomité  u  svěcení  kněž- 
stva, jehož  tehdáž  ještě  nejevila  se  býti  taková 
potřeba.  Ale  po  jeho  smrti  dělalo  se  méně  okolků. 
Jezovité,  jak  známo,  o  překot  zrovna,  čili  jak 
my  nyní  říkáme,  parou  pracovali,  aby  mladíky 
české  a  německé  k  stavu  duchovnímu  připravili. 
A  tu  papežský  legat  Caraffa,  když  v  Praze  me- 
škal, světil  Ěmahem  na  kněžství  mládence  y  li- 
terním umění  jakž  takž  zběhlé,  kteří  bez  od- 
kladu posýláni  na  fary,  aby  lidu  slovo  boží  ká- 
zali a  víru  katolickou  rozmnožovali.  Že  takovíto 
mladí  horlivci,  kteří  sotva  plných  let  dosáhli, 
o  živote  praktickém,  o  strastech  a  svízelích  obec- 
ného lidu  žádné  vědomosti  neměli,  kteří  ze  škol 
jezovitských  jenom  nenávist  k  lidu,  jak  jim  bylo 
hlásáno  kacířskému,  s  sebou  přinesli;  že  tako- 
víto mladíci  nemohli  býti  laskavými  rádci,  vzor- 
nými osvěcovateli  lidu  a  vyváděni  ho  z  temností, 
rozumí  se  samo  sebou.  A  uvážíme-li  dále,  že 
nyní  kněžstvu  katolickému  muobo  se  promíjelo, 
že  se  do  služby  a  k  důležitým  úřadům  církev- 
ním povolávali  nádoby  také  nečisté:  dovedeme 
si  představiti,  že  mírnosti  a  dobrotou,  poučová- 
ním a  přesvědčováním  hrozné  málo  lidu  mohlo 
býti  obráceno  na  víru  katolickou.  Většina  kato- 
lických kněží,  z  nichž  mnozí  byli  nedouky  a  ne- 
zkušenými mladíky,  bud  svou  nezřízenou  vášui- 
vostf,  nebo  nehodným  svým  chováním  lid  spíše 
odpuzovali  nežli  lákali  a  získali. 

Na  doklad  toho,  jací  kněží  v  Cechách  církvi 
katolické  sloužili,  uvésti  chceme  některé  příklady. 
Děkan  kutnohorský  Matouš  Apian  z  Milesu  dá- 
val obyvatelstvu  pohoršení  mnohými  svými  vlast- 
nostmi nechvalnými.  Chodil  si  nádherně  jako  ně- 
jaký šlechtic  v  oděvu  aksamitovém.  Nekatolíkům 
pohřbu  zbraňoval,  ale  za  dobrý  plat  k  tomu  svo- 
loval ;  a  vůbec  byl  to  člověk  lakotný  a  peněz  žá- 
dostivý, který  za  vykonávání  obřadů  církevních  ne- 
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slýchané  poplatky  požadoval.  Apian  byl  dále  ho- 
dování velikým  milovníkem,  pH  čemž  i  nestřtdmé 
sobě  vedl.  Jednoho  Času  hodoval  s  mincmistrem 
Vřesovcem  ve  dvoře  Vlaském  a  tu  se  mezi  sebou 
nepohodli  a  svadili,  až  tal^  na  sebe  házeli,  vy- 
týkajíce sobě  všeliké  činy  nepěkné.  Hádka  strhla 
se  hlavně  proto,  že  děkan  od  sebe  nechtěl  dáti 
jakési  lehké  ženštiny  a  jí  se  ještě  pK  hostině 
zastával.  Cudnosf  vůbec  nebyla  ctností  Apiano- 
vou,  který  také  proto  nepožíval  u  lidu  vážnosti. 
Po  svádě  ve  Vlaském  dvoře  Apian  odjel  do  Prahy 
žalovat  na  Vřesovce,  ale  nevyžaloval  si.  Konečné 
se  míra  naplnila.  Pro  neustálé  sváry  mezi  Kutno- 
horany  a  Apianem  vyslána  konečné  r.  1626 
zvláštní  komise  z  Prahy  do  Kutné  Hory,  aby 
věc  na  místě  vyšetřila.  Následek  toho  byl,  že 
Apian  přesazen  do  Chrudimě,  odkudž  povolán 
na  kutnohorské  děkanství  kněz  Jiří  Bílek.  Apian 
i  v  této  poslední  chvíli  ukázal  svou  povahu.  Ač- 
koli v  Kutné  Hoře  se  obohatil,  předce  požado- 
val na  méštanech  velikou  sumu  peněz,  kterou  mu 
museli  odvésti.  V  Kutné  Hoře  mincmistr  Vře- 
sovec  naléhal  na  Apiana,  aby  svou  souložnicf 
nedával  obyvatelstvu  pohoršení;  ale  jinde  ně- 
kteří kněží  katoličtí  ještě  horších  výstředností 
v  tom  ohledu  se  dopouštěli.  Jedni  pijáctvím,  jiní 
únosem  žen  a  dívek,  třetí  jiným  způsobem  po- 
horšení dávali. 

Pro  nedostatek  kněží  katolických  zváni  a 
voláni  byli  do  Čech  z  Polska  a  ze  Slezska  kněží 
polští  pro  podobnost  jazyka,  že  se  s  lidem  če- 
ským snáze  dovedli  smluviti,  nežli  jezovité  a  jiní 
kněží  němečtí.  Přigli  ovšem  také  mnozf  spořá- 
daní kněží,  které  sem  přivedla  touha  misionář- 
ská ;  ale  vedle  nich  natrousilo  se  do  Čech  ještě 
více  všelikých  lidí  zchátralých,  kteří  doma  sluš- 
ného místa  nemohli  dostati.  Tou  dobou  (r.  1624) 
šel  skrze  Prahu  do  Říma  Polák  Zikmund  Kdov- 
ský,  karmelitiínský  řeholník  k  tehdejšímu  gene- 
rálu řádovénm.  Když  se  o  něm  arcibiskup  Praž- 
ský Arnošt  z  Harachu  dověděl,  ksobé  jej  povolal, 
v  Praze  zadržel  a  od  generála  si  vyžádal,  aby 
Kdovský  v  Praze  mohl  zůstati  a  zde  úřad  kněž- 
ský zastávati.  Arcibiskup  svěřil  duchovní  jeho 
správě  pět  farních  kostelů:  sv.  Havla,  sv.  Ha- 
štala,  sv.  Martina,  sv.  Michala  a  sv.  Kříže  za 
židy  blíž  řeky  Vltavy,  které  Kdovský  jeden 
za  druhým  navštěvoval,  v  nich  svátostmi  po- 
sluhoval a  víře  katolické  přívržence  získati  hle- 
děl. Také  do  Vlašimě  dosazen  Vavřinec  Vale- 
šovský,  rodem  Polák,  pod  jehož  správu  dány 
fary  celého  panství  Vlašimského:  domaštnská, 
zdislavická,  kondracká,  radošovická,  velišská,  rat- 
miřickáaj.  v.  Teprve  po  šedesáti  letech  (r.  1684) 
obsazena  byla  fara  kondracká  vlastním  správcem 
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duchovním  a  po  sto  letech  (1784)  odpadly  i  osady 
radošOYÍcká  a  hradecká,  konečně  r.  1858  doma- 
šínská. 

Přes  to  však  byl  kněží  veliký  nedostatek 
a  jak  nahoře  ukázáno,  muselo  se  více,  někde  až 
dvanácte  far  jednomu  knězi  katolickému  k  spra- 
vování svěřiti  a  to  nádobu  dosti  dlouhou,  nežli 
mohly  býti  vlastními  správci  duchovními  ob- 
sazeny. 


Nekatoličtí  učitelé  Typovézeni. 

Rok  1623—1624. 

Byli-li  vypovídáni  a  pronásledováni  duchovní 
nekatoličtí,  nemohli  ovšem  býti  trpěni  ani  ne- 
katoličtí učitelé  a  vychovatelé.  I  byli  skutečně 
všady  školy  s  učiteli  nekatolickými,  jenžto  byly 
navštěvovány  od  dětí  nekatolických,  zavírány  a 
učitelé  jejich  vypovídáni. 

Roku  1624  kníže  Karel  z  Liechtenšteina 
nařídil  Františku  Ostrštokovi  z  Ostrštoku,  rych- 
táři Starého  města  Pražského,  aby  měl  pozor 
na  učitele  nekatolické.  Pravilo  se  totiž,  že  uči- 
telé kalvinští  a  lutheránští  v  některých  domech 
mladé  lidi  k  sobě  na  učení  přijímají,  je  prý  od 
náboženství  katolického  odvracují,  v  odporu  po- 
silují a  popuzují  i  jinak  prý  k  roztržitostem  pří- 
činu zavdávají;  proto  uloženo  rychtářovi,  aby  se 
na  takové  učitele,  kteří,  kde  a  odkud  jsou,  vy- 
ptal, je  zaznamenal  a  co  přezvěděl,  o  tom  zprávu 
na  kancelář  českou  podal.  Rozkaz  tento  neměl 
jiného  účelu,  nežli  aby  vyučování  od  nekatoli- 
ckých učitelů  v  Praze  naprosto  mohlo  býti  za- 
staveno a  překaženo.  Nebof  hned  potom  učitelé 
takoví  jsou  vypovězeni  za  tou  záminkou,  že  prý 
mládež  učením  svým  od  náboženství  katolického 
odvracejí  a  v  kacířství  uvozují.  E  čemuž  kroni- 
kář dokládá:  „Židé  zlořečení,  zjevní  nepřátelé 
a  rouhači  víry  křestanské,  pokoj  měli  a  nic  se 
jim  neříkalo;  byli  živi  podle  své  vůle." 

Vyšel  také  otevřený  list  jak  v  Čechách  tak 
na  Moravě,  aby  kdokoli  z  pánů,  z  rytířstva, 
z  měštanův  i  z  jiných  obyvatelů  vychovatele 
neb  učitele  nekatolického  dítkám  svým  choval, 
toho  hned  aby  odbyl  a  katolického  přijal;  kdo 
by  tak  neučinil,  že  bude  jat  a  k  potrestání 
odevzdán. 

Zoáiný  nám  kardinál  Garaffa  na  rozličných 
místech  v  Čechách  školy  katolické  založil  a  do 
nich  s  povolením  královským  uvedl  katolické 
učitele,  kteří  mládež  nejen  v  čtení  a  psaní,  ale 
mnohem  více  v  katolickém  náboženství  cvičili, 
také  v  den  sváteční  a  nedělní  z  nedostatku  du- 
chovních osob  katechismus  držívali. 
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Uvésti  chceme  alespoň  jeden  případ,  jak  se 
nakládalo  s  vychovateli  a  učiteli,  kteří  tohoto 
rozkazu  neuposlechli.  Na  Dobříšském  panství 
byl  nekatolický  správec  hospodářský,  jenž  bydlel 
v  městečku  Dobříši.  Ten  uslyšev,  že  don  Martin 
de  Huerta  panství  toto  ód  císaře  dostal  a  věda, 
že  jest  člověk  velice  prchlý  a  veliký  nepřítel 
nekatolíků,  žádal,  aby  ze  služby  své  byl  pro- 
puštěn Když  mu  to  bylo  povoleno,  odešel  po- 
kojně a  dal  se  za  vychovatele  k  dětem  jednoho 
mlynáře  na  pozemcích  města  Sušice.  Dověděv 
se  to  Martin  Huerta,  rozkázal  vojákům  i  učitele 
i  mlynáře  zatknouti,  řetězy  spoutati  a  do  vězení 
na  zámku  Yelhartickém  uvrhnouti,  což  se  stalo 
r.  1623.  Mlynář  byl  odtud  brzy  propuštěn  na 
svobodu,  ale  vychovatel  vězněn  ve  věži  až  do 
své  smrti.  Žalář  byl  tak  vlhký,  že  vězni  obě 
nohy  hniti  počaly  a  červy  se  do  nich  dali.  Hu- 
erta uslyšev  o  tom  od  strážného,  poručil  vězně 
nahoru  vytáhnouti,  aby  se  na  něj  mohl  podívati. 
Vězeň  však  nechtěl  býti  nahoru  vytažen,  řka: 
„Není  ten  tyran  hoden  na  moje  tělo,  ač  polou 
již  shnilé  hleděti."  Umřel  on  v  tom  vězení  za 
rok  skoro  v  tu  dobu,  kdy  do  něho  byl  uvržen. 
Když  tělo  jeho  bylo  vytaženo,  Huerta  nedal  je 
ze  zámku  skrze  bránu  nésti,  ale  rozkázal,  aby 
přes  zeď  do  příkopu  bylo  přehozeno.  Ovčák  ja- 
kýsi mrtvolu  na  vyšší  poručení  odnesl  a  zakopal. 


Památky  pod  obojí  ničeny. 

Rok  1623—1626. 

Strana  katolická  starala  se  velmi  pilně,  aby 
kromě  vypuzení  kněží  a  učitelů  nekatolických 
také  všecky  upomínky  na  bohoslužby  nekatolické 
a  všecky  památky  a  pomníky  veřejné  po  neka- 
tolících byly  zmařeny  a  zničeny  a  u  lidu  v  zapo- 
menutí uvedeny. 

Nahoře  bylo  již  připomenuto  na  několika 
místech,  kterak  chrámy,  jenž  byly  užívány  od  ne- 
katolíků, znovu  vysvěcovány.  Při  tom  svěceny 
na  jméno  patronů  katolických  takové  kostely, 
které  byly  věnovány  památce  mistra  Jana  Husa, 
jako  na  př.  kostel  na  Malé  straně :  zasvěcen  byl 
sv.  Leopoldovi.  Při  té  příležitosti  byly  z  kostela 
lavice,  křtitedlnice  a  jiné  věci  jakožto  od  kacířů 
poskvrněné  vyházeny.  Avšak  i  kostely  spatřeny 
katolickými  svěceny  na  jméno  jiného  svatého, 
aby  v  lidu  zanikla  pamět  na  panování  víry  ne- 
katolické. Při  tom  však  reformátoři  katoličtí  ta- 
kových se  dopouštěli  výstředností,  že  jest  se  di- 
viti té  jejich  zběsilosti  a  vášnivosti.  V  kostelích 
dříve  nekatolických  byly  kazatelnice,  z  nichž  se 
slovo  boží  kázávalo  a  oltáře,  při  nichž  se  svá- 
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tostmi  pod  obojí  způsobou  sloužívalo,  metlami 
a  biči  mrskány,  což  se  v  Praze  samé  a  v  jiných 
předních  městech  Jihlavě,  Znojmě  a  j.  v.  dalo. 
V  Praze  na  př.  jezovité  kostel  sviij,  že  ho  bratří 
za  krále  Bedřicha  užívali,  vyčistiti  a  posvětiti 
chtíce,  prachem  ručničním  posypali  a  ten  zapá- 
livše plamenem  a  dýmem  kacířství  vyháněli.  Ne- 
katolictví  tedy  považováno  za  nákazu  jako  ně- 
jaký mor,  která  se  vyháněla  a  vypuzovala  pro- 
středky desinfekčními  čili  očisfovacími. 

Strana  katolická  usilovně  se  vynasnažovala, 
aby  kromě  kostelů  a  škol  i  jiné  důležité  ústavy 
a  nadace  do  správy  své  dostala.  V  ohledu  tomto 
zvláště  špitálům  věnována  veliká  pozornost,  jed- 
nak pro  jejich  často  velmi  značné  jmění  a  na- 
dace a  pak  také  proto,  že  lidi  ve  špitálech  cho- 
vané bylo  lze  mnohem  spíše  obměkčiti  a  víře 
katolické  získati.  Zde  totiž  byli  lidé  chudší,  vě- 
kem pokročilejší,  na  zdraví  svém  třeba  i  nedo- 
stateční a  málo  s  ostatním  obyvatelstvem  se  stý- 
kajíce mnohem  více  podléhali  moci  a  vlivu  hor- 
livých, vytrvalých  a  neodbytných  kněží,  nežli 
venku  občané  samostatní,  z  odporu  a  vytrvalosti 
jiných  útěchu  a  posilu  beroucí.  Nahoře  při  Kutné 
Hoře  bylo  (na  str.  100)  vypravováno,  kterak 
špitálové  městům  byli  odnímáni  pod  tou  záminkou, 
že  prý  konšele  důchody  špitálům  náležité  od- 
straňují. V  Kutné  Hoře  špitál  uveden  ve  správu 
preláta  Baptisty,  rodem  Itala;  špitál  v  Praze  na 
tíjezdě  u  sv.  Máří  Majdaleny  postoupen  mnichům 
a  jiné  špitály  jinde  duchovenstvu  řádovému  nebo 
světskému  do  správy  dávány. 

O  tom,  co  se  dělo  v  kostelích  posud  ne- 
katolických, když  se  dostaly  duchovenstvu  kato- 
lickému, vypravovali  jsme  již  při  kostele  sv.  Víta 
a  Panny  Marie  před  Týnem  v  Praze.  Chceme 
dodati  ještě  některé  jiné  případy. 

V  Hradci  Králové  býval  na  Pražské  bráně 
polovypouklý  kalich,  který  však  za  reformace 
Ferdinandovy  byl  stesán,  jako  ae  stalo  na  bráně 
v  Rakovníce.  Na  Mýtské  bráně  v  Hradci  Krá- 
lové, jenž  byla  r.  1786  zbořena,  býval  také  ka- 
lich, který  sražen  r.  1626.  Chrámy  utrakvisti- 
cké obyčejně  kalichem  kamenným  nebo  mědě- 
ným z  pravidla  pozlaceným  byly  znamenány, 
z  nichž  posud  některé  se  spatřují,  po  jiných 
výklenky  aneb  jiná  prázdná  místa  zbyla,  nebo 
kalich  monstrancí  nebo  sochou  nějakou  nahra- 
zen jest.  V  Lounech  byly  po  bitvě  Bělohorské 
kalichy  z  kamene  vytasené  a  pozlacené  s  obou 
bran  vojskem  sňaty  a  zničeny.  Zde  také  pobo- 
řen kůr  literátů  z  návodu  velitele  posádky  a 
českým  Bratrům  knihy  jsou  pobrány.  —  Jak- 
mile katolíci  v  Čáslavi  hlavní  kostel  do  své 
moci  dostali,  hned  se  jali  pracovati,  aby  Žižku 


zde  pochovaného,  z  hrobu  vyvrhli.  Avšak  velmi 
hluboko  v  zemi  kopavše,  nic  nenalezli  kromě 
prachu.  I  obrátili  vzteklost  na  hrobový  kámen,  na 
němž  někdy  obraz  Žižkův  byl  vytesán,  ale  již  se- 
třen byl.  Ten  stloukše  s  prachem  hrobu  toho  z  ko- 
stela vynesli  a  v  písek  rozdrtili,  tak  se  mstíce 
na  mrtvém,  před  nímž  zástupové  byli  se  třásli. 
Praví  se,  že  i  náhrobní  nápisy  na  blízkém  pilíři 
vyryté  na  rozkaz  nejvyššího  mincmistra  Vře- 
sovce  byly  vymazány.  Při  tom  kopání  jeden  mě- 
šťan čáslavský  jménem  Václav  Hodina  Hradišt- 
ský  buď  aby  se  pánům  zalíbil  nebo  za  mzdu 
pracoval  a  při  tom  hrdinovi  mrtvému  lál  a  zlo- 
řečil. Brzy  na  to  zemřel  „buď  že  se  tou  prací 
strhal,  nebo  že  jej  pomsta  boží  zastihla."  V  Li- 
toměřicích starobylý  obraz  Jana  Husa  a  Jero- 
nýma z  kostela  vynesše  spálili. 

V  Kutné  Hoře  řádil  známý  nám  Vřesovec, 
jemuž  statečně  pomáhal  děkan  Apian.  Yřesovec 
sebral  klenoty  a  drahá  roucha  chrámová  a  kázal 
je  odvézti.  V  mincířské  kapli  při  chrámě  sv. 
Barbory  byl  na  jednom  oltáříku  obraz  mistra 
Jana  Husa;  z  obrazu  toho  byl  obličej  vyškra- 
bán. V  havířské  kapli  při  témž  chrámě  vylomen 
kalich  z  krásného  náhrobku  biskupa  Filipa,  který 
byl  v  Kutné  Hoře  lidu  obecnému  svátost  oltářní 
pod  obojí  způsobou  podával,  v  Kutné  Hoře  život 
svůj  dokonal  a  v  chrámě  tomto  pohřben  jest. 
Na  rozkaz  mincmistra  Vřesovce  byl  dne  29. 
srpna  r.  1624  sňat  se  štítu  kostela  barborského 
kalich  dva  lokte  vysoký  a  silně  pozlacený,  který 
tam  byl  r.  1543  zasazen.  Kalich  byl  zničen. 
O  dvě  léta  později  jezovité  vyhodili  z  kostela 
barborského  celý  krásný  náhrobek  biskupa  Filipa, 
pod  nímž  bylo  sice  roucho  biskupovo  nalezeno, 
ale  z  těla  nic.  Tak  tedy  ani  mrtvým  nedali  po- 
koje, jako  se  stalo  před  tím  v  kostele  týnském 
v  Praze  s  hrobem  Rokycanovým.  Tím  však  je- 
zovitský  vandalismus  v  chrámě  svatobarborském 
nebyl  ukončen.  Vášeň  jejich  tak  daleko  sáhala, 
že  zničili  i  překrásný  gotický  portál  u  vchodu 
do  chrámu,  na  němžto  se  uměle  zhotovený  znak 
městský  od  krále  Jiřího  udělený  nalézal.  O  tomto 
pychu  zaznamenáno  jest  k  roku  1733:  „Jezo- 
vité velmi  dlouho  přemýšleli,  kterak  by  ten  znak 
městský  na  chrámu  Páně  sv.  Barbory  nad  por- 
tálem se  nacházející,  jenž  je  velmi  mrzel,  zbou- 
rati a  na  to  místo  znamení  své  I  S  S  (t.  j.  Je- 
žíš, člověk,  spasitel)  dáti  mohli.  Stalo  se  to  za 
rektorství  Fabiána  Veselého  takto:  na  den  sv. 
Ignáce  r.  1733  dle  obyčeje  rektor  pozval  k  obědu 
magistrát  a  horní  úřad;  avšak  z  radních  osob 
a  šepmistrů  nikdo  se  nedostavil,  jelikož  již  po 
delší  čas  s  jezovity  ohledně  násilného  uzavření 
uličky  kolem  jich  zahrad  ku  chrámu  sv.  Bar- 
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bory  vedoucí  v  rozbroji  byli.  Téhož  dne  o  osmé 
hodině  veĚemí  vyjda  rektor  z  refektáře  za  pří- 
tomnosti horních  dflBtojníkQ  a  horního  hofmistra 
Fr.  Mayera  ten  znak  potlouci  ueřfdil  a  tak  ty 
zlomky  na  zemi  ležeti  nechal.  Na  ráno  jdouce 
lidé  na  slnžby  boží  kousky  rozebrali."  Nemenší 
pustošení  předsevzato  v  kostele  sv.  Jakuba. 
V  posté  před  svátky  velkonočními  r.  1623  dal 
dékan  Apian  z  prostředku  chrámu  svatojakub- 
ského  vyházeti  stolice,   v  kterých    ženské  se- 


dávaly a  uprostřed  téhož  kostela  zřídil  divadlo 
k  provozování  truchlohry  vzkříSení  Krista  Pána 
podle  učení  církve  katolické.  Lidé  mnozí  do 
toho  kostela  více  na  lelky  a  podívanou  uťžli 
pro  pobožnost  Šlí.  Dne  2.  srpna  1624  byly  vše- 
liké náhrobky,  mezi  nimiž  mnohé  nákladné  n 
uměle  provedeoé.  z  chrámu  svatojakubského  vy- 
házeny a  vandalským  zpílsobem  roztlučeny.  Po- 
dobné stalo  se  i  v  ostatních  kosteifch  kutim- 
horských. 


Jalcub  VI.  král  Anglický. 


Když  v  Horažďovicích  léta  1621  niinoriti 
kostela,  kterého  Bratří  čeští  po  mnohé  Časy  uží- 
vali, zase  se  ujali,  hned  hroby  kněží  pod  obojí 
zotvírali.  Nejprve  pobořili  hrob  Jakuba  Velikého, 
jehož  kosti  kvardián  Severin  Dudecius  železným 
sochorem  na  kusy  potloukl  a  při  tom  jim  zlo- 
řečil. Potom  vyloupali  hrob  Jana  Popela  Horaž- 
dovického,  jenž  byl  pohřben  16.  října  1599  při 
kazatedlnici  u  zdi;  Jana  Jaffeta,  jenž  byl  po 
Popeloví  správcem  bratrského  sboru  horaždovi- 


ckého  a  zde  1614  zemřel  a  v  klášteře  pochován 
jest  aMatéje  Chobara,  který  tu  byl  r.  1616  po- 
chován a  kosti  a  prach  jejích  na  hřbitově  spá- 
lili. Potom  zotvfrány  také  hroby  Švihovckých 
z  Risenberka,  kteří  tu  byli  pochováni  a  sebrány 
prsteny,  řetězy  a  cokoli  drahého  pH  mrtvolác  li 
bylo  nalezeno.  Nejhůře  však  naloženo  s  mrtvo- 
lou Theobalda  Švihovského,  konsistoře  pod  obojí 
a  akademie  defensora;  rakev  jeho  byla  ze  sklípku 
vytažena,  tělo  z  cínové  truhly  vyňato,  do  rakve 
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dřevěné  yloženo  a  na  hřbitově  kdesi  stranou  za- 
hrabáno. Cínové  rakve  ovšem  k  účelflin  prakti- 
ckfm  se  upotřebilo.  —  V  Tíebové  na  Moravě 
stalo  na  hřbitově  několik  kněžských  z  kamene 
vytesaných  obrazů,  kterýmž  jezovita  kladivem 
a  dlátem  oči  vytloukal 

Podobné  pustošení,  boření  a  ničení  všech 
památek  po  nekatolících  prováděno  bylo  po  ce- 
lých Čechách,  jakmile  reformační  komise  někam 
zavítala.  Jen  tam,  kde  kněz  katolický  nebyl  fa- 
natikem a  vášnivcem  nebo  kde  památky  takovéto 
do  očí  nebily,  ušly  alespoň  částečně  záhubě. 

Tou  dobou  již  také  počaly  se  vyhledávati, 
ničiti  a  páliti  knihy  „kacířské\  Roku  1626  dne 
5.  ledna  nařízeno  císařským  rychtářům,  aby  knihy 
kacířské  sbírali  a  misionářům  vydávali..  Kacíř- 
ským bylo  ovšem  všecko,  co  třeba  jen  zdaleka 
čelilo  proti  učení  a  proti  obřadům  církve  kato- 
lické. Že  to  bylo  nařízení  velmi  zhoubné  a  že 
tímto  způsobem  veliké  poklady  literární  a  umě- 
lecké byly  zkaženy  a  zničeny,  leží  na  bíledni. 
Později  podáme  o  tom  děsné  doklady.  Podle 
tohoto  nařízení  již  nyní  sousedé  museli  přísa- 
hou stvrzovati,  že  mimo  vydané  jiných  kněh  za- 
povězených nemají. 

O  jedné  ještě  věci  dlužno  se  zmíniti  na 
tomto  místě,  poněvadž  velmi  případně  objasňuje 
zuřivost  a  vášnivost,  jakou  strana  vítězná  byla 
proniknuta.  Našim  čtenářům  jest  už  známo,  že 
hned  po  obsazení  Prahy  vojskem  vítězným  r.  1620 
v  domech  pražských  po  podobiznách  a  po  obra- 
zech 8  králem  Bedřichem  bedlivě  bylo  pátráno 
a  slíděno.  Obrazy  Bedřichovy  trhány,  šlapány, 
oči  jim  vylupovány  a  zle  se  vedlo  tomu,  u  koho 
byly  nalezeny.  Nyní  však  i  samé  jméno  Bedřich 
hříchem  a  ohavností  se  stalo.  Léta  1622  mistr 
Jan  Libertýn,  Nového  města  Pražského  měštan, 
byl  proto,  že  synu  svému  dal  jméno  Bedřich, 
nejprve  od  vojáků  trápen  a  potom  pokutou  500 
tolarů  potrestán. 


Jak  byla  v  Čechách  rozšiřována  víra  katcUcká. 

Rok  1622—1626. 

Již  podle  toho,  co  nahoře  bylo  pověděno, 
laskavý  čtenář  dovedl  by  sobě  představiti,  že 
těm,  kdo  si  předsevzali  víře  katolické  v  Čechách 
zase  průchod  neobmezený  zjednati,  byl  každý 
prostředek  dobrý,  aby  účelu  svého  dosáhli.  Vypo- 
vídání kněží  nekatolických  byl  prostředek  první, 
vypuzení  učitelů  nekatolických  byl  prostředek 
druhý,  dále  sloužilo  k  tomu  ničení  kněh  pode- 
zřelých a  hubení  památek  nekatolických.  Než 
tím  ještě  daleko  nebyly  vyčerpány  katanské  a 


tyranské  prostředky  a  způsoby  k  zastrašení,  ob- 
měkčení a  převrácení  lidu.  A  o  tom  všem  po- 
dati chceme  př^led  povšechný  nežli  počneme 
líčiti  obracení  lidu  v  Praze  a  pak  na  venkově. 

Již  r.  1622  dána  byla  od  knížete  z  liech- 
tenšteina  zvláštní  instrukce  čili  naučení  nižším 
úřadům  a  vrchnostem  o  tom,  co  by  se  mělo 
díti  a  podnikati  ku  zvelebení  víry  katolické. 
Seznáme  na  první  pohled  z  této  instrukce,  že 
obsahuje  hotový  program  strany  vládní,  strany 
katolické,  kterým  se  v  dalším  svém  jednání  ho- 
dlala spravovati.  Duchovenstvo  katolické,  jak 
jsme  vypravovali,  z  veliké  části  nevynikalo  ži- 
votem příliš  vzorným.  Proto  položeno  za  pra- 
vidlo, aby  v  stavu  duchovním  nižším  i  vyšším, 
jak  v  životě  a  obcování,  tak  ovšem  i  v  úřadech 
a  povinnostech  jeho  náležitá  náprava  a  obnova 
byla  nařízena.  Sem  náleží  i  ustanovení  druhé: 
aby  v  důchodech  církevních  a  zádušních  dobrý 
řád  se  držel,  tak  aby  se  na  nic  nepotřebného 
a  zbytečného  neutrácely  a  nevynakládaly.  Kromě 
toho  pamatovalo  se  na  duchovenstvo  katolické 
tím  způsobem,  že  i  důchodů  se  mu  mělo  při- 
dati i  podporováním  žáků  rozmnožení  stavu  toho 
se  mělo  umožniti.  Ustanoveno  totiž,  aby  i  arci- 
biskupu Pražskému  i  jezovitům  důchodů  se  při- 
lepšilo; aby  kolatury  a  fary  lidem  nehodným  se 
nepropůjčovaly,  nýbrž  aby  s  dobrým  rozmyslem 
a  vědomím  úřadu  konšelského,  který  ovšem  pod- 
léhal rychtáři  katolickému,  byly  obsazovány ;  aby 
sirotci  k  liternímu  umění  způsobilí  a  schopní 
dávali  se  od  poručníků  jezovitům  na  učení,  ostatní 
pak  aby  byli  přidržováni  k  řemeslům  a  obcho- 
dům poctivým,  jakož  i  k  službám  mezi  lidmi 
šlechetnými,  kteří  by  se  též  přiznávali  k  víře 
katolické;  z  okolních  zemí  jako  ze  Štýrska  a 
z  koruny  polské  aby  osoby  katolické  do  země 
přijímány  a  jim  vychování  náležité  poskytováno 
bylo,  což  platilo  hlavně  o  knězích  katolických, 
poněvadž  v  Čechách  byl  jich  veliký  nedostatek ; 
konečně  aby  po  všech  městech  v  království  Če- 
ském předsevzata  byla  zvláštní  sbírka  na  vycho- 
vávání žáků. 

Kromě  toho  instrukce  obsahovala  některá 
nařízení  pro  život  praktický,  společenský  a  měst- 
ský, aby  katolíkům  se  dávala  přednost  Ustano* 
vovalaf,  aby  v  každé  obci  na  úřad  konšelský, 
zvláště  však  za  primasy  a  písaře  městské  dosa- 
zováni byli  katolíci.  Uvidíme,  že  komisaři  krá- 
lovští skutečně  podle  toho  jednali.  Aby  žádný 
do  společnosti  měšťanské  nebyl  přijímán  a  právo 
městské  aby  se  žádnému  nepropůjčovalo,  kdo 
by  dříve  na  víru  katolickou  nepřestoupil.  Roz* 
kazu  toho  přísně  bylo  šetřeno  a  nekatolíkům 
veliká  rána  tím  zasazena,  jelikož  nových  neka- 
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tolíckých  méštanů  přibýti  nemohlo  a  staří  zne- 
náhla byli  umořeni  nebo  z  měst  a  vlasti  vypu- 
zeni.  Dále  se  ustanovovalo,  aby  bohatí  sirotci 
panny  a  vdovy  jen  katolíkům  byly  zasnubovány 
a  za  ně  vdávány,  čímž  se  mělo  překaziti,  aby 
peníze  a  bohactví  nedostávaly  se  do  rukou  ne- 
katolických. Ke  školám  po  městech,  městečkách 
a  vesnicích  měli  se  dosazovati  učitelé  katoličtí. 
Pokladnice  zádušní,  osadní  a  kostelní  měly  býti 
postoupeny  osobám  katolickým.  Nad  špitály  v  krá- 
lovství Českém  měl  císař  zříditi  katolické  správce 
a  měly  se  do  nich  uvésti  obřady  katolické.  Ro- 
dičové neměli  dětí  svých  bez  vědomí  vrchnosti 
nebo  úřadu  svého  nikam  ven  z  království  do 
akademií  a  do  škol  lutheranských  na  učení  vy- 
sýlati 

Nedá  se  upříti,  že  to  byly  bystré  hlavy, 
kdo  takovýto  program  vymyslili;  neboť  dosta- 
ne-li  se  mu  světské  podpory  a  bude  li  všestranně 
piováděn,  veta  jest  po  nekatolících. 

Za  dvě  léta  nabyla  strana  katolická  tolik 
zkušenosti  a  odvahy,  že  již  všeobecně  podnikala 
a  prováděla,  co  posud  jenom  tu  a  tám  se  dělo 
ve  prospěch  víry  katolické.  Co  posud  bylo  pou- 
hým  programem  a  žádostí,  mělo  se  nyní  státi 
pravidlem  a  skutečností  a  podle  toho  dány  léta 
1624  v  měsíci  červnu  a  červenci  od  knížete 
z  Liechtenšteina  určité  rozkazy  hejtmanům  kraj- 
ským v  celém  království  Českém,  které  měli 
prováděti  veřejně  a  vytrvale,  se  vším  důrazem 
a  se  vší  přísností  a  bezohledností.  Všem  těm, 
kdo  by  jako  král  Ferdinand  II.  nebyli  nábožen- 
ství katolického  a  víry  této  př^mouti  nechtěli, 
měly  se  všechny  živnosti  v  království  Českém 
zastaviti.  Aby  nekatolické  duchovensto  svátostí 
veřejné  udělovati  a  služeb  božích  veřejně  konati 
nemohlo,  o  to  bylo  již  postaráno.  Nyní  nařízeno, 
aby  nikdo  v  domě  svém  nedopouštěl  kázaní  ne- 
katolických, ani  křtů  a  oddavek  pod  pokutou 
sto  zlatých ;  kdo  by  evangelického  kazatele  u  sebe 
přechovával,  měl  statek  i  hrdlo  ztratiti,  žádný  kněz 
katolický  neměl  zemřelého  nekatolíka  k  hrobu  vy- 
provázeti, od  pohřbu  však  muselo  se  mu  předce 
zaplatiti,  Edo  by  o  svátcích  katolických  něco 
dělal,  vozil  nebo  prodával,  budiž  vzat  do  vězení, 
v  němž  zůstane,  dokud  by  pokutu  deset  zlatých 
nesložil  Edo  by  katolického  kněze  tloukl  nebo 
jinak  utiskoval,  měl  býti  z  města  vypovězen  a 
majetek  jeho  měl  císaři  připadnouti.  Edo  by 
jedl  maso  v  pátek  nebo  v  jiné  dni  postní  bez 
dovolení  arcibiskupova,  měl  pokutu  deset  zla- 
tých složiti.  Eterý  by  hospodář  nešel  na  mši 
každou  neděli  a  svátek,  zaplatí  pokutu  a  sice 
bohatý  čtyry  zlaté  a  chudší  dvě  libry  vosku  za- 
dusí své  osady.    Všecka  mládež  školní  po  mě- 


stech a  po  vesnicích  měla  býti  popsána ;  mládež 
pak,  jenž  byla  na  učení  kdekoli  ve  školách  ne- 
katolických měla  býti  odtud  vzata  nejdéle  na 
vše  svaté  nejprve  příští  a  měla  býti  ovšem  dána 
do  škol  katolických;  kdo  by  se  podle  rozkazu 
toho  nezachovali,  měli  býti  pokutováni  a  sice 
bohatší  padesáti  a  chudší  rodičové  25  kopami 
míšeňskými.  Edo  by  po  domech  pokoutně  mlá- 
dež učil,  tomu  všecky  jeho  věci  a(  jsou  pobrány 
a  at  jest  katem  z  místa  pryč  odveden.  Jen  ka- 
tolíkova závět  měla  míti  platnost  Jediné  tímto 
ustanovením  musely  býti  právní  a  společenské 
poměry  na  rub  obráceny.  Nebof  jaké  ochuzení 
a  jaká  zhouba  musela  by  v  lidu  nastati,  když 
by  po  každém  nekatolíku  komora  královská  ma- 
jetek jeho  uchvacovala!  Bylo  to  tedy  ustano- 
vení tak  ukrutné  a  dalekosáhlé,  že  nekatolíci 
účinkům  jeho  na  dlouho  nemohli  odolati.  Ani 
sirotci  aniž  jiné  děti  směly  býti  přijímáni  na 
učení  jakémukoli  řemeslu,  nebyly-li  napřed  za- 
psány k  víře  katolické. 

Edo  by  něco  neslušného  o  bohu,  o  Panně 
Marii  nebo  o  jakémkoli  svatém,  taktéž  o  řádech 
a  obřadech  katolických;  dále  kdo  by  o  rodu 
panovnickém  něco  nechvalitebného  a  pohoršli- 
vého  mluvil  nebo  zpíval,  měl  beze  vší  milosti 
hrdlo  i  statek  ztratiti.  Rouhání  bohu,  tupení 
církevních  obřadů  a  urážka  členů  panovnického 
rodu  stavěny  tedy  do  jedné  řady,  prohlášeny  za 
nejhorší  zločin  a  vyměřena  na  ně  nejpřísnější 
pokuta:  ztráta  jmění  a  trest  smrti.  Edo  by  něco 
posměšného  a  proti  náboženství  katolickému  po- 
tupného na  svém  domu,  neb  i  vnitř  toho  domu 
molováno  měl,  to  aby  ilmed  pod  pokutou  třiceti 
zlatých  dal  zamazati.  Podobně  co  kde  na  bra- 
nách neb  kdekoli  vytesáno  nebo  malováno  jest, 
at  jest  vylámáno  neb  zamazáno,  na  těch  pak 
místech  obraz  božího  umučení  i  jiná  starodávní 
pobožná  malování  aby  byla  vyobrazena.  V  ohledu 
tom,  jak  jsme  již  ukázali,  vandalským  přímo  způ- 
sobem památky  nekatolické  byly  bořeny  a  ni- 
čeny. Eonečně  se  ustanovovalo,  chudí  lidé,  kteří 
by  ve  špitálech  do  Všech  Svatých  na  víru  kato- 
lickou nepřestoupili,  aby  ve  špitálech  trpěni  ne- 
byli a  jiní  jim  podobní  aby  se  do  špitálů  ne- 
přijímali. 

Jednalo-li  se  již  před  tím  ve  smyslu  nařízení 
tuto  uvedeného,  komisaři,  hejtmane  a  rychtáři 
královští  a  vedle  nich  katoličtí  duchovní  a  kato- 
lické vrchnosti  starali  se  potom,  aby  rozkazy 
Liechtenšteinovy  ve  všem  všudy  byly  provedeny. 

Již  před  tím  byl  král  Ferdinand  rozkázal 
Filipu  Fabriciovi,  aby  sám  osobně  v  královských 
věnných  městech  úřady  konšelské,  pokud  možno, 
katolickými  osobami  obnovoval  a  nové  konšely 
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napomínal,  aby  se  v  náboženství  s  králem  Ferdi- 
nandem, zanechajíce  svých  „bludů  sektářských 
a  kacířských",  srovnali  a  k  víře  katolické  pod 
jednou  způsobou  přistupovali. 

Druhým  výtečným  nástrojem  k  provádění 
těch  záměrů  a  rozkazů  byli  jezovité,  kteří 
v  odrodilé  cizácké  šlechtě,  ana  se  čím  dále  hu- 
stěji v  zemích  českých  zakupovala  a  dítky  své 
z  většiny  do  jezovitských  skol  posýlala,  nalézali 
upřímné  a  vydatné  spojence  a  podporovatele  proti 
ubohému  naprosto  bezbrannému  lidu  českému. 

Y  příčině  této  sloužily  jim  nejlépe  vznešené  paní, 
k  jejichž  mysli  a  srdci  měkkému  jezovité  měli 
ovšem  přístup  dosti  snadný.  A  že  vysocí  úřed-^ 
níci  jezovitům  velmi  vydatně  pomáhali,  rozumí 
se  samo  sebou.  V  působnosti  své  užívali  školy, 
kazatelny,  zpovědnice  a  obcování  společenského. 

V  ohledu  posledním,  jak  naznačeno,  hleděli  zí- 
skati hlavně  vznešené  a  bohaté  paní,  aby  jejich 
přičiněním  působiti  mohli  na  muže.  Ve  školách 
vzdělávali  mládež  takovým  směrem,  aby  poslušně 
a  oddaně  se  podrobovala  vrchnosti  katolické,  vy- 
chovávali ji  v  poslušnosti  a  sebezapírání,  nikoli 
však  k  samostatnému  jednání  a  přemýšlení.  La- 
tinou potlačovali  národní  jazyk  a  nešetřili  ani 
v  jiném  ohledu  národních  zvláštností,  nebot  chtěli 
míti  jedinou  velikou  rodinu  katolickou.  Češtiny 
ovšem  užívali,  avšak  pouze  jako  prostředku  k  cíli 
vedoucího,  poněvadž  s  lidem  jinače  mluviti  ne- 
mohli; avšak  kde  to  jen  trochu  šlo,  kázali  ně- 
mecky, aby  sedlská  řeč  česká  upadala  u  větší 
a  větší  nenávist  u  lepších  tříd.  „Jisto  jest",  praví 
slavný  Jungmann,  „že  měli  jezovité  mezi  sebou 
učené  muže,  ale  oni  žákům  svým  jen  skořepinu 
podávali,  zrno  sobě  zůstavujíce,  čímž  nad  jiné 
mnichy  skvíti  se  mohli.  Jezovité  zahladili  pa- 
mátku předešlé  vzdělanosti  v  Čechách  skoro 
cele,  udávajíce,  že  před  nimi  samá  nevzdělanost 
panovala.*^ 

Dalšími,  zajisté  nejvydatnějšími  pomocníky 
'při  rozšiřování  víry  katolické  byli  císařští  žoldnéři, 
kteří  nazýváni  obyčejně  „Liechtenšteinští." 
Žoldnéři  posavadními  válečnými  událostmi  bez 
toho  nejvýše  zdivočilí,  v  Čechách  prováděním 
náboženské  exekuce  stali  se  ještě  surovějšími, 
poněvadž  se  jim  úplná  zvůle  pouštěla  a  k  nej- 
horším i  katanským  službám  se  jich  upotřebo- 
valo.  Jaký  pán,  taký  krám  —  může  se  zde  vším 
právem  říci;  nebof  prostý  žoldnéř  ani  nechtěl 
ani  nemohl  býti  jinačí,  když  viděl,  že  důstojníci, 
jeho  velitelé  konali  služby  skutečny  katanské, 
nejhnusnější  týrání,  donucování  a  odírání  oby- 
vatelstva provádějíce.  K  řemeslu  tak  nešlechet- 
nému užíváno  bylo  vojska  všelikého  druhu ;  nebyl 
to  jediný. pluk,  nýbrž  žoldnéři  ze  všech  koutů 


sehnaní,  dílem  dragoni,  dílem  kyrysníci  pod  Špa- 
nělem  Huertou,  s  nímž  tuto  nanovo  se  setkáváme, 
dílem  také  Španělé  a  konečně  i  několik  oddílů 
bavorské  pěchoty. 

Nahoře  již  částečně  bylo  pověděno,  kterak 
si  takováto  vojenská  exekuce  yedla,  když  do 
města  přijela  nebo  přišla.  Především  město 
muselo  vydati  veliteli  klíče  od  svých  bran,  načež 
vojáci  bez  prodlení  brány  i  hradby  městské  a 
radnici  obsadili,  aby  bez  dovolení  a  bez  vědomí 
jejich  město  s  venkovem  nemohlo  udržovati  opo- 
jení. V  libovůli  své  velitelé  tak  daleko  šli,  že 
nikdo  z  města  nesměl,  komu  to  zyláště  nebylo 
povoleno.  I  uvidíme  později,  že  nekatolíci,  aby 
ušli  týráni  těchto  katanů,  v  noci  a  potají  spou- 
štěli se  s  hradeb  městských.  Vojáci  podporovali 
své  velitele  a  důstojníky,  když  tito  lid  nutili, 
aby  na  víru  katolickou  přestoupil,  při  čemž  ne- 
sl ýchs^ných  surovostí  a  násilnictví  se  dopouštěli; 
jednak  vykonávali  policejní  služby  a  stáli  pa 
stráži  při  vězeních,  kde  lid  ve  víře  své  vytrvalý 
byl  zavřen.  Aby  nekatolíci  ještě  dříve  a  spíše 
změkli,  rozložena  posádka  po  městě  tím  způ- 
sobem, že  hlavně  u  váženějších  a  zámožnějších 
nekatolíků  po  10  až  po  30  mužích  ubytováno. 
Již  pouhé  takovéto  ubytování  na  dobu  neurčitou 
bylo  by  samo  o  sobě  velikým  břemenem,  kdyby 
žoldnéři  ztravu  si  platili,  slušně  a  mírně  se 
chovali :  avšak  jaká  to  byla  rána  na  obyvatelstvo, 
uváží-li  se,  že  tomu,  do  jehož  domu  vojáci  vlo- 
ženi, výslovně  a  přísně  se  nařizovalo,  aby  žold- 
néřům dostatek  jídla  i  pití  dávali.  A  nezřídka 
se  také  stalo,  že  vojákům  dáno  na  vůli,  aby  si 
pobyt  svůj  podle  své  chuti  a  potřeby  ukrátili.  Tím 
byla  žoldnéřům  ponechána  úplná  zvůle  a  všem 
jejich  sveřepostem  puštěna  úplně  uzda.  A  co  to 
znamenalo,  toho  obyvatelstvo  české  válkou  po- 
savadní  již  dostatečně  zakusilo ! 

Kam  oddíl  nějaký  se  dostal,  jako  by  tam 
kobylky  zapadly.  Žoldnéři  se  od  nikoho  nehnuli, 
dokud  ho  načisto  neobrali  a  nevyjedli.  Vůbec 
zůstávali  na  jednom  místě,  nebylo-li  jich  jinde 
více  potřebí,  dokud  všickni  obyvatelé  na  víru 
katolickou  nepřestoupili  nebo  dokud  se  z  místa 
nevystěhovali  ti,  kdo  víře  své  věrnými  ostati 
chtěli. 

Posádek  vojenských  zejména  i  k  tomu  bylo 
upotřebováno,  aby  lid  nekatolický  mohl  býti  do- 
nucen k  navštěvování  kostela,  k  chození  ku  zpo 
vědi,  na  procesí,  ke  křtům  u  kněží  katolických 
a  k  jiným  obřadům  církve  katolické.  Podle  roz- 
kazu Liechtenšteinova,  nahoře  oznámeného,  oby- 
vatelstvo bylo  skutečně  nuceno,  aby  chodilo  na 
mši  zejména  v  neděli  a  ve  svátek.  Edo  neupo- 
slechli, trestáni  menšími  nebo  většími  pokutami 


26is^»- 


239 


240 


«*^^ 


r 


Jak  byla  v  Cechách  rozšiřována  víra  katolická. 


*1 


peněžitými  a  tím,  že  museli  dodati  libru  nebo 
i  více  vosku  do  záduší  kostelního.  Ti  pak,  kdo 
se  nepolepšili,  trestáni  konečné  i  vypovězením 
z  města.  Aby  byla  kontrola,  že  nekatolíci  do 
kostela  chodí,  dodány  jim  zvláštní  lístky,  které 
museli  odevzdati  z  kostela  po  službách  božích 
odcházejíce.  V  Litoměřicích  platil  až  5  kop 
grošů  pokuty,  kdo  lístku  neodevzdal  čili  kdo  na 
mši  nebyl. 

Neméně  pečlivě  i  k  tomu  bylo  dohlíženo, 
aby  lid  nekatolický  chodil  na  procesí.  Jak  už 
vypravováno,  zavedena  slavná  procesí  za  úča- 
stenství duchovenstva,  osob  úředních  a  šlechticů, 
vojska,  za  hudby  a  střílení  zejména  o  božím 
těle.  Napřed  nesli  nebesa  osoby  úřední  nebo 
šlechtici,  potom  nuceni  k  tomu  přední  konšelé 
a  naposledy  veleno  všemu  obyvatelstvu,  aby  se 
v  procesí  súčastnilo.  Kdo  neposlechl,  byl  trestán ; 
pokuty  zvyšovány,  až  konečně  přepadením  jmění 
hroženo  a  trestáno. 

Aby  katolíků  přibývalo,  velmi  přísně  k  tomu 
přihlíženo,  aby  kněží  nekatoličtí  novorozeňat  křtíti 
nemohli.  Obyvatelstvu  to  bylo  velmi  přísně  za- 
kázáno. Kdo  by  se  proti  tomu  provinili,  trestáni 
vězením  nebo  vypovězením  z  města.  Jakými 
snahami  tito  reformátoři  se  nesli,  dobře  i  z  toho 
jest  viděti,  že  na  mnohých  místech  zastaven 
křest  v  řeči  české  a  zavedeno  křtění  latinou. 
Co  se  dětí  týká,  mohlo  se  snáze  a  déle  vzdoro- 
vati katolickým  horlivcům.  Mnozí  rodičové  totiž 
potají  dítky  své  donášeli  ke  křtu  kněžím  neka- 
tolickým nebo  jich  ani  pokřtit  nedávali,  dokud 
nemuseli.  Hůře  se  vedlo  těm,  kdo  v  manželství 
vstoupiti  chtělL  Těm  kdo  na  víru  katolickou 
nepřestoupili,  sňatky  se  odpírali ;  kdyby  se  byli 
dali  snoubenci  potají  oddati  a  kdyby  spolu  pak 
žili,  nebylo  jim  toho  dovoleno.  Vůbec  překážky 
takového  druhu  byly  velmi  citedlné,  poněvadž 
na  mnohých  místech  obmezování  takové  i  na 
příští  pokolení  se  vztahovalo.  Arcibiskup  vydal 
k  poddaným  svým  na  panstvích  OsQckém  a  Svě- 
teckém  přísný  mandát,  kterým  s  velikými  po- 
hrůžkami zakazoval  sňatky  až  do  čtvrtého  kolena, 
nepřestoupí-li  na  víru  katolickou.  Nemenších 
svízelů  měli  nekatolíci  o  pohřby.  Nejprve  pohřby 
nekatolíků  všelikým  způsobem  stěžovány  a  k  tomu 
hleděno,  aby  byly  co  nejméně  hlučné  a  slavné, 
by  tím  způsobem  u  lidu  byly  zlehčeny.  Neka- 
tolíkům na  př.  nesmělo  se  při  pohřbech  vyzvá- 
něti, nad  mrtvolami  nesmělo  se  řečniti.  Potom 
však  zakázány  pohřby  nekatolíků  při  kostelích 
a  na  hřbitovech,  tak  že  nekatolíci  museli  býti 
pochováváni  po  polích,  po  zahradách,  po  roz- 
cestích ano  i  na  místech  popravních.  Na  mnohých 
místech  došlo  proto  k  třenicím  a  výtržnostem. 


V  Kolíně  na  př.  zemřel  jeden  nekatolík.  Když 
hejtman  královský  Jan  Václav  Grysl  nechtěl  do- 
voliti, aby  tělo  jeho  na  hřbitově  bylo  pohřbeno, 
lid  velice  se  rozjitřil  a  vojáci  sami,  ješto  byli 
z  větší  části  víry  nekatolické,  tělo  na  hřbitov 
odnesli  a  tam  je  za  velikého  návalu  obecenstva 
u  kostela  pohřbili. 

Nekatolíci  byli,  jak  praveno,  nuceni,  aby 
kostel  navštěvovali;  avšak  odevzdal-li  kdo  ce- 
dulku, nebylo  to  ještě  důkazem,  že  se  stal  kato- 
líkem. Vědělit  horlivci  katoličtí  velmi  dobře,  že 
lid  chodí  do  kostela,  jen  aby  pokutu  neplatil. 
Proto  mnohem  větší  váha  přikládána  zpovědi 
ústní  do  ucha.  Teprve  ten,  koho  zpovědník  uznal 
za  pravověmého  a  komu  vydal  cedulku,  ze  byl 
u  něho  u  zpovědi,  považován  za  obráceného,  za 
katolíka.  Takovému  pak  nebráněno  ani  křtu,  ani 
sňatku,  pohřbu  a  vůbec  toho,  co  nekatolíkům 
se  odpíralo.  A  v  této  příčině  velmi  dobře  se 
osvědčovali  vojáci.  Do  Kutné  Hory  na  př.  při- 
bylo vojsko  dne  6.  prosince  1625  a  hned  šesti 
nejpřednějším  měšťanům  nekatolickým  vloženo 
do  domů  po  20  mušketýřícb,  aby  od  nich  živeni 
byli,  dokud  by  ti  měšťané  nepřinesli  od  zpověd- 
níka cedulky,  že  u  zpovědi  byli.  Měšťané,  jak 
dlouho  mohli,  těm  nenasytným  vojákům  jídlo 
i  nápoj,  dávali  a  když  již  neměli  odkud,  někteří 
ze  svých  domů  tajně  odešli,  ostatní  ovšem  z  do- 
nucení ku  zpovědi  se  odhodlali.  V  městech  ovšem 
hejtmane  a  komisaři  královští  měli  úplný  a  do- 
dokonalý  seznam  těch,  kdo  k  víře  katolické  ještě 
nepřistoupili.  Na  panstvích  zapisováni  poddaní 
v  urbárích,  jaké  jest  kdo  víry.  U  nekatolíků 
poznamenáváno,  kteří  byli  u  zpovědi,  aby  byl 
přehled  těch,  kdo  na  víru  katolickou  posud  ne- 
přestoupili. 

Že  nekatolíci  byli  nuceni  neděle  a  svátky 
světiti,  postů  držeti,  že  ze  špitálů  byli  vypoví- 
dáni, a  že  kšafty  nekatolíků  vyhlašovány  sku- 
tečně za  neplatné,  jak  bylo  knížetem  z  Liech- 
tenšteina  nařízeno,  o  tom  dalo  by  se  uvésti 
tisíce  dokladů. 

Strana  katolická  brzy  nahlédla,  že  by  ani 
těmito  prostředky  v  Čechách  účelu  svého  nedo- 
sáhla, poněvadž  lid  raději  snášel  všecku  trýzeň 
duševní  a  mravní,  jen  aby  víru  svou  mohl  po- 
držeti. Sáháno  tedy  k  prostředkům,  které  hmotný 
blahobyt  podkopávaly  a  ničily,  které  zkrátka 
byly  s  to,  aby  na  mizinu  přivedly  a  zničily  ty, 
kdo  se  poddati  nechtěli. 

Především  obmezena  velmi  citedlné  samo- 
správa obcí.  Konšelé  a  rada  měli  se  ve  všech 
potřebách  nařízením  královských  rychtářů  spra- 
vovati, všecky  obsýlky  a  nálezy  měli  jménem 
jeho  vydávati;  bez  jeho  svolení  nesměli  obcí 
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obsýlatí  a  řemeslníkům  schůzek  povolovati ;  bez 
jeho  vůlenesméli  právo  měštanské  propůjčovati, 
což  k  tomu  bylo  namířeno,  aby  jenom  katolíci 
městského  práva  dosahovali.  Bez  povolení  rych- 
tářů rady  a  konšelé  nesměli  vdov  a  sirotků  za- 
opatřovati a  nové  špitály  zakládati.  I  to  mělo 
ten  účel,  aby  nekatolíkům  nedostalo  se  zaopatření 
v  špitálech  a  na  útraty  obcí.  Konečně  obce  zba- 
veny samostatné  správy  důchodů,  ježto  vycházely 
ze  statků  pozemských.  Hejtmanům  a  rychtářům 
propůjčena  v  té  příčině  moc  rozhodující,  tak  že 
měli  úplný  přehled  toho,  co  se  přijímá,  kam  a 
naě  se  co  vydává.    Na  tom  však  nebylo  dosti. 

Městům  královským  i  městům  králové,  která 
v  povstání  měla  účastenství,  král  odňal  privilegia 
i  statky  pozemské,  jichž  nemálo  odprodáno  a 
prozastaveno  bylo.  Nad  to  pak  musila  dotčená 
města  dávati  s  každého  věr  tělního  sudu  piva 
po  1  zl.  rýnském  do  komory  královské.  Vedle 
toho  odnímán  městům  patronát  nad  kostely  a 
měštanům  zastavovány  obchody  a  živnosti,  dokud 
by  na  víru  katolickou  nepřestoupili.  V  ohledu 
tom  potrestána  města  nejcitedlněji  odnímáním 
práva,  pivo  vařiti,  odnímáním  šenku  vinního  a 
jiných  výnosných  živností.  Podobně,  ano  ještě 
hůře  řádilo  se  v  městech  poddaných  a  na  ves- 
nicích. Městům  poddaným  zabavovány  od  vrch- 
ností všecky  privileje  a  teprve  když  obyvatelstvo 
přestoupilo  na  víru  katolickou,  privileje  ty  zcela 
nebo  jen  částečně  vráceny.  Při  té  příležitosti 
uvalována  na  města  všeliká  nová  břemena  nebo 
alespoň  zvyšovány  dávky  posavadní.  I  objevilo 
se  pak,  že  tu  a  tam  města  poddaná  a  obyva- 
telstvo venkovské  uvedeni  v  nebývalou  podda- 
nost. V  městech  poddaných  odnímáno  obyvatel- 
stvu též  právo  odúmrtí  a  zastavovány  živnosti, 
pokud  by  nepřestoupilo  na  víru  katolickou.  I  uží- 
vání lesů  poddaným  zakázáno  a  od  vrchností  ná- 
jem jim  vypovídán. 

Co  nespravili  katoličtí  kněží  a  katolické 
bohoslužby,  k  čemu  lid  nemohl  býti  donucen 
ani  pohrůžkami,  ani  vojenskými  posádkami  a 
hmotným  týráním  a  sužováním,  k  tomu  měl  býti 
donucen  vězením  krutým  a  neslýchaným. 

Kdo  totiž  nechtěli  přestoupiti  na  víru  ka- 
tolickou, dáváni  do  tuhého  vězení,  v  němž  mnozí 
se  roznemohli,  jiní  útrapami  pomřeli.  Poslové 
boží  totiž  nepřestávali  na  tom,  aby  stálé  a  vy- 
trvalé nekatolíky  zbavili  svobody  osobní,  aby  je 
vyrvali  z  kruhu  rodinného,  z  objetí  manželek  a 
milovaných  dítek:  vymýšlelit  všeliká  muka  ďá- 
belská, aby  tvrdošíjné  oblomili,  aby  odpor  zlo- 
mili. Tu  a  tam  lidé  stálí  dáváni  do  klády  a  vše- 
likým způsobem  mučeni.  Jsou  případy,  že  lidé 
byli  až  pět  neděl  mučeni  zimou,  potom  trýzněni 


devět  dní  hladem;  jinde  vězněni  drahnou  dobu 
v  komíně,  v  smrdutém  záchodě.  A  jako  by  toho 
nebylo  ještě  dosti,  mužové  zvláště  vynikající  po- 
sýláni  na  trestání  do  Prahy,  kde  ovšem  katové 
a  jich  pomocníci  měli  větší  ještě  zběhlost  v  mu- 
čení obětí  nevinných.  Známe  případy,  že  někteří 
nekatolíci  kolik  let  byli  vězněni ;  neboC  na  mno- 
hých místech  obyvatelé  nebyli  z  vězení  dříve 
propuštěni,  dokud  víry  katolické  nepřijali. 

Avšak  ani  tento  krutý  prostředek  neměl 
takových  výsledků,  jak  sobě  přála  strana  kato- 
lická. Proto  konečně  dávána  lhůta  kratší  nebo 
delší,  do  které  každý  měl  přestoupiti.  Neučinil-li 
tak  do  lhůty  ustanovené,  musel  se  pak  vystě- 
hovati. Vypovídání  dělo  se  na  mnohých  místech 
všelikým  způsobem  potupným,  aby  nekatolíci  tím 
spíše  před  tímto  trestem  se  varovali.  Vypově- 
zenci  na  př.  museli  nésti  hole^  na  kterých  pro- 
vinění jejich  bylo  napsáno,  aby  každý  si  mohl 
přečísti,  proč  jsou  trestáni.  Konečně  Iffál  Ferdi- 
nand nařídil,  že  každý,  kdo  by  z  obce  odešel 
a  do  šesti  neděl  k  zůstavenému  statku  se  nepři- 
hlásil, anebo  víry  katolické  nepřijal,  svým  stat- 
kem komoře  propadá.  Svod  statků  těch  k  ruce 
králově  měli  v  královských  městech  královští 
rychtáři  u  přítomnosti  dvou  konšelů  vykonati. 
Také  statky,  jež  nekatolíci  v  určenou  dobu  ne- 
prodali, propadly  králi.  Z  prodaných  statků  ne- 
katolíků měly  se  uhraditi  daně,  pokuty  a  dluhy ; 
desetina  měla  býti  dána  obci  na  zaplacení  dluhů 
obecních ;  smlouvy  jinak  uzavírané  neplatily.  Ne- 
katolíci, jenž  se  přihlásili  k  víře  katolické,  směli 
své  statky  podržeti. 

Tu  a  tam  lidé  veřejně  na  katolickou  víru 
přestoupivše  potají  se  scházeli  a  starým  způso- 
bem služby  boží  konali.  Vůdcové  a  hlavy  tako- 
výchto lidí,  kdekoli  je  dopadli,  bývali  mučeni  a 
krutě,  na  př.  čt  vrcením,  popravo  váni.  Bylo  tedy 
mnoho  pokrytců  a  lícoměrníků,  kteří  jen  na  oko 
víru  katolickou  jyznávali  a  jenom  na  oko  do 
kostela  chodili.  Že  takovíto  lidé  nebyli  řádnými 
občany,  nepotřebujeme  dokazovati. 

Vypravujíce  o  tom,  jakým  způsobem  dalo 
se  obracení  na  víru  katolickou,  musíme  doložiti 
že  snahy  katolických  reformátorů  nebyly  předce 
marnými.  Čím  dále  více  lidu  na  víru  katolickou 
přestupovali  buď  dobrovolně  nebo  z  donucení. 
Již  roku  1623  stěžoval  si  na  to  vážený  měštan 
pražský  Jan  Dačický,  řkii:  „Co  se  dotyce  osob, 
tu  je  divná  přeměna;  jak  jsou  byli  prvé  bohu 
věrni,  toho  nyní  skutkem  dokazují :  všichni  téměř 
pochlebují,  všecko  schvalují,  ke  všemu  pomá- 
hají, napořád  přestupují  a  od  poznalé  pravdy 
odstupují,  jak  mistři  vysokého  učení  tak  i  méně 
učení:  páni,  rytíři,  měštané  jak  v  Praze  tak 
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i  krom  Prahy  z  obojího  pohlaví,  chudí  i  bohatí." 
Dějepisec  Pavel  Skála  ze  Zhoře  píše  o  takovémto 
přestupování  na  víru  katolickou  již  v  roku  1622: 
„Mnozí  z  následovníků  náboženství  pod  obojí, 
vidouce,  že  všecka  naděje  jejich  mizí  a  hyne, 
kterouž  dosavád  měli,  že  totiž  císař  na  přímluvy 
kurfiřta  Saského  evangelíkům  nějaké  svobody 
propůjčí,  počali  velmi  zhusta  od  pravdy  předešlé 
ku  poslušnosti  církve  římské  odpadati,  na  díle 
ze  mdloby  a  křehkosti  těla ;  na  díle  s  rozmyslem 
zdravým  a  v  té  naději,  že  budou  moci  i  k  vět- 
ším statkům  i  k  úřadům  zemským  a  obecním 
přicházeti,  na  díle  pak  z  pouhého  strachu  a 
obávání  se  soužení  a  trápení  rozmanitého.  Vi- 
dělit  na  své  oči,  jak  se  již  vůbec  dalo  od  jezo- 
vltův  a  jiných  papeženců  tuhých,  že  téměř  žád- 
ných řádů  a  ceremonií  evangelických  v  kostelích 
trpěti  nechtěli  ani  při  svých  vlastních  knězích." 
Mnozí,  jak  hodnověrnými  zprávami  jest  zaru- 
'čeno,  proto  přestupovali  na  víru  katolickou,  aby 
milosti  císařské  dosáhli  a  časné  statky  i  úřady 
své  podržeti  mohli.  Mohli  bychom  jmenovati  ce- 
lou řadu  osob  zejména  také  ze  stavů  vyšších, 
kteří  na  víru  katolickou  přestoupili.  Jsout  také 
případy,  že  strana  císařská  se  starala,  aby  od- 
padlictví  ve  víře  docházelo  odměny.  Lidé,  na 
kterých  záleželo,  kteří  mezi  stavy  zvláštní  váž- 
nosti požívali,  byli  totiž  všelikými  úřady  odmě- 
ňováni, přestoupili-li  v  čas  na  víru  katolickou. 
A  tu  není  divu,  že  jiní  příklad  jejich  následo- 
vali, aby  také  došli  odměny. 

Podavše  takto  povšechný  obraz  protirefor- 
mace katolické,  přistoupiti  chceme  k  podrob- 
nému vylíčení,  kde  a  kterak  nekatolíci  na  víru 
katolickou  byli  obraceni. 


Kterak  byli  Pražané  na  vira  katolickou  obraceni. 

Rok  1622—1626. 

Hlavní  péče  věnována  byla  získáni  Pražanů. 
Strana  katolická  především  v  Praze  si  dala  vše- 
možnou práci,  aby  zde  víra  katolická  se  ujala 
a  aby  zdejší  nekatolíci  na  víru  katolickou  byli 
obráceni.  O  čem  nahoře  povšechně,  bylo  ozná- 
meno, to  v  Praze  horlivě  a  bezohledně  se  pro- 
vádělo. 

y  Praze  dosazeni  ke  kostelům,  kteréž  kněž- 
stvu nekatolickému  byly  odňaty,  nejhorlivější  a 
'  nejzpůsobilejší  knězi  katoličtí,  zejména  kněží  je- 
zovitští,  kteří  se  byli  již  osvědčili.  Jezovité  pů- 
sobili při  nejdůležitějších  kostelích  pražských, 
zejména  u  sv.  Jindřicha,  u  sv.  Štěpána,  u  sv. 
Mikuláše  a  v  Týně.  Kněží  katoličtí  vedli  si  velmi 
statečně  a  jednali  tak,  jako  by  si  byli  jisti  ví- 
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tězstvím.  Kotva  na  př.  hlásal  s  kazatelnice  v  ko- 
stele Týnském,  „aby  se  nebezpečili,  že  snáze 
přes  Prahu .  krávy  a  telata  lítati  budou  nežli 
bude  krom^  katolického  jiné  náboženství."  A  pro- 
cesí veřejná  jmenovitě  jezovité  konali  zde  v  Praze 
tak  slavně  a  okázale,  jako  by  víra  katolická  měla 
již  nadvládu  neobmezenou.  Již  v  neděli  dne  19. 
června  1622  jezovité  uspořádali  slavné  procesí 
z  kláštera  sv.  Jakuba  v  Starém  městě  Praž- 
ském až  do  svého  kostela  blíže  mostu  praž- 
ského, při  němž  byla  všeliká  nákladná  divadla, 
jako  by  v  nějaké  vítězoslávě  Prahou  táhli. 

Rok  1622  minul  v  Praze  ještě  bez  velikého 
příkoří  a  násilí,  ale  r.  1623  počalo  již  stíhání 
a  utlačování,  které  na  nekatolíky  v  Praze  čím 
dále  krutěji  doléhalo.    R.  1623  bylo  totiž  naří- 
zeno v  čas  všem  Pražanům,  aby  o  nastávajících 
hodech  velkonočních  všickni  k  zpovědi  se  dosta- 
vili a  velebnou  svátost  pod  jednou  po  způsobu 
katolickém  přijali.  Rozumí  se  ovšem  samo  sebou, 
že  ustanoveny  zároveň  přísné  tresty,  kdo  by  se 
podle  rozkazu  toho  nezachoval.  Téhož  roku  Imíže 
z  Liechtenšteina  vyhlásiti  dal  v  městech  Praž- 
ských, jestliže  by  kdo  před  svou  smrtí  k  víře 
katolické  se  nepřihlásil,  aby  nikde  u  žádného 
kostela  ani  na  žádném  hřbitově  nebyl  pochován.^ 
Kněžím  pražským  přísně  nařízeno,  aby  žádného 
přes  12  let  starého,  jenž  by  nebyl  katolíkem.^ 
k  hrobu  nedoprovázeli.;  Nějakou  dobu  po  tomto 
nařízení  ještě  tu  a  tam  oko  se  přimhouřilo  a 
mnohý  nekatolík  byl  ještě  způsobem  posavad- 
ním  pochován.  Dostalo  se  toho  na  př.  měšfanu 
Nového  města  Pražského  Janu  Kamarýtovi  z  Ro- 
vin, který  byl  pohřben  na  hřbitově  při  kostele 
sv.  Štěpána.  K  hrobu  doprovodili  jej  mimo  přátely 
a  sousedy  obojího  pohlaví  také  žáci,  ale  farář 
svatoštěpánský  Jakub  Kocián  neměl  v  pohřbu 
účastenství.    Čím  dále  však  mandát  královský 
přísněji  byl  prováděn,  tak  že  z  toho  došlo  k  ne- 
jedné  výtržnosti.    Ještě  r.4625  nekatoličtí  mě- 
šťané na  Novém  městě  Pražském  chtěli  si  vy- 
nutit pohřeb  při  kostele  a  když  jim  toho  brá- 
něno bylo,  láli  a  sápali  se  na  kněží  katolické. 
Pročež  někteří  do  vězení  jsou  vzati  a  potom 
dva  stati ;  jiní  v  takovémž  nebezpečenství  zůstár  _. 
váli.   Vedle  toho  vydán  již  také  r.  1623  přísný 
rozkaz,  aby  kněží  nekřtili  dítek,  nechtějí-li  ro- 
dičové jejich,  aby  se  staly  katolíky;  a  aby  ni- 
koho neoddávali,  kdo  by  na  víru  katolickou  ne- 
přestoupil. 

Vedle  toho  prováděla  se  v  Praze  hmotná 
exekuce,  aby  obyvatelstvo  tím  spíše  bylo  donu- 
ceno na  víru  katolickou  přestoupiti.  Dne  23.  února 
1624  vyšla  výpověd  na  Pražany,  zvláště  nekato- 
líky, že  proviněním  svým  proti  králi  Ferdinan- 
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d07i  statky  své  sice  ztratili,  král  však  že  jim 
všeckno  odníti  nemíní,  toliko  aby  každý  na  po- 
moc té  války,  kterou  oni  také  vinni  byli,  díl 
svého  statku  postoupil.  Majetek  Pražanů  byl 
tedy  odhadován  a  podle  toho  a  pak  podle  pří- 
sežného vyznání  vlastního  o  tom,  co  kdo  má, 
jmenovitě  peněz  hotových,  uloženo  bylo  každému, 
co  by  do  komory  královské  měl  odvésti,  bud  sto, 
dvě  stě  kop,  nebo  tisíc  ano  až  šest  tisíc  nebo 
více  méně  a  to  najednou  nebo  na  ustanovené 
_lhůty. 

Na  to  dne  15.  dubna  1624  naHzeno,  aby 
žádnému,  kdo  by  katolíkem  nebyl,  městské  právo 
dáváno  nebylo;  nekatolíkům,  jenž  městské  právo 
již  měli,  zakázána  řemesla  a  obchody  a  nařízeno 
jim,  nepřestoupí-li  na  víru  katolickou,  aby  se  vy- 
prodali a  pryč  odešli.  Nekatolíci  nesměli  se  také 
na  domy  své  peníze  vypůjčovati  a  zápisy  na  ně 
činiti.  I  byla  o  to  v  obci  nesnáz  a  vřava  veliká  a 
v^  mnoho  měšťanů  chtělo  se  vystěhovati.  Vláda  však 
nechtěla  prozatím  přijíti  o  poplatníky;  pročež 
toho  odloženo  do  dalšího  nařízení.  Pravíme  od- 
loženo, jelikož  měšťané  čím  dále  důtklivěji  na- 
pomínáni a  donucováni,  aby  na  víru  katolickou 
přestoupili.  Kdo  přestoupiti  nechtěli,  stíháni 
skutečně  tresty,  jakými  se  z  počátku  zajisté 
marně  nevyhrožovalo. 

Způsobem  takovýmto  se  docílilo,  že  v  Praze 
čím  dále  více  lidí  na  vím  katolickou  přestupo- 
valo. Již  v  posledních  měsících  r.  1622  mnozí 
nekatolíci  přestupovali  na  víru  katolickou.  Služby 
boží  byly  v  tehdejší  době  potřebou  lidu  a  sice 
tím  citedlnější,  že  země  sužována  byla  mnohými 
svízeli.  Duchovenstvo  nekatolické  bylo  vypoví- 
dáno a  tak  mnozí  lidé  nemohouce  duchovní  ůtécby 
postrádati,  popřávali  volného  sluchu  kněžím  ka- 
tolickým, ačkoliv  by  to.  byli  ještě  nedávno  za 
nemožné  považovali.  Strach  z  hejtmana  a  z  rych- 
táře městského,  kteří  neopomenuli  rozkazům 
svým  pohrůžkami  důrazu  dodávati  a  bázeň  před 
rozsudky  komise  konfiskační,  které  mohly  býti, 
jak  mnozí  se  nadali,  povolností  ve  věcech  ná- 
boženských zmírněny,  nemálo  k  tomu  přispěly, 
že  kostely  katolické  znenáhla  se  naplňovaly.  Ale 
nejen  měšťané  počali  se  moci  poddávati,  i  ně- 
kteří šlechtici  víru  svou  přeměňovali  a  vedle 
měšťanů  v  kostelích  pražských  svátosť  oltářní 
pod  jednou  přijímali.  První  příklad  toho  dal 
Štěpán  Jiří  ze  Šternberka,  pán  přes  60  let  starý. 
Manželky  své  však  ani  dětí  neměl  k  tomu,  aby 
příklad  jeho  následovali.  Dotčená  paní  až  do 
smrti  své  i  s  mladší  šlechtičnou  setrvala  při 
víře  nekatolické,  ale  ostatní  dcery  a  syn  po  ně- 
kterém létu  také  se  odvrátili  od  víry  mateře 
své.  A  co  činili  šlechta  a  měšťané,  došlo  násle- 


dování od  mnohých  kněží  konfese  české.  Z  uni- 
versitních profesorů  přestoupili  Basilius  z  Deut- 
schenberga  a  času  svého  proslulý  M.  Jan  Cam- 
panus  na  Víru  katolickou.  Campanus  užil  svého 
básnického  nadání  k  tomu,  že  skládal  hymny  na 
počest  P.  Marie. 


Protireformace  na  Moravě. 

Rok  1621—1627. 

Dne  23.  ledna  1621  císař  Ferdinand  11.  pode- 
psal dekret,  podle  něhož  jezovité  měli  býti  zase 
na  Moravu  do  dřívějšího  svého  majetku  uvedeni 
a  škoda,  kterou  vzali,  měla  se  jim  nahraditi. 
Od  této  chvíle  nemohlo  býti  Moravanů  více  tajno, 
že  císař  hodlá  na  Moravě  zjednati  vládu  víře 
katolické. 

Vůbec  byla  protireformace  katolická  na  Mo- 
ravě dříve  předsevzata  a  horlivěji  prováděna, 
jelikož  zde  v  čele  správy  stál  kardinál  z  Dietrich- 
šteina,  který  nemusel  býti  teprve  k  horlivosti 
nabádán.  Tak  se  stalo,  že  šlechtici  kraje  Olo- 
mouckého již  počiítkem  roku  1621  na  utlačo- 
vání si  stěžovali  a  bohosloveckou  fcikultu  při 
universitě  Vitemberské  za  přímluvu  u  kurfiřta 
Saského  žádali.  Bohoslovecká  fakulta  ve  Vitem- 
berce  poslala  skutečně  kurfiřtovi  Saskému  dne 
13.  března  1621  list  přímluvný  a  nelze  pochy- 
bovati, že  kurfiřt  Sasky  přimluvil  se  u  císaře 
i  za  nekatolíky  moravské,  ale  přímluva  tato  nic 
neprospěla.  Na  Moravě  totiž  byli  nekatolíci  čím 
dále  bezohledněji  pronásledováni  a  utiskováni, 
poněvadž  kardinál  užil  každé  příležitosti,  aby 
na  fary  uprázdněné  dosadil  kněze  katolické,  až 
konečné  předsevzato  také  násilné  vypovídání  kněží 
nekatolických. 

Všeobecné  stíhání  a  donucování  protestantů 
k  víře  katolické  nemohlo  se  na  Moravě  prozatím 
předsevzíti  z  téhož  důvodu,  pro  který  se  musely 
odročiti  procesy  s  povstolci :  válka  s  Uhry  nedo- 
volovala, aby  se  tam  během  roku  1621  provedlo 
opatření  tak  pronikavé,  které  by  bylo  muselo 
veškero  obyvatelstvo  v  zemi  popuditi.  Po  míru 
Mikulovském  však  nebylo  potřebí  žádných  ohledů 
šetřiti.  I  počalo  stíhání  nekatolíků  podobným 
způsobem,  o  jakém  jsme  v  Čechách  vypravovali. 
Dekret  jeden  proti  protestantům  čelící  stíhal 
druhý  a  když  pak  rozkazy  všeliké  málo  účinku 
jevily,  dodáváno  jim  důrazu  násilným  vyháněním 
kněžstva  a  používáním  moci  ozbrojené. 

Přede  vším  sáhnuto  na  velikou  obec  laiků, 
kteří  v  životě  společenském  zaujímali  zvláštní 
výminečné  postavení  a  kteří  v  ohledu  nábožen- 
ském kromě  židů  nejmenším  počtem  sevykazo- 
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valí.  Míníme  Dovokřténce.  Vláda  a  kardi- 
nál z  Dietrichšteina  byli  přcsvédčení,  že  proti 
této  sektě  mohou  se  odvážiti  nejkrejnějšího  kroku, 
poněvadž  se  nemuseli  báti  ani  odporu  Intheránfl, 
ani  Bratří  českých,  kteří  s  novokřtěnci  nestáli 
za  jedno  v  ohledu  politickém.  Víra  novokřtěnci! 
byla  se  ujala  naMoravé  v  třetím  desítiletí  XVI. 
století  a  novokřtěnci  usadili  se  na  statcích  ně- 
kterých Šlechticů  a  kromě  jiného  také  na  stat- 


cích pozdějších  knížat  z  Liechten^teina.  Ačkoli 
T  tehdejší  době  žádnou  sektou  nebylo  tak  opo- 
vrhováno a  žádná  sekta  nebyla  tak  pronásledo- 
vána, jako  novokřtěnci,  předee  jí  na  Moravě  pří- 
vržencft  přibývalo.  Jednalaí  opatrně,  víru  svou 
nikomu  nevnucovala,  do  politiky  se  nemíchala 
a  sebe  větší  daně  ochotně  odváděla.  Jednotlivé 
obce  měly  komunistické  zřízení,  vzdělávaly  role 
aprovozovoly  jednotlivá  řemesla,  mezinimt  sou- 
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kenictvf  na  úČet  společný.  Poněvadž  nejen  svým 
vrchnostem,  nýbrž  i  zemi  odváděli  dvakráte  tolik 
poplatků  jako  židé,  byli  ze  ziskuchtivosti  trpěni, 
jednotlivé  vrchnosti  je  dokonce  podporovaly  a 
ochraňovaly,  poněvadž  z  nich  měly  značný  užitek. 
A  tak  běbem  času  počet  jich  tou  měrou  vzrostl, 
že  jich  bylo  na  Moravě  přes  20.000  osob.  Praví 
se,  že  na  Moravě  měli  kromě  jiného  zboží  45 
domů  nebo  dvorů  k  provozování  řemesel,  v  nichž 
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zaměstnáno  bylo  a  bydlelo  mnohdy  i  kolik  set, 
ano  v  jednom  prý  aŽSOOO  rozličného  lidu.  Tito 
novokřtěnci  byli  od  císaře  Ferdinanda  vypově- 
zeni dne  17.  září  1622  z  toho  důvodu,  že  Be- 
dřicha Falckého,  když  skrze  Moravu  jel,  pod 
střechu  svou  přijímali.  Byla  to  krutá  rána  opu- 
stiti vlast  milovanou  a  skoro  bez  prostředků 
hledat  v  cizině  nové  výživy.  Předee  však  většina 
QOvokřtěnců   uposlechla  nařízeni   a  zanechavši 
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domů,  roli  a  vinic  (ačkoli  nastával  čas  vino- 
braní) stěhovala  se  ve  velikých  houfech  pěšky 
a  na  několika  stech  vozů  do  Uher  a  do  země 
Sedmihradské,  kde  se  až  na  naše  doby  udrželi. 

Po  novokřtěncích  došla  řada  na  duchoven- 
stvo vyznání  lutheránského.  Co  se  týče  větších 
měst,  vypovězeni  kněží  protestantští  nejdříve  z  Ji- 
hlavy. Roku  1589  císař  Rudolf  11.  propůjčil  pa- 
tronát farního  kostela  jihlavského  u  sv.  Jakuba 
i  se  statky  k  němu  příslušnými  opatu  kláštera 
Strahovského  Janu  Loheliovi,  který  tu  ustanovil 
farářem  Kašpara  z  Questenberka.  Po  smrti  cí- 
saře Matiáše  přibyli  však  r.  1619  do  Jihlavy  ko- 
misaři protestantských  stavů  moravských,  zmoc- 
nili se  fary,  odevzdali  patronát  kostela  radě  měst- 
ské a  dali  jí  práva  tato  do  kněh  vtěliti.  Kašpar 
z  Questenberka  však  dovolával  se  po  bitvě  Bělo- 
horské pr^va  svého,  načež  mu  byla  fara  jihlav- 
ská rozhodnutím  císařským  ze  dne  7.  září  1622 
přiřknuta.  Rozhodnutí  císařské  neznamenalo  nic 
jiného,  nežli  že  Questenberkovi  dána  jest  zvůle, 
aby  šftil  v  Jihlavě  víru  katolickou  k  odpor  proti 
tomu  i  mocí  potlačil.  Jihlavští  tedy  vyhledávali 
toho  při  císaři,  aby  při  svobodném  náboženství 
evangelického  provozování  byli  zůstaveni  a  aby 
jim  kostel  farní  byl  ponechán;  ale  nedoprosiíi 
se  ničeho.  Dne  2.  října  r.  1622  byly  totiž  ko- 
stel a  fara  opatovi  pomocí  žoldnéřů  odevzdány 
a  v  kostele  katolické  bohoslužby  zavedeny.  Vedle 
toho  však  hned  také  vypovězeni  kněží  lutheran- 
ští  ne  pouze  z  města  Jihlavy,  nýbrž  také  kněží 
z  okolí.  V  okolí  města  mohli  se  vypovězení  spíše 
udržeti,  poněvadž  lid  přítomnost  jejich  zatajoval. 
Ale  již  příštího  roku  doneseno  rychtáři  králov- 
skému, že  se  v  okolí  asi  šest  nebo  sedm  kněží 
evangelických  zdržuje.  Rychtář  tedy  nařídil  r. 
1623,  aby  pod  ztracením  hrdla  s  manželkami 
a  dětmi  svými  do  osmi  dní  ven  ze  země  se  ode- 
brali a  do  smrti  se  nenavrátili. 

Nový  rozkaz  o  všeobecném  vypovězení  kněží 
nekatolických  z  Moravy  vydán  byl  r.  1624.  K  pro- 
vedení rozkazu  toho  zřízeni  zvláštní  komisaři, 
kteří  <  po  celé  zemi  jezdíce,  kněžstvo  pod  obojí 
z  far  a  kolatur  vyzdvihovali,  do  vyhnanství  je 
posýlali  a  kněží  katolických  na  místa  uprázdněná 
dosazovali.  Za  komisaře  takovéto  zřízeni  byli 
zejména  Jan  Jakub  Magno,  Vlach  rozený, 
avšak  za  obyvatele  země  Moravské  přijatý  a  hoj- 
nými statky  obohacený  a  Jan  Arnošt  Pla- 
teis,  kanovník  olomoucký.  Odpor  v  zemi  byl 
povalen  a  šlechticové  sebe  mocnější,  kteří  se 
k  víře  nekatolické  přiznávali,  nemohli  se  odvá- 
žiti žádného  odporu  proti  vypovídání  kněží  bra- 
trských a  protestantských,  poněvadž  se  museli 
obávati,  že  by  za  to  byli  potrestáni  přísným  roz- 


sudkem komise  konfiskační.  Komisaři  tedy  ne- 
setkávajíce se  nikde  s  tuhým  a  branným  odpo- 
rem chodili  od  místa  k  místu,  až  se  dostali  na 
statky  pana  Karla  z  Žerotína,  odkudž 
měli  se  kněží  protestantští  na  zvláštní  rozkaz 
kardinála  z  Dietrichšteina  také  vystěhovati. 

Karel  z  Žerotína  ujímal  se,  jak  známo, 
kněží  bratrských  a  jiných  duchovních  nekatoli- 
lických,  tak  že  na  jeho  panstvích  v  Čechách  a 
na  Moravě  nalézali  útočiště,  když  nastalo  jich 
pronásledování.  Když  tedy  přijeli  k  němu  při- 
pomenutí komisaři  reformační,  odpíral  tomu,  že 
by  rozkaz  o  vypovězení  kněží  i  jeho  se  týkal, 
poněvadž  neměl  spolku  s  povstalci  proti  císaři 
a  proto  že  ničeho  ze  svých  svobod  ztratiti  ne- 
mohl. Když  tedy  komisaři  oznámili,  že  mají 
zvláštní  rozkaz  od  k^^rdinala  z  Dietrichšteina, 
aby  kněží  nekatolických  i  z  jeho  panství  vypo- 
věděli, opíral  se  pán  z  Žerotína,  že  kardinál 
v  příčině  náboženství  žádného  práva  k  němu 
míti  nemftže  a  oznámil,  že  se  odvolá  k  císaři. 
Komisaři  na  tom  přestali,  ale  exekuci  svou  pouze 
na  čtrnáct  dní  odložili.  Když  ta  lhůta  uplynula, 
přijeli  znovu  a  nic  nedbajíce,  že  pán  z  Žero- 
tína pro  nemoc  k  císaři  se  vypraviti  nemohl, 
naléhali  důtklivěji,  aby  vůle  císařská  byla  tia- 
plněna.  Ponecháva-li  pouze  v  tom  pánovi  z  Že- 
rotína na  vůli,  chce-li  kněží  sám  že  statků  svých 
odbyti  nebo  jim  to  vykonati  povolí.  Když  však 
ani  k  jednomu,  ani  k  druhému  svoliti  nechtěl, 
a  že  k  císaři  se  odvolává  oznámil,  komisaři  se 
osvědčili,  že  mandátům  císařským  dosti  činiti 
musejí,  sjeli  se  zámku  do  městečka,  poručili  purk- 
mistrovi, aby  posly  opatřil  a  vyslali  je  ještě 
v  noci  na  všechny  strany,  aby  kněží,  kteří  vůkol 
bydlí,  hned  ráno  před  ně  se  dostavili. 

Kněží  uposlechli  a  dostavili  se.  Komisaři 
přečetli  jim  mandát  císařský  a  tázali  se,  chtějí-li 
se  tak  zachovati.  Kněží  odpověděli,  je-li  v  tom 
vůle  boží,  že  žalostné  vyhnanství  podniknou. 
Komisaři  pak  se  tázali,  chtěli-li  by  se  raději 
napraviti  a  k  církvi  katolické  se  navrátiti  ?  Ode- 
přeli však  jednomyslně.  Dána  jim  lhůta  na  roz- 
myšlenou a  komisaři  povolávali  před  sebe  jednoho 
po  druhém;  ale  mamě  se  pokoušeli,  aby  je  na 
víru  katolickou  obrátili.  Komisaři  tedy  jmé- 
nem císařským  kněží  vypověděli,  a  aby  v  osmi 
dnech  z  markrabství  odešli,  poručili.  I  odešlo 
toho  času  z  Moravy  z  panstvif  Žerotínových  24 
kněží  z  Jednoty  bratrské  kromě  jiných  kněží 
pod  obojí,  a  ty  všecky  pán  z  Žerotína  svým  ná- 
kladem a  průvodem  až  do  Uherské  Skalice  dal 
doprovoditi. 

Žerotín  konečně  odebral  se  do  Vídně  a  když 
tam  obdržel  slyšení,  odvolával  se  na  své  služby 
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a  na  slib  jemu  ucinéný,  že  služby  tyto  budou 
mu  odměněny  a  že  mu  ve  vyznávání  víry  jeho 
nikdy  nebude  překáženo.  Ale  slib  že  se  mu  ne- 
drží a  že  se  s  ním  stejně  nakládá,  jako  s  ne- 
přátely  císařovými;  takovým  jednáním  že  nej- 
věrnější a  nejzbožnější  přívrženci  císařovi  zapu- 
zují se  do. náruče  povstání.  Císař  se  pamatoval, 
jaký  slib  byl  učinil,  ale  nemůže  prý  ho  držeti, 
poněvadž  papež  to  nedovoluje,  avšak  nechat  pán 
z  Žerotína  promluví  o  záležitosti  své  s  kardi- 
nálem z  Dietrichšteina.  Pochybovati  nelze,  že 
pán  z  Žerotína  s  kardinálem  o  ničem  se  nedo- 
hodl a  že  protireformace  prováděna  dále,  jako 
by  nebylo  odporu  Žerotínova.  Žerotín  však  ne- 
dbaje zákazu  hostil  na  hradě  svém  v  Náměšti 
zcela  veřejně  kazatele  bratrského  Pavla  Hronov- 
ského  a  více  jiných  kněží  z  Jednoty  bratrské 
tajně  přechovával,  dokud  ne  pouze  oni,  nýbrž 
také  on  sám  nebyl  z  vlasti  vypovězen. 

Vypuzením  duchovenstva  nekatolického  za- 
sazena nekatolík&m  na  Moravě  nová  rána ;  nyní 
teprve  mohlo  s  úspěchem  počíti  rozšiřování  víry 
katolické.  Avšak  i  potom  osvědčovalo  se  na  všech 
stranách,  že  i  mezi  laiky  jsou  nebezpeční  od- 
půrci víry  katolické.  Proto  ani  mezi  laiky  ne- 
měli býti  nekatolíci  trpěni ;  aby  se  toho  docílilo 
bud  obrácením  jich  na  víru  katolickou  nebo  ji- 
nými prostředky,  k  tomu  směřovaly  snahy  ka- 
tolíků v  příštích  letech.  Chceme  alespoň  ně- 
které příklady  uvésti,  kterak  se  rozšiřovala  víra 
katolická,  nežli  roku  1628  předsevzato  hromadné 
vypovíd4ní  nekatolíků. 

Jako  v  Čechách  vynasnažovali  se  i  na  Mo- 
ravě horlivým  úsilím  zejména  misionáři  je- 
zovitští,  aby  lid  obrátili  na  víru  katolickou. 
Avšak  již  při  tom  pomáhalo  vojsko  a  obyvatel- 
stvu dělo  se  tolikeré  příkoří  a  takové  násilí  svě- 
domí, že  mnozí  raději  již  před  rokem  1628  se 
vystěhovali,  nežli  aby  takovéto  duševní  a  tělesné 
trampoty  snášeli.  Tak  stalo  se  zejména  ve  Ful- 
neku.  Na  mnohých  místech  obyvatelstvo  raději 
i  nejhorší  příkoří  snášelo,  nežli  aby  se  vzdalo 
víry  bratrské  nebo  lutheránské.  Ve  Valašském 
Meziříčí  dosazen  katolický  farář  teprve  dne  19. 
října  1628;  avšak  ještě  r.  1640  obracel  tu  vý- 
tečný kazatel,  piarista  J.  Jakub  obyvatelstvo  na 
víru  katolickou.  V  Novém  Jičíně  zavedena  ka- 
tolická bohoslužba  ve  farním  kostele  dne  2.  čer-  ^ 
věnce  1624 ;  do  Přerova  dosazen  farář  katolický 
teprve  1630.  Jak  tedy  viděti  na  Moravě  tu  hned, 
tam  rokem  1624,  jinde  dokonce  mnohem  později 
zavedeny  zase  katolické  bohoslužby;  obrácení 
obyvatelstva  na  víru  katolickou,  alespoň  zdánlivě 
mnohem  déle  se  protáhlo.  Nejúčinněji  přispělo 
k  tomu  trestání  šlechticů  zabráním  statků  a  vy- 


povídání ze  země  těch  nekatolíků,  kteří  víru 
katolickou  nechtěli  přijmouti.  O  tom  však  dole 
budeme  vypravovati. 


Co  se  dělo  v  Opavsku  a  Ernovsků. 

Rok  1621—1626. 

V  ostatních  zemích  koruny  České  touto  do- 
bou nemohla  býti  zaváděna  víra  katolická,  jak 
by  si  to  vítězi  byli  přáli.  Lužičanům  a  Slezanům 
kurfiřt  Sasky  byl  zjednal  narovnání  a  odpuštění 
od  císaře  Ferdinanda.  V  Lužicích  a  v  Slezsku 
nedalo  se  tedy  nic  v  té  příčině  předsevzíti.  Pouze 
biskup  Vratislavský,  arcikníže  Karel,  snažil  se 
jednati  průchod  a  panství  víře  katolické,  pokud 
moc  jeho,  sáhala.  Jmenovitě  městu  Nise  bylo 
r.  1622  zakusiti,  že  císař  zvítězil  nad  hlavními 
svými  odpůrci.  Biskup  dal  totiž  měšťanům  v  Nise 
odníti  všecky  zbraně,  potom  je  k  náboženství 
katolickému  mocí  doháněl,  a  kteří  se  osmělili 
něco  proti  tomu  říkati  a  na  odpor  se  stavěti, 
ty  vězením  tuhým  a  rozličnými  způsoby  trestati 
poroučel ;  školu  pak  evangelickou  zavřel  a  správce 
její  ven  ze  země  své  vypověděl.  A  podobným 
způsobem  i  na  jiných  místech  víře  katolické 
průchod  zjednati  usiloval. 

Jiné  vsak  poměry  nežli  v  zemích,  kteréž 
se  kurfiřtovi  Saskému  byly  poddaly  a  o  které 
on  s  císařem  smlouvy  uzavřel,  panovaly  v  Krnov- 
sku  a  v  Opavsku.. 

Jan  Jiří  kníže  Krnovský  a  markrabě  Brani- 
borský byl  pro  účastenství  své  v  povstání  sta- 
vovském zbaven  knížectví  Krnovského.  Než  rod 
Hohenzolerský  staral  se  na  všech  stranách,  aby 
o  toto  knížectví  nepřišel.  Již  dne  19.  září  1621 
Kristián  Vilém,  administrátor  magdeburský  a 
bratr  Jana  Jiřího  napomínal  stavy  a  města  krnov- 
ská, že  přisahali  bratru  jeho  a  že  povinni  jsou 
věrností  i  nástupcům  jeho,  tedy  i  jemu  Kristiánu 
Vilémovi.  On  a  příbuzní  jeho  že  se  obrátili  na 
císaře,  aby  jim  a  zejména  nezletilému  synu  Jana 
Jiřího  Arnoštovi  knížectví  bylo  ponecháno,  po- 
něvadž s  jednáním  Jana  Jiřího  nemají  co  činiti, 
nikdy  ho  neschvalovali  aniž  si  je  oblibovali,  že 
tedy  ani  oni,  aniž  syn  nezletilý  mohou  býti  za 
ně  zodpovědní.  Podobný  připiš  zaslal  stavům 
dne  21.  září  Jiří  Vilém  kurfiřt  Braniborský  na- 
pomínaje jich,  aby  zachovali  věrnost  rodu  brani- 
borskému. Stavové  odpověděli  dne  2.  listopadu 
velmi  opatrně.  Slibovali,  že  chtějí  věrnost  za- 
chovati, pokud  síly  jejich  vystačí,  „kdyby  však 
násilnou  rukou  byli^  donuceni,  aby  se  okolnostem 
času  akomodovali"  t.  j.  přizpůsobili,  že  prosí, 
aby  je  měli  omluveny.  V  zemi  totiž  bylo  vojsko 
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císařské,  stavové  se  obávali,  že  císař  podrží  vrch 
a  proto  napřed  ohlašovali,  že  snad  budou  nu- 
ceni jinému  pánu  podannost  a  věrnost  slíbiti. 
I  stalo  se  skutečně,  co  očekávali. 

Rodem  Braniborským  donášeny  do  Krnov- 
ská cizí  způsoby,  zejména  také  učení  lutheran- 
ské  a  kolem  r.  1609  i  reformované.  Císaři  Fer- 
dinandovi byla  vítána  příležitost,  aby  Krnovsko 
odňal  rodu  Braniborskému,  jehož  práva  k  tomuto 
kuížetství  již  od  Rudolfa  II.  a  Matiáše  popírána 
a  aby  je  propůjčil  osvědčenému  stoupenci  rodu 
Habsburského  a  horlivému  katolíku.  Za  nejzpůso- 
bilejšího uznán  k  tomu  kníže  Karel  z  Liech- 
tenšteina,  kterému  již  r.  1614  Opavsko 
v  léno  bylo  propůjčeno. 

Dne  15.  března  1622,  tedy  téhož  dne,  kdy 
stavům  opavským  bylo  uloženo,  aby  knížete  Karla 
%  Liechtenšteina  za  pána  svého  beze  všeho  od- 
poru uznali,  císař  ro;zkázal  Rudolfovi,  knížeti 
Lehnickému  a  Břežskému,  kterýž  byl  vrchním 
hejtmanem  v  Slezsku,  aby  ujal  knížectví  Krnov- 
ské, k  němuž  markrabě  Jan  Jiří  osobuje  sobě 
právo  od  předchůdců  Ferdinandových  nikdy  ne- 
uznané, kteréžto  knížectví  císař  daroval  knížeti 
Karlovi  z  Liechtenšteina,  za  užitečné  a  věrné 
služby  jemu  Ferdinandovi  a  celému  rodu  Ra- 
kouskému prokázané.  Vrchní  hejtman  slezský 
na  základě  toho  oznámil  dne  25.  dubna  sněmu 
krnovskému  rozhodnutí  císařské  ohlašuje  záro- 
veň, že  dne  8.  června  dostaví  se  do  Krnova  ko- 
misaři Karel  Kanibal  purkrabě  z  Do- 
nína,  Jindřich  ze  Stange  cis.  rada  a  doktor 
Benjamin  Kahle,  místokancléř  vrchního  hejt- 
mana, aby  nařízení  císařské  ve  skutek  uvedli. 
Nechať  tedy  stavové  příštího  dne  dají  se  před 
nimi  vynajíti. 

Rytíři  a  města  Krnovská  oznámili  dne  9. 
května  1622  Evě  Kristině,  manželce  markraběte 
Jana  Jiřího,  co  se  jim  ukládá,  žádajíce,  aby  rod 
braniborský  se  postaral,  by  Krnovsko  při  něm 
mohlo  býti  zůstaveno.  Zároveň  žádali  kurfiřta 
Braniborského  za  zakročení,  aby  knížeti  z  Liech- 
tenšteina nemuseli  věrnost  slíbiti;  dodali  však, 
že  žádají,  aby  pro  nejhorší  případ  byli  sproštěni 
povinností,  jakými  jsou  zavázáni  rodu  Branibor- 
skému. Kurfiřt  Braniborský  způsobil  svými  jedna- 
teli, že  sněm  knížat  a  stavů  slezských  se  usnesl 
v  Lehnici  žádati  po  zvláštních  vyslancích  císaře, 
aby  holdování  Liechtenšteinovi  v  Krnovsku  bylo 
odročeno.  A  markrabě  Kristián  Vilém  odpověděl 
stavům  krnovským  dosti  pánovitě,  že  je  z  povin- 
ností jejich  propustiti  nemůže,  naopak  že  všecka 
práva  rodu  svého  co  nejslavněji  si  vyhrazuje; 
vrchního  hejtmana  sice  žádal,  aby  lhůta  komisi 
byla  prodloužena,  ale  dodal  také,  kdyby  se  proti 


právům  rodu  jeho  předsešlo,  že  se  proti  tomu  co 
nejslavněji  ohrazuje. 

Než  žádostem  za  prodloužení  lhůty  se  ne- 
vyhovělo a  protestů  se  nedbalo.  Císař  Ferdinand 
dne  23.  května  1622  znovu  nařídil  vrchnímu 
hejtmanovi,  aby  rozhodnutí  ze  dne  15.  března 
provedl  a  dne  27.  května  kníže  Karel  z  Liech- 
tenšteina oznámil  stavům,  že  svými  plnomocníky 
jmenoval  Jáchyma,  svobodného  pana  z  Malzanu, 
Jana  Kauffera  z  Armsdorfu,  Reinharda  Kylk- 
pusche  na  Reinsdorfě,  Šalamouna  Gutvassra  svého 
kancléře  a  svého  radu  Jáchyma  Zieglera,  sli- 
buje stavům,  až  holdování  vykonají,  že  potvrdí 
jich  svobody  a  privileje  a  že  je  bude  otcovskou 
milostí  ve  všech  předsevzetích  při  všech  příle- 
žitostech tak  podporovati,  aby  měli  příležitost 
z  vlády  jeho  se  radovati  a  skutkem  zakoušeti, 
že  se  pod  ním  nepovažují  za  deterioris  conditi- 
onis  nežli  za  dřívějších  markrabat  Branibor- 
ských." Když  tedy  dne  13.  (místo  dne  8.)  června 
plnomocníci  císařští  a  lichtenšteinští  do  Krnova 
přibyli,  že  císař  požadavky  rodu  Braniborského 
zamítl,  ohlásili  a  stavy  vyzvali,  aby  se  vůli  cí- 
sařské podrobili,  hrozíce  při  tom  přísnou  exe- 
kucí, stavové  obdrževše  den  na  rozmyšlenou 
osvědčili  se,  že  císaři  nechtějí  se  protiviti,  že 
však  prosí,  poněvadž  ani  Eva  Kristina,  manželka 
Jana  Jiřího,  ani  rod  Braniborský  proti  císaři 
ničím  se  neprovinili  a  ani  jmenovitě  Evě  Kri- 
stině strany  věna  jejího  na  knížectví  Krnov- 
ském úpisem  jsou  zavázáni,  aby  holdování  dě- 
dičné nebylo  na  nich  požadováno,  aby  komisaři 
s  ohlášenou  exekucí  se  neukvapili,  nýbrž  aby 
jim  lhůtu  poskytli.  Komisaři  žádostem  jejich 
ovšem  nevyhověli ;  jen  v  tom  povolena  jim  úleva, 
že  komisařům  Liechtenšteinovým  prozatím  pouze 
rukou  dáním  se  zavazovali,  kdežto  skutečné  hol- 
dování mělo  se  teprve  tehdy  předsevzíti,  až  by 
od  rodu  Braniborského  přísahy  své  byli  spro- 
štěni. To  se  dělo  dne  13.  a  14.  června.  Hned 
potom  dne  15.  června  stavové  oznámili  markra- 
běti Kristiánu  Vilémovi,  co  se  stalo,  ale  žádali, 
aby  jim  neměl  za  zlé,  že  tak  jednali,  poněvadž 
všelikými  svízeli  síly  jejich  již  dávno  jsou  vj 
čerpány ;  neposkytne-li  jim  pomoci,  že  se  budou 
muset  rozkazům  císařovým  podrobiti. 

Odporem  stavů  Krnovských  protáhlo  se  sice 
formální  odevzdání  knížectví  Karlovi  z  Liechten- 
šteina, ale  jelikož  rod  Braniborský  nemohl  do- 
statečné pomoci  poskytnouti,  muselo  nezbytně 
dojíti  k  podrobení  knížectví.  Dne  15.  července 
císař  Ferdinand  rozhodl,  že  knížectví  po  smrti 
Jiřího  Bedřicha  spadlo  právem  na  korunu  Če- 
skou, že  tedy  ani  předkové  stavů  ani  oni  sami 
neměli  práva  skládati  přísahu  někomu  jinému 
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nežli  králi  Českému,  že  tedy  přísaha  rodu  Bra- 
niborskému složeiiá  jest  neplatná.  I  poručil  pak 
stavům,  aby  knížeti  z  Liechtenšteina  nebo  jeho 
plnomocníkům  dále  se  nevymlouvajíce  a  žádných 
dalších  rozkazů  a  nařízení  nečekajíce  holdovali. 
Hohenzolerové  sice  ještě  se  pokusili,  aby  nazpět 
dostali  knížectví  Krnovské,  ale  bez  výsledku.  Na- 
darmo psali  ve  věci  té  císaři  dne  16.  října  1622, 
nadarmo  vypraven  byl  k  císaři  roku  1628  vy- 
slanec braniborský  hrabě  Adam  ze  Schwarzen- 
berga  a  nadarmo  podniknuty  nové  kroky  r.  1636, 
1653  a  1685.  Knížectví  Krnovské  bylo  pro  rod 
Hohenzolerský  navždy  ztraceno. 

Nový  kníže  Krnovský,  jenž  v  diplomu  ze 
dne  13.  května  1623  obdržel  knížectví  pro  sebe 
a  mužské  své  dědice  v  léno  se  všemi  regaliemi 
a  se  vším  příslušenstvím,  spokojil  se  rukoudáním 
místo  přísahy  tělesné,  což  stavové  za  své  staré 
právo  vydávali  a  což  jim  také  dne  20.  září  1622 
potvrdil.  Téhož  dne  potvrdil  jim  kníže  také 
ostatní  jich  svobody  a  privileje;  dne  16.  listo- 
padu potvrdil  nadání  a  privileje  měst  Krnova  a 
Hlubčic  nevyjímaje  ani  list  z  r.  1599,  kterým 
propůjčeno  městům  svobodné  vyznávání  víry 
podle  konfese  augšpurské. 

Kníže  z  Liechtenšteina  tedy  v  ohledu,  nábo- 
ženském uznal  a  schválil  stav,  jaký  byl  do  r.  1622 
zavázav  se  ještě  svým  podpisem,  že  měštanům 
u  vyznávání  víry  lutheránské  nebude  překážeti. 
Přišly  však  doby,  kdy  na  tyto  sliby  a  úpisy  na- 
prosto zapomenuto  a  kdy  protestantismus  od 
Ldechtenšteinů  mocí  potlačován.  O  tom  později 
bude  vypravováno. 

Přísné  potrestání  Moravanů  po  bitvě  Bělo- 
horské, násilné  rozšiřování  víry  katolické  a  ob- 
mezování všelikých  svobod  v  Čechách  na  straně 
jedné  a  mnohem  příznivější  osud  Slezanů  na 
straně  druhé  ukázaly  stavům  opavským  cestu, 
po  které  by  nyní  měli  se  bráti.  Stavové  opavští 
bránili  se  posud  všemožně,  aby  k  Slezsku  ne- 
náleželi. Vidouce  nyní,  že  Slezanům  dostalo  se 
odpuštění,  pocítili  najednou  touhu  k  Slezsku  ná- 
ležeti a  odpuštění  účastnými  se  státi  tím  spíše, 
když  purkrabě  z  Donína,  který  50.000  tolarů 
na  nich  vynutil,  se  prohlásil,  že  Opavští,  poněvadž 
k  Slezsku  nenáležejí,  ani  v  známém  akordu  čili 
porovnání  nejsou  zahrnuti,  aniž  milosti  císařské 
mohou  se  nadíti.  Stavové  tedy  obrátili  se  v  úzko- 
sti své  dne  12.  listopadu  1621  ke  kurfiřtovi  Sa- 
skému  prosíce  jej  o  přímluvu  u  císaře,  aby  od 
něho  přijati  byli  na  milost  a  zvláště  co  se  týče 
odpuštění  aby  postaveni  byli  na  roven  se  stavy 
dolno-  a  hornoslezskými,  s  nimiž  prý  ochotně 
se  chtějí  srovnati,  jako  jindy  bývalo.  Kurfiřt 
se  skutečně  za  Opavské  přimluvil.    Podobným 


způsobem  Opavští  dovolávali  se  přímluvy  knížat 
a  stavů  slezských.  Tito  ubezpečovali  Opavské, 
že  se  jim  dostane  odpuštění,  připojí-li  se  na 
příště  k  Slezsku,  ponesou-li  s  ním  berně,  složí-li 
na  nedoplacené  daně  alespoň  100.000  tolarů  a 
uznají-li  knížete  z  Liechtenšteina  za  svého  pána. 
Když  evangeličtí  stavové  v  Opavsku  počátkem 
roku  1622  odpověděli,  že  podmínky  tyto  přijí- 
mají, knížata  a  stavové  slezští  oznámili  dne  30. 
května  císaři,  že  evangeličtí  stavové  opavští  dří- 
vější svá  poblouzení  uznali  a  za  příslušníky  Slez- 
ska se  přihlásili;  i  prosili  císaře,  aby  pardon 
Slezanům  udělený  platil  také  Opavským,  jelikož 
je  považují  za  spolučleny,  kteří  se  zemi  poddali. 

Císař  Ferdinand  byl  již  dne  15.  března 
oznámil  stavům  opavským,  že  jest  vůle  jeho, 
aby  knížectví  Opavské  náleželo  knížeti  z  Liech- 
tenšteina; a  předstírali-li  stavové  posud  privi- 
legia zemská  proti  tomu  čelící,  ta  prý  odbojem 
pozbyla  platnosti.  Komisaři  pak  císařskému,  Ji- 
římu Rudolfovi  knížeti  z  Lehnice,  kterýž  poslán 
do  Opavy,  aby  od  stavů  přijal  holdování,  dána 
instrukce  čili  naučení  toho  smyslu,  kdyby  sta- 
vové, zvláště  katolíci  činili  námitky,  poněvadž 
od  Ferdinanda  II.  milost  již  obdrželi,  aby  jim 
odpověděl,  že  jim  byla  sice  prominuta  přísaha, 
kterou  se  byli  povstalcům  zavázali,  že  si  však 
císař  vyhradil  další  rozhodnutí,  co  se  týče  pri- 
vilejí;  nechat  tedy  naplní  vůli  císařovu,  jinak 
že  by  se  přísněji  s  nimi  jednalo,  a  že  by  pak 
sobě  museli  přičísti  zhoubné  následky.  Kdyby 
pak  stavové  se  odvolávali  na  privilegium,  že  jen 
panovníkovi  osobně  povinni  jsou  holdovati,  mělo 
se  jim  odpovědíti,  že  privilegium  toto  pozbylo 
platnosti.  Když  stavové  seznali,  že  by  dalším 
odporem  jenom  nemilost  císařskou  na  sebe  uva- 
lili, osvědčili  ochotu  vykonati,  co  se  od  nich 
požadovalo.  Tři  vyšší  stavové  holdovali  knížeti 
z  Liechtenšteina  bez  odporu ;  také  město  Opava 
uznalo  jej  opět  za  svého  pána.  Na  to  městu  •  dne 
10.  ledna  1623  potvrzeno  privilegium,  aby  mě- 
šťané obesláni  jsouce  od  soudu  zemského  nebyli 
povinni  se  dostaviti  a  výroku  soudu  toho  se 
podrobiti.  Stavové  evangeličtí,  ačkoliv  způsobem 
tímto  vůli  císařově  cele  se  podrobili,  předce  ne- 
byli pojati  do  generálního  pardonu.  Ještě  r.  1624 
knížata  a  stavové  slezští  nadarmo  se  za  ně  při- 
mlouvali v  tom  směru  ,u  císaře  a  u  knížete 
z  Liechtenšteina. 

Způsobem  tímto  byl  konečně  rozhodnut  spor 
o  tom,  kam  by  příslušelo  knížectví  Opavské: 
zdali  k  Moravě  nebo  k  Slezsku ;  dlouholetý  od- 
por stavů  opavských  zlomen,  držitel  Opavska 
přijat  mezi  knížata  a  stavy  slezské  a  Opavsko 
náleželo  odtud  bez  odporu  k  Slezsku.  V  obno- 


&** 


257 


258 


€XtS^ 


Gesko-Moravflká  ;Kronika.  V. 


17 


r 


KN.  V.  HL.  I.  Panování  Ferdinanda  II.  1620^1637. 


*1 


veném  zřízení  zemském  pro  Moravu,  Ferdinand  IL 
o  poměru  Opavska  k  markrabství  Moravskému 
žádné  zmínky  neučinil  a  stavové  moravští  za 
jeho  panování  také  o  té  věci  mlčeli.  Teprve  za 
Ferdinanda  III.  chopili  se  té  otázky  znovu,  na- 
léhajíce na  to,  aby  spor  s  Opavskem  byl  vyřízen. 
Jednali  tedy  tak,  jako  by  otázka  opavská  ne- 
byla ještě  vyřízena.  Než  císař  přání  stavů  ne- 
vyhověl a  tak  otázka  slezská  považována  za  w- 
Hzenou. 

V  ohledu  náboženském  víra  protestantská 
v  Opavsku  za  povstání  velice  získala.  Majestá- 
tem dostal  se  evangelíkům  v  Opavě  kostel  sv. 
Jiří  a  kníže  Karel  z  Liechtenšteina  postoupil 
jim  kostel  sv.  Barbory.  Od  r.  1618  pokoušeli 
se  tedy  evangelíci  Opavští,  aby  do  své  moci 
dostali  kostel  farní,  faru  a  školu  a  aby  ob- 
drželi zpět  privileje,  které  se  ještě  v  Praze 
chovaly.  Na  žádost  jejich  dovolili  knížata  a  sta- 
vové slezští,  aby  kostel  farní  ujali  a  v  něm  služby 
boží  tiše,  pokojně  a  bez  urážky  katolíků  vyko- 
návali. Aby  se  tomu  katolíci  nemohli  protiviti, 
zmocnili  se  evangelíci  kostela  farního  a  fary  po- 
mocí jízdeckého  pluku  Hanuše  z  Langenavy, 
který  právě  ležel  v  Opavě.  Že  katolický  děkan 
a  dva  jeho  kaplani  z  města  odešlí,  můžeme  po- 
kládati za  nepochybné.  Podobným  způsobem 
evangelíci  i  školy  se  zmocnili.  Když  potom  Opav- 
sko knížeti  z  Liechtenšteina  opět  se  podrobilo, 
zdá  se,  že  nejen  kostel  farní,  nýbrž  i  oba  svrchu 
jmenované  kostelíky  evangelíkům  byly  odňaty. 
K  násilnému  obracení  lidu  na  víru  katolickou, 
jako  se  v  Čechách  a  na  Moravě  dalo,  prozatím 
nedošlo.  Na  jedné  straně  kurfiřt  Sasky  ujal  se 
jako  v  Slezsku  obyvatelstva  protestantského  a 
na  druhé  straně  kníže  z  Liechtenšteina  měl  jinde 
co  činiti  a  nemohl  zemi  své  věnovati  tolik  po- 
zornosti, jak  by  si  to  strana  katolická  ve  Vídni 
byla  přála. 

Co  se  týče  ústavy  a  veřejného  zřízení,  předse- 
vzaty všeliké  důležité  přeměny.  V  zřízení  měst- 
ském na  př.  provedeny  změny  pronikavé.  Jako 
byli  od  Ferdinanda  II.  císařským  reskriptem  ze 
dne  13.  května  1621  dosazeni  do  měst  morav- 
ských královští  rychtáři,  postaveni  i  v  Opavě  a 
v  Krnově  v  čele  správy  městské  tak  zvaní  kní- 
žecí rychtáři,  od  knížete  dosazovaní,  kteří 
k  všelikému  jednání  rady  městské  dohlíželi. 
V  Opavě  pak  byla  r.  1625  stará  městská  rada 
nahrazena  jinou,  do  níž  dosazeni  členové  ovšem 
knížeti  oddaní. 


Eterak  byla  vira  katolická  v  jednotlivých 
místech  rozšiřována. 

Rok  1623—1627. 

Vytknuvše  všeobecnými  rysy  prostředky  a 
způsoby,  jakými  víra  katolická  byla  rozšiřována, 
chceme  se  ještě  pokusiti  o  podrobnější  vylíčení, 
co  a  kde  se  při  tom  v  Čechách  dalo.  Nejsme 
s  to,  abychom  mohli  vylíčiti  všechny  události  a 
činnost  každého  komisaře  královského,  každého 
horlivého  kněze  katolického  a  vůbec  každého 
rozšiřovatele  víry  katolické  a  všech  při  tom 
pomahačů :  nicméně  líčení  naše  bude  taková,  že 
zajisté  podá  čtenářstvu  věrný  obraz  těch  útrap 
a  toho  strádání,  jaké  nyní  bylo  obyvatelstvu 
českému  pro  víru  zakoušeti. 

Arcibiskup  Lohelius  staral  se,  když  se  po 
bitvě  Bělohorské  do  Čech  zase  navrátil,  velmi 
horlivě,  aby  církev  katolická  byla  zase  povzne- 
sena. Avšak  úplného  provedení  účelu  svého, 
dokonalé  totiž  reformace  v  království  Českém, 
se  nedočkal.  Zemřelt  na  zimnici  dne  2.  listopadu  , 
1622  v  73.  roce  stáří  svého  a  pochován  jest  v  klá-  ' 
šteře  Strahovském,  kdež  mu  opat  Kvestenberk 
zřídil  r.  1626  pomník  kamenný.  Po  smrti  Lo- 
heliově  kapitola  sv.  Víta  na  hradě  Pražském 
psala  králi  Ferdinandovi,  žádajíc  jej,  aby  krá- 
lovství českému  dán  byl  za  arcibiskupa  hrabě 
Arnošt  z  Harrachu.  Pán  tento  jsa  tehdáž  u  pa- 
peže Řehoře  XV.  skutečným  kanovníkem  i  tajem- 
níkem bydlel  v  Éímě.  Nevíme,  byla-li  myšlénka 
tato  pronesena  nejprve  od  pražské  kapitoly ;  tolik 
jest  však  jisto,  že  Ferdinandovi  byl  návrh  vítán, 
poněvadž  velikými  milostmi  zasypával  miláčka 
svého  hraběte  Karla  z  Harrachu,  otce  Arnoštova 
a  celou  jeho  rodinu.  Hrabě  Arnošt  Vojtěch 
z  Harrachu  tedy  jmenován  od  císaře  skutečně 
arcibiskupem  Pražským,  načež  příštího  roku  i 
od  papeže  došel  potvrzení. 

Arcibiskup  Arnošt  Vojtěch  z  Harrachu  na- 
rodil se  dne  4.  listopadu  1598.  Bylo  mu  tedy 
teprve  25  roků,  když  se  stal  arcibiskupem  Praž- 
ským. Za  mladosti  své  vychován  byl  v  Krumlově 
a  Jindřichově  Hradci  od  jezovitů;  potom  se  vzdě- 
lával a  připravoval  pro  stav  duchovní  na  německé 
koleji  v  Římě,  kdež  byl  také  na  kněze  vysvěcen 
a  od  papeže  komorníkem  i  tajemníkem  jmenován. 
Stal  se  také  kanovníkem  v  Tridentě  a  když  byl 
ustanoven  za  arcibiskupa  Pražského,  Idrížovníci 
s  červenou  hvězdou  zvolili  jej  svým  generálem 
a  velmistrem.  Konečně  roku  1626  jmenován  od 
papeže  Urbana  VUI.  kardinálem. 

Od  arcibiskupa,  kterýž  byl  vzdělán  a  vy- 
chován v  duchu  tak  přísně  katoUckém,  mohl 
císař  ovšem  na  jisto  očekávati,  že  se  bude  hor- 
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livě  starati  o  rozšíření  víry  katolické.  Proto  také 
arcibiskup  Amo&t  z  Harrachu  postaven  hned 
r.  1623,  sotva  byl  k  hodnosti  své  jmenován, 
v  čele  reformační  komise,  kteráž  měla  za 
účel  jednotu  ve  víře,  ovšem  katolické,  obnoviti. 
Arcibiskup  neváhal,  jakmile  byl  na  arcibiskupství 
potvrzen  a  jakmile  se  v  Praze  usadil,  k  účelu 
tomu  podle  sil  svých  pracovati.  Kromě  arci- 
biskupa byli  v  reformační  komisi  opat  Strahov- 
ský Kašpar  z  Kvestenberka,  Jaroslav  Bořita 
hrabe  z  Martinic,  pan  Fridrich  z  Talmberka  a 
Krištof  Vratislav  z  Mitrovic.  Ti  všickni  svůj 
komisařský  úřad  v  Praze  bydlíce  vykonávali. 
Byli  tedy  komisí  ústřední,  kdežto  jiní  páni  a 
rytíři  ustanoveni  byli  za  komisaře  pro  rozličné 
kraje  království  Českého,  k  čemuž  přidáni  jim 
duchovní  katoličtí  a  vojenská  stráž  ne  pouze  na 
ochranu,  nýbrž  i  proto,  aby  ji  měli  po  ruce, 
kdyby  bylo  potřebí  prostředků  donucovacích. 

Znajíce  toto  zřízení,  můžeme  přikročiti  k  lí- 
čení podrobnému. 

y  první  řadě  nezapomnělo  se  na  Mladou 
Boleslav,  kteráž  bývala  předním  sídlem  Jed- 
noty bratrské.  Sem  po  vypuzení  kněží  nekato- 
lických r.  1623  povoláni  dva  horliví  kapucíni, 
kteří  se  o  obrácení  lidu  na  viru  katolickou 
usilovně  zasazovali.  Přednější  měštané,  když 
víru  katolickou  přijali,  byli  za  odměnu  dosazeni 
do  rady  městské,  aby  jiní  spíše  příklad  jejich 
následovali. 

Než  kapucíni  za  tři  léta  tak  málo  pořídili, 
že  roku  1626  poslány  do  Boleslave  tři  praporce 
lidu  vojenského,  aby  měšťané  mohli  býti  k  při- 
jetí víry  katolické  donuceni.  A  tu  hned  měsíce 
února  někteří  z  měštanů  vyhnání,  jiní  do  vě- 
zení dáni  a  pro  strach  jiným  dne  20.  března 
vypovězeni  Adam  Trubač,  Jan  Bukač  a  Petr 
Stehlík.  Každému  dána  do  rukou  hůl  čtverhranná, 
na  níž  vina  každého  byla  vypsána.  Trubač  proto 
jest  vypovězen,  že  řekl:  „Žádný  není  tak  mocný, 
aby  svědomí  mému  rozkazovati  mohl.**  Dále: 
„Nebudu  ďáblu  duše  své  obětovati,  jako  jiní 
činí."  A  na  druhé  straně:  „Vy  jste  chtěli  vašeho 
krále  vyhnaného  míti,  a  nyní  hle,  král  Váš  vy- 
hání vás."  Na  třetí  straně:  „Jdi  a  uč  se  pod- 
daným býti  bohu  a  králi  tvému;"  nebot  řekl 
byl  reformátorům,  že  nemá  slaměné  duše,  aby 
ji  tak  lehce  vážil.  Dále  tázal  se,  kdyby  svou 
duši  ztratil,  zdali  by  mu  císař  jinou  dal  ?  Bukač 
na  své  holi  měl  vinu  svou  tímto  způsobem  vy- 
psanou :  „Jan  Bukač  proto  se  vypovídá,  že  řekl, 
že  všickni  noví  katolíci  jsou  lotři,  zrádci,  bohu 
zpronevěřilí."  Stehlík  vyšed  z  brány  hůl  polámal 
a  kusy  rozházel. 

Když  tito  byli  vyhnáni  a  jiní  předce  neje- 


vili ochoty  víry  své  se  zřeknouti,  obeslali  je  na 
radnici  a  vsázeli  do  rozdílných  míst.  Odtud  po 
jednom  je  povolávajíce,  všelikým  způsobem  zkou- 
šeli, aby  stálost  jejich  zviklali.  Mezi  předními 
byl  Daniel  Mikonius,  písař  městský,  na  kterého 
nastrojili  kata  s  mečem  tím  způsobem,  aby 
v  koutě  stál  ale  od  Mikonia,  až  přijde  k  vý- 
slechu, spatřín  býti  mohl.  Mikonius  jsa  člověk 
bojácný  a  života  milovný,  když  kata  spatřil,  tak 
se  ho  ulekl,  že  ihned  na  víru  katolickou  pře- 
stoupiti přislíbil.  Propuštěn  tedy  na  svobodu 
s  tím  však  napomenutím,  aby  jiných  k  násle- 
dování svého  příkladu  pohádal.  Mikonius  měl 
takový  strach  z  meče  katova,  že  skutečně  prosil 
přátel  svých,  aby  opatrně  sobě  počínali  a  sami 
na  sebe  pozor  měli. 

Dále  uvězněni  byli  dva  radní  a  svobodných 
umění  mistři  Kezelius  a  Šud  ze  Semanína.  K  e- 
zelius,  jinak  Bydžovský  Jiří,  rodič  z  Nového 
Bydžova,  býval  v  Mladé  Boleslavi  učitelem, 
v  létech  pak  1618  do  1625  primátorem,  v  kte- 
rémžto úřadě  bylo  mu  za  tehdejších  těžkých 
dob  zápasiti  s  mnohými  nesnázemi.  Když  jej 
k  výslechu  přivedli,  působili  na  něj  sliby  a  hroz- 
bami a  tak  jej  zviklali,  že  si  vyžádal  čas  na 
rozmyšlenou.  Bylo  mu  to  povoleno.  Potom  za- 
volán Jindřich  Daniel  Šud  ze  Sema- 
nína, který  starci  jednomu,  když  mu  domlouval, 
aby  příklad  Bydžovského  následoval,  v  tvář  naplil, 
řka :  „Totiž  tvá  jest  stálost,  zpronevěřilče  ?"  Při 
výslechu  stál  jako  skála  a  dodal  tím  zmužilostí 
všem,  kdo  po  něm  následovali,  tak  že  refor- 
mátoři ničeho  s  nimi  svésti  nemohli.  Na  to 
i  Bydžovský  rozhodně  prohlásil,  že  na  víru  kato- 
lickou nepřestoupí,  tak  že  za  jinými  do  vězení 
odveden.  Bartoloměj  Lang,  kterýž  se  osvědčoval, 
že  raději  smrt  podstoupí,  nežli  by  víru  svou 
zapřel,  uvržen  s  některými  jinými  do  smradlavé 
mučírny  a  tam  17  neděl,  maje  zatím  v  domě 
plno  nezbedných  vojáků,  držán  byl.  Jeden  z  uvěz- 
něných, Jiří  Smidarský,  od  smradu  se  roznemohl 
a  zemřel. 

Když  tímto  způsobem  žádného  z  vězňů  na 
víru  katolickou  obrátiti  nemohli,  pustili  je  na 
svobodu  dadouce  jim  lhůtu,  do  které  se  měli 
rozmysliti.  Hlavní  však  příčina  toho  byla  ta,  že 
tou  dobou  zdvihl  novou  válku  proti  císaři  Bethlen 
Gábor  a  že  do  Slezska  vtrhli  Mansfeld  a  kníže 
Sasko -Výmarský  s  vojskem  krále  Dánského. 
Strana  katolická  měla  tedy  prozatím  jiné  důle- 
žitější věci  na  starosti. 

V  Brandýse  nad  Labem  počata  proti- 
reformace katolická  tím,  že  jmenován  děkanem 
kněz  Matouš  Čemovský.  R.  1624  v  listopadu 
dostavili  se  sem  jezovité,  kteří  o  přestoupení 
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veškerého  obyvatelska  na  víru  katolickou  velice 
se  přičinili.  V  květnu  roku  následujícího  mise 
opakována,  při  níž  vše,  co  dosud  odpíralo,  ku 
katolictví  přešlo. 

Nejhůře  nakládáno  s  obyvatelstvem  tu,  kam 
se  zakomisaře  dostal  pověstný  Don  Martin  de 
Huerta  jako  bylo  v  Novém  Bydžově.  Huerta 
přibyv  sem  r.  1625  s  lidem  svým,  svolal  měšfany 
na  radnici,  oznámil  jim  vůli  císařskou,  víru 
katolickou  jak  nejlépe  uměl  schvaloval  a  aby 
k  ní  všickni  přistoupili,  radil.  Když  pak  od- 
povědi na  to  žádal,  Jan  Koláčník,  kteréhož  ob- 
čanstvo za  to  požádalo,  odpověděl,  že  to  není 
v  moci  lidské,  aby  člověk,  čemu  se  po  všecken 
čas  života  učil,  v  jedné  hodině  odjačiti  se  mohl ; 
aniž  prý  náleží,  aby  někdo  opustil,  co  za  pravdu 
boží  přijal,  dříve  nežli  by  se  čemu  lepšímu  na- 
učil. Tu  Huerta  nesmírné  se  rozzuřiv,  s  místa, 
na  němž  seděl,  vyskočil,  regimentem,  jejž  v  ruce 
držel,  Koláčníka  ukrutně  zbil  a  prchlivosti  své 
ještě  neukojiv,  biřice  zavolati  a  Koláčníka  bez 
prodlení  z  města  vyvésti  rozkázal,  aniž  by  směl 
do  domu  svého  zajíti  a  s  rodinou  svou  se  roz- 
loučiti. Jiní  jsouce  krutostí  touto  zastrašeni, 
slíbili,  že  se  do  jistého  času  ve  víře  katolické 
vyučí.  Než  mnozí  nechtíce  víry  své  se  zřeknouti, 
volili  raději  dobrovolně  do  vyhnanství  se  ode- 
brati. I  poslali  ženy  své  napřed  s  všelikými 
svrchky  a  bezpochyby  také  s  vozy  a  nějakým 
dobytkem;  a  k  těmto  připojily  se  mnohé  sta- 
tečné vdovy  nekatolicky.  Mužové  chtěli  se  potají 
vydati  za  nimi  až  by  byly  dosti  daleko.  Avšak 
útěk  žen  byl  Huertovi  vyzrazen.  Ten  poslal  za 
nimi  vojáky,  dal  jim  všecko  odníti,  co  u  sebe 
měly,  načež  přivedeny  zpět  do  Bydžova  a  uvr- 
ženy do  vězení,  kdež  držány  tak  dlouho  až  s  man- 
želi svými  přijaly  víru  katolickou. 

V  Domažlicích  vyuasnažoval  se  tehdejší 
podkomoří  Přibík  Jeníšek  z  Újezda  na  Březnici, 
aby  dle  nařízení  císařského  obyvatelstvo  k  víře 
katolické  přivedl.  Avšak  jakkoli  co  nejpilněji 
pracoval,  všecko  úsilí  jeho  bylo  darebné.  Když 
sobě  na  to  jednoho  dne  r.  1625  v  koleji  jezo- 
vitské  v  Praze  ve  schůzce  přátelské  stěžoval, 
nabídl  mu  don  Martin  de  Huerta  sázku  500  du- 
kátů, že  Domažlické  v  krátkém  čase  na  víru 
katolickou  obrátí.  Když  podkomoří  k  sázce  této 
svolil,  Huerta  přibrav  sobě  oddělení  vojáků  do 
města  Domažlic  vtrhl,  osobám  radním  po  10  až 
po  20  mužích  do  domu  vložil  a  aby  dle  své 
libosti  živi  byli,  jim  dovolil.  Tímto  způsobem 
jakož  i  každodenním  kázáním  a  napomínáním 
katolických  duchovních  větší  díl  obyvatelů  téhož 
města  k  přijetí  víry  katolické  přivedl  a  na  pod- 
komořím 500  dukátů  vyhrál.  Pan  Jeníšek  z  Ojezda 


sice  sázku  zaplatil,  ale  aby  ke  škodě  nepřišel, 
uložil  Domažlickým  pokutu  500  dukátů  a  do- 
nutil je,  že  mu  ty  peníze  museli  skutečně  vy- 
platiti. 

Na  panství  Fridlandském  působil 
jako  reformační  komisař,  jak  známo,  kanovník 
Jan  Ctibor  Kotva  z  Freienfeldu,  kterýž  měl  ku 
pomoci  silnou  družinu  vojenskou.  Mnozí  oby- 
vatelé panství  Fridlandského  nemohouce  odo- 
lati nátiskům  jeho,  prodali  pozemky  své  a  od- 
stěhovali se  do  Lužice  nebo  do  Míšně,  aby  mohli 
zůstati  protestanty.  Také  však  při  pozůstalých 
neustále  oživován  jest  duch  protestantský ;  nebot 
mnozí  z  vypuzených  pastorů  vrátili  se  tajně  a 
v  přestrojení  k  svým  předešlým  osadám,  po- 
tvrzovali stálé  ve  víře  a  přemlouvali  váhavé. 
Sám  psanec  Krištof  z  Badern  odvážil  se  opětně 
do  Čech  na  konfiskované  své  statky.  Dověděv 
se  totiž,  že  z  bývalého  jeho  panství  a  zámku 
Fridlandského  všecko  vojsko  císařské  pryč  od- 
táhlo, sebral  sobě  na  spěch  70  jezdců,  vpadl 
s  nimi  na  dotčené  panství  Fridlandské  snaže  se 
někdejší  poddané  své  zbouřiti  proti  vévodovi 
Albrechtovi  Eusebiovi  z  Valdšteina,  jemuž  panství 
toto  nyní  náleželo.  Podobá  se  však,  že  u  lidu 
ochuzeného  a  utrápeného  nenalezl  dosti  ochotné 
podpory ;  nebot  vypleniv  panství,  kde  jak  mohl, 
zajal  na  zámku  hejtmana  Yaldšteinova  a  pryč 
jej  odvezl.  Albrecht  z  Valdšteina  domníval  se, 
že  pan  z  Rodern  podnikl  tento  nájezd  ve  sroz- 
umění poddaných  na  panství  Fridlandském.  Psal 
tedy  dne  9.  července  1625  z  Vídně  svému  zá- 
meckému hejtmanu  na  Fridlandě,  Davidovi 
Hainoviz  Lowenthalu,  kterým  nařizoval,  aby  se 
n^  celém  Fridlandsku  a  Liberecku  ohlásilo,  kdo  - 
koliv  by  s  Krištofem  z  Rodern  nejmenší  spolek 
měl,  že  statek  i  čest  propadne;  kdo  by  jej  však 
mrtvého  vydal,  že  dostane  za  odměnu  5000  to- 
larů. Pro  lepší  opatření  měl  tam  strýc  vévodův, 
pan  Maximilian  z  Valdšteina,  poslati  z  Prahy 
vojenskou  pomoc,  jmenovitě  k  osazení  zámku  něco 
mušketýrů.  Posádka  císařská  přijela;  ale  ješto 
pána  z  Řadem  více  nezastihla,  pouštěla  uzdu 
rozpustilosti  své  proti  obyvatelům  fridlandským 
a  poddaným  panství  tohoto,  kteří  byli  od  žold- 
néřů císařských  nemálo  týráni. 

Občané  krásnohorští  v  okresu  Sedlčan- 
ském  vyznávali  hned  od  počátku  víru  utrakvi- 
stickou a  kostel  spravován  byl  duchovními  téhož 
vyznání;  od  vydání  majestátu  císařem  Rudol- 
fem n.  (1609)  oblíbili  sobě  však  víru  protestant- 
skou a  přijali  roku  1615  ženatého  pastora,  Pavla 
Bojanovského  za  faráře.  Ale  týž  nefarářoval  zde 
dlouho;  nebot  po  bitvě  Bělohorské  patron  ko- 
stela Zdeněk  Vojtěch  z  Lobkovic  vypudil  ihned 


263 


264 


;ř«- 


Kterak  byla  vira  katolická  t  jednotlivých  mlstecli  rozálřoTána. 


pastora  a  o  to  všelikou  péíi  vedl,  aby  Krásno- 
horití  k  vífe  katolické  se  vrátili.  MěáCané  oď 
pfrali  tomu  všemožným  způsobem,  ale  r.  1629 
bylo  za  tou  příčinou  několik  měšfanů  nejhor- 
llTějáfcb  to  protestanta,  jato  a  na  zámku  Chlu- 
meckém dlouhý  čas  v  žaláH  držáno.  Ano  ješté 
roku  1650  dne  9.  listopadu  povoláni  byli  před 
komisi  na  kancelář  chlumecký  rychtáři  a  ob- 


čané z  Krásné  Hory  a  z  Kamejka,  kdež  pří- 
tomni byli  Šebestian  Čabelický  ze  Soutic  na 
Trkově,  hejtman  kraje  Vltavského,  farář  sedlecký 
a  jiní.  Komisaři  domlouvali  přítomným  mírným 
způsobem,  aby  si  dali  říci  a  bludařatví  i  kalicha 
se  odřekli.  Nékteří  pripovědéli,  že  to  ješté  před 
svátky  vánočními  učiní  a  ve  víře  katolické  vy- 
učit se  dají.  Ale  Ktiment  Bůžek,  měštan  krásno- 


Výtťžnosí  v  kostele  P,  Marie  před  Týnem. 


horský,  odepřel  a  veřejně  vyznal:  „Já  pod  obojí 
jsem  a  zůstávám  a  oď  kalicha  neustoupím,  již 
samému  knížeti  pánu  (byl  to  kníže  Václav 
z  Lobkovic,  který  byl  ve  víře  mírnější  a  snááeli- 
véjšf,  nežli  otec  jeho  Zdeněk  z  Lobkovic)  jsem 
to  vyznání  učinil  a  on  sám  mne  v  tom  schválil." 
Ka  to  hned  i  ostatní  přítomní  odpírali  a  že  od 
k^cha  neustoupí,  mluvili.  Za  tou  příčinou  jme- 
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novaný  méšCau  do  žaláře  vsazen  jest,  aŽ  ko- 
nečně svolil,  což  i  druzí  učinili.  Bojíce  se  po- 
dobného trestu  žalářování  i  jednotliví  Petrovičtf 
a  Krasovičtí  vyznání  víry  katolické  učinili. 

Po  odchodu  faráře  nekatolického  (asi  r.  1622) 
zflstal  kostel  krásnohorský  pro  nedostatek  du- 
chovenstva  katolického  neobsazen,  osada  ode- 
vzdána ve  správu   farářům  počepickým,  kteří 
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zde  dvakráte  téhodně  a  každou  třetí  nedéli 
služby  boží  kouali,  berouce  za  to  desátek'  faráři 
náležitý  a  užitek  z  farních  polí.  Tak  trvalo  to 
přes  půldruhého  sta  let;  teprve  totiž  za  pano- 
nování  císaře  Josefa  II.  byl  roku  1787  opět 
vlastní  farář  v  Krásné  Hoře  ustanoven ;  r.  1806 
vrchnost  chlumecká  převzala  právo  i  povinnosti 
patronátní. 

Kterak  vojsko  císařské  vKutné  Hoře  řá- 
dUo,  aby  měgtané  stali  se  povolnými,  o  tom  na 
str.  91  a  92  bylo  vypravováno.  Potom  pak  na 
str.  208 — 218  bylo  vylíčeno,  kterak  z  Hory  Kutné 
vypuzeni  duchovní  pod  obojí  a  kterak  na  místo 
jejich  dosazeni  kněží  katoličtí.  Potřebí  však 
ještě  doložiti,  jakými  prostředky  doléháno  na  oby- 
vatelstvo, aby  přestoupilo  na  víru  katolickou.  *) 

Roku  1623  bylo  duchovenstvo  nekatolické 
z  Kutné  Hory  vypuzeno  a  od  té  doby  mnoho  lidu 
k  vyslyšení  slova  božího  a  přijímání  večeře  Páně 
pod  obojí  zp&sobou  do  kostelů  cizích  šli  a  jeli. 
Proto  v  Hoře  samé  čím  dále  úsilovněji  na  to 
naléháno,  aby  obyvatelstvo  přestoupilo  na  víru 
katolickou. 

Přede  vším  správce  města  pán  z  Vřesovic 
o  to  měl  péči,  aby  arciděkanu  katolickému  Ma- 
tiaši  Apianovi  z  Milesu  dostatečné  příjmy  po- 
jistil. Za  tou  příčinou  bylo  hnedle  po  nastoupení 
vlády  jeho  se  šepmistry  a  radou  vyjednáváno 
a  ti,  ačkoliv  posud  na  víru  katolickou  nepře- 
stoupili, nuceni  jsouce  mincmistrem  zabezpečili 
jménem  celé  obce  listinou  ze  dne  16.  ledna  1623 
pro  arciděkana  tyto  příjmy :  dvůr  v  Zibohlavech 
se  vším  příslušenstvím  k  užívání  aneb  225  kop 
míšeňských  do  roka;  každého  téhodne  3  kopy 
20  grošů  a  30  kop  míš.  ročně  na  koření,  pak 
30  korců  žita,  12  korců  pšenice,  5  ječmena, 
10  ovsa,  3  hrachu,  26  sudů  piva,  dvě  větší 
prostice  soli,  másla,  sádla  a  dříví  s  potřebu.  Co 
se  pak  dříve  vydávalo  farářům  u  sv.  Barbory 
a  u  matky  Boží  Námětské,  připadlo  nyní  zcela 
a  úplně  arciděkanovi  i  s  odkazem  Miránkovským 
ve  Vilímovičkách  a  Dědicích  a  s  pregéřskou 
stolicí  na  Vlašském  dvoře.  Dále  se  měl  děkanovi 
odváděti  poplatek  za  zvonění  „Orlem",  za  uží- 
vání stolic  kostelních  a  nájemné  z  masných 
krámů  zádušních;  konečně  za  koledu  vánoční 
100  kop  míš.  Než  Matouš  Apian  nespokojil  se 
v  budoucnosti  s  těmito  značnými  příjmy,  a  stále 
nových  poplatků  vyhledával.  V  městě  nepožíval 
žádné  obliby;  není  tedy  divu,  že  se  mu  rada 
všemožně  opírala  a  spíše  ujednaných  požitků 


*)  Události  následnjíci  vypravujeme  opět  hlavně 
podle  vzácného  s^isu  Petra  M.  Veselského:  „Persekace 
Hory  Kutné  po  bitvě  bělohorské." 


zadržovala  nežli  nové  poskytovala.  Proto  také 
panovaly  mezi  arciděkapem  a  obcí  stálé  třenice 
a  jedna  strana  na  druhou  u  vyšších  vrchností 
žalovala. 

Jakmile  příjmy  arciděkanovy  dostatečně  byly 
zabezpečeny,  staráno  se  dále,  aby  víra  katolická 
jak  veřejnými  a  slavnými  bohoslužbami,  tak  do- 
nucováním •  obyvatelstva  v  lidu  se  šířila.   Proto 

0  božím  těle  dne  15.  června  1623  konalo  se 
opět  slavné  procesí  po  městě  s  monstrancí  pod 
nebesy.  Při  tom  neseny  korouhve,  troubilo  a 
bubnovalo  se  až  do  kostela  svatobarborského. 

1  bylo  poručeno  pod  pokutou,  aby  se  k  tomu 
všickni  obyvatelé  města  dali  najíti.  Ale  šel  kdo 
chtěl ;  jiní  na  větším  díle  na  lelky  a  pro  podívání, 
jedni  druhým  se  posmívajíce.  Potom  pán  z  Vře- 
sovic povolav  před  sebe  dne  26.  července  1623 
šepmistry  a  radu  na  Vlašský  dvůr,  oznámil  jim, 
že  jest  vůle  císařova  a  že  komora  v  království 
Českém  zřízená  poroučí,  aby  všickni  sousedé 
a  obyvatelé  ve  všech  městech  tohoto  království 
v  neděli  a  ve  svátek  s  manželkami  svými  do 
kostelů  na  mši  a  na  kázaní  chodili,  což  také 
již  v  Praze  a  v  jiných  městech  nařízeno  jest. 
I  poručil  jménem  císařovým,  aby  předně  šep- 
mistři  všickni,  tak  i  jiní  sousedé  a  obyvatelé 
s  manželkami  svými  anebo  aspoň  jeden  z  nich, 
kromě  své  nemoci  a  kdyby  s  povolením  rychtá- 
řovým v  důležitých  věcech  přes  pole  býti  museli, 
každého  dne  nedělního  a  svátečního  do  kostela  na 
mši  a  kázaní  slova  božího  chodili  a  to  pod  pokutou 
na  pana  radního  50  kop  míš.  a  jiného  z  obec- 
ného lidu  polovička  toho  a  to  tolikrát,  kolikrát 
by  se  toho  dopustil  a  sám  nebo  manželka  jeho 
v  chrámě  nebyl.  Sousedům  a  obyvatelstvu  vůbec 
bylo  nařízení  toto  skrze  desátníky  městské  ^- 
hlášeno.  Avšak  nařízení  asi  velmi  nedbale  se 
plnilo;  neboť  pán  z  Vřesovic  svolal  již  dne 
7.  srpna  šepmistry  a  radní  i  všecku  obec  na 
Vlašský  dvůr  a  tu  jim  vytýkal,  že  přes  jeho 
poručení  do  kostela  nechodí,  nýbrž  předce  po- 
saváde  manželkám,  čeládce  a  dítkám  z  postyl 
čtení  činí  a  obecnou  službu  potupují.  Pokuta 
nahoře  ustanovená  na  neposlušné  obnovena  a 
takto  rozdělena:  jeden  díl  na  potřebu  chrámu 
Páně,  druhý  císaH,  třetí  tomu,  kdo  by  někoho, 
že  v  kostele  nebyl,  oznámil.  Znovu  tedy  zavá- 
děno udavačství.  Edo  by  pokutu  zapraviti  ne- 
mohl, měl  býti  místo  toho  vězením  potrestán. 
Edo  by  pokutován  byv  dále  neuposlechl,  měl 
býti  dodán  do  vězení  na  hrad  Pražský.  E  snad- 
nějšímu vyhledání  lidí  neposlušných,  měli  hejt- 
mane obyvatelstvo  po  městě  popsati  a  popis 
rychtáři  odvésti  a  pak  měli  bedlivý  pozor  dá- 
vati, kdo  kostel  navštěvují.    A  k  tomu  dodal 
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pán  z  Vřesovic  jako  mistr  všech  pokrytců:  „Jeho 
milost  císařská  žádného  k  náboženství  pod  jednou 
nutiti  neráčí,  než  to  milostivě  ráčí  nařizovati, 
aby  k  sv.  mši  a  k  slyšení  slova  božího  do  ko- 
stela chodili.  Po  slyšení  slova  božího  a  pře- 
slechnutí mše  svaté  že  každý  domů  se  navrátiti 
může  a  mimo  to  k  ničemuž  nucen  býti  nemá.** 
Uvidíme  však  hnedle,  že  se  rozkazy  páně  minc- 
mistrovými skutečně  obmezovala  svoboda  u  víře 
a  že  nucené  chození  na  procesí  a  do  kostela 
na  mši  bylo  počátkem  násilného  obracení  na 
víru  katolickou. 

Již  totiž  dne  26.  února  r.  1624  pán  z  Vře- 
sovic nařídil  Kutnohorským,  aby  si  pořídili  jistý 
řád,  podle  něhož  by  z  cizinců,  kteří  tu  posud 
nebydleli,  jenom  katolíci  za  sousedy  byli 
přijímáni ;  strany  těch,  kteří  tu  již  bydlí  a  z  nichž 
by  jeden  druhému  prodávaly  že  se  ponechává 
do  dalšího  rozhodnutí  císařova.  Postranní  schůze 
zapovězeny  a  nařízeno,  aby  obyvatelé  doma 
v  příbytcích  svých  evangelium  a  postil,  písem 
svatých  nečtli,  ale  dne  nedělního  aby  do  kostela 
chodili;  oddavky  pak  a  křty  aby  se  jinak 
nevykonávaly  nežli  katolickým  způsobem.  Kdo 
by  se  proti  rozkazům  těmto  provinil,  aby  sobě 
samému  následky  toho  přičet!.  I  stalo  se  ještě 
tohoto  roku,  že  někteří  sousedi  vzati  do  vězení, 
poněvadž  dítky  své  dali  křtíti  mimo  Kutnou 
Horu  od  kněží  nekatolických.  Konečně  také  na- 
řízeno, aby  mládež  do  školy,  ovšem  katolické, 
byla  posýiána;  nebof  mistr  školní  si  stěžuje, 
že  děti  nepořádně  školu  navštěvují.  Bychtář  krá- 
lovský měl  tedy  učiniti  popis  dětí,  které  dříve 
do  školy  byly  posýlány.  Kdo  by  pak  dětí  svých 
do  školy  neposýlal,  pohroženo  mu  přísným  tre- 
stem. Desátníci  městští  patrně  takovýto  popis 
dětí  nedbale  provedli ;  nebot  pán  z  Vřesovic  dne'* 
2.  srpna  znovu  nařídil  konšelům  a  rychtáři  krá- 
lovskému, aby  děti  od  tří  až  do  12  let  od  domu 
k  domu  byli  sečteny  a  podle  let  zaznamenány. 
Sčítání  toto  měli  předsevzíti  desátníci  městští, 
ale  konšelé  a  rychtář  královský  byli  za  řádné 
provedení  zodpovědní.  Pakli  by  rodiče  nebo  po- 
ručníci  děti  správně  neoznámili,  tedy  děti  měly 
o  své  spravedlnosti  přijíti  a  rodičové  a  jejich 
poručníci  měli  býti  jiným  pro  výstrahu  přísně 
potrestáni.  I  bylo  nyní  zajisté  velmi  bedlivě  po- 
čítáno; neboC  se  shledalo  dětí  od  3  do  12  let 
celkem  1944. 

Dále  nuceno  obyvatelstvo  způsobem  mnohem 
důraznějším  choditi  na  katolická  procesí.  Dne 
6.  května  1624  kníže  Karel  z  Liechtenšteina 
zaslal  do  Kutné  Hory  oznámení,  že  jest  vůle 
císařova,  aby  v  nastávající  křížové  dni  procesí 
po  všem  království  českém  zcela  a  zúplna  podle 


starobylého  způsobu  se  vykonávala.  I  nařídil, 
aby  jak  rychtář  královský,  konšelé,  tak  i  všickni 
sousedé  a  obyvatelé  města  Hory  Ktitné  arci- 
děkanovi  s  kněžstvem  a  žákovstvem  jeho  ozná- 
mené procesí  s  pobožností  křestanskou  vyko- 
návati nápomocni  byli.  Kdo  by  se  proti  nařízení 
tomu  provinil,  pohroženo  mu  vypovězením  z  města. 
Rychtář  královský  měl  dohlížeti,  aby  rozkaz 
skutečně  byl  vyplněn.  Roku  příštího  pak  roz- 
kázáno od  knížete  z  Liechtenšteina  do  Kutné 
Hory  před  božím  tělem,  aby  na  ten  den  všickni 
obyvatelé  kutnohorští  v  procesí  najíti  se  dali 
pod  propadením  statku  a  jmění  svého.  Dále  na- 
řízeno, aby  konšelé  přítomností  svou  dobrý 
příklad  dali  a  vždycky  od  jednoho  oltáře  k  dru- 
hému čtyři  z  nich  nebesa  a  dva  roucha  při 
monstranci  nesli,  ulice  ode  vší  nečistoty  vyči- 
stiti dali,  máje,  kvítí  a  cokoliv  k  větší  slavnosti 
náleží,  opatřili.  I  šlo  nemálo  lidí  v  tom  pro- 
cesí, však  víc  na  podívanou,  nežli  pro  pobož- 
nost. A  opět  jako  předešlého  roku  hudba  hrála 
a  z  ručnic  se  střílelo. 

Obtížnější  však  nežli  procesí  stala  se  oby- 
vatelstvu kutnohorskému  zpověď,  k  níž  bylo 
čím  dále  důtklivěji  donucováno.  První  takovýto 
ppkus  stal  se  již  r.  1624.  Arciděkan  Apian  totiž 
odjev  do  Prahy  a  zase  se  vrátiv  na  kázaní 
v  chrámě  svatojakubském  jménem  císaře  a  nej- 
vyššího mincmistra  oznamoval  a  nařizoval,  že 
se  žádnému,  kdo  by  k  zpovědi  podle  obyčeje 
katolického  nešel,  ani  oddavkami  ani  křtem  dítek 
posluhovati  nemá  a  nebude.  Mohli  bychom  vy- 
pravovati celou  řadu  případů,  kterak  obyvatel- 
stvo proto  bylo  sužováno.  Chceme  uvésti  alespoň 
jeden.  Pavel  Wagner,  měštan  kutnohorský,  chtěl 
za  manželku  pojmouti  vdovu  po  Janu  Beniciu- 
sovi,  radním  písaři  na  Kutné  Hoře;  děkan 
Apian  však  jich  nechtěl  oddati,  pokud  by  k  víře 
katolické  nepřistoupili.  I  odebral  seWagner  se 
svou  nevěstou  do  Prahy,  kde  se  dali  od  nezná- 
mého kněze  evangelického  oddati.  Když  se  do 
Hory  navrátili,  děkan  je  povolal  k  sobě  na  dě- 
kanství a  dal  Wagnera  uvězniti.  Co  se  s  ním 
potom  stalo,  není  nám  známo. 

Kromě  toho  počaly  se  již  touto  dobou  či- 
niti měšťanstvu  kutnohorskému  všeliké  pobrflžky, 
aby  spíše  přestoupilo  na  víru  katolickou.  Kutno- 
horští neodvedli  asi  7000  zl.,  kterými  měli  při- 
spěti  na  vojsko  v  Čáslavi  chované.  Když  se 
zástupci  jejich  v  Praze  u  komory  české  za  pro- 
minutí těchto  peněz  v  květnu  1625  zasazovali, 
bylo  jim  řečeno  od  presidenta,  „poněvadž  oby- 
vatelé v  Hoře  Kutné  posaváde  náboženství  ka- 
tolického přijmouti  a  od  svého  bludařství  od- 
stoupiti nechtějí,  proto  že  se  král  a  místodržící 
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na  tom  snesli,  aby  v  ničem  šetřeni  nebyli,  nýbrž 
s  jinými  zároveň  táhli!  a  tedy  že  je  napomíná, 
aby  dokud  čas  jest,  z  Tábora  a  z  jiných  měst 
příklad  sobe  brali,  sice  že  potom  již  času  ne- 
bude, jelikož  císař  jiných  prostředků  přikazo- 
vati ráčí.  K  čemuž  i  toho  doložil,  kdo  by  se 
s  císařem  v  náboženství  srovnati  a  toho  spasi- 
telného náboženství  přijmouti  nechtěl,  že  musí 
ode  všeho  statečku  svého  jíti,  jej  císaři  zane- 
chati, jakož  i  také  manželku  a  dítky  opustiti, 
leč  by  manželka  dobrovolné  za  manželem  jíti 
chtěla,  než  dítky  že  zůstati  musí,  kterým,  když 
náboženství  katolickému  obvyknou,  statek  ten 
zachován  býti  má. 

Když  pak  zástupci  Kutné  Hory  se  omlou- 
vali, že  obec  jejich  nemůže  kontribuce  zaplatiti, 
řečeno  jim  zkrátka,  že  není  žádných  prostředků, 
aby  byli  té  kontribuce  osvobozeni,  leč  by  víru 
katolickou  přijali.  Nabízela  se  tedy  občanům 
hmotná  odměna,  když  by  se  zřekli' víry  posa- 
vadní.  Ano  i  krátká  lhůta  dána  Kutnohorským, 
do  které  se  měli  rozmysliti,  chtěj  í-li  katolíky 
býti  nebo  kontribuci  bez  otálení  odvésti.  K  tomu 
doloženo,  nechtějí-li  nyní  víru  katolickou  dobro- 
volně přijmouti,  že  později  budou  k  tomu  do- 
nuceni. Všecky  tyto  věci  oznámeny  celé  obci, 
t.  j.  všem  občanům  kutnohorským  dne  21.  a  23. 
května.  Než  usneseno  tu  jednohlasně,  aby  dána 
byla,  co  se  týče  náboženství,  tato  odpověď: 
„Poněvadž  v  náboženství  svém  na  božím  slovu, 
jíikožto  gruntu  nejbezpečnějším  založeném,  o  spa- 
sení svých  milých  duší,  které  od  pána  Boha 
přijali,  a  také  jemu  samému  z  nich  odpovídati 
musejí,  dostatečně  v  zásluhách  pána  Krista  a 
spasitele  svého  ujištěni  jsou,  i  to  také  životem 
pobožným  v  pravé  ku  pánu  Bohu  důvěrnosti  a 
icráli  a  pánu  našemu  nejmilostivějšímu,  i  jiným 
vyšším  i  nižším  vrchnostem  ponížené  poddanosti 
a  poslušnosti  prokazovati  se  snažejí:  proto  že 
ve  vší  poníženosti  žádají,  aby  při  tom  zůstaveni 
býti,  a  v  něm  pánu  bohu  a  vší  blahoslavehé 
Trojici,  podle  svého  svědomí  pokojně  sloužiti 
mohli;  ohlašujíce  se  při  tom,  že  v  témž  nábo- 
ženství žíti,  králi, a  pánu  svému  nejmilostivěj- 
šímu jakožto  věrní  poddaní  pravou  věrnost,  po- 
slušnost a  poddanost,  nelitujíce  v  tom  ani  sta- 
tečku svého,  zachovati  rádi  chtějí,  a  že  to  od 
nich  milostivě  přijato  bude  se  důvěřují  i  také 
ve  vší  poníženosti  žádají." 

Než  Kutnohorští  nadarmo  věrnost  a  po- 
slušnost slibovali,  nadarmo  osvědčili  povolnost 
naproti  požadavkům  strany  královské  tím,  že 
se  uvolili  doly  stříbrné  na  svůj  náklad  vésti: 
nemohli  dosáhnouti  milosti  a  odpuštění,  poně- 
vadž se  posud  věrně  přidržovali  víry  lutheránské. 


Na  jedné  straně  tedy  povoláni  do  Kutné  Hory 
jezovité,  kterým  dány  některé  statky,  ježto  Kutno- 
horským byly  odňaty.  Stalo  se  tak  proto,  aby 
pomáhali  Kutnohorany,  jakožto  zvláště  tvrdé 
kacíře  na  víru  katolickou  obraceti.  A  na  druhé 
straně  vyhledávala  se  jen  záminka,  aby  do  Kutné 
Hory,  poněvadž  ubytování  vojska  byli  sproštěni, 
mohla  býti  vložena  vojenská  posádka  k  snad- 
nějšímu jich  donucení  a  na  víru  katolickou 
obrácení  a  záminka  tato  skutečně  se  vyhledala. 

Co  se  týče  uvedení  jezovitů  do  Kutné  Hory, 
myšlénka  tato  vznikla  v  nejvyšším  mincmistru 
pánu  z  Vřesovic,  který  byl  zvláštním  příznivcem 
řádu  jezovitského.  Již  r.  1623  byl  Václav  He- 
ralt  Libšteinský  z  Kolovrat  na  Janovičkách, 
Zhoři  a  Hrádku  nad  Pachem  učinil  úmluvu, 
když  kolej  jezovitská  v  Kutné  Hoře  bude  zří- 
zena, že  on  statek  svůj  Žížov  s  vesnicemi  Mi- 
trovem  a  Malejovicemi  k  účelu  tomu  postoupí. 
K  tomu  dodal  podmínku,  aby  pan  Vilém  z  Vře- 
sovic věnoval  také  k  tomu  účelu  8000  kop 
grošů,  které  měl  na  tom  statku  pojištěné,  což 
pan  z  Vřesovic  učiniti  připovědél  a  postupní 
listinou  r.  1628  vystavenou  také  splnil.  Pán 
z  Vřesovic  učinil  r.  1624  k  uvedení  jezovitů  do 
Kutné  Hory  krok  nový.  Povolav  k  sobě  přední 
obecní  starší,  o  kterých  se  domníval,  že  mu 
budou  v  tom  povolnými,  přednesl  jim  nejen 
úmysl  svůj,  nýbrž  i  celý  návrh,  jak  by  se  toho 
dalo  docíliti.  Pravil  totiž,  aby  vyučování  v  liter- 
ním umění  lepší  mělo  úspěch,  že  se  chce  při- 
mluviti u  krále,  aby  dal  na  svůj  náklad  vysta- 
věti v  Kutné  Hoře  kolej,  do  které  by  uvedeni 
byli  otcové  řádu  jezovitského.  Než  by  však  cí- 
saři návrh  svůj  přednesl,  měli  se  Kutnohorští 
^uvoliti,  že  na  vychování  žáků  v  té  koleji  od- 
váděti budou  každého  roku  a  to  na  věčné  časy 
3000  kop  míšeňských.  Za  to  jim  sliboval,  že 
osvobozeni  budou  od  ubytování  vojska  a  od 
sbírek  na  ně,  že  se  jim  od  císaře  dostane  úpl- 
ného odpuštění  a  že  za  to  dosáhnou  svých  statků, 
výsad  a  svobod.  Kdyby  však  toho  neučinili,  co 
on  požaduje,  že  do  Vídně  vypraví  královského 
rychtáře,  aby  tam  s  nejvyšším  kancléřem  jednal 
o  uvedení  jezovitů  do  Hory.  Byla  to  pohrůžka 
toho  smyslu,  že  jezovité  i  proti  vůli  jejich  do 
Kutné  Hory  budou  uvedeni  a  že  za  to  bude  jim 
nemilosti  císařovy  zažíti.  Obec  jednak  z  nábo- 
ženského odporu  proti  jezovitům,  jednak  pro 
veliký  roční  příspěvek  k  požadavku  Vřesovcovu, 
když  jí  byl  dne  5.  srpna  1624  přednesen,  ne- 
svolila.  Stalo  se  však  přece,  co  pán  z  Vřesovic 
navrhoval. 

Především  došel  královského  rychtáře  Jana 
z  Tttlechova  dne   5.  února  1625  tajný  rozkaz 
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Kterak  byla  yíra  katolická  v  jednotlivých  místecli  rozšiřována. 
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Z  komory  pražské,  aby  oznámil :  kdo  vykonává 
služby  boží  v  kostele  sv.  Barbory?  co  a  jak 
mnoho  dftchodft  ke  kostelu  tomu  přináleží? 
kolik  a  jakých  jest  pokojil  v  domě,  v  němž  ka- 
zatelé tohoto  kostela  bydlívali  a  ve  škole  při 
tomto  kostele?  jaké  vesnice  a  dvory  poplužní 
odkázány  jsou  k  tomuto  kostelu  na  skutky  mi- 
losrdné? Tou  dobou  zajisté  již  v  radě  císařské 
bylo  nejen  rozhodnuto,  že  jezovité  budou  do 
Kutné  Hory  ke  kostelu  sv.  Barbory  dosazeni, 
nýbrž  že  také  jistými  statky  Kutnohoranům 
zabavenými  budou  nadáni;  nebotdne  16.  června 
1625  bylo  oznámeno  Kutnohorským  od  králov- 
ských komisařd,  kteří  s  nimi  o  převzetí  dolů 
vyjednávali,  že  někteří  jich  statkové  jsou  od 
císaře  jezovitům  slíbeny;  a  potom  dne  16.  září 
komora  oznámila  Kutnohorským,  že  císař  ně- 
které statky  jejich  daroval  společnosti  jezovitů. 

Pro  jezovity  byly  určeny:  ves  Křesetice 
s  tvrzí  a  dvorem  poplužním,  ku  kterémuž  statku 
náležely  ještě  vesnice  Chrást,  Křupá,  Perštejnice 
a  Bahno;  dále  vsi  Neškaredice,  Předbořice  se 
čtyřmi  dvory  selskými  v  Černinách.  Lomec  na 
větším  díle  vypleněný  a  vypálený,  v  němž  ani 
polovice  osedlých  nebylo,  Poličany  a  Přítoka  od 
vojáků  vypleněné,  Šetéjovice,  ve  Vilímovičkách 
dva  poddaní  a  mlýn  pod  Koruticemi,  ve  vsi 
Hořanech  jeden  dvůr  celý  a  druhý  spálený  a 
pustý,  v  Peckách  jeden  dvůr  selský,  ves  Zibo- 
hlavy,  ve  vsi  Blině  dva  poddaní,  tvrz  Bikanec 
s  dvorem  poplužním,  který  byl  tehdáž  pustý  a 
prázdný,  ves  Lošany,  v  Lošankách  jeden  dvůr 
kmetcí,  Poboř,  v  Puchři  jeden  dvůr  pustý, 
v  městě  dům  „Veliký"  na  Rybném  trhu  blíž 
Vlašského  dvora  a  druhý  vedle  něho,  na  před- 
městí Kolmarském  chalupa  s  desíti  kopami  zá- 
honů ;  dále  ves  Veletov  s  lesy,  Labem  a  lukami ; 
některé  důchody  městského  špitálu  sv.  Kříže 
zejména  pole  k  němu  příslušná. 

Kutnohorští  se  sice  pokusili,  aby  pokornou 
žádostí  změnili  rozhodnutí  císařské,  ale  nedo- 
sáhli ničeho. 

Dne  1.  ledna  1626  přijeli  do  Kutné  Hory 
první  tři  jezovité  a  sice  za  rektora  sem  usta- 
novený P.  Jan  Dakazat,  P.  Draho vský  a  frater 
Martin,  provázeni  jsouce  děkanem  z  Mladé  Bole- 
slave, který  je  sem  jako  komisař  uváděl.  Město 
bylo  zajisté  na  jejich  příchod  připraveno,  neboC 
očekával  je  nejvyšší  mincmistr  pán  z  Vřesovic 
s  praporcem  vojska,  které  tu  v  Kutné  Hoře  již 
leželo  a  arciděkan  Matouš  Apian  z  Milesu.  Ve- 
deni pak  za  bubnování,  troubení  a  z  mušketů 
střílení  do  kostela  sv.  Barbory,  kdež  bylo  „Te 
deum^  zpíváno.  Kromě  kostela  tohoto  uvedeni 
také'  do  školy  při  něm  se  nalézající  a  obojí  v  moc 


a  správu  jejich  dáno.  Potom  následovalo  slavné 
hodování.  Kutnohorští  poddali  se  mlčky  a  bez 
reptání  tomuto  násilnictví  a  museli  ovšem  spol- 
knouti i  hořkou  pilulku,  když  se  jim  jako  na 
útěchu  pravilo,  že  jest  to  pro  ně  dárek  novo- 
roční. 

Kostel  svatobarborský  vzat  tedy  z  právo- 
mocnosti  města  Kutné  Hory  beze  všeho  dotazo- 
vání se  Kutnohoranů  a  bez  svolení  jejich  a  dán 
jezovitům  v  majetek  se  vším,  co  k  němu  ná- 
leželo. Jezovité  usadivše  se  blízko  tohoto  chrámu 
oddali  se  bez  prodlení  povolání  svému.  Dne 
21.  ledna  u  přítomnosti  primátora  Radslava 
Hlavsy  z  Liboslavě  a  tří  konšelů  vyzdvihli  v  rad- 
nici chrámové  poklady  kostela  svatobarborského, 
kteréž  tam  byly  chovány. 

Činnost  jejich  brzy  bylo  znamenati.  Na- 
jednou totiž  došel  rozkaz,  a  u  měštanů  byla 
domovní  prohlídka,  při  čemž  jim  pobrány  knihy, 
jak  se  pravilo,  kacířské,  které  jezovitům  byly 
odvedeny.  Rozkaz  takovýto  vydán  znovu  a  pro- 
veden zajisté  ještě  přísněji  v  březnu  roku  1626. 

Aby  však  jezovité  kutnohorští  pojištěný  měli 
majetek,  jakého  se  jim  dostalo  ze  zboží  zaba- 
veného, žádali  císaře  Ferdinanda  II.  o  nadační 
listinu,  která  jim  byla  také  ve  Vídni  dne  18.  dubna 
r.  1633  vydána.  V  listině  této  praví  se  kromě 
jiného:  „Poněvadž  naše  královské  město  Horu 
Kutnou  vždy  upřímně  návidíme  a  o  její  jak 
městské  tak  duševní  výhody  dbáti  si  přejeme, 
jali  jsme  se  bedlivě  o  uvedení  otcův  z  tovaryš- 
stva Ježíšova  do  tohoto  města  přemýšleti.  —  Z  té 
příčiny  jsouce  vlastní  naší  žádostí  puzeni,  totiž 
aby  v  tom  městě  pravá  víra  římsko-katolická 
se  zachovala  a  rozšířila,  a  spolu  aby  mládež 
v  učení  dobrých  věd  a  nábožnosti  se  cvičila  a 
k  duševnímu  prospěchu  našich  poddaných  mo- 
dlitby jich  posvátného  povolání  se  konaly:  vy- 
stavujeme a  zakládáme  otcům  tovaryšstva  Ježí- 
šova v  jmenovaném  městě  Hoře  Kutné  kolej 
s  Naší  plnomocností  a  v  úplném  uvědomění  a 
chceme,  by  obsah  tohoto  našeho  založení  a  vy- 
stavění pevně  a  neporušeně  ve  všech  budoucích 
časech  držen  a  zachován  byl."  Aby  jezovité 
gymnasium,  seminář  a  jiné  potřebné  a  vhodné 
budovy  vystavěti  mohli,  král  Ferdinand  daroval 
jim  prostranství  při  kostele  sv.  Barbory  přes 
12  jiter  obnášející,  na  kterém  tehdáž  bylo  15 
domů  i  s  příslušnými  zahradami,  kteréžto  pro- 
stranství mohli  také  zdí  obehnati.  Dále  postou- 
peny řádu  dva  chrámy:  sv.  Barbory  a  sv.  Jiří; 
týhodně  mělo  se  vypláceti  čtyry  kopy  (počítajíc 
kopu  po  70  groších)  z  mincovny  královské  na 
opravování  cihlové  střechy  chrámu  svatobarbor- 
ského, jako  za  předešlých  králů  bývalo.    Pro 
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vydržování  osob  z  tovaryšstva  Ježíšova,  které 
v  té  koleji  bydlí,  darovány  se  vším  právem  a 
příslušenstvím  statky  městu  Kutné  Hoře  za- 
bavené a  nahoře  vyjmenované,  dále  Kraseňovice, 
Pabénice,  Pucheř  se  vsím  příslušenstvím,  jak  je 
jindy  bud  obec  Kutnohorská  nebo  jiní  předchůd- 
cové méli.  „Dáváme  též  právo,  aby  voda,  která 
skrze  onu  část  podméstí  roku  1626  ke  koleji 
povolena  byla,  vždy  svobodně  se  vésti  mohla.  — 
A  aby  tím  snáze  a  bez  překážky  kteréhokoliv 
člověka  svému  svatému  povolání  se  věnovati 
mohli,  chceme  a  císařskou  královskou  Naší  moc- 
ností co  král  Český  stvrzujeme,  aby  tato  naše 
kolej  v  rozmíškách  a  ve  všech  ostatních  roze- 
přích a  požadavcích  o  svou  svobodu  se  opírala 
dle  obecních  církevních  pravidel  a  podle  výsad, 
které  tovaryšstvu  tomu  obzvláště  dílem  od  pa- 
pežů, dílem  od  Nás  posud  povoleny  byly,  a  to 
zcela  na  ten  způsob,  jak  ho  v  jiných  královstvích 
a  zemích  našich  v  kolejích,  gymnasiích  a  místech 
užívají  a  mají,  obzvláště  vzhledem  na  osvobození 
žákův  od  světské  právomocnosti  na  ten  samý 
způsob,  jak  na  koleji  pražské  osvobozeni  jsou." 

Nadání  jezovitů  kutnohorských  bylo  sku- 
tečně velmi  skvělé,  uvážíme-li,  že  pouze  statky 
Kutné  Hoře  zabavené  bez  Předbořic  a  Černínů,  je- 
jichž cenu  neznáme,  odhadnuty  byly  na  36.492  kop 
míšeňských  I 

Pomocí  jezovitů,  hlavně  však  pomocí  vojska 
dalo  se  v  Kutné  Hoře  násilné  obracení  na  víru 
katolickou.  K  povolání  posádky  vojenské  do 
města  užilo  se  následující  záminky. 

Arciděkan  Matouš  Apian  udal  r.  1025  na 
Kutnohorské  čtyry  věci :  1 )  že  primas  katolický 
zemřel  a  jiný  kalvinista  byl  dosazen;  2)  že 
Kutnohorští  kolatury  se  ujímají  a  predikanty 
do  města  přijímají,  kteří  jim  děti  učí  a  služby 
při  pohřbích  vykonávají  a  kacířské  písně  zpí- 
vají; a  když  jim  to  bylo  zapovězeno  a  chrám 
zavřen,  že  se  celá  obec  chtěla  zdvihnouti,  tak  že 
chrám  zase  otevřen  býti  musel.  3)  Že  žádných 
svátků  nesvětí,  že  prodávají  a  dělají  jako  ve 
všední  den;  že  do  kostela  ncchodějí,  nýbrž  po- 
koutně u  predikantů  se  scházejí  a  tam  své  věci 
s  velikým  křikem  a  hřmotem  vykonávají;  že  kato- 
lickým sousedům,  kde  mohou  překážejí  a  po- 
hrůžky jim  činí,  kde  koho  z  nich  na  ulici  do- 
padnou, že  jej  bijí,  perou  a  „sancta  Maria  ora 
pro  nobis"^  (svatá  Maria,  pros  za  nás)  za  nimi 
volají.  4)  Že  z  jiných  měst  pro  víru  zběhlé  pře- 
chovávají a  je  zdržují  a  se  s  okolními  městy 
spolčují.  Nelze  pochybovati,  že  Apian  udání 
takové  zajisté  přehnané  učinil  z  pomsty,  po- 
něvadž Kutnohorští  se  zpěčovali  přílišným  jeho 
požadavkům  vyhověti. 


Následkem  této  žaloby  president  komory 
české  zaslal  dne  11.  října  1625  nařízení  do 
Kutné  Hory,  aby  žádných  pokoutních  schůzek 
a  spolčování  s  predikanty  a  jinými  nekatolíky, 
též  utiskování  lidí  katolických  se  nedopouštěli  a 
to  pod  pokutou  na  statcích  a  na  hrdle.  K  tomu 
doloženo,  aby  tři  osoby  radní  k  příštímu  úterku 
do  Prahy  vyslali.  Po  těchto  svých  zástupcích 
Kutnohorští  všecky  žaloby  písemně  vyvrátili  a 
se  omluvili.  Ale  nic  jim  to  nespomohlo.  Vy- 
slancům řečeno,  že  v  Kutné  Hoře  musí  býti  lepší 
řád  zaveden.  Také  jim  oznámeno,  že  císař  se 
dozvěděl,  kterak  v  Kutné  Hoře  nemálo  predi- 
kantů se  nalézá  a  lidé  služeb  jejich  užívají. 
Proto  že  nařizuje,  aby  zvláštní  komise  do  Hory 
Kutné  byla  vypravena  a  té  aby  byl  k  ruce  dán 
don  Martin  Huerta  s  dvěma  praporci  jízdy  a 
s  200  mušketýrů,  kteří  by  takové  kněze  i  těch, 
kdo  jsou  služeb  jejich  užívali,  vyhledali,  radu 
obnovili  a  katolickými  lidmi,  byt  i  odjinud  vzati 
býti  měli,  osadili,  lepší  řád  nařídili  a  každého, 
kdo  by  se  v  čem  provinil,  potrestali.  Komise 
měla  se  do  Kutné  Hory  bez  prodlení  vypraviti. 

Čím  Kutné  Hoře  bylo  hroženo,  brzy  po- 
čalo se  vyplňovati.  Do  města  totiž  přibyl  pra- 
porec pěchoty  německé,  kterou  Horníci  přijmouti 
a  vychovávati  museli.  Městské  radě  oznámeno 
bez  obalu,  že  jest  vůle  císařova,  aby  Kutno- 
horané  ve  víře  se  s  ním  srovnali,  t.  j.  víru  ka- 
tolickou přijali ;  kdyby  toho  neučinili  dobrovolně, 
že  jest  sem  vojsko  posláno,  aby  k  tomu  mohli 
býti  donuceni.  Zároveň  vypravováno,  že  praporec 
jízdy  Huertovy  jenom  na  přímluvu  mocných  přátel 
prozatím  do  Kutné  Hory  nebyl  vypraven.  Kutno- 
horským dávána  rada,  aby  si  u  komory  české 
vyžádali  lhůtu  na  rozmyšlenou,  která  jim  bude 
zajisté  povolena.  Kdyby  toho  neučinili^  že  na- 
stane přísná  exekuce  vojenská. 

Obec  podle  toho  schválila  dne  11.  prosince 
návrhy  městské  rady,  aby  se  žádalo  za  lhůtu  šesti 
měsíců  na  rozmyšlenou,  a  aby  se  méšCanům  po- 
volil nějaký  způsob  mírnější,  poněvadž  by  lid 
hornický  se  rozprchl,  kdyby  k  víře  katolické  byl 
donucován,  čímž  by  doly  zkázu  vzíti  musely. 
Sepsána  tedy  ještě  jednou  ponížena  žádost  k  cí- 
saři, v  níž  Kutnohorští  všemi  možnými  důvody 
svou  nevinnost  ve  všem  tom,  co  se  jim  za  vinu 
klade  dokazují  a  o  osvobození  od  vojska  do 
města  vloženého  prosí.  Se  žádostí  tou  vypraveny 
některé  přední  osoby  do  Vídně,  ale,  jak  praví 
Dačický,  „nic  tam  nezjednavše,  domů  se  na- 
vrátili." Z  komory  české  pak  došel  Kutnohor- 
ských připiš  s  tím  oznámením,  ie  do  města  při- 
budou jezovité,  aby  se  k  nim  šetrné  chovali, 
do  chrámu  Páně  každodenně  přicházeli,  slovo 
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boží  s  pilností  slyšeli  a  také  lid  obecný  k  ta- 
kové pobožnosti  a  k  chození  na  služby  boží 
přidržovali.  Jestliže  však  dále  v  neposlušnosti 
a  zatvrzelosti  z&stanou  a  raději  bludného  učení, 
nežli  pravého  náboženství  přidržovati  se  budou, 
že  i  president  komory  bude  míti  příčinu  je 
trestati. 

Příštího  roku  162(>  však  na  Kutnohorské 
v  ohledu  náboženském  dolehly  mnohem  horší 
svízele.  Dne  30.  ledna  byla  na  poručení  císař- 
ského rychtáře  obec  do  radního  domu  svolána. 
I  přečteny  jí  slavnostním  způsobem  poručeni 
císařovo  dané  ve  Vídni  dne  23.  ledna  a  poru- 
čení z  komory  české  téhož  dne  vydané  o  při- 
jetí náboženství  katolického.  Císař  oznamoval, 
že  ho  docházejí  zprávy,  kterak  měšťané  kutno- 
horští kněží  od  arcibiskupa  Pražského  ustano- 
vených v  ničem  slyšeti  a  poslouchati  nechtějí, 
nýbrž  při  svých  bludech  kacířských  urputně 
trvají  a  tím  jiným  městům  zlý  příklad  dávají. 
Proto  císař  poručil,  aby  zanechajíce  všech  bludů 
kacířských,  kněží  katolických  poslouchali,  od  nich 
se  vyučovati  dali  a  pilně  na  kázání  a  k  jiným 
službám  božím  chodili.  Horší  byl  připiš  z  ko- 
mory české.  Kutnohorauům  se  vytýkalo  pří- 
pisem  tímto,  že  v  městě  posud  velmi  málo  osob 
nejen  z  lidu  obecného,  nýbrž  i  z  městské  rady 
k  náboženství  katolickému  přistoupilo,  že  se 
svých  bludů  zřeknouti  nechtějí,  ačkoliv  slibovali, 
nežli  vojsko  do  Hory  bylo  posláno,  že  poslou- 
chati budou  kněží  katolických  a  ačkoliv  byli 
žádali  za  lhůtu  do  hromnic,  aby  v  tom  čase 
řádům  církevním  mohli  se  vyučiti.  Poněvadž  ta 
lhůta  již  před  rukama  jest  a  Kutnohorané  ani 
poslušnosti  ani  polepšení  neosvědčili,  že  se 
jim  dále  nemůže  hověti,  aby  jiným  zlého  pří- 
kladu nedávali,  nýbrž  že  pro  svou  nepoddanosC, 
neposlušnost  a  tvrdošíjnost  musejí  býti  trestáni. 
Pročež  poroučí  komora,  aby  hned  po  dodání 
tohoto  psaní  jak  obec  tak  i  radu  na  radnici 
obeslali,  jim  to  psaní  přečísti  dali,  každého 
zvláště  se  otázali,  chce-li  na  víru  katolickou  pře- 
stoupiti nebo  ne,  nikomu  další  lhůty  k  rozmýšlení 
nedávali.  Kdo  by  víru  katolickou  přijal,  nebo 
že  na  ni  přestoupí,  hned  připověděl,  tomu  aby 
lid  vojenský  hned  z  domu  vyzdvihli,  kdo  při 
víře  nekatolické  setrvají,  těm  aby  vojsko  do 
domů  dali  a  jména  jejich  do  komory  oznámili. 
A  poněvadž  do  Kutné  Hory  ještě  tři  setniny 
lidu  pěšího  a  tři  praporce  jízdy^  budou  poslány, 
aby  tomu  lidu  u  neposlušných  měštanů  byty 
opatřili. 

Co  se  potom  stalo,  o  tom  Mikuláš  Dačícký 
takto  vypravuje:  „Hned  potom  některé  osoby 
z  konšelů  velké  rady  jsou  do  Prahy  citováni, 


a  když  se  postavili,  jsou  nařízením  vrchnosti 
arestování,  aby  z  hospody,  kamž  vtrhli,  nevychá- 
zeli do  dalšího  nařízení  s  hroznými  pohrůžkami, 
nebudou-li  se  vší  obcí  jich  k  římskému  nábo- 
ženství přistoupiti  chtíti."  Do  Prahy  povoláni 
byli  zejména  primas  Jan  Šreiter  Šreitentalu, 
prokurátor  Sigmund  Kozel  z  Reizentalu  a  dvě 
jiné  osoby.  Byli  sice  z  vězení  pražského  propu- 
štěni, ale  do  Kutné  Hory  zaslán  dne  12.  března 
rozkaz  královskému  rychtáři  Janovi  z  Tulechova, 
až  se  vyslanci  do  Kutné  Hory  navrátí,  aby  jim 
dal  lhůtu  do  svátků  velkonočních  nejblíže  příštích 
s  tím  oznámením,  jestli  že  do  té  doby  na  víru 
katolickou  nepřestoupí,  že  potom  déle  v  městě 
v  království  Českém  trpěni  nebudou,  všecken 
statek  jejich  že  se  prodá  a  třetí  díl  že  císaři 
připadne. 

Hejtmanu  vojenskému  dán  rozkaz,  aby  purk- 
mistr Hlavsa,  Pavel  Skréta,  Jan  Sreiter,  Jan 
Agathon,  Jan  Kozel  a  M.  Petr  Čapo  senátorové 
a  přední  měšťané,  kteří  za  vůdce  nekatolíků 
považováni,  po  20  mušketyřích  v  domech  svých 
měli  a  je  vychovávali,  dokud  na  svědectví,  že 
u  zpovědi  byli,  cedulky  od  zpovědníka  neukáží. 
Vojáci  majíce  svobodu  tím  větší  nezbednost  tro- 
pili a  netoliko  hojného  a  zbytečného  jídla  a  pití 
vyhledávali,  než  i  jinými  rozmanitými  způsoby, 
jakž  se  komu  líbilo,  lidi  sužovali.  Někteří  ho- 
spodářové nemajíce  více  odkud  dávati,  raději 
uprchli,  aby  se  vyhnuli  dalšímu  trápení  a  ne- 
bezpečenství, jiní  hospodářství  svého  dobrovolně 
se  vzdali  a  hořkým  svým  hostům  klíče  odvedli. 

Mikuláš  Dačický  píše  dále:  „Z  těch  příčin 
schylovalo  se  dokonce  k  opuštění  těch  hor,  a 
také  nebylo  již  čím  dále  nakládati  a  lid  vojen- 
ský v  Kutné  Hoře  až  posaváde  zůstávající,  ne- 
přestávali tu  obec  hubiti  a  šacovati  a  z  té  pastvy 
se  jim  nechtělo." 

„Za  příčinou  dříve  psaných  těžkostí  a  dalších 
pohrůžek  nebezpečenství  a  nařízení,  co  a  jak 
se  v  jiných  městech  nad  evangelickými  páše  a 
a  provozuje,  někteří  sousedé  na  Horách  Kutnách 
pryč  od  všeho  s  manželkami  a  dětmi  ujížděli  a 

se  odebírali Hejtman  vojenské  pěchoty,  jakýs 

špatný  Němeček,  Rakušan  Vespasian  z  Inšpruku, 
šacováním  obce  peněz  nabýval,  a  vartu  osadivše 
moc  a  právo  sobě  provozoval  a  žádnému  z  města 
bez  dovolení  svého  vyjížděti  nedopouštěl.  Šep- 
mistři  a  konšelé  jako  ničímž  byli.  Tak  ta  obec, 
před  lety  slavná  na  nejvýše  zlehčena  a  v  potupě 
zůstávala." 

Rada  a  obec  Kutnohorská  obávajíce  se  právem 
nemilosti  císařovy  poslali  do  Vídně  dne  25.  ledna 
žádost  novou,  omlouvajíce  se,  že  přicházejí  do 
chrámu  Páně  a  správců  církevních  od  arcibiskupa 
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Pražského  dosazených  v  učení  a  kázání  slova 
božího  pilně  poslouchají  i  také  v  čem  spasitelném 
je  vyučují,  k  sobe  přijímati  a  zachovati  se  vy- 
nasnažují  a  jmenovité  že  lid  u  velikém  počtu 
chodí  k  jezovitům  do  kostela  svatobarborského. 
I  žádali,  aby  prostředky  příkrými  nebyli  k  víře 
donucováni,  nýbrž  aby  se  jim  dopřál  čas  po- 
vlovným vyučováním  slova  božího  dojíti  k  po- 
znání z  daru  božího.  A  dále  prosili,  aby  pra- 
porec pěchoty  z  pluku  Pregnarovského,  který  tu 
již  přes  osm  neděl  leží,  byl  odtud  vyzdvižen  a 
jinam  poslán.  Na  posádku  tuto  odváděl  se  polo- 
měsíční  žold  z  kontribuce  kraje  Čáslavského; 
ostatně  však  museli  ji  Kutnohorané  dobrým 
jídlem  a  pitím  podle  vůle  její  zaopatřovati  a  na 
důstojníky  každý  týden  85  kusů  širokých  tolarů 
odváděti.  Kutnohorané  tedy  ukazovali  k  břeme- 
nům, která  síly  jejich  přesahují  a  pro  která 
nemohou  věnovati  potřebný  náklad  na  vydržování 
dolů  a  pro  která  již  měšťané  živnosti  své  opou- 
štějí. Prosba  jejich  však  nebyla  vyslyšena. 

Především  došel  Kutnohorských  rozkaz  nej- 
vyššího mincmistra  a  nyní  již  také  presidenta  ko- 
mory království  Českého,  datovaný  dne  30.  ledna 
velice  nemilostivý.  Vytýkal  jim,  že  posud  prese 
všecka  napomenutí  k  víře  katolické  se  nepřichýlili, 
k  čemuž  doložil  napomenutí,  aby  se  rozmyslili, 
míní-li  k  náboženství  katolickému  dobrovolně  při- 
stoupiti, nebo  chtějí-li  k  tomu  býti  „jako  osli  do- 
nuceni.** Proto  celou  městskou  radu  povolal  před 
sebe  na  svůj  statek  do  Pecek,  kam  svůj  příchod 
oznamoval,  aby  mu  své  rozhodnutí  ohlásili.  Aby 
pak  svému  „přátelskému  a  otcovskému  napome- 
nutí"*  dodal  více  důrazu,  pohrozil  na  konci,  že  za 
ním  táhne  lid  vojenský,  že  bude  vložen  do  Kutné 
Hory  a  ubytován  u  těch  měšťanů,  kteří  jsou  nej- 
většími odpůrci  náboženství  katolického.  Potom 
pak  na  opětovanou  žádost  jejich  za  odvolání 
vojska,  odpověděno  z  komory  dne  16.  února 
zcela  určitě,  dokud  víry  katolické  nepřij- 
mou, že  posádka  z  města  odvolána  ne- 
bude. A  dne  28.  února  nařízeno  kutnohorským 
od  místodržících  v  Čechách,  aby  těm,  kteří  od 
živností  a  statků  svých  odešli  a  do  města  se 
nevracejí,  zvláštními  listy  učinili  vyzvání  a  na- 
pomenutí, by  do  jisté  lhůty  se  navrátili.  Kdyby 
toho  však  neučinili,  aby  po  vypršení  lhůty  statky 
jejich  k  ruce  císařské  zabavili. 

Než  posavadní  pohrůžky  a  útrapy  všelikého 
způsobu  pro  víru  byly  předce  jen  snesitedlny. 
Duem  11.  dubna  nastalo  soužení,  jemuž  obyvatelé 
odolati  nemohli.  Když  totiž  strana  císařská  vi- 
děla, že  obyvatelé  víry  nekatolické  stále  a  věrně  se 
přidržují,  vymohla  toho,  že  do  Kutné  Hory  poslán 
byl  k  obracení  nekatolíků  pověstný  ukrutník  don 


Martin  de  Huerta.  Tento  maje  při  sobě  setninu 
kyrysníků  a  meč  nahý  v  pravé  ruce  drže,  vjel 
do  města  na  Bílou  sobotu  dne  11.  dubna  r.  1626. 
Pěchota,  která  tu  posud  ležela,  zároveň  z  města 
odtáhla.  Měšťané  příjezdem  Huertovým,  poněvadž 
již  po  celých  Čechách  bylo  známo,  jakých  ukrut- 
ností  posud  v  jiných  městech  se  dopustil,  pře- 
strašeni jsouce,  hned  té  noci  v  počtu  velikém  se 
rozprchli  a  po  okolních  městečkách  i  po  vesnicích 
se  kryli.  I  dověděv  se  toho  Huerta,  hned  se  do 
Prahy  navrátil  a  nařízení  vymohl,  kdobykoli 
některého  uprchlého  Kutnohorana,  přechovával, 
aby  sto  tolarů  pokuty  složil.  To  ovšem  nebyl  ná- 
ležitý prostředek,  aby  lákal  uprchlíky  k  návratu. 
Naopak  řádění  vojska  Huertova  mělo  ten  účinek, 
že  i  jiní  ještě  Kutnohorané  město  své  opustili. 
Když  však  v  pronásledování  trochu  se  poulevilo 
a  když  první  největší  postrach  před  Huertou 
pominul,  někteří  měšťané  se  vrátili,  jiní  chtějíce 
míti  lepší  jistotu  za  povolení  k  návratu  žádali. 
Kychtáři  královskému,  který  se  za  poučení  v  této 
příčině  obrátil  ke  královské  komoře  v  Praze, 
poručeno  dne  10.  července,  aby  těm  osobám, 
kteří  jsou  katolíky,  do  jejich  domů  a  živností 
zase  přijíti  dovolil.  Rozkaz  tento  neznamenal 
zajisté  nic  jiného,  nežli  že  vůbec  každý  měl 
se  státi  katolíkem,  kdo  by  se  k  majetku  svému 
zase  chtěl  dostati.  Hned  potom  dne  15.  července 
totiž  nařízeno  rychtáři,  aby  uprázdněné  statky 
a  grunty  po  uprchlících  ujal,  všeliké  svrchky 
aby  vzal  ve  své  opatrování  a  užitek  z  polí, 
zahrad  a  luk  aby  dal  skliditi  a  popis  všeho 
aby  zaslal  do  komory. 

Když  se  měšťané  nenavracovali,  vyšel  jiný 
rozkaz  dne  12.  srpna  1626,  kterým  se  kromě 
jiného  ustanovovalo:  ti  uprchlí  měšťané,  kteříž 
by  se  posud  v  podezřelých  místech,  obzvláště 
v  zemích  kurfiřta  Saského  až  posaváde  zdržovali, 
a  o  tom  od  vrchnosti  každého  místa  hodnověrné 
vysvědčení  přinesli,  aby  bez  odporu  zase  k  svým 
statkům  přijíti  a  jich  se  svobodně  ujmouti  mohli. 
Kdo  by  pak  náboženství  katolického  ve  třech 
měsících  přijmouti  úmyslu  neměl,  aby  svůj  mo- 
vitý i  nemovitý  statek  mohl  svobodně  prodati. 
A  když  by  zapravil  pokutu  pro  povstání  uloženou, 
kontribuci  a  jiné  dluhy,  aby  ostatek  mohl  od- 
vézti, z  města  odejíti  a  na  jiném  místě  se  usa- 
diti. Kdo  by  bud  sám  zase  přijíti  anebo  v  městě 
tak  dlouho  zůstati  nechtěl,  má  jemu  povoleno 
býti,  aby  si  zřídil  plnomocuíka  nebo  poručníka, 
který  by  jeho  statek  prodal  a  co  by  pak  čistého 
vybylo,  jemu  zase  odvedl.  Ti  pak,  kdo  až  po- 
saváde v  místech  podezřelých  zůstávali,  ale  řád- 
ného vysvědčení  nemají,  nemohou  sice  do  města 
osobně  býti  přijímáni,  ale  nesmí  se  jim  překážeti, 
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aby  statky  své  zpBsobem  nahoře  vypsaným  skrze 
plDomocnfky  prodali.  Kdo  pak  vědomé  nepříteli 
sloužili,  nemajf  žádným  způsobem  do  mésta  býti 
-puňténi,  nýbrž  jmění  jejich  má  se  zabaviti. 

Navrátili  se  mnozí  a  z  nich  dosti  veliký 
počet  přijali  vím  katolickou,  ostatní  a  ženami 
a  dítkami  vdechno  jiné  opustivge  a  tajné  se 
vykradiie,  do  ciziny  odešli.  Stalo  se  to  vdak  pro 
neslýchané  týrání,  jaké  bylo  obyvatelstvu  za- 
koušeti. 


Již  dne  20.  dubna  Huerta  vydal  niuKzení 
o  tom,  co  by  se  vojsku  jeho  mělo  dodávati, 
pokud  tu  bude  ležeti.  Setnině  pana  hraběte  don 
Geoi^  (Jiřího)  de  Maradas  má  býti  dáváno  na 
každého  muže  téhodně  sedm  liber  masa,  tedy 
pro  130  mužfl  910  liber,  vSak  proti  zaplacení 
čtyř  krejcarA  za  každou  libru.  A  jestli  že  by 
více  míti  chtěli,  jsou  povinni  to  koupiti,  jak  se 
v  městě  platí  a  jak  je  jiní  váickni  obyvatelé 
kupují.   Dále  má  se  vojsku  dodati  na  jednoho 


Knélf  lutherániti  odcházel  z  Prah;  do  vyhnanstvl. 
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muže  za  týden  63  libry  sena  a  63  libry  slámy. 
Méštané  kromě  toho  byli  povinni  poskytnouti 
vojákům  pokoj  a  madtal;  na  zaopatření  svíček, 
dřiví  a  loží  muselo  se  však  odváděti  na  každého 
mnže  půl  zlatého  za  týden.  Žold,  chléb  a  oves 
dostávati  měli  vojáci  od  svých  představených  a 
seměli  práva  od  mégtanů  toho  požadovati.  Na 
pohled  vypadalo  ubytování  nové  posádky  velmi 
nevinné,  ale  měštanům  bylo  se  přesvědčiti,  že 
se  dostali  z  deště  pod  okap. 


ft«r» 


MěSíanstvo  kutnohorské  bylo  totiž  svoláno 
ku  poradě  a  napomenuto  skrze  pana  Václava 
Liebsteinského  z  Kolovrat,  aby  víru  katolickou 
přijalo.  Z  usnesení  obecného  vyprosena  k  tomu 
jeStě  lhůta  do  nejsvětéjĚÍ  Trojíce,  k  Čemuž  při- 
voleno bylo  s  tím  poznamenáním,  aby  předsta- 
vení  obce  na  sobě  dobrý  příklad  dali  a  na  víru 
katolickou  přestoupili.  Zatím  vojsko  všemožně 
se  přičiňovalo,  aby  lid  k  povolnosti  donutilo.  Ze 
zoufalství  chápali   se  Kutnohorané  vgech  pro- 
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středků  k  ulevení  své  bídy.  Podali  žádost  nej- 
vyššímu hofmistru  království  českého  Adamovi 
z  Valdšteina,  v  níž  tíseň  svou  líčí  slovy  pohnut- 
livými,  pravíce:  „Sousedé  a  obyvatelé  skrze  lid 
vojenský  na  takovou  chudobu  a  bídu  přivedeni 
jsou,  že  tu,  co  kde  nejmilejšího  měli,  nemohouce 
jako  předešle  obchodů  a  řemesel  svých  svobodně 
provozovati,  za  skrovné  peníze  rozprodali  a  na 
I  vojáky  vynaložiti  museli,  s  manželkami  a  dítkami 
!  svými  hlad  a  nouzi  trpí."  Podobný  spis  zaslali 
!  místodržiteli  knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina, 
v  kterém  nejen  na  pronásledování  a  týrání  lidu 
vojenského  stížnost  se  vede,  nýbrž  i  to  se  uvádí, 
že  jim  důstojníci  koně  k  hospodářství  a  k  horám 
potřebné  odebírají  a  zabavují.  Dále  se  vypravuje 
o  týrání  vojskem  Huertovým,  že  žoldnéři  místo 
sena  a  slámy  hotové  peníze  požadovali,  ale  pak 
nač  přišli,  koňům  sekali.  I  místo  stravy  hotové 
peníze  vymáhali.  Později  větší  porce  a  plat  chtěli 
a  na  měštanech  mnoho  tisíc  peněz  vynutili. 

Vojsko  Huertovo  odešlo  konečně  z  Hory  dne 
6.  července.  Ještě  v  této  poslední  chvíli  dopustili 
se  krvavé  výtržnosti.  Když  totiž  jízda  Huertova 
na  náměstí  do  řad  se  sjížděla  a  z  města  s  vozy 
a  náklady  vytáhnouti  měla,  jeden  z  jezdců  sedě 
na  koni  vystřelil  z  karabiny  a  poranil  smrtedlně 
v  domě  na  „Cirkani"  mládence  jednoho,  který 
z  okna  vedle  matky  své  vyhledal. 

Jelikož  všemi  způsoby  k  tomu  se  pracovalo, 
aby  obyvatelstvo  na  víru  katolickou  přestupovalo 
a  přestupování  takové  ve  všem  všudy  za  pod- 
mínku kladeno  bylo,  musí  se  za  to  míti,  že 
většina  obyvatelstva  touto  dobou  byla  již  na 
víru  katolickou  skutečně  obrácena.  Přes  to  však 
bylo  v  městě  ještě  dosti  nekatolíků  a  strana 
katolická  ani  všem  těm  nedůvěřovala,  kdo  na 
víru  katolickou  přestoupili,  že  to  učinili  z  pře- 
svědčení. Proto  komisaři  k  reformaci  v  nábo- 
ženství pro  království  české  ustanovení,  nařídili 
dne  25.  září  královskému  rychtáři  a  radě  městské, 
aby  komisarům  jistou  zprávu  dali,  zdali  již 
v  městě  Hoře  Kutné  i  v  předměstích  všickni 
usedlí  i  neusedli  měšťané  právo  městské  mající, 
a  živnosti  městské  tam  vedoucí  obojího  pohlaví 
i  s  dětmi  svými  přes  deset  let  věku  majícími 
k  víře  katolické  přivedeni  a  získáni  jsou.  Při 
tom  však  reformační  komisaři  pronášejí  stížnosti, 
z  nichž  vysvítá,  že  v  Kutné  Hoře  dosti  ještě 
bylo  nekatolíků.  Přede  vším  stěžují  sobě,  že 
některé  prý  osoby,  které  již  jednou  vlast  opu- 
stily a  pryč  se  vystěhovaly,  zase  do  Kutné 
Hory  o  své  ujmě  bez  dovolení  se  navrátily  jako 
do  nějakého  místa  bezpečného.  Zejména  uvádějí 
jednoho  z  předních  měštanů,  Sigmunda  Kozla, 
poroučejíce,  aby  on  a  jemu  podobní  vězením 


byli  opatřeni  a  rada  městská  a  rychtář  králov- 
ský aby  odtud  měštanů,  kteří  byli  pryč  odešli, 
nepřijímali  bez  dovolení  jejich  nebo  císařova 
a  bez  dostatečného  listu  průvodního.  Komisaři 
dále  si  stěžují,  že  obzvláště  ženského  pohlaví 
ještě  velmi  málo  k  víře  katolické  přistoupilo, 
což  prý  pochází  nejvíce  „z  veliké  nerozšafnosti 
a  nedbalosti  a  přílišné  studenosti  rychtáře  král. 
a  primasa  ve  víře  katolické."  Pročež  nařízeno 
rychtářovi  a  radě  městské,  aby  netoliko  mužské 
ale  i  ženské  osoby  i  dítky  přes  deset  let  stáří 
bez  rozdílu  stavu  dali  skrze  správce  duchovní 
zvláště  skrze  jezovity  ve  víře  katolické  vyučovati. 

Potom  dne  28.  září  přibyv  do  Kutné  Hory 
president  komory  české  pán  z  Vřesovie  nařídil 
takto:  kdo  za  svými  potřebami  ven  ze  země 
odešli,  mají  ukázati,  že  svůj  odchod  ohlásili 
u  rychtáře  královského  nebo  alespoň  u  primasa ; 
neučiní-li  toho,  má  jim  statel^  pobrán  a  zabaven 
býti.  Ty  osoby,  kdo  úřední  povinnost  na  sobě 
měly  a  odešly  mají  dokázati,  kdy  odsud  odešly 
a  kam  se  dostaly,  pod  kterou  vrchností  byly  a 
jak  dlouho  tam  trvaly  a  kdy  se  sem  zase  na- 
vrátily; nedokáží-li,  nemohou  též  k  statku  svému 
připuštěni  býti.  Kdo  povinností  úředních  neměli 
a  odešli,  mají  ukázati,  kdy  odtud  odešli  a  bu- 
dou-li  katoličtí,  mají  býti  při  statcích  zachováni; 
kdo  se  ohlásí,  že  katolíky  býti  nechtějí,  uložena 
bude  na  ně  pokuta  pro  povstání  vyměřená  a  od- 
vede sek  ruce  králově.  Co  se  dotýče  jiných 
obyvatelů,  kteří  domů  svých  nemají, 
ti,  budou-li  katoličtí,  mají  býti  vpu- 
štěni do  domů  těch,  kteří  odejdou. 
Všickni  mají  choditi  do  chrámů  Páně  k  slyšeni 
slova  Božího  a  k  dohlídce  na  to  mají  býti  zřízeny 
čtyry  osoby,  z  rady  jedna  a  tři  z  obce.  Kdo  by  do 
kostela  nechodil,  potrestán  bude  pokutou  3  kop 
grošů  a  dokud  by  tu  pokutu  nesložil,  bude  uvěz- 
něn a  sice  osoby  radní  na  radnici  a  lidé  z  obce 
v  šatlavě.  Tři  díly  té  pokuty  dávány  budou  na 
opravu  chrámů  a  čtvrtý  díl  dostane  se  tomu,  kdo 
by  liknavé  navštěvovatele  kostela  oznámil.  Kdo 
od  kazatelů  evangelických  byli  oddáni,  mají  býti 
poznamenáni  a  jak  kazatelé  tak  i  oddaní  mají 
býti  vězením  opatřeni.  V  čas  služby  boží  nemá 
se  v  krčmách  ani  vína,  ani  páleného  ani  piva 
nalévati;  kdo  by  to  nařízení  přestoupil,  měl 
5  kop  grošů  pokuty  zapraviti. 

Nařízem'  Vřesovcovo  dokonalo,  k  čemu  se 
posud  bylo  s  větším  nebo  menším  úspěchem 
pracovalo,  hlavně  také  proto,  že  Vřesovec  po- 
zději královského  rychtáře,  šepmistry  a  celou 
radu  na  Kutné  Hoře  za  provedení  všeho  osobné 
zavázal  a  zodpovědnými  učinil.  Dne  4.  prosince 
1626  musili  se  totiž  všickni  úpisem  zavázati, 
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že  nejen  sami  tak,  jak  nařízeno,  zachovávati  se 
chtí,  nýbrž  že  se  za  veškeré  obyvatelstvo  zaručují. 
Z  toho  viděti,  že  všeliký  odpor  náboženský 
v  Kutné  Hoře  naprosto  pominul  a  že  se  Kutno- 
horští od  této  chvíle  již  všemu  podrobovali,  co 
jim  s  vyšších  míst  bylo  nařízeno. 

Jaké  ztráty  Kutnohorští  na  svém  majetku 
utrpéli,  a  kterak  obrácení  na  víru  katolickou  bylo 
dokonáno,  o  tom  později  budeme  vypravovati. 

Také  na  Jin  dřicho vě  Hradci*)  se  ukazuje, 
jakými  způsoby  vyznavači  pod  obojí  k  víře  ka- 
tolické byli  donucováni.  Již  r.  1582  Adam  U. 
z  Hradce  dal  za  městem  zříditi  nový  hřbitov, 
na  kterém  utrakvisté  s  jeho  svolením  vystavěli 
sobe  kostel  n^světější  Trojice.  Stavba  započata 
r.  1590  a  skončena  r.  1594.  Avšak  dříve  ještě 
nežli  kostel  byl  dostavěn^  uvedeni  do  Hradce 
jezovité  a  Adam  11.  postoupil  jim  dne  17.  února 
všecka  práva  ke  kostelům  a  farám  na  svém 
panství.  Tím  položen  základ  ku  sporu  a  to  tím 
více,  že  i  pan  Vilém  Slavata,  kterého  poslední 
dědička  po  pánech  z  Hradce,  Lucie  Otilie,  za 
manžela  pojala,  dne  3.  línora  1607  kostel  sv. 
Trojice  opětně  za  majetek  jezovitů  a  katolíků  pro- 
hlásil. Zároveň  také  nařídil,  aby  se  hřbitov  pře- 
hradil a  část  za  kostelem  aby  sloužila  utrakvistům 
za  pohřebiště ;  měli  však  si  sami  nový  vchod  na 
hřbitov  udělati.  Pan  Slavata  ustanovil  také,  aby 
utrakvisté  mrtvé  své  beze  zpěvu  a  zvonění  po- 
chovávali —  a  to  že  mají  považovati  za  milost, 
kterou  jezovité  dle  svého  dobrého  zdání  mohou 
jim  odejmouti.  Domníval-li  se  pan  Slavata,  že 
pohrůžkou  svou  nekatolíků  zastraší,  velice  se 
sklamal ;  krátce  na  to  větší  čásť  obyvatelstva  vy- 
slovila se  pro  kalich,  tak  že  o  velikonocích  sotva 
sto  osob  svátost  oltářní  pod  jednou  způsobou 
přijalo.  V  náboženské  své  horlivosti  utrakvisté 
byli  posilněni  vydáním  Rudolfova  majestátu.  I  po- 
sýlajíce  za  panem  Slavatou  vyslance  své  domáhali 
se  toho,  aby  jim  svoboda  ve  víře  byla  ponechána 
a  aby  jim  vydán  byl  k  službám  pod  obojí  ne 
pouze  kostel  sv.  Trojice,  nýbrž  i  všechny  ostatní 
kostely  v  městě.  V  snahách  těchto  docházeli 
podpory  a  ochrany  od  pana  Petra  Voka  z  Rožm- 
berka. Slavata  v^k  zamítl  žádost  jejich  za  vy- 
dání kostelů  všech  a  pouze  s  strany  kostela 
svatotrojického  odpověděl,  „na  čem  se  král  se 
stavy  snese  a  nač  se  sněm  bude  vztahovati,  že 
se  proti  tomu  nebude  moci  stavěti."  Jakmile 
potom  v  květnu  1618  vypuklo  v  Čechách  po- 
vstání, nikdo  více  se  neohlížel,  co  si  pan  Sla- 
vata přeje  nebo  nepřeje.    Na  rozkaz  direktorů 


*)  František  RuU:  Monografie  města  Hradce 
JindtichoTa.  —  Greschicbten  der  Stadt  Neuhans. 


museli  jezovité  Hradec  opustiti  a  dne  6.  června 
1618  krajský  hejtman  Vencelík  z  Vrchoviště 
povolav  děkana  na  radnici  nařídil  mu,  aby  kaž- 
dému, kdo  toho  žádati  bude,  svátost  oltářní  pod 
obojí  způsobou  podával.  Děkan  sebe  omluvil 
tím,  že  má  ruce  ochrnuté,  přislíbil  vš8k,  že  to 
jeho  kaplani  budou  konati.  Dne  27.  ledna  1619 
byl  kostel  sv.  Trojice  od  direktorů  utrakvistům 
přidělen  a  klíče  od  toho  kostela  jim  vydány, 
načež  dne  11.  května  toho  roku  uvedeni  jako 
u  vítězoslávě  do  Hradce  a  do  kostela  jmenova- 
ného kazatel  pod  obojí  Krištof  Steidlmayer  a 
učitel  Matěj  Mráz  Hostomický.  Pro  nedostatek 
duchovenstva  poslán  do  Hradce  prozatím  Němec 
Steidlmayer,  ale  konsistoř  slíbila,  že  bude  brzy 
nahrazen  kazatelem  českým.  Povzbuzeni  byvše 
tímto  výsledkem  utrakvisté  žádali  dne  17.  září 
pražské  direktory  ža  vydání  farního  chrámu  i 
s  právem  patronátním  a  za  nadání  kostela  dvěma 
dvory  se  vším  příslušenstvím,  které  jezovité  dr- 
želi; při  té  příležitosti  pravili,  že  v  městě  jest 
prý  pouze  58  a  v  celé  farní  obci  pouze  100  kato- 
líků. Žádosti  jejich  vyhověno  rozhodnutím  ze 
dne  25.  září,  načež  dne  18.  října  od  Vencelíka 
z  Vrchoviště  do  farního  kostela  uvedeni.  Kato- 
líkům vykázán  kostel  sv.  Jana  Křtitele.  Utrak- 
visté hradečtí  konečně  domáhajíce  se  toho,  aby 
přijati  byli  do  stavu  městského,  dosáhli  přede 
vším  toho,  že  při  obnovování  rady  městské  žádný 
katolík  do  představenstva  obecního  se  nedostal. 
A  nyní  provozovali  úplnou  zvůli  proti  katolíkům 
i  vrchnosti :  dávky  přestaly  se  vrchnosti  dávati, 
úředníci  její  byli  tupeni  a  písaři  donuceni  slou- 
žiti ve  vojětě  stavovském.  Více  katolických  rodin 
bylo  z  města  vypovězeno,  františkánský  klášter 
vyloupen,  s  konventuály  zle  nakládáno,  pak  vy- 
hnáni a  klášter  vypálen.  Kdo  se  opřel  tomuto 
jednání,  posazen  na  osla  (trám  s  ostrou  hranou 
na  čtyřech  nohách)  a  dána  mu  na  hlavu  čapka 
jezovitská. 

Když  po  bitvě  Bělohorské  i  Hradec  Jin- 
dřichův se  poddal,  vrchnost  příležitosti  této  velmi 
ochotně  užila,  aby  pod  pláštíkem,  že  se  tresce 
povstání,  svobody  a  práva  města  a  měšCanů  ob- 
mezila  a  nová  břemena  na  ně  uvalila.  Toto 
hmotné  a  náboženské  trestání  předsevzato  tímto 
způsobem. 

Již  dne  17.  prosince  1620  přišli  jezovité 
se  svým  rektorem  P.  Niklasem  Pistoriusem  a 
byli  hlasitým  plesáním  od  katolíků  vítáni.  Jelikož 
v  koleji  jejich  ubytována  byla  posádka,  uhostili 
se  zatím  na  zámku,  načež  dne  24.  května  1621 
do  koleje  se  přestěhovali  a  dne  8.  června  školním 
vyučováním  započali.  Dne  26.  dubna  1621  byl 
od  nich  kostel  sv.  Trojice  slavně  vysvěcen. 
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Nová  dodá  zahájena  v  Hradci  Jindřichově 
velmi  významným  způsobem.  Dne  2.  dubna 
r.  1621  byla  totiž  na  náměstí  postavena  šibenice. 
Již  před  tím  někteří  utrakvisté  z  města  se  vy- 
stěhovali, s  ostatními  pak  zavedeno  velmi  přísné 
vyšetřování.  Především  museli  se  měšfané  hra- 
dečtí a  obyvatelé  oněch  vesnic,  které  se  byly 
v  povstání  a  v  odporu  proti  své  vrchnosti  sůčast- 
uily,  dostaviti  dne  26.  dubna  na  zámek,  kdež 
na  třetím  nádvoří  vrchosti  přísahu  věrnosti  sklá- 
dali. Potom  dne  16.  července  shromáždila  se 
celá  obec  na  radnici  před  komisaři  vrchnosten- 
skými, kteří  měli  při  sobě  vojenskou  asistenci 
k  zjednání  poslušnosti.  Na  komkoli  bylo  nějaké 
podezření,  že  měl  podíl  ve  zbouření,  vyvolán 
zvláště  a  všickni  takoví  odvedeni  do  zámku,  kdež 
uvězněni  a  až  do  25.  srpna  vyslýcháni.  Rolníci, 
kteří  se  proti  vrchnosti  vzbouřili,  byli  taktéž 
uvězněni  a  dva  z  nich,  z  Polikna,  dne  6.  listo- 
padu 1621  oběšeni.  Co  způsobem  tímto  vyše- 
třeno, oznámeno  panu  Slavatovi  do  Pasová.  Dne 
27.  září  zřízení  k  tomu  komisaři :  Oldřich  Špa- 
novský  z  Lisova,  Ignác  Ladislav  rytíř  z  Veitmile 
úřední  správce  z  Telče  a  Jakub  Kezel  z  Rotten- 
dorfu  úřední  správce  v  Hradci  odňali  obci  všecky 
výsady  a  práva,  kteréž  měly  býti  v  zámecké  kan- 
celáři uschovány  do  dalšího  rozhodnutí.  K  soudu 
s  těmito  provinilci  ustanoven  magistrát  budě- 
jovický; když  však  se  všickni  vrchnosti  své  na 
ndlost  a  nemilosf  oddali  a  všickni  stejně  vin- 
nými býti  se  vyznali,  Slavata  k  tomu  svolil, 
aby  je  soudili  v  Hradci  Přibík  Jeníšek  z  Ojezda, 
Spanovský  a  Veitmile  a  pak  správce  Kezel.  Ti 
obviněné  znovu  vyslechnuvše  spisy  apelačnímu 
soudu  v  Praze  k  vynesení  rozsudku  zaslali.  Dne 
17.  srpna  1622  svolána  obec  hradecká  na  rad- 
nici, vinníci  jmenováni  a  čten  rozsudek  apelač- 
ního  soudu,  „že  obec  hradecká  jak  statky 
své  všechny  obecní  —  pokud  jaké  měla  — 
také  všechna  práva,  privilegia  a  svo- 
body —  ač  jest  které  měla  —  vrchnosti 
své  propadla,  o  ně  přišla  a  skrze  ta- 
ková svá  nenáležitá  předsevzetí  jich 
se  dokonce  zbavila — podle  práva."  Dru- 
hého dne  vyhlášen  na  radnici  nový  řád  městský. 
Až  dosud  střídali  se  konšelé  v  úřadě  purkmistrov- 
ském,  tak  že  jedenkaždý  úřad  ten  čtyry  neděle 
zastával.  Teď  mělo  s  toho  sejíti  a  poradám  na 
radnici  měl  vždy  bud  úřední  správce  nebo  vrchno- 
stenský komisař  pode  jménem  regent  předsedati. 
Jen  tito  vrchnostenští  zástupci  měli  právo  sou- 
sedy přijímati  nebo  propouštěti  ze  svazku  obec- 
ního. Pečeť  městská  měla  býti  uschována  ve 
zvláštní  schránce,  od  kteréž  měli  klíče  regent, 
primas  a  městský  písař.  Klíče  od  bran  městských 


měly  býti  uschovány  na  zámku  bnď  u  správce 
úředního,  regenta  nebo  purkrabího.  Dne  28.  srpna 
bylo  osm  nejvíce  vinných  na  zámek  žirovnický, 
třinácte  do  Nové  Bystřice  zavezeno,  šest  do  měst- 
ského vězení  dáno,  čtyři  ze  žaláře  propuštěni  a 
pod  soudní  dohlídku  dáni  a  tH  v  zámku  ponecháni. 
Každý  byl  opětně  tázán,  zdali  se  chce  státi  kato- 
líkem a  připověděno  mu  zmírnění  trestu  —  avšak 
bez  účinku. 

Násilné  obracení  na  víru  katolickou  počalo 
se  tím  způsobem,  že  dne  18.  září  1621  nově 
jmenovaní  obecní  starší  důtklívě  napomenuti,  aby 
v  navštěvování  služeb  božích  a  v  zachovávání 
předepsaných  postů  obec  dobrým  příkladem  před- 
cházeli. Na  to  již  dne  28.  září  byli  všickni  před- 
stayení  obecní  donuceni,  že  dostavili  se  na  služby 
boží  v  kostele  sv.  Václava  a  že  šli  dne  29.  k  zpo- 
vědi a  k  přijímání.  Novým  rozkazem  dne  24. 
října  ustanoveno,  že  procesí  s  velebnou  svátostí, 
kteréž  se  každý  čtvrtek  koná,  mají  všickni  před- 
stavení obce  s  hořícími  svícemi  provázeti.  Kdo 
by  k  vánocům  katolíkem  se  nestal,  nemá  býti 
v  Hradci  trpěn.  Konečně  nařízeno,  aby  všickni 
sirotkové  po  zemřelích  utrakvistech  pozůstalí 
byli  v  katolickém  náboženství  vyučováni  a  vy- 
chováni. Novým  městským  řádem,  dne  18.  srpna 
1622  vyhlášeným  ustanoveno,  že  se  má  svátost 
oltářní  toliko  pod  jednou  způsobou  podávati; 
za  doby  služeb  božích  že  krámy  a  hospody  uza- 
vřeny býti  a  představení  obce  v  prvních  lavicích 
pod  kruchtou  sedati,  o  vánocích  a  velikonocích 
veřejně  k  zpovědi  a  k  přijímání  jíti  a  nad  tím 
bdíti  mají,  aby  církevně  ustanovené  posty  správně 
se  zachovávaly.  Brzy  potom  nařízeno  ještě,  kdo 
by  v  neděli  a  ve  svátek  nebyl  v  některém  ko- 
stele na  službách  božích,  že  musí  z  pokuty  libru 
vosku  odvésti. 

Dne  18.  října  1622  hrabě  Slavata  se  svou 
chotí  a  dítkami  přijel  po  delší  než^  čtyřleté  ne- 
přítomnosti z  Pasová  do  Hradce.  Ženy  a  dítky 
uvězněných  prosily  o  milosC  a  smilování,  zá- 
stupci města  o  navrácení  privilejí.  Slíbeno  všem, 
že  odpověď  bude  z  Vídně  zaslána.  A  skutečně 
dne  15.  listopadu  došlo  do  Hradce  rozhodnutí, 
dle  něhož  všickni  vězni  propuštěni  na  svobodu 
s  důtklivým  však  napomenutím,  aby  se  k  nábo- 
ženství katolickému  navrátili.  Privileje  mělo  mě-p 
sto  nazpět  obdržeti,  až  by  všickni  jeho  obyva- 
telé stali  se  katolíky. 

Rada  městská  podala  znovu  žádost  za  na- 
vrácení privilegií  r.  1624  odůvodňujíc  ji  tím,  že 
již  všickni  obyvatelé  hradečtí  stali  se  katolíky. 
Ale  Slavata  měl  zajisté  jiné  zprávy;  nebot  od- 
pověděl, že  je  v  městě  ještě  mnoho  utrakvistů 
a  že  jest  odhodlán  jen  do  konce  roku  toho  trpěti. 
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Kterak  b^a  víra  katolická  v  jednotlivých  mistech  rozšiřována. 
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Magistrát  zároveň  napomenut,  aby  obyvatelstvo 
horlivěji  bylo  přidržováno  k  slySení  kázání  a  kře- 
sťanských cvičení.  Na  to  z  nařízení  vrchnosti 
Kezel  svolal  v  prvním  postním  témdni  r.  1625 
obec  na  radnici  a  oznámil  jí:  že  k  příštím  ve- 
likonocím všickni  utrakvisté  musejí  se  státi  ka- 
tolíky; ta(  že  jest  poslední  lhůta,  kterou  jim 
dává  k  navrácení  se  do  církve  katolické.  Kdo 
by  po  této  lhůtě  ještě  v  bludech  setrval,  toho 
že  z  panství  svých  nepropustí  a  přísnějšími  pro- 
středky k  navrácení  se  do  církve  katolické  bude 
hledět  přivésti.  Měl-li  by  někdo  pochybnosti 
11  víře,  nechať  se  obrátí  k  jezovitům,  jejichž  ka- 
zatele byl  za  to  požádal. 

Zdá  se,  že  během  roku  1625  obracení  na 
víru  katolickou  v  Hradci  z  větší  části  bylo  pro- 
vedeno; nebof  když  manželka  Slavatova  a  dě- 
dička panství,  Lucie  Otilie,  do  Hradce  přijela, 
odpustila  Hradeckým  na  přímluvu  své  matky  pro- 
vinění, a  obci  dne  26.  ledna  1626  privilegia  po- 
tvrdila. I  bylo  ustanoveno  nově,  že  odkazy  ne- 
katolíkům učiněné  nemají  platnosti,  vrchnost  měla 
jich  vynaložiti  na  skutlqr  milosrdné.  Strany  pro- 
dávání a  pití  vína  bylo  ustanoveno,  aby  se  z  kaž- 
dého vědra  vína  v  městě  vypitého,  vytočeného, 
prodaného  nebo  darovaného  platilo  po  6  groších 
míšeňských.  Toto  povedeme  paní  Lucie  Otilie, 
aby  ztenčených  svých  důchodů  poněkud  si  po- 
lepšila, s  manželem  svým  Vilémem  Slavatou  zvý- 
šila tak,  aby  s  vědra  placeno  bylo  po  30  kr.  Pří- 
štího pak  dne  mladí  hrabata  Adam  Pavel  a  Já- 
chim  Oldřich  přinesli  na  radnici  privilegia. 
Z  vděčnosti  obec  darovala  mladšímu  krásného 
jízdeckého  koně  a  staršímu,  Adamu  Pavlovi,  pro 
jeho  nevěstu  princeznu  z  Eggenberka  nákladný 
aksamitový  vůz  s  pěknými  šesti  klisnami.  Všecko 
stálo  3000  zl. 

Město  Hradec  Králové  pozbyvši  pastýře  svého 
i  8  nekatolickými  jeho  soudruhy  dostalo  za  arci- 
děkana  Jana  Coelestina.  Ten  častokráte  se 
prohlásil,  že  násilné  prostředky  se  mu  nelíbí ;  a 
skutečně  choval  se  lahodně,  snaže  se  po  dobrém 
lid  poučiti.  Chodil  dokonce  k  souse^dům  do  domů, 
zval  je  k  sobě,  pil  s  nimi,  hrál  ve  vrchcáby  (šachy) 
a  rád  žertům  se  oddával.  Ale  vida,  že  tou  ce- 
stou za  čtyry  léta  nikoho  nezískal,  požádal  vo- 
jáků, kteří  v  Hradci  byli,  aby  mu  lid  na  víru 
katolickou  obrátit  pomohU.  Příští  neděli  tedy 
kázal  a  potom  chtěl  vésti  městem  procesí,  k  ně- 
muž lid  pozval.  I  vyšel  z  kostela  s  monstrancí 
a  jelikož  za  ním  nikdo  nešel,  chorvátští  žoldnéři 
vpadli  do  kostela  a  dobyvše  šavle,  lid  ku  pro- 
cesí nutili.  Nadarmo  mnozí  na  rozličné  strany 
rozprchnouti  se  chtěli ;  vojsko  všecky  ulice  uza- 
vřelo a  lid  na  procesí  donutilo. 


Roku  1626  komisaři  nad  i*eformací  poslali 
do  Hradce  celý  pluk  Breinerovský,  poněvadž  lid 
posud  statečně  se  přidržoval  své  víry.  Vojákům 
pomčeno,  aby  z  Hradce  neodcházeli,  dokud  celé 
město  na  vím  katolickou  nepřestoupí.  Arciděkan 
navrhl,  aby  se  reformace  začala  s  nejpřednějšími 
měšťany ;  budou-li  tito  na  víru  katolickou  obrá- 
ceni, lid  obecný  že  bude  pak  tím  volněji  pří- 
klad jejich  následovati.  Vzav  s  sebou  tedy  kapi- 
tána Straussa,  šel  hned  k  nejbližšímu  sousedu, 
lékaři  Mikuláši  Akonciovi,  kterýž  pro  podagru 
několik  let  s  lůžka  nescházel.  Toho  však  na- 
darmo přemlouval  a  nadarmo  mu  hrozil :  Akpn- 
cius  se  ani  neulekl,  když  mu  arciděkan  trestem 
smrtí  vyhrožoval. 

Potom  svolána  celá  obec,  zavřeny  brány  a 
jeden  měšťan  po  druhém  předvoláván  a  nejen 
po  dobrém,  nýbrž  i  pohrůžkami  k  tomu  praco- 
váno, aby  se  víry  nekatolické  odřekl.  Kdo  se 
poddal  a  že  víi*u  katolickou  př^me  slíbil  nebo 
že  se  vyučovati  dá  oznámU,  propuštěn  na  svo- 
bodu, ale  měšťané  stálí  a  nepoddajní  vsázeni  do 
vězení.  Každý  kout  na  radnici  byl  vězni  pře- 
plněn. Hned  také  po  domech  vojáci  rozloženi 
s  dovolením,  aby  co  chtí  dělali.  Zděšené  ženy, 
děti  a  čeládka  k  radnici  běhali,  muže,  otce  a  ho- 
spodáře pláčem  a  křikem  trápili,  až  tito  kles- 
nuvše na  mysli  jedni  po  druhých  se  poddávali 
za  propůjčení  času  k  naučení  se  víře  katolické 
žádajíce. 

Toliko  28  osob  ani  sliby,  ani  pohi-ůzkami 
nedali  se  pohnouti  a  při  své  víře  setrvali.  Opu- 
stivše zboží  své  do  vyhnanství  odešli.  Mezi  nimi 
byli  Gabriel  Svěch  z  Paumberka,  mistr 
svobodných  umění  a  básník,  nejdříve  učitel  a 
pak  písař  radní,  jenž  obci  nemalých  služeb  pro- 
kázal; dále  Šimon  Daniel  z  Semanína,  Jan  To- 
bolecius,  Jan  Nygrýn,  Pavel  Jakobeus  a  jmeno- 
vaný Akoncius,  který  pracně  na  vůz  se  naložiti 
a  do  Lešna  polského  zavézti  dal.  V  Lesně  ze- 
mřel r.  1632.  Šimon  Daniel  z  Semanína  usadil 
se  také  v  Lesně  a  stal  se  tam  purkmistrem ;  ze- 
mřel r.  1654. 

Město  Cheh  *)  bylo  se  poddalo  kui*fiřtovi 
Saskému,  jak  jsme  na  sti*.  15  až  19  vypravo- 
vali a  reskriptem  jeho  daným  v  Drážďanech  dne 
23.  února  1621  bylo  mu  za  to  zaručeno,  že  ne- 
jen výsady  jeho  budou  potvrzeny,  nýbrž  že  mě- 
šťané budou  moci  víru  svou  svobodně  vyznávati. 
Než  kurfiřt  Sasky  musel  se  za  Chebské  několik- 
kráte  přimluviti,  nežli  jim  bylo  odpuštěno.  Zvláštní 
deputace  chebská  nadarmo  až  ve  Vídni  vyhle- 
dávala u  císaře  odpuštění,  potvrzení  výsad  a  svo- 


*)  V.  Próckl :  Egerland. 
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body  náboženské.  Neobdi-žela  ničeho,  nýbrž  od- 
kázána do  Prahy,  kam  se  Ferdinand  z  Řezná  ze 
snému  říšského  odebere.  Počátkem  dubna  r.  1G23 
Chebští  vypravili  se  znovu  do  Prahy,  zde  jim 
bylo  uděleno  odpuštění  a  když  králi  znovu  věr- 
nost slíbili,  potvrdil  všecky  výsady  a  práva  je- 
jich, zamítl  však  žádost,  aby  směli  víru  luthe- 
ránskou  svobodně  vyznávati.  Tolik  zajisté  zna- 
menalo rozhodoutí  císařovo,  že  musejí  Chebští 
vyčkati,  jaké  dobrozdání  dají  králi  v  té  příčině 
nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští  a  kníže 
z  Liechtenšteina. 

Že  by  místodržící  český  a  nejvyšší  úředníci 
měli  podati  dobré  zdání,  bylo  pouhou  výmluvou ; 
neboí  v  Chebu  a  v  okolí  měla  beze  všech  ohledů 
jako  v  celých  Čechách  zavedena  býti  víra  kato- 
lická. Zde  nejvíce  tomu  bylo  na  překážku,  že 
město  bylo  koupilo  od  Německého  řádu  Něme- 
cký dům  a  převedlo  na  sebe  tímto  způsobem 
patronátní  právo  větší  části  kostelů  v  celém 
Chebsku.  Král  Ferdinand  tedy  rozkázal  r.  1626, 
aby  Německý  dům  postoupen  byl  rytíři  řádu 
Maltanského  Krištofovi  Šimonovi  svobodnému 
pánovi  z  Thunu,  když  by  městu  trhovou  cenu 
nahradil,  poněvadž  prý  se  městu  dostal  bez  ka- 
nonických slavností  a  bez  svolení  královského 
a  papežského,  jakého  jest  potřebí  ku  prodeji 
duchovních  statků  a  nadání.  Rozkaz  tento  však 
prozatím  nebyl  proveden,  jelikož  měšfané  na 
všech  stranách  práva  svého  hájili. 

R.  1627  přineseny  do  Chebu  a  v  Chebsku 
vyhlášeny  tři  mandáty.  Prvním,  jenž  vydán  byl 
ve  Vídni  dne  3.  května,  se  ustanovovalo,  kdo 
by  zůstávaje  tvrdošíjně  při  své  víře  z  Chebu 
pryč  se  chtěl  odstěhovati,  že  pod  přísnou  poku- 
tou nesmí  se  zdržovati  v  zemích  císařských  ani 
císařové.  Dne  15.  července  potom  nejv}^šší  úřed- 
níci v  království  Českém  rozkázali  purkmistrovi 
a  radě  městské,  aby  královský  mandát  dala  na 
místech  náležitých  přibiti  a  vyhlásiti.  Konečně 
rozkazem  královským,  daným  v  Praze  dne  2.  pro- 
since ustanoveno,  aby  všickni,  kdo  djo  konce 
března  r.  1628  na  víru  katolickou  nepřestoupí, 
povinni  byli  statky  své  prodati  a  se  vystěho- 
vati; statky  vdov  a  sirotků  však  měli  katoličtí 
poručníci  sekvestrovati. 

Zatím  byl  již  přibyl  do  Chebu  apelační  rada 
Bartoloměj  Brunuer,  který  znovu  dne  14.  září 
1627  vyhlásil  rozhodnutí  císařské,  aby  dům  Ně- 
mecký byl  Thunovi  postoupen.  A  za  ním  dne 
13.  prosince  přibyli  král.  komisaři  hrabě  Heřman 
Černín,  Jiří  Michna  z  Vacinova,  Krištof  Gradl 
z  Grúnenberka,  Roman  Kugelmann  a  s  nimi  ná- 
městek Thunův  Jiří  Runner  z  Kaltischina,  ko- 
mendator  křížovnické  komendy  v  Chebu,  kteří 


dne  14.  prosince  trhovou  sumu  55.000  zl.  na  hoto- 
vosti složili  a  ještě  téhož  dne  večer  klíče  od 
farního  kostela  městského  odevzdati  si  dali.  Pří- 
štího dne  komisaři  tito  všecky  kostely  v  městě 
a  na  venkově  uzavřeli.  Dne  16.  prosince  byl 
kostel  famí  nejspíše  na  snažnou  žádost  Cheb- 
ských otevřen  a  nahrnulo  se  do  něho  lidu  na 
tisíce,  kterýž  hojné  slzy  proléval,  když  kazatel 
Binisch  oznamoval,  že  se  mají  víry  své  vzdáti; 
a  příštího  pak  dne  duchovenstvo  odebralo  se 
s  lidem  do  kostela  nejsvětější  Trojice,  kde  dne 
1.  ledna  1628  postaveny  radou  městskou  nové 
vai-hany,  a  kam  dodány  kalichy  a  roucha  obřadní. 
Evangelíci  hodlali  zde  odbývati  služby  boží  svým 
obřadem,  nežli  by  se  rozhodl  spor  o  náboženství ; 
neboť  vždy  ještě  doufali,  že  se  budou  moci  vrá- 
titi do  kostela  farního.  Klamná  však  byla  na- 
děje jejich. 

Král  Ferdinand  nařídil  dne  7.  srpna  1628 
reformačním  komisařům,  jenžto  byli  pro  Cheb 
zřízeni,  aby  tam  náboženství  katolickému  prů- 
chod zjednali,  sesazením  a  vyhoštěním  predi- 
kantů  počátek  učinili  a  do  města  učené  a  boha- 
bojné kněze  katolické  uvedli.  Hned  pak  na  to 
rozkázáno  radě  městské,  aby  komisařů  ve  vě- 
cech náboženských  poslušná  byla.  Avšak  nežli 
se  komisaři  do  Chebu  dostavili,  uloženo  jim 
znovu  dne  5.  září,  aby  predikanty  z  města  a  z  ce- 
lého kraje  Chebského  do  osmi  dní  vyhostili,  ne- 
dadouce  jim  ani  kázáním  s  lidem  se  rozloučiti 
a  s  bohem  mu  dáti.  Městská  rada  nadarmo  žá- 
dala, aby  na  Cheb  nebylo  více  kvapeno  nežli  na 
jiná  města,  aby  jim  alespoň  rok  dán  byl  na  roz- 
myšlenou. Nadarmo  se  také  za  ně  přimlouval 
kui-fiřt  Sasky,  „aby  Cheb  nebyl  tak  úsilně  nucen 
k  reformací  a  aby  se  mu  alespoň  v  tak  důle- 
žité věci,  ježto  svědomí  se  týče,  dostatek  času 
k  rozmýšlení  popřálo.**  Do  města  měli  přibýti 
komisaři  reformační  a  jezovité  a  odtud  všickni 
měštané  mohli  býti  připraveni,  že  nastávají 
horší  časy. 

V  kostele  nejsvětější  Trojice  konaly  se,  jak 
praveno  evangelické  bohoslužby,  domimkáni  a 
františkáni  chebští  konali  ve  svých  farních  ko- 
stelích  bohoslužby  katolické  a  farní  kostel  byl 
zavřen.  Hi-abě  Jindřich  Šlik  uvolil  se  zříditi  je- 
zovitům  kolej  v  Chebe  a  nadati  ji  dostatečnými 
příjmy,  načež  již  dne  1.  září  1628  jezovité  do 
Chebu  přibyli  a  Jan  Emerich  z  toho  řádu  měl 
ve  farním  kostele  zase  po  64  letech  katolické 
kázání  dříve  ještě  nežli  sem  komisaři  přibyli. 
Prozatímním  farářem  ustanoven  od  Thuna  převor 
konventu  dominikánského  v  Chebu  a  také  k  ji- 
ným kostelům  farním  ustanoveni  kněží  katoličtí. 
Potom  pak  dne  12.  září  přibyli  reformační  ko- 


291 


292  i 
«>eSC 


r 


Kterak  byla  vira  katolická  v  jednotlivých  místech  rozšiřována. 


■^ 


misdPi  hrabě  Pavel  Michna  a  Bartoloměj  Brunner 
a  hned  příštího  dne  dali  zavříti  kostel  nejsve- 
tější  Trojice,  jehož  právo  patrouátní  magistrát 
sobě  osoboval.  Protestanti  prosili,  aby  se  jim 
alespoň  nejmenší  kaple  ponechala:  odpověděno 
jim,  že  ve  farním  kostele  jest  místa  dosti,  aby 
jen  pilně  na  kázání  chodili  a  katolíky  se  stali, 
nežli  předsevzata  bude  přísná  inkvisice. 

Evangeličtí  kazatelé  vidouce,  že  služeb  bo- 
žích nebudou  moci  vykonávati,  dne  28.  září 
z  města  odešli.  Purkmistr  povolal  do  města 
kněze  evangelického,  který  na  vsi  vyučoval,  aby 
alespoň  děti  křtil  a  oddával;  ale  komisaři  vy- 
pověděli jej  ze  hřbitova,  kde  bydlel  a  vyhostili 
z  města  též  učitele  školy  latinské  a  německé. 
Škola  latinská  svěřena  na  rozkaz  císařův  jezo- 
vitům  a  na  školu  německou  dosazeni  pak  svět- 
ští učitelé  němečtí,  kteří  se  ovšem  také  k  víře 
katolické  přiznávali. 

Obracení  lidu  obecného  na  víru  katolickou 
dělo  se  tím  zpfisobem,  že  komendator  řádu  kří- 
žovnického,  převor  jezovitň,  převor  dominikánň 
a  kvardian  františkánský  povolávali  k  sobě  skrze 
purkmistra  20  osob  denně,  aby  jim  bludy  jejich 
vyvrátili,  což  se  den  ode  dne  s  jinými  a  jinými 
opětovalo.  K  takovýmto  rozmluvám  náboženským 
ovšem  všickni  se  nedostavili.  Na  první  vyzvání 
dána  jim  lhůta  měsíční  na  rozmyšlenou,  na  druhé 
14  dní  a  na  třetí  8  dní  s  tou  pohrůžkou,  ne- 
dostaví-li  se  po  uplynutí  poslední  lhůty,  že  jim 
bude  ustanoven  čas,  kdy  se  budou  muset  vystě- 
hovati. Komisaři  měli  totiž  uloženo,  aby  přísně 
potrestali  každého,  kdo  by  víiy  katolické  nepři- 
jal nebo  jiných  přemlouval.  K  vystěhování  král 
Ferdinand  též  povolil  lhůtu  trojí  po  každé  na 
40  dní.  Komisařům  dále  uloženo,  aby  měšťany, 
pokud  možno,  jedny  ode  druhých  oddělovali  a 
žádných  schůzek  jim  nepovolovali,  aby  se  ne- 
mohu umlouvati  a  k  výtržnostem  příčinu  zavdá- 
vati; proto  ovšem  také  tajné  schůzky  pod  přís- 
ným trestem  zakázány.  Osobám,  jenžto  v  „domě 
bratrském"  a  ve  špitále  jsou  chovány,  měla  se 
odníti  výživa,  když  by  víry  katolické  nepřijaly. 
Ustanovené  posty  katolické  měly  se  zachovávati 
a  svátky  světiti ;  na  mši,  na  kázání  a  k  jiným 
službám  katolickým  měU  všickni  pilně  choditi, 
a  vůbec,  co  víra  katolická  požaduje,  měli  pilně 
vykonávati.  Kdo  by  k  sousedním  kazatelům  cho- 
dil na  kázání  nebo  aby  mu  svátostmi  přisluho- 
vali, měl  zaplatit  30  říšských  tolarů  pokuty. 
Kněhkupcům  a  knihařům  nařízeno,  aby  jen  ka- 
tolické knihy  prodávali  a  vůbec  bylo  zakázáno 
čísti  knihy  lutheránské.  Přehlížitelem  kněh  jme- 
nován komendator  řádu  křížovnického.  Konečně 
král  Ferdinand  rozkázal  dne  16.  května  1629, 


aby  z  města  vypovězeno  bylo  sedm  kazatelů, 
kteří  se  v  Chebe  usadili  pod  tou  záminkou,  že 
požívají  tu  práva  měšťanského  a  aby  ti,  kdo 
posud  na  vím  katolickou  nepřestoupili,  obdrželi 
osmidenní  lhůtu  k  vystěhování  a  aby  se  jim 
strhla  pětina  z  majetku  jejich.  Vedle  toho 
nařízeno  zároveň,  aby  tři  protestantští  purkmistři 
zejména  uvedení,  syndikus  a  účetní  městský,  po- 
něvadž prý  dílu  reformačnímu  všeliké  kladou 
překážky  a  povinnosti  své  nechtějí  zadost  uči- 
niti, s  úřadů  svých  byli  sesazeni,  aby  účty  slo- 
žili, a  až,  co  na  ně  náleží,  zaplatí,  aby  z  města 
byli  vypovězeni.  Obyvatelstvo  mělo  pak  býti  ob- 
novením rady  městské  k  povolnosti  donuceno. 

Již  dne  27.  áubna  1(529  vystěhovalo  se 
z  města  několik  radních  a  měšťanů,  kteří  dal- 
šímu týrání  chtěli  se  vyhnouti.  Tři  purkmistři 
a  oba  úředníci  městští  byli,  jak  poničeno,  za- 
tknuti a  uvězněni  a  na  jich  místo  dosazeni  po- 
volní nástrojové  katolických  horlivců.  Peněžní 
tresty,  neustálé  domluvy  a  pohrůžky  a  nastáva- 
vající  trest  vyhoštění  z  města,  kdo  by  víry  ka- 
tolické nepřijal,  způsobily  tou  měrou  na  sklí- 
čené mysli,  že  dalo  se  čím  dále  častější  přestu- 
pování k  víře  katolické.  Šesti  přednějším  měšťa- 
nům na  př.  uložena  krátká  lhůta,  do  které  se 
měli  vykázati,  že  byli  u  zpovědi  a  u  přijímání 
po  způsobu  katolickém.  Nevykáží-li  se,  měli  za- 
platiti po  20  tolarech  pokuty  a  tak  dlouho  ve 
vězení  ostati,  dokud  by  na  víru  katolickou  ne- 
přestoupili. Již  tedy  dne  13.  května  1629  bylo 
v  městě  tolik  katolíků,  že  jezovité  mohli  uspo- 
řádati slavné  procesí  a  koncem  toho  roku  počí- 
talo se  již  jen  300  mužských,  kteří  se  ještě 
přiznávali  k  víře  Lutherově.  Ženské  však  vždy 
ještě  vzdorovaly.  Příštího  roku  měli  všickni  ře- 
meslníci dát  se  nalézti  v  průvodě  veřejném  o  bo- 
žím těle.  Do  průvodu  dostavil  se  celý  cech  sou- 
kennický  s  novou  korouhví.  Jezovité  sami  obrá- 
tili na  víru  r.  1628  — čtyry,  1629  —  105,  1638  — 
188  a  1631—146  osob. 

Pan  Sigmund  z  Šelenberka,  držitel  panství 
Choceňského  r.  1581  udělil  městu  Chocni  právo, 
„aby  sobě  na  faru  choceňskou  faráře  u  konsi- 
stoře  pražské  podobojí  způsobou  nebo  odjinud, 
který  by  pořádně  svěcen  byl  a  velebnou  svátostí, 
tělem  a  krví  pána  Krista  pod  způsobem  dvojím 
posluhoval,  objednávali,  a  tu  do  Chocně  dosa- 
zovati mohli." 

Po  bitvě  Bělohorské  byly  Rudolfovi  Zejdli- 
covi  z  Schonfeldu,  který  tehdáž  panství  Choceň- 
ské držel,  pro  účastenství  v  povstání  všecky 
statky  zal)aveny  a  i  s  Chocní  prodány  dne  7. 
ledna  1623  za  75.385  zl.  20  kr.  Albrechtovi 
z  Valdšteina.    Za  Valdšteina  nebyly  asi  předse- 


%»4 


293 


294 


r 


EN.  Y.  HL.  I.  Panováni  Ferdinanda  11.  1620--1637. 


'^'^^ 


vzaty  žádné  kroky  proti  nekatolíkůiir  na  panství 
Choceňském,  jelikož  panství  toho  dlouho  nedržel. 
Naproti  tomu  staral  se  zajisté  o  jich  obrácení 
nový  držitel  (1625)  Vincenc  Mussinger  z  Gum- 
pendorfa  svobodný  pán  na  Rosenberce  a  Rohu, 
císařský  rada  a  komory  dvorské  místopresident. 
Když  jej  Choceňští  žádali  za  výsadu  a  na  vybí- 
rání mýta,  odepřel  jim  toho,  že  v  navrácení  se 
do  lůna  církve  katolické  váhali,  načež  opět  o  pro- 
dloužení lhůty  na  rozmyšlenou  žádali.  Roku  1()28 
Choceň  mela  zase  již  jiného  pána  hraběte  Ferdi- 
nanda Sigmunda  Kurze,  svobodného  pána  ze 
Senftenova,  císařského  radu  a  komoří,  jehož  plno- 
mocníkem  a  zřízeným  správcem  panství  byl  Vá- 
clav mladší  Slabstych.  Ten  povolal  do  Chocně 
na  misi  dva  jezovity,  kteří  prý  za  čtyry  neděle 
80  osob  na  víiai  katolickou  obrátili.  Ostatní  však 
se  zpovědí  .svou  odkládali,  nechtíce  ji  vykoná- 
vati, pokud  by  se  nerozhodlo,  k  jakému  konci 
stav  věcí  v  Čechách  dojdeř.  Jezovité  odešli,  pra- 
více sami,  že  tu  zbylo  ještě  asi  500  osob,  kteří 
setrvali  při  víře  pod  obojí. 

V  Chrudimi  první  katolický  děkan  Jiří  Bí- 
lek, mistr  svobodných  umění,  se  svým  bratrem 
Václavem,  té  doby  královským  rychtářem  chru- 
dimským, sloužili  vládě  císařské  tak  horlivě,  že 
roku  1630  do  stavu  šlechtického  s  příjmím  z  Bí- 
lenberka  byli  povýšeni.  Správcem  školy  chrudim- 
ské zřízen  jest  jezovita  Bartoloměj  Táhl  Hor- 
šůvtýnský.  Ku  posýlání  dítek  do  této  školy  mu- 
seli býti  měšťané  Fabriciem  a  kanovníkem  Pla- 
tejsem  z  Platenšteina,  kteří  s  exekučním  voj- 
skem r.  1625  do  Chrudimě  přitáhli,  přinuceni. 
V  únoru  1626  navštívili  Chrudimsko  také  refor- 
mační komisaři  Hons  Adolf  Wolfstýr  a  Tom. 
Zelendr  z  Prošovic  s  vojskem  pluku  Pregnarov- 
ského,  jež  položili  kacířům  v  Chrudimi  a  v  okolí 
do  domů,  dokud  by  se  veškeré  obyvatelstvo 
k  víře  katolické  nepřiznalo.  Než  pouze  nepatrná 
čásf  obyvatelstva  v  Chrudimi  a  okolí  přestou- 
pila na  vím  katolickou.  Téměř  třetina  nejváže- 
nějších rodin  vystěhovala  se  z  města,  které  vůči- 
hledě  hynulo  a  chudlo;  role  a  vinice  zůstávaly 
ladem,  obec  nestačila  chudé  podporovati,  nema- 
jíc ani  prostředků  k  vybývání  císařské  admini- 
strace ;  nemovitosti  za  nepatrné  ceny  kupovali  cizí 
dobrodruzi.  V  létech  1623—1626  bylo  v  Chru- 
dimi přes  60  domů  úplně  opuštěných;  na  ves- 
nicích chrudimských  zůstalo  jen  38  usedlých  a 
mezi  těmi  pět  chalapníků. 

Sloup  (Pii'kšteiu)  a  panství  sloupské  držel 
za  povstání  českého  Volf  ze  Salhausu,  kteiýž 
na  panství  svém  jako  předchůdci  jeho  podporo- 
val víru  nekatolickou.  Ze  Sloupu  prchl  teprve 
koncem  srpna   1621,   načež   statky  jeho  zaba- 


veny. Od  časů  husitských  panovalo  ve  Sloupě  a 
na  panství  vyznání  pod  obojí  a  teprve  předpo- 
slední Berka  na  Sloupě,  pan  Sigmund  Berka 
z  Dubě  a  Lipéhó,  který  r.  1570  umřel,  př^al 
na  faru  sloupskou  prvního  faráře  lutheránského. 
Nyní  když  majitel  panství  do  Saska  uprchl,  ode- 
šel ^za  ním  i  lutheránský  farář  Tobiáš  Keller 
do  Žitavy,  kdež  umřel.  Hned  roku  příštího  1622 
přišla  sem  reformační  komise  pod  duchovní 
správou  zákupského  děkana  Václava  Oldřicha 
Teubnera,  která  ve  Sloupě  katolické  náboženství 
obnovila.  Královský  fiskus  prodal  potom  panství 
sloupské  r.  1623  panu  Zdeňkovi  Lvovi  Lib- 
šteinskému  z  Kolovrat,  horlivému  kato- 
líku, který  byl  pak  jmenován  reformačním  komi- 
sarem v  kraji  Boleslavském,  kde  zvláště  města 
Jablonné  a  Mimoň  jeho  přísnosti  těžce  zakusila. 
Císař  Ferdinand  II.  povýšil  jej  do  stavu  hrabě- 
cího  a  jmenoval  hejtmanem  ki'aje  Litoměřického. 

V  Kadani  víra  nekatolická  nabyla  vrchu 
hned,  jakmile  sem  doletla  zpráva,  že  v  Praze 
vypuklo  povstání.  Již  dne  5.  června  1618  byly 
tu  připiš  direktorů  a  známá  apologie  vyhlášeny 
a  obyvatelstvo  na  místě  vyhnalo  děkana  katoli- 
ckého Hagelia  de  Rauersberg  a  133  přísných 
katolíků,  načež  utrakvisté  všecky  kostely  ujali 
a  obřady  pod  obojí  v  nich  zavedli. 

Po  bitvě  Bělohorské  Kadaňští  si  popílili,  aby 
rychlým  poddáním  se  trestu  se  vyhnuli :  již  totiž 
dne  17.  listopadu  1620  pět  nejpřednějších  mě- 
šťanů odebralo  se  do  Prahy  ohlásit  knížeti  Ba- 
vorskému, že  město  se  podi-obuje.  Avšak  již  dne 
18.  listopadu  přibyl  do  Kadaně  hrabě  Ferdi- 
nand z  Nogarollu,  jeden  z  cizích  dobrodruhů, 
kteří  se  tehdáž  v  Čechách  obohatili,  s  dvěma 
praporci  jízdy  a  30  mušketýry  a  dal  si  veřejné 
od  celé  obce  skládati  slib  věrnosti.  Příštího  dne 
byly  všecky  domy  po  městě  prohlednuty,  zbraně 
šmahem  zabaveny  a  odvezeny  na  hrad  Felixburk. 
Ke  dni  22.  listopadu  svoláno  obyvatelstvo  ven- 
kovské, aby  skládalo  slib  věniosti:  mnozí  však 
vyzvání  toho  neuposlechli.  Proto  dal  Nogarella 
v  noci  dne  27.  listopadu  postaviti  na  náměstí 
šibenici,  aby  váhavé  přiměl  k  poslušnosti.  Jak- 
mile panství  císařovo  v  městě  bylo  obnoveno, 
staral  se  komisař  královský,  aby  také  víra  ka- 
tolická nabyla  průchodu.  Již  dne  15.  prosince 
byla  na  rozkaz  knížete  Karla  z  Liechtenšteina 
rada  městská  obnovena  a  dosazeni  do  ní  opět 
katolíci;  příštího  dne  děkan  Hagelius  uveden 
opět  na  faru,  a  evangelíkům  ponechán  pouze 
kostel  sv.  Anny;  a  konečně  dne  11.  ledna  1621 
klášter  sv.   Michala  odevzdán  zase  minoritům. 

Jakmile  tímto  způsobem  vláda  nekatolíků 
byla  zlomena,  počalo  se  s  ti*estáním.  Již  v  květnu 
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r.  1621  byly  členům  městské  rady  a  jiným  ne- 
katolfkfim  přísné  pokuty  uloženy  a  bezohledné 
na  nich  vymáhány.  Také  se  počalo  vyšetřovati, 
kdo  měl  v  povstání  jaké  účastenství,  v  Čemž 
potom  králuvský  správce  mést  Žatce  a  Kadaně 
hrabe  Millesimo,  jenž  due  IH.  ledna  1 023  do 
Kadaně  přibyl,  poki-ačoval,  Itue  Itf.  listopadu 
t  r.  byla  protestantská  škoia  zavřena,  nčitelě  a 
kazatelé  ze  země  vypovězení. 


Nějaký  čas  obyvatelstvo  mělo  pokoj;  ale 
jakmile  se  nabylo  přesvědčení,  že  zde  ještě  žije 
mnoho  evangelíků  a  že  po  dobrém  ua  víru  ka- 
tolickou přestoupiti  uechtějí,  poslán  do  města 
dne  10.  ledna  162('>  nový  komisař  královský 
HauHŠ  Adoll  zWolfšteinft,  který  sem  při- 
\eá\  opět  praporec  lidu  vojenského  a  těmi  do- 
konal, co  výmluvný  dékaii  katolický  ani  niiiio- 
rite  dokázati  neuměli.   Vojsko  ubvtováiio  u  sia- 


Haerta  ohrarf  na  Tíni  méitan]'  tat^cké. 


tečných  uekatolíků  a  tak  dlouho  je  vyjídalo  ii 
soužilo  až  se  poddali.  Sám  děkau  Hagelius  za- 
znamenal, že  tímto  způsobem  bylo  íj74  obyva- 
telů ku  přijetí  víry  katolické  donuceno.  Zuačná 
čásť  nekatolíků  nejvytrvalejších  raději  odešla  do 
ciziny,  než  by  proti  přesvědčení  svénm  jednala, 
zvolivši  sobě  zástupce,  kteří  by  majetek  její 
v  Kadani  prodali.  Odpor  a  obracení  protestautů 
na  víru  katolickou,  pokud  veřejně  k  víře  své 
se  pfizoáyali,  trval  asi  jen  do  r.  1627;  neboť 
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due  ly.  dubna  roku  Iti^T  byl  protestantský  ko- 
stel sv.  Anny  zavřeu  a  vai-hany  z  něho  přene- 
seny do  kláštera  františkituského. 

Kaviýk  nad  Vltavou  náležel  za  bouří  sta- 
\ovských  Oldřichu  Myškoví  ze  Žlunic,  kterémn 
byly  statky  tyto  pro  účastenství  ve  vzpouře  za- 
baveny. Ód  královského  fisku  koupila  je  dne 
2C.  března  1(523  paní  Polyxena  v.  Lobkovic  a 
spojila  se  svým  panstvím  vysokoclilumeckým. 
Nová  paní,   horlivá   katolička,    důraznými  pro- 
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středky  o  to  se  starala,  aby  poddaní  na  víru 
katolickou  byli  obráceni.  Z  jara  1624  24  Kamý- 
ckých jest  uvězněno,  že  se  víry  své  pevně  při- 
držovali. Tímto  způsobem  podařilo  se  paní  Lob- 
kovicové  v  čase  nedlouhém,  že  jako  na  veške- 
lych  statcích  i  v  Kamýku  víře  katolické  výhradný 
průchod  zjednala.  Kostelíček  lutheránský  zřízen 
dle  řádu  katolického  ke  cti  sv.  Petra  a  Pavla, 
ale  farář  nebyl  dosazen.  V  osiřelé  osadě  vedli 
správu  duchovní  děkanové  sedlčanští,  od  r.  1687 
přisluhovali  i  premonstrati  ze  statku  zducho^^[- 
ckého,  v  létech  pak  1685 — 1752  co  rok  také 
jezovité  se  Svaté  Hory  na  misí  přicházejíce,  kře- 
sťanské cvičení  zde  mívali  a  knihy  prohlíželi, 
buď  opravovali  nebo  pálili. 

Když  v  Kolíně*)  r.  1619  rada  městská  při- 
kročila k  provedení  nálezu  sněmovuího,  aby  všickni 
katoličtí  obyvatelé  zavázáni  byli  zvláštní  přísa- 
hou věrnosti  králi  Bedřichovi,  rychtář  městský 
Ronovský  vyslídil  v  celém  městě  jen  tři  sousedy, 
kteří  byli  z  katolictví  podezřelí;  bylif  to  vlaš- 
ský zedník  Jan  Rudolf,  Petr  Bílský,  pekař  a  Sta- 
nislav Vilkovský,  kovář.  Tito  oba  dle  znění  jména 
sotva  byli  Čechové,  spíše  Poláci,  jakož  tehdáž 
z  různých  krajin  lidé  v  městě  Kolíně  se  usa- 
zovali. Tito  tři  byvše  povoláni  do  rady,  měli  vy- 
znati, jsou-li  pod  jednou  či  pod  obojí.  Bílský  a 
Jan  Rudolf  pravili,  že  nyní  již  pod  obojí  přijí- 
mají; jen  Vilkovský  vyznal,  že  jest  katolík  a 
prosil,  aby  nebyl  k  jinému  náboženství  nucen. 
Potom  udáno  na  zvoníka  Ondřeje  Kněhánka,  že 
v  stavu  opilém  promlouval,  kterak  od  katolické 
víry  neupustí;  a  toho  prý  nikdy  nebude,  aby 
kdo  na  hradě  Pražském  pod  obojí  kázal,  a  bu- 
de-li  kázati,  že  ho  hrom  zabije.  Tedy  povoláni 
27.  listopadu  1619  Kněhánek  i  Vilkovský  do 
rady  a  dáno  jim  na  vůli,  aby  buď  v  neděli  k  vy- 
znání pod  obojí  přistoupili  nebo  povinnou  pří- 
sahu věrnosti  králi  Fridrichovi  složili;  načež 
oznámil  Vilkovský,  že  k  podobojím  přistoupí,  a 
zvoník  Kněhánek  ujišťoval,  že  již  od  patnácti 
let  svátost  pod  obojí  způsobou  přijímá.  Pokud 
se  tedy  vědělo,  před  bitvou  Bělohorskou  všechno 
obyvatelstvo  kolínské  přiznávalo  se  k  víře  ne- 
katolické. 

Po  bitvě  Bělohorské  kolínští  přede  vším  vy- 
pravili do  Prahy  poselství,  aby  oznámilo  kní- 
žeti Bavorskému  Maximilianovi,  že  město  jejich 
císaři  se  poddává;  ale  poslové  byli  od  vojáků 
s  koní  sraženi  a  zpět  do  města  zahnáni.  Fl*oto 
Kolínští  majíce  s  ohlášením  své  poddanosti  na 
pilno,  kradmo  poslali  list  do  Prahy  panu  Heř- 


,      *)  Josef  Vávra:  Události   v  Kolíně  1618— 1628. 
(časopis  mus.  r.  1880.) 


manu  Černínovi  z  Chudenic  s  prosbou,  aby  ozná- 
mil jejich  pokoření  se  králi  Ferdinandovi,  jejich 
lítost  nad  poklesky,  do  nichž  ne  svévolně,  ale 
z  přinucení  upadli.  Dále  komisaři  královští  ob- 
novili úřad  královského  rychtáře,  jímž  jmenován 
mistr  Jan  Pachaeus  a  městská  rada  musela  se 
zároveň  zavázati,  že  k  zalíbení  Jeho  Milosti  cí- 
sařské odvede  1500  kop  grošů  míš.  Půjčky  po- 
dobné pak  častěji  se  opakovaly,  až  konečně  pe- 
níze jen  s  největší  obtíží  byly  na  měšťanech  vy- 
máhány; neboť  byly  sousedé  již  tou  měrou  na 
mizině,  že  nemohli  více  týdenního  platu  k  obci 
odváděti,  a  proto  o  sv.  Havle  snížen  ten  plat 
na  polovici.  Byloť  město  té  doby  tak  ochuzelé, 
že  od  22.  listopadu  1620  do  15.  června  1621 
počítalo  si  vydání  na  vojsko  do  76.378  kop 
gr.  míš.  Živnosti  městské  octly  se  ve  psí.  Polafi 
byli  pro  mnohou  neúrodu  a  škody  od  vojáků 
zdělané  na  mizině,  řemeslníci  téměř  bez  výdělku ; 
po  silnici  a  cestách  hemžilo  se  lidem  lotrovským, 
který  povozy  i  chodce  zadržoval  i  obíral,  čímž 
obchod  přestal  a  trhy  městské  vázly. 

Následkem  všech  těchto  běd  utíkali  chudší 
sousedé  z  města  a  zanechali  své  příbytky  pusté ; 
jiní  zas,  majíce  domy  své  v  Židovské  uUci  nebo 
blíže  ní,  prodávali  je  židům  a  vystěhovali  se  aneb 
bydleli  v  nájmu.  Židé  kolínští  zmáhali  se  počtem 
a  jměním  tou  měrou,  jak  blahobyt  měšťanstva 
klesal.  Již  od  r.  1600  sti-hli  na  sebe  židé  skoro 
všechen  obchod  s  dobytkem  v  okolí  města,  pokout- 
ným prodáváním  zvířecích  zadků  přivedli  cech 
řeznický  na  mizinu.  Za  veliké  okupace  po  bitvě 
Bělohorské  skupovali  všecken  lup,  který  vojáci  ze 
vsí  do  města  přinesli,  a  když  potom  vojsko  odešlo, 
zbědovali  venkované  u  veliké  síle  přihnali  se  do 
města  a  vrhli  se  na  židovskou  ulici,  aby  svých 
svršků  pobraných  zase  se  domohli.  Městská  rada 
pomocí  posádky  vojenské  židy  hájila  před  lidem 
rozezleným,  ale  židům  se  to  nezdálo  býti  dosta- 
tečné a  starší  jejich  spěchali  do  Pi*ahy,  aby  se 
u  knížete  z  Liechtenšteina  zvláštní  ochrany  do- 
mohli. Kníže  pak  nemeškal  naříditi  městské  radě, 
aby  židy  zvláštní  péčí  ochraňovali ;  načež  Kolín- 
ští dne  20.  prosince  1620  všecky  sedláky  a  če- 
leď jejich  z  města  vybyli.  Požívajíce  zvláštní 
ochrany  vlády,  dosáhli  židé  toho,  co  by  v  jiných 
dobách  bylo  jim  nemožno:  skoupili  totiž  sedm 
křesťanských  domů  v  Židovské,  Kouřimské  a 
Pi-ažské  ulici  po  700 — 1200  kopách  gr.  míš.  na 
lehké  minci,  ty  domy  hned  po  židovském  způ- 
sobu na  dílce  rozdělili  a  jiným  přespolním  ži- 
dům odprodávali,  čímž  se  počet  usedlých  židů 
s  32  na  54  rozmnožil. 

Hmotná  persekuce  prováděna  dále  nejen 
neustálými  průtahy  všelikého  vojska,  nýbrž  také 
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delším  nebo  kratším  uby  továmm  větší  nebo  menší 
posádky.  Konečně  dne  10.  května  1622  přišli 
do  Kolína  císařští  komisaři  a  přečtli  v  shromáž- 
dění obce  ortel  císařský,  dle  něhož  Kolínští, 
ač  pro  svá  pi*ovinění  za  let  minulých  zasloužili 
ztrátu  cti,  hrdla  i  statku,  z  milosti  jeho  milosti 
císařské  mají  při  cti  i  hrdle  zachováni  býti ;  leč 
se  statky  městskými  že  císař  naloží  dle  vlastní 
víUe  své.  Aby  pak  měštané  viděli,  že  král  sku- 
tečně hodlá  se  statky  jejich  po  své  vůli  naložiti, 
jmenován  gubemátorem  čili  vladařem  města  Ko- 
lína nový  hejtman  (od  r.  1621)  zámku  a  panství 
Kolínského,  Jan  Václav  Gryzl  z  Gryz- 
lova.  Tento  rázný  a  bezohledný  muž  počínal 
si  pák  po  celou  dobu  vladaření  svého  jako  ne- 
obmezený  pán  města,  jehož  vůli  se  každý  podro- 
biti musil.  Činnost  svou  počal  tím,  že  zabavil 
veškeré  obecní  jmění  zejména  pět  dvorů  popluž- 
ních,  šest  mlýnů,  louky  a  lesy,  ze  dvora  všecken 
dobytek  do  Kouřimě  poslal,  v  lesích  pak  pilně 
dřívi  káceti  dával,  zvláště  na  ostrově  proti  zámku 
položeném. 

Reformace  katolická  počala  se  tím,  že  na 
podzim  r.  1622  vypovězeni  z  města  všickni  ne- 
katoličtí kněží.  Stařičký  děkan  Jiří  Ghiliades 
s  manželkou  svou  Zuzanou  vypuzen  z  domu  far- 
ního ;  4.  listopadu  musel  kněz  Jan  Rauner  Stod- 
ský,  dotud  farář  v  Ovčářích,  prodati  dům  svůj 
proti  městské  zvonici  a  s  manželkou  a  dvěma 
dcerami  odejíti;  podobné  i  kněz  Jan  Kubín  Círk- 
vičky, v  létech  1610—1615  děkan  v  Kolíně. 
Kněz  Mikuláš  Nigi-in,  který  r.  1613  za  350  kop 
míš.  koupil  na  předměstí  malou  usedlost,  ne- 
našel na  ten  stateček  kupce  a  musil  zhola  ode- 
jíti. Potom  v  církevní  správu  dosazen  o  vánocích 
1622  od  pana  Gryzla  katolický  kněz  Jan  Hlado- 
mastes  jini^  Glodomastes  psaný,  nepochybně 
Polák ;  ve  správu  školy  uveden  katolický  bakalář, 
Matláš  Zlibetheus  Černovický,  správa  kůru  ode- 
vzdána někdejšímu  varhaníku  Melicharu  Peemovi. 
který  se  za  to,  že  mu  rada  r.  161Í)  službu  vy- 
pověděla a  plat  zadržela,  mstil  pomluvou  u  pana 
Gryzla,  že  prý  Kolínští  před  lety  jakožto  nepřá- 
telé církve  katolické  všecky  ornáty  z  kostela 
vyvrhli.  Proti  tomu  se  Kolínští  hájili,  tvrdíce, 
že  dle  paměti  lidí  starožitných  oniáty  vždy  při 
kostele  bývaly,  a  kněží  že  měli  na  vůli  jich  uží- 
vati či  nechati.  Proměny  takové  přijaty  od  mě- 
šfanstva  beze  všeho  odporu,  neboť  pan  Gryzl 
chovai  sobě  na  útraty  obce  zvláštní  osobní  stráž 
12  branných  a  k  tomu  zůstávala  v  městě  od 
podzimku  silná  posádka  lidu  Don  Baltazara 
Mai-adasa. 

Léta  1624  sáhnuto  k  vážnějším  prostřed- 
kům na  pokatoličení  měštanů.    Dne  12.  dubna 


gubemator  Gryzl  shromáždil  celou  obec  a  tu  četl 
mandát  císařský,  dle  něhož  pro  zachování  větší 
věiiiosti  k  jeho  milosti  císařské  neměl  nikdo,  kdo 
by  pravého  katolického  náboženství  nebyl,  za  sou- 
seda př^at  a  k  živnostem  městským  připuštěn 
býti.  Touž  dobou  uložena  sousedům  těžká  dan 
1  zl.  z  každého  navařeného  sudu  piva.  Dále  za- 
bavil gubernator  městský  vinný  šenk  i  solní  ob- 
chod, též  ungelt  obecní,  tak  že  obci, nezbylo  nic 
než  dan  podiiížská  a  dan  z  hlavy.  Úřad  králov- 
ského lychtáře  nebyl  od  r.  1623  obsazen,  poně- 
vadž za  správcování  pana  Gryzla  nebylo  toho 
třeba.  Aby  však  vláda  měla  v  městské  radě 
spolehlivého  člena,  oktrojován  Kolínským  za  pri- 
mátora katolík  Jakub  Jaklín  z  Plzně,  který  tou 
dobou  neměl  v  městě  ani  domu,  ani  záhonu. 
Důležitý  úřad  městského  rychtáře,  hlavy  to  měst- 
ské policie  svěřen  Martinu  řYaukovi,  který  zro- 
div  se  v  Polici  co  katolík  r.  1616  v  Kolíně  pře- 
šel k  podobojím  a  po  r.  1620^  opět  se  pokato- 
ličil.  Vedle  radního  písaře  M.  Štěpána  Pruunara 
z  Prahy  vnucen  obci  za  druhého  písaře  katolík 
Henrich  Poznalius. 

Do  roku  1625  byli  měšťané  neustálým  vy- 
di'žováním  posádek  městských  tak  vyssáti,  že  ne- 
mohouce dalším  požadavkům  vyhověti,  utíkali 
z  města,  tak  že  z  213  usedlých,  již  tu  byli  r.  1620, 
v  únoru  1625  zbylo  jen  138,  v  dubnu  1625  však 
jen  70  a  na  podzim  45.  V  nouzi  stále  rostoucí 
přestala  obec  odváděti  dávky  poviímé  děkanu 
Glodomastovi,  oíicialům  školním,  zvoníku  i  rad- 
nímu písaři  Pozualiovl  a  odkazovala  je  ke  Gryz- 
lovi,  aby  jim  potřeby  vydával,  když  všecken 
statek  městský  zabavil ;  pan  gubernator  zas  po- 
sýlal  je  na  městskou  radu,  ta  že  platiti  a  vydá- 
vati má.  Tu  oni  nemajíce  z  čeho  živu  býti, 
z  města  odešli,  čehož  sousedé  ovšem  málo  že- 
leli ;  nebof  od  času  vypuzení  kněžstva  pod  obojí 
nechodili  do  kostela,  nýbrž  odbývali  bohoslužby 
doma  zpíváním  i  předčítáním  epištol  a  evangelií. 
Avšak  právě  tato  okolnost,  že  katoličtí  kněží  a 
učitelé  neměli  býti  v  Kolíně  od  čeho  živi,  urych- 
lila násilnou  persekuci,  aby  obyvatelé  k  přijetí 
víry  katolické  byli  donuceni. 

Dne  21.  dubna  1625  Gryzl  četl  rozkaz  vlády, 
poněvadž  rada,  starší  i  sousedé  k  víře  katolické 
přiznati  se  nechtějí,  že  se  tedy  všem,  když  tak 
odporují,  zapovídají  várky  piva  i  rybolov  ve 
struhách,  a  dají  se  jim  do  domu  vojáci  na  tak 
dlouho,  až  by  se  obrátili  a  v  tom  u  pana  gu- 
bernatui*a  se  ohlásili.  Zatvrzelým  dána  lhůta 
4  měsíců  k  vyprodání  a  vystěhování.  Dále  sli- 
boval Gryzl,  jestliže  měštané  vůli  Jeho  milosti 
císařské  naplní,  že  všech  živností  a  důchodů 
městských  zpět  obdrží.  Aby  však  měštané  se  ne- 
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inohli  vymlouvati  na  nedostatek  poučení  ve  víře 
katolické,  Gryzl  povolal  do  města  jezovity  Al- 
brechta Chanovského  a  Antonína  Rau- 
šara,  kteří  tu  do  postu  1626  pobyli.  Dne  9.  května 
1625  Giyzl  přivedl  oba  jezovity  do  plného  shro- 
máždění rady  a  učinil  napomenutí :  poněvadž  sou- 
sedé dosud  katoličtí  nejsou,  tedy  aby  na  vyve- 
dení z  bludů  k  těmto  pánům  páterům  se  obrá- 
tili. Potom  mluvil  Pater  Chanovský,  že  prý  jinde 
již  8  mnohými  jednal,  aby  katolickými  byli,  než 
všudy  vymlouvali  se,  že  setrvají  v  čem  se  zro- 
dili; „toho  uchovej  Bůh,  aby  kdo,  jsa  narozen 
v  pohanství,  pohanem  zůstati  měl."  I  vyzváni 
jsou  vsickni  radní,  aby  se  vyjádřili,  chtějí-li  ka- 
tolickými býti. 

Daniel  Hittich  takto  mluvil:  „Budu  přijí- 
mati pod  jednou,  budu-li  písmem  svatým  vy- 
veden z  bludu;  posaváde  za  to  mám,  že  se  má 
přijímati  pod  obojí,  jinému  se  neprotivím."  — 
Václav  Salava:  „Pokud  nebudu  z  toho  vyveden, 
co  svatý  Pavel  pověděl,  aby  slyší-li  všeho  toho 
se  přidržel,  což  jest  nejlepší,  neb  víra  ze  sly- 
šení pochází.  Jinému  místo  dávám  a  ceremoniím 
se  neprotivím."  —  Šimon  Večan:  „Jak  jsem 
zrozen,  tak  zůstanu;  neboť  proti  vůlí  boží  ne- 
budu jinačí  až  do  smrti."  —  Martin  Pokorný: 
„Nemohu  pochopiti,  kterak  bych  měl  opustiti 
pod  obojí,  poněvadž  sám  Kristus  pán  ráčil  říci, 
kdož  nejí  těla  mého  a  nepije  krve  mé,  nebude 
míti  života  ve  mně ;  a  sv.  Pavel :  to  jsem  vám 
vydal,  co  jsem  přijal  od  Pána.  Jinému  se  nepro- 
tivím." —  Jan  Šárek:  „Ve  své  víře  žádám  umříti 
a  při  ní  zanechán  býti,  pokud  se  mi  lepší  cesta 
neukáže ;  neboť  nechci  býti  jako  ti,  co  dva-  i  tři- 
krát víru  měnili."  — Pavel  Horyna:  „Nábožen- 
ství pod  obojí  naučil  jsem  se  od  kněží  panem 
arcibiskupem  svěcených  a  v  něm  žádám  zů- 
stati." —  Václav  Donát:  „V  své  víře  jsem  zrostl 
a  jsem  vychován ;  kdo  do  konce  vytrvá,  spasen 
bude  a  proto  od  ní  neupustím."  —  Potom  vo- 
láni jsou  čtyři  obecní  konšelé,  z  nichž  tři  nemí- 
nili se  protiviti,  budou-H  dokonale  poučeni;  jen 
Jakub  Večan,  pana  Šimona  bratr,  rozhodně 
odepřel,  řka:  „V  své  vflre  chci  zůstati  a  v  ní 
před  soudnou  stolicí  boží  státi  a  jinak  neučiním, 
než  co  mi  Bůh  uložil ;  v  čem  jsem  zrozen,  v  tom 
zůstanu."  Jménem  všech  starších  obecních  pro- 
mluvil M.  Václav  Jiří  Kolumban,  a  dal  vyjádření, 
že  k  nové  víře  nelze  jim  přistoupiti,  dokud  ne- 
budou jinače  v  ní  poučeni. 

Po  skončeném  výslechu  oba  jezovité  ohlá- 
sili, že  o  nešpoře  chtí  důvody  proti  rozličným 
námitkám  kázati,  jednomu  každému  předkládati 
a  je  v  tom  tvrditi;  proto  aby  všickni  sousedé 
pilně  do  kostela  chodili.    K  tomu  dodal  guber- 


nator  Giyzl,  že  jest  to  jistá  vůle  Jeho  Milosti 
císařské,  aby  do  času  svaté  Trojice  všickni  ka- 
tolickými byli;  a  poněvadž  do  toho  svátku  jest 
krátký  čas  (16  dní),  tedy  aby  hned  zítra  v  so- 
botu nešporní  kázání  počala.  Proti  tomu  ozval 
se  starší  Pavel  Velímský,  že  prý  majíce  doma 
plno  vojáků,  nemohou  všedního  dne  na  nešporní 
kázání  choditi.  Gryzl  jej  však  odbyl,  jestli  bude 
komu  voják  překážeti  v  návštěvě  kostela,  že 
ten  voják  bude  toho  litovati.  Konečně  oznámil 
primas  Jaklín,  že  z  nařízení  pana  podkomořllio 
bude  městský  rychtář  s  katalogem  u  vchodu 
kostela  státi,  nepřítomné  zaznamenávati  a  pokutu 
k  záduší  sv.  Bai-toloměje  od  nich  vybírati.  O  ofěře 
svatodušní  aby  každý  obětovaly  čím  jej  pán  Bůh 
naděliti  ráčil.  Potom  shromáždění  jsou  propu- 
štěni, ale  oba  bratří  Večanové,  že  vedle  seznání 
pánů  páterií  dali  zlý  příklad  zatvrzelosti  v  bludu, 
zadržáni  a  do  dusíku  na  radnici  vi'ženi,  aby  vy- 
křehli.  Byli  sice  dne  21.  května  1625  propuštěni 
ale  na  zvláštní  nařízení  zemského  podkomořího 
dne  27.  května  opět  uvězněni. 

Než  s  ohlášeného  poučování  sešlo  proto,  že 
ze  sousedů  nikdo  do  kostela  nepřicházel.  Pi-oto 
oba  jezovité  již  14.  května  vešli  do  sezení  rady 
a  stýskali  si  na  neochotu  pánů  radních  a  vyzý- 
vali je,  aby  dadouce  dobrý  příklad  hned  o  svato- 
dušních svátcích  k  stolu  Páně  šli.  Zároveň  se 
prohlásili  oba,  že  tu  v  městě  zůstanou,  dokud 
obyvatelé  na  víru  katolickou  nepřestoupí ;  nového 
prý  nekáží  nic  a  kdo  by  se  soukromě  ve  víře 
katolické  vyučiti  chtěl,  v  tom  že  vždy  volni  zů- 
stávají. K  tomu  zas  odpověděli  radní,  že  ve  lhůtě 
tak  krátké  nelze  jim  nové  víry  přijmouti,  vždyť 
prý  sám  císař  jim  čtyry  měsíce  lhůty  dal.  Mar- 
tin Pokorný  zejména  podotkl,  kdyby  páni  páteři 
od  své  víry  odstoupiti  chtěli,  že  by  si  také  přáli 
čas  na  rozmyšlenou.  A  radní  písař  M.  Štěpán 
Prunnar  z  Prahy  chtěje,  aby  jezovité  jak  ohlá- 
sili z  písem  jej  přesvědčili,  že  jen  pod  jednou 
má  se  přijímati,  svedl  s  jezovity  tuhou  půtku, 
v  které  osvědčil  výbornou  znalost  písem  svatých. 
Tento  krok  jezovitů  u  rady  městské  nepotkal  se 
tudíž  s  výsledkem  žádoucím.  Proto  již  dne  19. 
května  1625  primas  Jaklín  svolal  celou  obec  a 
stěžoval  si,  že  poručení  králova  nikdo  nedbá, 
katolickým  býti  nechce,  k  pánům  páterům  na 
kázání  nechodí.  I  napomínal  důtklivě,  aby  rychle 
se  obraceli  na  víru  pravou,  by  se  vědělo,  kdo 
jsou  věrní  poddaní  královi.  A  jelikož  jezovitům 
zvláště  o  to  se  jednalo,  aby  napřed  rada  měst- 
ská na  \'íru  katolickou  přestoupila,  vešli  dne  21 . 
května  s  Gryzlem  opět  do  rady  a  důtklivě  na- 
pomínali přítomných,  aby  přestoupili  na  víru  ka- 
tolickou. Však  radní  vesměs  žádali  za  lhůtu  čtyř 
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měsíců  a  jeden  z  nich,  Václav  Bystrský  prohlásil 
se  štiplavě,  že  prý  raději  bude  soldátem,  pak 
prý  se  spíše  nové  víre  přiučí. 

Přimnožené  sužování  posádkou  vojenskou 
mělo  zlomiti  mysl  odporujících.  Vojsko  rozložené 
po  domech  u  velikém  počtu  (Jakub  Večan  na  př. 
měl  v  domě  svém  20  vojáků  s  vojačkami  a  dětmi) 
zvyšovali  své  požadavky.  Mimo  138  zlatých  týdně, 
které  na  ně  vycházely  z  městské  kontribuce,  mu- 
seli jim  hospodáři  dávati  denně  masa,  piva, 
chleba,  obroku  a  světla  do  vůle  jejich,  trpěti  na 
polích  a  lukách  pasení  koní.  Stížnosti  na  tako- 
véto vydírání  nic  neprospěly ;  naopak  řečeno  bez 
obalu,  že  jen  katolíkům  se  může  dostati  úlevy 
a  že  jen  katolíkům  se  drží,  co  jest  ustanoveno 
o  chování  posádek.  Vedle  toho  ještě  primátor 
Jaklín  niú^ídil  obci,  aby  ku  slavnosti  božího  těla 
máje  strojili  a  trávu  stlali  před  domy  svými,  pak 
aby  šli  k  ofěře;  a  kdo  tak  neučiní,  že  trestán 
bude.  O  průvodu  aby  pořádkové  šli,  jak  bylo 
od  starodávna ;  stoly  když  státi  a  pacholata  ver- 
šíčky při  nich  říkati  budou,  tomu  aby  se  nikdo 
neposmíval.  Než  přes  tato  nařízení  lid  na  chvíli 
nabyl  mysli,  poněvadž  nastávala  válka  s  Dán- 
skem a  netajil  se  s  vnitřním  svým  odporem, 
zvláště  když  vojsko  z  města  odešlo,  aby  pomá- 
halo dusiti  povstání  lidu  selského,  který  se  na 
rozličných  místech  počal  bouřiti.  Když  za  tako- 
vých okolností  Gryzl  dne  8.  června  1625  svolal 
znovu  celou  obec,  málo  sousedů  se  sešlo  a  mě- 
šťané tu  a  tam  uvolňovali  své  nevoli  řečmi  po- 
hi*ůžnými.  Gubemator  opakoval  vůli  císařskou, 
abyvšickni  stali  se  katolíky  jako  císař;  tu  však 
stýskal  sobě  soused  Viktorin  Pelhřimovský  ko- 
vář, že  prý  pan  gubemator  tak  pánovltě  k  obci 
se  ozývá,  jako  by  ne  k  měšfanům,  ale  k  sedlá- 
kům mluvU.  Daniel  EQttich  k  tomu  doložil,  že 
raději  všeho  chce  pozbyti,  než  by  takové  sou- 
žení déle  snášel.  Gryzl  ovšem  byl  odporem  tímto 
popuzen ;  i  vytýkal  obci  spumé  smýšlení,  že  prý 
chtějí  pana  primasa  zabiti  a  novou  rebelii  zd^dh- 
nouti.  Po  té  obec  propuštěna,  ale  Pelhřimovský 
a  Hittich  pro  odporné  své  řeči  dáni  do  vězení. 
Následkem  toho  mnozí  sousedé,  kteří  byli  voj- 
skem velice  sužováni,  vyšli  z  města  a  skrývajíce 
se  ve  vůkolních  místech  tam  v  pokoji  očekávali 
vítězství  zbraní  evangelických.  Tak  učinili  Jakub 
Večán,  Mikuláš  Šultys  z  Felsdorfii,  M.  Václav 
J.  Kolumban,  M.  Štěpán  Piamnar  a  j.  v.  Rodiny 
jejich  zatím  zůstaly  v  Kolíně.  Pro  rozličné  okol- 
nosti muselo  se  ustati  v  donucování  obyvatelstva, 
tak  že  obyvatelstvo  přestalo  odváděti  týdenní 
kontribuci  a  nejevilo  žádné  ochotnosti  odvésti 
zadržalé  platy  a  berně. 

Koncem  r.  1625  Gryzl  jal  se  opět  užívati 


nejdůraznějších  prostředků  k  dosažení  cíle  svého. 
Před  samými  vánocemi  vložena  do  města  četná 
posádka  rozličné  sběře  vojenské  z  různých  pluků 
vybrakované,  nejvýše  nevázané,  kteří  u  měšťanů 
byli  ubjrtováni.  Na  den  29.  prosince  svolána  byla 
obec  k  vyslechnutí  nových  rozkazů.  Prokurátor 
Gryzlův  Jakub  Buchal  četl  tu  na  místě  chura- 
vého  svého  pána  rozkaz  z  Prahy,  aby  sousedé 
u  sebe  predikantů  nepřechovávali,  do  kostela 
k  páterům  jezovitům  pilně  chodili,  pokoutních 
schůzí  ke  čtení  epištol  a  evangelií  zanechali  a 
raději  katolickými  se  stali.  Neboť  prý  jest  Jeho 
Milosti  Císařské  vůle  celá  a  dokonalá,  aby  do 
nového  roku  všichni  katolickými  byli,  sic  že  by 
se  na  ně  přísněji  nakročiti  muselo.  Tedy  radní 
páni  lhůty  žádali  a  když  celá  obec  tázána  byla, 
hodlá-li  se  rozkazu  tomuto  podrobiti,  všickni 
mlčeli.  Hroznou  odpovědí  na  tento  odpor  byla 
zvýšená  nezbednost  vojáků  po  domech  rozlože- 
ných. Jan  Šilhánek  na  př.,  jindy  bohatý  řezník, 
byl  od  vojáků  tak  sbit,  že  tělo  jeho  bylo  samá 
modřina,  po  čemž  několik  neděl  v  bolestech  le- 
žeti musel  a  podobného  příkoří  i  jiným  měšťa- 
nům bylo  zakusiti.  Nadarmo  obec  žádala  Giyzla, 
aby  lid  vojenský  z  města  vyzdvihl  —  odpověděl, 
že  toho  nebude,  dokud  všickni  vůli  císařovu  ne- 
naplní a  katolickými  nebudou;  delší  lhůty  na 
rozmyšlenou  že  jim  dáti  nemůže,  leda  jeden  tý- 
den. Kdo  se  k  dobrému  rozmyslí,  ať  se  ohlásí 
u  pana  primátora,  pak  že  se  mu  ihned  od  vo- 
jáků ulehčí  a  vaření  piva  mu  povoleno  bude; 
avšak  na  holá  slova  prý  nic  se  dáti  nemůže. 
Nadarmo  také  obec  prosila  velitele  posádky,  aby 
přiměl  vojáky  k  mírnějšímu  nakládání  se  sou- 
sedy. Když  tedy  obec  dne  31.  prosince  znovu 
byla  svolána,  aby  se  sousedé  rozhodli,  chtějí-U 
na  víru  katolickou  přestoupiti,  jevil  se  již  úči- 
nek takovéhoto  krutého  donucování :  s  poznámkou 
„když  jinače  býti  nemůže",  přihlásilo  se  ke  ka- 
tolictví sedm  měšťanů,  rozhodně  odepřeli  tíri  kon- 
šelé a  dva  sousedé.  Čtrnácte  jiných  žádali  lhůty 
2 — 4  neděl,  ostatní  se  ani  nedostavili,  vymlou- 
vajíce se  nemocí  nebo  skrývajíce  se. 

Dne  16.  ledna  1626  byli  sousedé  opět  svo- 
láni a  napomínáni,  aby  co  nejdříve  katolickými 
se  stali,  když  se  klekání  zvoní,  aby  i  na  ulici 
poklekli  a  se  modlili;  zlým  a  bouřlivým  Údem 
za  posmívání  se  katolíkům  pohroženo  ztrátou 
hrdla.  Konečně  nařízeno,  aby  všecky  knihy,  co 
který  má,  na  zámek  doneseny  byly,  tu  aby  se 
seznalo,  které  z  nich  se  jim  trpěti  mohou. 
V  skutku  bylo  potom  drahně  knih  u  Gryzla  slo- 
ženo; tam  je  páteři  Chanovský  a  Raušar  četU, 
některé  trhali,  jiné  do  beden  složili,  kteréž  pak 
do  své  koleje  v  Praze  odvezli.  Gubemator  vůbec 
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neopomíjel  ničeho,  co  by  mohlo  sousedy  tlačiti 
a  k  obrácení  doháněti.  Těm,  kteří  s  gruntů  svých 
sběhli,  hrozil  odnětím  statku,  pozůstalým  jich 
ženám  zapovězeny  všecky  obchody  a  prodeje. 
Koncem  ledna  1626  došla  sousedům  zásoba  pa- 
liva a  že  peněz  nebylo,  prosili  Gryzla,  aby  ze 
zabavených  městských  íesů  dal  jim  něco  dříví. 
Nedal  však  ani  odpovědi  a  slavná  městská  rada 
neměla  na  radnici  čím  topiti. 

Zatím  došly  ostřejší  rozkazy  na  stíhání  pod 
obojích.  Posádka  vojenská  roznmožena  novým 
četným  vojskem,  veskrz  lidu  německého.  Dne  8. 
února  1626  opět  svolána  obec,  a  tu  Gryzl  ozná- 
mil, kterak  má  určitý  rozkaz  od  pana  Michny, 
ubytovati  v  Kolíně  celý  pluk  Preunerovský,  jestli 
že  se  konšelé  a  sousedé  ihned  neobrátí.  Proto 
že  nyní  chce  od  jednoho  každého  slyšeti,  míuí-li 
od  zítřka  katolickým  býti.  Tedy  bez  okolků  pře- 
stoupili na  víru  katolickou  tři  měšťané ;  dva  žá- 
dali za  lhůtu,  která  jim  povolena,  určitý  slib, 
že  na  vím  katolickou  přestoupí,  dalo  20  veskrz 
chudých  sousedů.  Radní  Šárek  slíbil  přistoupiti 
za  dvě  neděle;  Jakub  Mluvka  chtěl  hned  zítra 
přestoupiti,  bude-li  mu  i  druhá  částka  podávána. 
Otázán  i  radní  Šimon  Večan,  co  míní  učiniti; 
neboí  prý  o  něm  a  bratru  jeho  zvláštní  poručení 
přišlo.  I  odpověděl,  že  bratr  jeho  musel  utéci 
pro  vojáky,  sám  pro  sebe  žádal  lhůtu  do  veliko- 
noc, aby  od  pánů  páterů  poučen  byl,  pak  že  proti 
tomu  nebude.  I  vzkřikl  na  něj  Gryzl,  že  ani  půl 
hodiny  lhůty  nedostane  a  hned  jest  odveden  do 
dusíku.  Radní  Jan  Krumpolc  ujišťoval,  že  jest 
věren  císaři  do  krůpěje  krve,  ale  své  víry  že 
se  zříci  nemůže,  načež  hned  do  vězení  odve- 
den a  za  ním  pak  devět  jiných  sousedů,  kteří 
rozhodně  se  vyjádřili,  že  nepřestoupí.  S  žen- 
skými Gryzl  zacházel  šetiněji :  všecky  propuštěny 
domů,  aniž  by  se  byly  k  něčemu  určitému  za- 
vázaly. Mnozí  konšelé  nebyli  přítomni;  zdá  se, 
že  podlehše  nátlaku  a  stydíce  se  před  obcí  ve- 
řejné to  vyznati,  soukromě  buď  u  gubernatora  neb 
u  primasa  Jaklína  se  přihlásili,  že  ku  katolictví 
přistupují.  Tím  tedy  zlomen  již  hlavní  odpor 
měšťanstva  a  většina  jeho  mohla  se  považovat 
za  obrácenou  na  víru  katolickou  tím  spíše,  že 
již  dne  12.  února  1626  radní  Krumpolc,  Večan 
a  Špíra  tiyzněni  jsouce  vězením,  žádali  toliko  za 
lhůtu  týdenní  a  ostatní  uvěznění  sousedé  za  lhůtu 
tří  neděl. 

Učiněno  tedy  opatření,  aby  obec  zase  měla 
svého  katolického  faráře.  Dne  12.  února  1626 
oznámeno  v  shromáždění  městské  rady,  že  dě- 
kanem v  Kolíně  ustanoven  Martin  Vodný,  řehol- 
ník  z  kláštera  Sedleckého  a  že  jsou  mu  přidě- 
leny též  uprázdněné  fary  v  Ovčářích,   Starém 


Kolíně,  Křečhoři  i  Nové  vsi.  A  rada  usnesla  se 
bez  odporu,  aby  děkan  dle  starého  obyčeje  na 
faru  byl  uveden. 

V  potomních  časech  naléháno  na  obrácení 
manželek  sousedů  uprchlých  a  pak  vdov  samo- 
statně se  živících.  Zeny  ukázaly  dosti  statečno- 
sti; proto  byly  některým  zavřeny  šenky  vína  a 
piva  pro  jich  zatvrzelosť;  čtyiy  nejstatečnější 
uvězněny,  šesti  dána  lhůta  do  velikonoc  na  roz- 
myšlenou, ostatním  pak  krátké  lhůty  na  vy- 
prodání. 

Dále  došlo  na  řemeslníky  a  obchodníky  ne- 
osedlé,  kteří  bydleli  v  nájmu.  Svoláni  jsou  před 
radu  a  napomenuti,  aby  na  víini  katolickou  pře- 
stoupili, sice  že  jim  živnost  bude  zastavena. 
Všickni  dali  slib,  že  do  velikonoc  budou  katoli- 
ckými; jediný  odepřel.  I  dán  mu  rozkaz,  aby 
do  dvou  neděl  se  vystěhoval.  Potom  uložil  pan 
gubernator  městské  radě,  aby  přinutila  i  podruhy 
k  náboženství  katolickému ;  než  požádán  od  rady 
městské,  aby  od  toho  úmyslu  upustil ;  neboť  prý 
podruzi,  jsouce  lid  neosedlý,  mohli  by  obci  zle 
posloužiti,  jí  se  mstíti  a  v  čas  sklízení  nechtěli 
prý  by  pomáhati. 

Všecky  důrazné  kroky  Gryzlovy  na  doko- 
nalé pokatoličení  města  Kolína  neměly  toho  účinku, 
jakého  vláda  císařská  sobě  přála.  Značná  éásť  oby- 
vatelstva dovedla  se  chytře  všem  olrsýlkám  na 
radnici  vymknouti  a  ti,  co  zjevně  slíbili  obrácení, 
sotva  to  upřímně  mínili ;  spíše  číhali  na*  vhodný 
okamžik,  kdež  by  ke  starému  vyznání  svému 
vrátiti  se  mohli;  ano  někteří  sotva  po  složení 
slibu  z  radnice  odešli,  již  se  zpáčili.  Válka,  kte- 
ráž v  Němcích  zuřila  a  povstání  selská  ob  čas 
naděje  budily,  že  protestantství  zase  zvítězí.  Pro 
válku  tu  musela  i  vojenská  posádka  z  Kolína 
znovu  odejíti  a  tu  se  lidu  městskému  zase  jazyky 
rozvazovaly.  Zvláště  valchován  tu  nový  katolický 
děkan,  že  prý  chudé  sousedy  v  platech  od  pohřbů 
a  svateb  přetahuje,  an  prý  od  svadebních  odda- 
vek  tři  dukáty  požaduje.  Podobné  stesky  šly  také 
na  nového  správce  školy.  Na  druhé  straně  stý- 
skali si  zase  kněz  i  učitel  na  nedostatek  výživy. 
Někdy  se  stalo,  že  děkan  zvěděl  o  svadbách 
v  městě,  při  kterých  neoddával.  Takovéto  smý- 
šlení mělo  ovšem  za  následek  nové  donucovací 
kroky  od  Gryzla. 

Dne  8.  srpna  1626  gubernator  svolal  celou 
obec  a  tu  si  příkře  stěžoval,  že  sousedé  do  chrámu 
Páně  nechodí,  v  neděli  a  ve  svátek  v  čas  mše 
svaté  u  páleného  (pálenky)  sedí.  I  rozkázal,  aby 
neděle  a  svátky  se  světily,  obnovil  zákaz  ob- 
chodů všem  paním  nekatolickým  a  nařídil,  aby 
sousedé  na  výpomoc  panu  děkanovi  nějakou 
sbírku  mezi  sebou  učinili,  protože  nemá  odkud 
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Živ  býti.  V  novém  shromáždění  obce  dne  26. 
srpna  1626  hlavně  na  ženské  znovu  naléháno 
všemi  pohrůžkami,  aby  na  víru  katolickou  pře- 
stoupily; ale  ženské  mnohé  statečně  stály  při 
své  víře  a  tak  několikkráte  musel  býti  opakován 
rozkaz,  aby  přestoupily  na  víru  katolickou. 

Dne  23.  října  1626  konšel  Jan  Krška,  té 
doby  purkmistr,  oznamoval,  že  pan  gubernator 
míní  všecku  pěchotu,  která  v  Čáslavi  zůstává, 
do  Kolína  dáti,  poněvadž  má  jisté  donesení,  že 
to  město  posud  katolické  není  a  málo  kdo  do 
chrámu  chodí;  tím  aby  se  páni  spravili.  Kon- 
šelé dali  tedy  městskému  rychtáři  rozkaz,  aby 
všeckj  nekatolické  sousedy  potichu  zatknul  a  do 
šatlavy  odvedl.  V  chránm  měli  konšelé  Silvestr 
Kratochvíle  a  Martin  Pokorný  státi  a  zazname- 
návati, kdo  schází.  Však  rozkaz  ten  nedosti  účin- 
koval; proto  již  1.  listopadu  povoláno  do  města 
vojsko  a  sousedům  zase  na  hrdlo  položeno.  Ve- 
liké obtíže,  které  Kolínští  s  tím  ubytováním  měli, 
vedli  obec  dne  22.  listopadu  shromážděnou  k  tomu 
usnesení,  aby,  poněvadž  rada  i  sousedé  vůli  Jeho 
Milosti  císařské  naplnili,  a  katolickými  jsou,  po- 
žádáni byli  páteři  Ghanovský  a  Raušar  a  děkan 
Vodný  o  písemné  vysvědčení,  že  všickni  s  kato- 
lickou církví  se  srovnávají  a  potom  aby  králi 
náležitá  žádost  byla  podána.  Děkan  ochotně  slíbil 
svou  přímluvu  za  obec,  jen  žádal,  aby  hleděli 
přiměti  sousedy  ku  svěcení  neděle  a  svátků, 
dále  aby  do  školy  dostatek  dříví  dávali,  správci 
škol  oběd  a  večeři  s  lepší  chutí  strojili  a  dis- 
kantistům  nové  střevíce  zjednali.  Než  děkan  se 
brzy  jinak  rozmyslil:  dne  9.  prosince  vešel  do 
rady  a  oznámil,  že  dá  městu  vysvědčení  pravo- 
věmosti,  jestli  že  do  vánoc  všickni  sousedé  s  man- 
želkami a  čeládkou  ke  svaté  zpovědi  půjdou,  k  če- 
muž dostal  slib,  že  celá  obec  o  to  se  přičiní. 

Panství  Kofumberské  v  Chrudimsku,  kteréž 
Diviši  Lacemboku  Slavatovi  pro  účastenství  ve 
zpouře  bylo  zabaveno,  koupil  r.  1623  příbuzný 
jeho  Vilém  Slavata.  Poněvadž  všickni  oby- 
vatelé panství  tohoto  přiznávali  se  tehdáž  bud 
k  učení  Bratří  českých,  nebo  k  víře  evangelické, 
pan  Vilém  Slavata  proUížel,  jakmile  se  ve  zboží 
to  uvázal,  přede  vším  k  tomu,  aby  tito  noví  jeho 
poddaní  „náboženství  bludné  a  zatratitelné,  v  kte- 
réž od  dávných  let  skrze  lstivé  podvodníky  a  ne- 
pořádné učitele  přivedeni  byli,  opustili  a  k  samo- 
spasitelné víře  římské  a  katolické  přistoupili.^ 
Když  však  poddaní  tito  danému  od  p.  Viléma  Sla- 
vaty  u  věci  té  nařízení  a  mandátu  po  dobrém  ne- 
chtěli zadost  učiniti,  přikročeno  k  prostředkům 
přísným  a  násilným.  Městečku  Luži  odejmuty  jsou 
všeliké  privileje  a  nadání  od  předešlých  vrchno- 
stí mu  propůjčené  a  obyvatelům  zastaveny  jich 


živnosti  městské,  pokud  by  se  nestali  katolíky. 
Z  Jičína  povoláni  na  panství  k  obracení  lidu  jezo- 
vité  Adam  Kravařský  a  Václav  Raušer,  a  obyva- 
telům vloženi  vojáci  do  obydlí.  Ti  pak  obyvatelé 
a  poddaní,  kteří  přes  to  prese  všechno  nepři- 
stoupili k  víře  katolické,  vzati  jsou  na  hrad  do 
žaláře  a  kdo  by  na  víru  katolickou  přestoupiti 
nechtěli  z  celého  panství  vypovězeni.  I  odešli 
mnozí  dobrovolné  za  svými  spoluvěrci  do  Pol- 
sky, aby  ušli  dalšímu  pronásledování. 

Násilnictví  takovémuto  jen  deset  obyvatelů 
se  odvážilo  zřejmě  odporovati ;  čtyiy  z  nich  je- 
zovité  po  dlouhém  přemlouvání  obrátili  na  víru 
katolickou,  ostatní  snášeli  statečně  nelidská  muka. 
Nejdříve  byli  pět  neděl  zimou,  potom  devět 
dní  hladem  trýzněni;  Sigmimd  Hrušovský  byl 
v  komíně,  Mikuláš  Šárovec  v  smrdutém  záchodě  . 
po  drahnou  dobu  vězněn,  Vavřinec  Karlík  ze- 
mřel ve  vězení;  ostatní  tři  po  dvaceti  nedělním 
týrání  byli  strestáni  na  statku  a  z  Čech  vypo- 
vězeni (1624). 

Když  obnovení  VÍ17  katolické  způsobem  tímto 
na  panství  Košumberském  bylo  provedeno,  na- 
vrátil a  potvrdil  pan  Vilém  Slavata  obyvatelům 
městečka  Luze  jich  privileje  a  vymohl  jim  potom 
také  r.  1631  u  císaře  Ferdinanda  II.  privilej  na 
clo  a  mýto.  Učinil  také  vesnickým  poddaným  ně- 
která polehčení  a  pomáhal  jim  v  živnostech  je- 
jich, zakládaje  jich  penězi  hotovými,  obilím  a 
jinými  věcmi  potřebnými.  Av^ak  přes  to  prese 
všechno  nemohlo  se  ani  městečko  ani  obyvatelé 
vesničtí  poněkud  zotaviti  a  k  nějakému  vzrůstu 
přijíti,  a  to  za  příčinou  neustálých  těžkých  běhů 
vojenských  a  spojených  s  tím  nesmírných  ná- 
kladů na  vychovávání  vojákův  a  jiných  z  toho 
vzešlých  těžkostí,  běd  a  neřestí  válečných. 

Z  panství  Košumberského  byli  jezovité  Kra- 
vařský a  Raušer  povoláni  r.  1 625  od  Oty  z  Op- 
persdorfa  na  Častolovicích,  Týništi  a  Ledské, 
císařského  rady,  hejtmana  a  komisaře  nad  re- 
formací v  kraji  Hradeckém  do  Častolovic^  aby 
obraceli  na  víru  katolickou  jeho  poddané  a  ze- 
jména aby  se  také  pokusili  obrátit  vlastní  jeho 
manželku  Annu  rozenou  z  Rabenhauptu,  kterou 
posud  kněží  katoličtí  i  manžel  její  nadarmo  se 
snažili  víře  katolické  získati.  Jezovitům  se  tento- 
kráte podařilo  přemluviti  paní  z  Oppersdorfa, 
že  se  zpovídala  a  pak  pod  jednou  přijímala. 
Kromě  ní  i  jiní  nekatolíci  na  víru  katolickou 
přestoupili. 

Z  Častolovic  pan  Ota  z  Oppersdorfa  od- 
vezl r.  1625  jezovitu  Kravařského  do  Kostelce 
nad  Orlicí^  kdež  obyvatelé  byli  uvězněni,  po- 
něvadž po  dobrém  na  víru  katolickou  nechtěli 
přestoupiti.    Kravařský  hned  jak  s  vozu   slezl. 
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k  vězň&m  těmto  se  odebral,  ano  navštívil  také 
zločince  uvězněné  a  vedl  je  na  popravu,  což  mu 
přízeň  lidu  získalo  tou  měrou,  že  nekatolíci  pak 
kázáni  jeho  pilně  poslouchali  a  k  víře  katoli- 
cké se  přivinuli. 

Ota  z  Oppersdorfa  a  bratr  jeho  Fridrich, 
který  byl  taktéž  komisařem  nad  reformací  v  kraji 
Hradeckém  a  jemuž  Přestavlky  náležely,  povo- 
lali Adama  Kravařského  z  Jičína  i  roku  1626 
na  své  statky,  kdež  tak  usilovně  pracoval,  že 
prý  500  osob  na  víru  katolickou  obrátil. 

Mluvíce  o  Kravařském  připomenouti  musíme, 
že  tento  horlivý  misionář  zvláště  na  východě 
v  okolí  Křivoklátu  neúměrnou  činností  se  vy- 
znamenal. Hrad  Křivoklát  po  bitvě  Bělohorské, 
jak  nám  známo,  byl  vězením  mnohým  mužům, 
kteří  v  povstání  byli  měli  účastenství.  K  stře- 
žení jich  byla  zde  dostatečná  posádka,  které  se 
ovšem  také  v  okolí  mohlo  upotřebiti,  bylo-li 
kde  potřebí  ubytováním  vojska  nebo  brannou 
pomocí  nekatolíků  k  něčemu,  zvláště  k  přijetí 
víry  katolické  donutiti.  Že  zde  chována  byla 
značná  posádka,  nejlépe  viděti  jest  z  tohoto  pří- 
padu. Na  hradě  Křivoklátě  byli  uvězněni  po  bitvě 
Bělohorské  kromě  jiných  Vilém  z  Lobkovic,  Jan 
Ostrovec  z  Královic,  Pavel  z  Říčan  a  Václav 
Pětipeský  z  Chýš.  Jeden  pán  z  Říčan  chtěje 
vězně  Křivoklátské  osvoboditi,  sebral  r.  1623 
ozbrojenou  četu,  s  kterou  učinil  útok  na  hrad; 
byl  však  odražen.  Na  hradě  tedy  byl  zajisté 
dostatek  žoldnéřů.  Tím  způsobem  mohl  se  hrad 
státi  jedním  ze  středisk  protireformace.  Jezo- 
vita  Adam  Kravařský  kolikkráte  navštívil  Křivo- 
klát, odkudž  chodil  po  okolí  kázaje  a  nekato- 
líky zpět  do  lůna  církve  katolické  přiváděje. 
Jeho  spoluřeholníci  vynášejí  jej,  že  prý  v  okolí 
křivoklátském   10.000  lidí  na  katolictví  obrátil. 

Roku  1622  protireformační  komise  piišla 
i  do  Kov/řÍTnS  *),  kněžstvo  pod  obojí  muselo 
město  opustiti,  mnozí  z  předních  a  nejzámožněj- 
ších rodů  měšťanských  se  vyprodali,  a  vlast 
svou  opustili,  mezi  ostatními  našel  se  pak  jistý 
počet  měšfanův  i  podruhův,  kteří  dobrovolně 
v  lůno  církve  katolické  vstoupili.  Když  pak  ná- 
sledkem císařských  rozkazů  v  málo  letech  i  po 
venkově  již  ani  jednoho  kněze  pod  obojí  nebylo, 
který  by  lidu  dle  obyčeje  předešlého  přisluho- 
vati mohl,  tu  zvláště  městu  Kouřimi  nemalá 
z  toho  povstala  těžkost ;  nebof  lid  sedlský  z  okolí, 
nechtěje  rozuměti  věcem  tehdejším,  bouřil  se  a 
hledal  pomsty  na  měštanech  od  staré  víry  od- 
stouplých. 

Bylo  to  právě  o  posvícení  a  o  výročním  trhu 


L 


*)  Památky  archaeol.,  díl  I.  str.  154. 
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14.  září  1626,  když  dle  vypravování  očitého  svědka 
kněze  Zywaldy  množství  lidu  sedlského  do  hospod 
se  sešlo,  bezpochyby  již  něco  v  úmyslu  majíc.  Okolo 
hodiny  dvanácté  pak  nějaký  člověk,  snad  na 
to  navedený  na  náměstí  z  mušketu  vystřelil 
a  divně  sobě  počínal.  Královský  rychtář  Barto- 
loměj Roháč  dal  jej  pro  takovou  výtržnost  do 
vězení.  Tut  po  malé  chvíli  z  hospod  a  jiných 
míst  sedláci  k  šatlavě  úprkem  se  hrnuli,  aby 
toho  člověka  z  vězení  vymohli.  V  tom  rychtář 
se  svými  žoldnéři  přichvátal,  chtě  ty  sedláky 
z  hospody  běžící  upokojiti  a  takové  pohnutí 
mocně  přetrhnouti.  Ale  cOpíve  nežli  jest  příčinu 
takového  pohnutí  vyzvěděl,  jeden  z  té  roty  na 
jednoho  žodnéře  sekerou  udeřil,  a  jemu  hlavu 
rozvrate  na  místě  jej  zabil.  Rychtář  vida,  že 
neobstojí,  utečením  svůj  život  zachoval;  ale 
chasa  nevážná  nemajíc  teď  žádné  překážky, 
pustila  sobě  uzdu.  Nejprve  vyrazili  dvéře  od 
šatlavy  a  z  ní  všechny  vězně  pustili ;  potom  šli 
k  radnímu  domu,  a  nalezše  tam  mnoho  rozličných 
zbraní,  totiž  oštěpů,  halaparten,  železných  cepů 
a  j.,  to  vše  pobrali  a  svým  tovaryšům  rozdali. 
Potom  sobě  udělali  praporec  z  nějakého  pro- 
stěradla, a  s  bubnem  jako  vojáci  se  šikovali. 
(Výtržnost  tuto  najde  laskavý  čtenář  zobrazenou 
v  příštím  sešitě.)  Tu  napřed  šturmovali  dům 
nějakého .  Mladoše,  dvéře  do  sklepů  vyrazivše, 
co  chtěli  brali,  samého  Mladoše  pilně  hledali 
aby  jej  zabili,  ale  nenalezše  ho  všechno  v  domě 
roztloukli  i  dvéře,  okna  a  kamna.  Pohospoda- 
řivše  tam,  na  dům  královského  rychtáře  udeřili, 
v  něm  všecko  přeslídili,  co  se  jim  líbilo,  brali, 
co  nemohli  brát,  kazili,  z  podušek  peří  vysejpali, 
víno,  pivo  ze  sudu  roztáčeli,  dvéře,  okna  roz- 
tloukali a  prý  jako  vtělení  ďáblové  sobě  počínali. 
Královský  rychtář  na  vlaském  ořechu  v  parkánech, 
jakž  potom  pověděl,  tiše  seděl,  ledva  svůj  život 
zachovati  moha.  Jakož  pak  i  jiní  sousedé  kato- 
ličtí po  koutech  se  pokrývati  museli ;  nebot  prý  ti 
nevážní  lidé,  proti  katolickému  náboženství  jsouce 
zapáleni,  jen  těch  domy  vybíjeli,  o  kterých,  že  ka* 
tolíci  jsou,  vyzvěděli.  A  tak  jednoho  po  drahém 
spořádali,  přes  půlnoc  čertovu  kratochvil  provo- 
zovali, ani  děkanství  v  pokoji  nenechali,  domníva- 
jíce se,  že  tam  najdou  děkana  a  některé  kato- 
lické měštany.  Nenalezše  ničeho  nad  knihami  se 
vymstili,  nebot  je  roztrhali,  sem  tam  rozházeli,  od- 
cházejíce pak  odtud  přes  hřbitov  dvéře  kostelní  se- 
kerami nevážně  roubali,  chtějíce  prý  také  s  pánem 
bohem  bojovati.  Ale  že  v  té  rotě  byli  někteří  rebe- 
lanti  domácí,  toho  jim  nedopouštěli  a  od  vybrání 
a  poskvrnění  kostela  je  odvrátili.  Kupci  však  a 
kramáři  i  židé  při  tom  rumreichu  nemnoho  škody 
zakusili ;  nebot  někteří  z  nich  se  svými  věcmi  se 
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Kterftk  byla  tIm  katolická  v  jedaoUiTých  mlatech  rofšifováDa. 
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sbiyti,  jinf  ušli  a  néktefí  se  vyplatili,  tak  Že  ta 
záltnbfi  na  samé  méSfany  se  vztahovala.  Tak 
prý  sedláci  lehkovážně  s  trhu  s  mnohýDii  vécmi 
bez  peněz  nakoupenými  po  půlnoci  z  města  jako 
triumfem  vyšedše  do  svých  osad  se  vraceli. 

Ráno  lidé  domácí  jako  zmoČené  mouchy 
odtad,  kde  se  v  noci  skryli,  počali  vylézati  a 
jedni  druhých  shledávati,  ptajíce  se  vzájemně, 
co  se  Btalo?  kdes  ty  byl?  co  vám  vzali?  úřad 
pak  města  Kouříme  ihned  do  Prahy  k  pánUm 


mfstodržfcfm  zpráva  učinil  a  co  se  stalo,  v  známost 
uvedl ;  pro  kteroužto  věc  obzvláštní  komisí  s  pra- 
porcem muĚketýrň  do  Kouřimě  vypravena  byla, 
kdežto  královský  rychtář  9  vojáky  po  všech  a 
dvořich  okolních  musel  jezditi,  a  sedláky  co 
zvířata  do  nevedu,  na  kteréhokoli  přišel,  zajímati 
a  do  Kouifimě  voziti.  Šatlava  byla  takovými 
lidmi  tak  naplněna,  že  popravce  s  nimi  měl 
velikou  práci,  některé  v  šatlavě  velikým  muče- 
ním zmořené  k  stinadlQm  vozil  a  mrtvé  stínal. 


Vojevbdce  Fridrích  z  Tiefenbacha. 


(Ifl.) 


aby  prý  se  v  svém  mistrovství  dokonale  vyučil. 
Jiní  zajatci,  jichžto  nevina  se  poznati  dala,  pro- 
puštěni jsou.  Avšak  praví  původcové  toho  spik- 
nutí útěkem  trestu  ušli,  zašedše  ještě  s  trhu 
kouřimského  do  poledních  krajin  Kouřimská,  kdež 
v  Ratiyfch,  Šternberků,  Vlašimi  a  Domaěíné  po- 
dobných výstupů  BObě  dovolili. 

Odpor  stavů  Českých  způsobil  i  v  Krupce*) 


*)  Hallwich:  Qescbichte  der  Bergetadt  Graupen. 
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na  severu  Čech  v  Utoméřicku  a  v  tamějěí 
krajině  nemalé  hnutí  myslí,  zvláště  také  proto, 
že  držitelem  toho  města  byl  nejvyšší  purkrabí 
p.  Adam  ze  Šternberka.  Jakinile  tento  z  vlasti 
naší  uprchl,  méštané  rozhodně  se  přivinuli  k  od- 
poru stavovskému.  Dne  15.  dubna  1619  byl 
Albrecht  Kekule  na  Sobéchlebech  ujal  velkou 
kapli  a  zvonici  v  Bohosudově,  aby  se  tu  služby 
boží  konaly  protestantským  zpQsobem  a  již  dne 
21.  dubna  kázal  tu  protestantský  pastor  Raul 
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Rodinger  z  Roudníků.  Bohasudov  byl  jediným 
místem  v  okolí,  kde  víra  katolická  až  posud  pano- 
vala. Na  to  měšťané  koupili  dne  28.  září  1G19 
od  stavů  zboží,  kteréž  byl  král  Matiáš  propůjčil 
Adamovi  ze  Šternberka,  jakož  i  opuštěný  klášter 
bosácký,  kterýž  náležel  jezovitům  u  sv.  Klimenta 
v  Praze,  se  vším  příslušenstvím,  za  9000  kop 
grošů  míšeňských.  4000  kop  bylo  na  hotovosti 
složeno,  3000  kop  měli  Krupští  odvésti  o  váno- 
cích a  2000  kop  o  sv.  Jiří  roku  nejblíže  příštího. 
Tím  se  stalo  město  svobodným  a  nabylo  lesů,  dolů 
na  cín  a  jiného  majetku.  Již  dne  17.  prosince 
1619  byla  druhá  lhůta  stavům  do  Prahy  dodána 
a  Martinu  Frťihweinovi,  kterýž  doly  a  jiné  zboží 
byl  odhadoval,  doneseno  darem  100  kop.  Ko- 
nečně dne  24.  dubna  1620,  jak  bylo  ustanoveno, 
i  zbytek  trhové  sumy  do  Prahy  odveden. 

Krupští  se  provinili  tímto  způsobem  proti 
králi  Ferdinandovi  a  proti  své  vrchnosti ;  Bedři- 
chovi Falckému  poslali  také  peníze,  které  poža- 
doval; kromě  toho  přiznávali  se  k  víře  prote- 
stantské: stihla  je  tedy  persekuce,  jako  jiná  města, 
na  kterých  se  nějaké  provinění  shledávalo.  Dne 
24.  března  1621  přibyli  sem  první  komisaři  krá- 
lovští Ota  z  Vartemberka  a  Volf  z  Nového  zámku ; 
dne  25.  museli  jim  měšťané  především  zbraně  od- 
vésti, potom  králi  Ferdinandovi  věrnost  slíbiti  a 
provinění  svého  prozatím  poskytnutím  peněz  a 
obilí  pykati.  Již  dne  2.  června  přišlo  katolické  pro- 
cesí k  Panně  Marii  v  Bohosudově  a  dne  3.  června 
město  muselo  klášter  jezovitům  se  vším  všudy  vy- 
dati. Strach  padl  na  veškeré  obyvatelstvo,  když 
dne  23.  února  1622  postavena  na  náměstí  šibenice; 
mnozí  měli  za  to,  že  opakovati  se  bude  krvavý 
soud,  jakého  byla  Praha  svědkem  dne  21.  června 
roku  předešlého.  V  domnění  tomto  bylo  obyva- 
telstvo potvrzeno,  když  pokorné  jeho  žádosti 
místodržiteli  a  panu  Adamovi  ze  Šternberka  za 
milost  nedošly  žádného  povšimnutí  a  když  pan 
Adam  ze  Šternberka  slovy  přísnými  obeslal  ke 
dni  1.  července  18  nejpřednějších  měšťanů,  aby 
mu  na  hrad  Pražský  přinesli  výsady  městské 
i  s  pečetmi.  Město  ovšem  rozkazu  tomu  vyhovělo 
a  na  vyzvání  Štemberkovi  přípisem  co  nej- 
pokornějším provinění  své  omlouvalo.  Nějaký 
čas  ponecháni  měštané  v  nejistotě,  co  bude  ná- 
sledovati, teprve  dne  22.  ledna  1623  purkmistr 
Šimon  Bohme  přinesl  z  Prahy  od  hraběte  vzká- 
zání, že  privileje  v  ru*kou  svých  podrží  a  že 
měštané  mají  postoupiti  všecka  svá  práva,  pivo- 
var, sladovnu  a  mlýny  a  že  budou  odváděti 
desátek  z  cínu  a  ze  všeho,  co  zdělávají,  z  obilí 
zelenin  a  jiných  věci.  Hrozná  tato  zpráva,  podle 
níž  měla  býti  na  město  uvalena  nebývalá  pod- 
danost, vzbudila  odpor  všeobecný.    Obec,  jenž 


byla  k  vyslechnutí  té  věci  svolána,  vyslovila  se 
proti  požadavkům  Šternberkovým  a  pustila  se 
s  vrchností  svou  do  dlouholeté  pře,  která  ve- 
dena pak  s  potomky  a  nástupci  Sternberkovými, 
jenž  zemřel,  jak  známo,  již  dne  10.  dubna 
r.  1623. 

Neméně  krutě  týráni  byli  obyvatelé  pro  víru 
protestantskou.  Dne  8.  června  r.  1623  přišel  do 
Krupky  císařský  podplukovník  s  knězem  kato- 
lickým; vešli  do  kostela  městského  a  všecko 
bedlivě  si  prohlédli;  příštího  dne  kostel  opět 
navštívili  a  mluvili  s  pastorem.  Potom  se  ode- 
brali do  školy,  prohlíželi  knihy  školní  a  odešli, 
aniž  by  byli  v  kostele  nebo  ve  škole  příčinu 
své  návštěvy  nějakým  způsobem  oznámili  nebo 
na  jevo  dali.  Příštího  roku  však  obyvatelstvo 
zvědělo,  proč  tato  návštěva  byla  vykonána.  Již 
dne  7.  června  r.  1624  lutheránští  faráři  v  Cha- 
bařovicích  a  v  Chlumci  (Kulm)  museli  fary  své 
opustiti,  načež  ujal  se  jich  kněz  katolický.  Potom 
dne  6.  prosince  donesen  do  Krupky  list  krá- 
lovských komisarů,  že  odtud  predikant  ma  ihned 
býti  vybyt."  Obec  zvolivši  sobě  20  důvěrníků 
dala  jim  neobmezené  plnomocenství  k  vyjednávání 
s  královskými  komisary,  kteří  sem  měli  přijeti, 
avšak  s  tím  doložením,  aby  klíče  kostela  jen 
tehdy  vydali,  kdyby  to  rozkazem  císařským  bylo 
výslovně  nařízeno. 

Dne  7.  září  večer  přibyl  do  Krupky  refor- 
mační komisař  Jeroným  Lapius,  probošt  lito- 
měřický, se  svými  pomocníky  a  vykázal  se,  že 
jest  od  krále  splnomocněn  předsevzíti  k  ob- 
novení víry  katolické  všecko,  cokoli  za  dobré 
uzná.  Na  rozkaz  jeho  byl  dne  8.  září  v  6  hodin 
ráno  kostel  otevřen,  všecko  znovu  vysvěceno, 
oltáře,  roucha  a  j.  v.,  načež  minorita  jménem  Jan 
Přibík  Liebhard  sloužil  mši  a  kázal.  Klíče  od 
kostela  byly  otcům  kostelním  odňaty.  Pastor 
lutheránský  kázal  na  rozloučenou  v  kostele  sv. 
Anny,  kterýž  byl  na  to  hned  zavřen  a  jemu 
uloženo,  aby  nejdéle  do  26.  t.  m.  město  opustil. 
Po  ten  čas  nesměl  více  kázati ;  bylo  mu  pouze 
dovoleno  křtíti,  mrtvé  pochovávati  a  oddávati.  Po 
lhůtě  jmenované  příslušely  tyto  výkony  Liebhar- 
dovi,  který  byl  farářem  ustanoven. 

Obecní  rada  nerada  by  byla  svého  duchov- 
ního protestantského  propustila,  ale  rozkazu 
zřejmému,  že  pastor  evangelický  má  býti  z  města 
vyhoštěn,  také  se  nechtěla  protiviti;  zprostřed- 
kovala tedy  věc  tím  způsobem  (16.  zářQ,  že 
posavadní  pastor  její  odebrati  se  měl  do  Cin- 
v\raldu,  kteréžto  městečko  ke  Krupce  náleželo, 
a  tam  služby  boží  způsobem  protestantským 
vykonávati,  Liebhard  však  měl  kázati  v  kostele 
farním  nebo  u  sv.  Anny,  kde  by  se  mu  líbilo. 
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Kterak  byla  víra  katolická  v  jednotlivých  místech  rozšiřována. 


1 


Tomuto  rozdělení  dachovní  práce  však  chytří 
Krupští  tak  rozuměli,  že  farář  katolický  sku- 
tečaě  měl  jen  mši  sloužiti  a  kázati,  kdežto 
pastor  cinwaldský  dále  křtil  a  oddával,  jako  by 
mu  hodnost  farářská  příslušela.  Liebhard  na- 
darmo se  tomu  vzpíral,  nadarmo  sliboval  a  hrozil, 
muselo  se  sáhnouti  k  prostředkům  ostřejším. 
Purkmistr  vsazen  do  vězení.  Přes  to  však  do 
jara  1625  Liebhard  jediného  měštana  obrátil 
na  víru  katolickou.  Lidé  chodili  sice  do  kostela, 
ale  aby  tam  zpívali  písně  lutheránské.  Liebhard 
tedy  se  vydal  do  Prahy  k  vdově  po  panu  Ada- 
movi ze  Šternberka  a  dne  21.  června  přinesl 
rozkaz,  že  obyvatelstvo  do  šesti  neděl  musí 
přestoupiti  na  víru  katolickou.  Avšak  lhůta  tato 
několikkráte  prodloužena,  ale  bez  účinku  i  když 
nová  posádka  vložena  do  Krupky  hlavně  z  té 
příčiny,  že  obyvatelstvo  evangelickým  pastorem 
v  Cinwaldě  k  stálosti  ve  víře  bylo  posilňováno. 
Užilo  se  tedy  jiného  prostředku,  aby  měštané 
stali  se  povolnými.  Paní  Marie  Maximiliana  ze 
Šternberka  povolala  před  sebe  do  Prahy  celou 
radu  městskou  pod  ztrátou  majetku  a  když  se 
z  počátku  července  dostavili,  neobyčejně  mírně 
s  nimi  jednala.  Konečně  jim  oznámila,  že  městu 
budou  privileje  navráceny,  přestou- 
pí-li  všickni  obyvatelé  na  víru  kato- 
lickou. A  toto  vnadidlo  zmohlo  více  nežli 
všecky  posavadní  pohrůžky  a  týrání. 

Rada  městská  vrátivši  se  dne  9.  července, 
svolala  obec  na  radnici  a  oznámila  jí  rozkaz 
vrchnosti,  že  všickni  mají  do  čtrnácti  dnů  pře- 
stoupiti na  víru  katolickou,  jinak  že  by  na  sebe 
velikou  neuiilosť  uvalili,  ale  také  doložila,  za 
jakou  cenu  by  město  ztracených  výsad  zase 
mohlo  nabyti.  Než  nikdo  se  neozval,  aby  se 
rozkazu  tomu  vyhovělo  a  také  nová  lhůta  mi- 
nula, aniž  by  obyvatelstvo  přestupovalo  na  víru 
katolickou.  Avšak  hned  potom  čtyři  měštané 
byli  u  zpovědi  a  přijímali  pod  jednou  a  regent 
vrchnostenský  tři  z  nich  ustanovil  za  purkmistry. 
Není  pochybnosti,  že  příklad  tento  táhl,  když 
lid  viděl,  že  přestoupením  zbaví  se  útrap  a  že 
jsou  8  tím  spojeny  hmotné  výhody.  Ale  veliká 
většina  obyvatelstva  setrvala  předce  věrně  při 
víře  protestantské.  Těm  tedy  dána  nová  čtrnácti- 
denní lhůta.  Zároveň  vypovězen  rektor  školy 
latinské,  poněvadž  byl  víry  protestantské  a  do 
města  povolán  učitel  katolický.  Co  se  nedařilo 
dosti  rychle  při  mužích  rozumných,  provádělo 
se  pak  na  dětech,  které  vyučovány  ve  víře  ka- 
tolické proti  vůli  svých  rodičů.  Kromě  toho 
zahnízdil  se  v  městě  nepřítel,  který  pokořil 
mysli  i  nejvytrvalejších  protestantů. 

Dne  25.  srpna  1626  zemřel  v  Krupce  první 


měšťan  na  mor,  a  do  konce  roku  bylo  morem 
150  obětí  zachváceno.  A  také  potom  ještě  lidé 
mřeli.  Když  tedy  farář  katolický  dne  3.  června 
r.  1627  o  božím  těle  uspořádal  slavné  procesí 
po  způsobu  katolickém,  mnoho  lidu  v  pobož- 
nosti této  se  súčastnilo.  Lid  toužil  projeviti  své 
zbožné  city,  svou  úctu  k  Bohu,  který  jej  trestal 
takovouto  metlou  a  proto  pobožností  snažil  se 
hněv  jeho  ukrotiti. 

Rada  městská  tou  dobou  vyslala  opět  dva 
své  zástupce  do  Prahy,  aby  prosili  o  vydání 
privilejí.  Měšťanstvo  sice  ještě  nepřestoupilo  na 
víru  katolickou,  ale  rada  se  předce  domnívala, 
že  paní  ze  Šternberka  dá  se  uprositi.  Vyslancům 
dáno  šest  cínových  mis,  aby  jimi  paní  ze  Štern- 
berka poctili.  Stala  se  jim  příhoda,  jaké  se 
nikdo  nenadal.  Když  dne  16.  listopadu  chtěli 
z  Prahy  odejíti,  byli  dovedeni  do  kláštera  mino- 
ritského  u  sv.  Jakuba,  tam  donuceni  k  zpovědi, 
načež  také  pod  jednou  přijímali.  Kdo  ví,  zdali 
s  tfm  donucením  sami  nebyli  srozuměni,  aby 
doma  se  vyhnuli  výčitkám.  Potom  byli  propu- 
štěni, ale  privilejí  domů  nepřivezli. 

Léta  1622  dne  7.  července  prodal  Zdeslav 
Hřáů  z  Karasova  panství  Lanškrounské  a  Lan- 
iperské  Zdi,  183.000  kop  míš.  knížeti  Karlovi 
z  Liechtenšteina.  Na  to  hned  r.  1624  městu 
Ústí  n.  Orl.  právo  k  vaření  piva,  pak  šenk 
vinný  odňat;  Lanškrounským  pánev  z  pivovaru 
k  rozkazu  úředníků  na  zámek  odnesena;  dříve 
jim  však  Jindřich  ml.  Kustoš  ze  Zubří  oznámil, 
„že  Jeho  knížecí  Milost  uznávati  ráčí,  poněvadž 
nyní  léta  obtížná,  obilí  drahé  a  všeliké  náklady 
na  pivovary  pracné  jsou,  že  by  jim  z  piva  vaření 
malý  užitek  pocházel,  pročež  aby  jeho  knížecí 
milosti  pivovary  své  postoupili  a  od  nich  upu- 
stili." Marně  Ústečtí  privilejí  svých  se  dovo- 
lávali. 

Karel  z  Liechtenšteina  vydal  patent,  „když 
se  v  náboženství  se  svou  křestanskou  a  milo- 
stivou vrchností  srovnají,  k  víře  katolické  vše- 
obecně přistoupí,  že  jim  všechny  jich  živnosti 
a  svobody  jako  i  privilegia  k  stvrzení  od  J.  M. 
knížecí  přijíti  mají."  Také  Třebovským  a  Ja- 
blonským práva  odňata.  Přijavše  víru  katolickou 
žádali  knížete  za  navrácení  práv,  odvolávajíce 
se  na  svou  novou  víru  a  na  patent  knížete. 

Městům  tedy  zabráněno  cizí  vína  kupovati ; 
kromě  toho  byla  však  nucena,  aby  od  vrchního 
hejtmana  všech  statků  Václava  Saka  z  Bohu- 
novic  a  na  Tetíně  ze  sklepů  valtických  a  led- 
nických co  nejvíce  vin  odebrala.  Když  na  př. 
hejtman  Lanškrounským  60  desítivěderních  beček 
vnutiti  usiloval,  obrátili  se  tito  ku  knížeti  „pro 
Boha  a  odplatu  jeho  věčnou"  prosíce,  „by  je  při 
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40  bečkách  zůstavil,  ani  komu  by  takovou  sumu 
vína  do  nových  vin  vyšenkovali  a  jak  by  za  ně 
právi  býti  mohli,  nevédí." 

NejstarSí  syn  Karlův  —  Karel  Eusebius 
z  liechtenšteina  ustanovil  dekretem  21.  února 
1629,  že  z  vin  odebraných  ze  sklepů  knížecích 
kdo  by  je  prodával,  ničeho  platiti  se  nemá, 
avšak  z  vin  na  cizích  panstvích  koupených  mělo 
se  odváděti  z  každého  desítivěderného  sudu 
3  zl.  moravské.  Na  ustavičné  prosby  Ústeckých 
tento  Karel  Eusebius  dne  26.  srpna  1641  po- 
tvrdil dosavadní  jich  městské  výsady,  pozbyli 
však  navždy  práva  pivo  vařiti  a  ko- 
řalku páliti;  v  náhradu  za  to  obdařeni  ně- 
kterými novými  milostmi. 

R.  1641  bylo  Ústeckým  od  Karla  Eusebia 
povoleno,  aby  vedli  obchod  se  solí  při 
městečku,  ne  však  ve  vesnicích;  osvobozeni 
také  od  starodávných  robot  koňských  i  pěších. 

Nahoře  byli  jsme  již  vypravovali  o  refor- 
nmční  činnosti  kanovníka  Jana  Ctibora  Kotvy 
z  Freifeldu,  hlavně  pokud  se  týkala  Fridlandu. 
Chceme  tedy  ještě  několika  slovy  stopovati  čin- 
nost jeho  na  panství  Libereckém  a  Fridlandském. 
Kotva,  dostavil  se  jakožto  komisař  reformační 
již  dne  12.  srpna  1623  na  panství  jmenovaná, 
vyšetřoval  na  všech  místech,  jaké  příjmy  a  služné 
mají  pastorové  protestantští,  jak  daleko  jest 
jedna  fara  ode  druhé  a  prohlížel  osobně  kostely 
a  farní  budovy.  Jakmile  obchůzka  tato  byla  pro- 
vedena, vydáno  dne  25.  srpna  nařízení,  aby 
nikdo  si  neosoboval  polní  plodiny  a  obilí  již 
do  stodol  svezené,  a  desátky  zaleželé  že  berou 
se  v  zájem  k  rukoum  komisařovým ;  nic  z  toho 
všeho  nemělo  býti  odcizeno  nebo  prodáno.  Dne 
20.  září  dán  poddaným  rozkaz,  aby  farářům 
žádného  povozu  neposkytovali  a  ze  svrchků  jejich 
ničeho  neodváželi  aniž  odvézti  dopustili.  Potom 
v  říjnu  donucena  celá  řada  zámožnýcli  rodičů 
na  venkově  a  v  městech,  B,hy  své  schopné  chlapce 
dali  na  studie  do  jezovitské  koleje  v  Jičíně. 

Uvádění  katolických  farářů  a  kněží  do  far  a 
kostelů,  z  nichž  duchovenstvo  nekatolické  bylo 
vypuzeno,  dělo  se  způsobem  slavnostním.  Ve 
Fridlandě  na  př.  donucena  rada  městská  a  cechy 
řemeslnické,  že  nového  faráře  katolického  ve 
vší  slávě,  za  hluku  zvonů  a  v  procesí  vésti  museli 
ze  zámku  do  kostela.  Z  kostela  potom  uveden 
na  faru,  kde  představen  radě  s  tím  rozkazem, 
aby  jej  ochraňovali,  příslušnou  poctu  mu  vzdá- 
vali a  že  jej  budou  vyživovati,  se  zaručili.  Než 
děkan  katolický  dlouho  musel  potírati  příchylnost 
protestantů  k  víře  zděděné.  Mnozí  obyvatelé, 
jak  již  praveno,  raději  do  ciziny  se  odstěhovali, 
nežli  by   přestoupili   na  víru  katolickou,  jiní 


chodíce  na  protestantské  bohoslužby  do  sou- 
sedních kostelů  lužických,  nepřivinuli  se  ovšem 
k  víře  katolické. 

Podobným  způsobem  rozšiřována  víra  kato- 
lická na  jiném  panství  pana  Albrechta  z  Valdšteina, 
na  panství  Českolipském,  Pán  z  Valdšteina  na- 
pomínal Lipských  r.  1624,  aby  děti  nikam  na 
studia  nedávali  pod  skutečným  festem,  že  budou 
doma  ve  všem  moci  vyučovati  se.  Školami  mají 
jíti  myšlenky  v  život:  katolickými  školami  mělQ 
v  lipém  zase  jíti  v  život  katolictví.  A  pomyš- 
leno ihned  na  duševní  vzdělávání  velmi  upřímně, 
zvláště  když  Pavel  Konopaeus  gymnasium  otevřel 
a  v  klášteře  gymnasium  založil. 

Mluvíme  o  klášteře.  Hlavním  prostředkem 
k  překatoličení  okolí  Lipského,  a  k  vykořenění 
kacířství  měl  býti  klášter  augustianský 
v  Lipém.  Valdštein  se  totiž  ustanovil  na  tom, 
že  vystaví  bratřím  poustevníkům  řádu  sv.  Augu- 
stina, jichž  pobožnost  a  schopnost  se  mu  zvláště 
byla  zalíbila,  klášter  s  kostelem  všech  svatých. 
Dal  jim  tedy  v  Lipém  na  předměstí  místo  zvané 
„Kleinschlóssel  a  Rendlův  forberk:^  ono  k  vy- 
stavění kláštera  a  kostela,  toto  pro  užitek  ze 
dvora.  Až  by  byl  klášter  vystavěn,  mělo  v  něm 
býti  10—12  mnichů:  v  několika  třídách  měli 
cvičiti  mládež  světskou  v  pobožnosti  a  latině, 
tím  způsobem  jako  jezovitó,  jako  Augustiani 
i  jinde  obyčej  měli.  Ktomu  jim  dána  též  privi- 
legia, jaká  měli  jezovité  jičínští.  Aby  pak  ne- 
musiti choditi  po  živnosti  mimo  klášter,  nýbrž 
doma  vyživení  měli:  dal  jim  4500  zl.,  jež  mu 
dluhovali  Chrudimští,  aby  nechávány  byly  pod 
věčný  úrok.  Klášteru  dána  též  Aicha,  Tiefendorf 
a  Schonborn  asi  s  29  usedlými.  Kromě  ročního 
piva,  kaprů  a  štik  z  velkého  rybníka  novo- 
zámeckého  dán  klášteru  les  Miinchenberg  a  od 
obce  Lipské  každoročně  tisíc  zlatých  (s  kterých 
však  sešlo).  K  stavbě  kostela  a  kláštera  zavázal 
se  Valdštein  dávati  kromě  staviva  po  2000  zl. 
po  deset  let  nejblíže  příštích  po  dání  listu  za- 
kládacího, dne  12.  března  1627. 

Krutá  persekuce  provedena  v  LiiomSřicídu 
V  městě  tomto  bylo  již  dne  21.  srpna  1517 
z  obecného  a  jednomyslného  všech  méstanův 
svolení  ustanoveno  a  do  kněh  městských  a  také 
do  kněh  každého  cechu  vepsáno,  aby  žádný 
katolík,  byt  on  i  v  tom  městě  byl  rodilý,  za 
měšťana  pro  zachování  lepší  svornosti  nebyl 
přijat.  Přimlouval-li  by  se  který  soused  toho 
města,  aby  některý  katolík  za  měšCana  byl  přgat, 
takový  měl  se  z  trestu  ve  čtyřech  nedělích  vy- 
prodati a  z  města  vystěhovati.  Právo  toto  za- 
chovávalo se  po  celých  sto  let  až  do  Ferdinanda  11. 
Tu  stalo  se  roku  1617,  že  o  měštanské  právo 


%^«» 


3ii) 


320 


-c>e^ 


Wiř**^" 


Kterak  byla  víra  katolická  v  jednotlivých  místech  rozšiřována. 


*! 


přihlásili  se  dva  katolíci  a  sice  Mikuláš  Mrázek, 
jenž  se  do  Litoměřic  přiženil  a  Bartoloměj  Kol- 
lenius,  kterýž  sobě  dům  koupil.  Pavel  Stránský, 
kterýž  byl  v  Litoměřicích  písařem,  vynasnažil 
se  všemožně,  aby  radu  od  toho  odvrátil;  což 
se  mu  tím  snáze  podařilo,  jelikož  se  měšfané 
téměř  ve  všem  všude  radou  jeho  spravovali  a 
s  posavadní  obvyklostí  úplně  se  to  srovnávalo. 
Než  oba  žadatelé  stěžovali  sobě  v  Praze  u  českých 
místodržících ,  kteří  přední  radní  a  sekretáře 
Stránského  pohnali  před  sebe,  aby  se  z  jednání 
svého  ospravedlnili.  Místodržící  chtěli  katolíkům 
ku  právu  dopomoci  a  proto  ovšem  omluvy  a  dů- 
vody radních  litoměřických  a  jejich  písaře  ne- 
dostačily.  Domlouváno  jim  důtklivě,  uvrženi  do 
vězení  a  ponecháni  v  něm  po  devět  dní,  dokud 
město  Litoměřice  jmenovaným  žadatelům  práva 
měšťanského  nepropfljčilo.  Po  pěti  měsících  byl 
jmenovaný  Mrázek  do  rady  městské  dosazen, 
roku  1618  však  dostal  se  také  Pavel  Stránský 
opět  do  rady  městské  a  byl  zajisté  nemalou  toho 
příčinou,  že  rada  a  celá  obec  rozhodně  se  při- 
dali k  stavům  odbojným  a  po  celý  čas  povstání 
horlivě  je  podporovali. 

Tuto  setkáváme  se  poprvé  se  slavným  učen- 
cem a  dějepiscem  českým  Mistrem  Pavlem 
Stránským  ze  Zapské  Stránky  (jehož  po-, 
dobiznu  v  příštím  sešitě  přineseme).*)  Muž  tento 
narodil  se  v  Zapech  u  Brandýsa  nad  Labem 
r.  1582,  studoval  na  universitě  Pražské  vědy 
filosofické  a  právnické  a  již  roku  1607  byl'  zde 
za  mistra  čili  doktora  svobodných  umění  povýšen. 
Oddav  se  potom  vyučování  mládeže  dostal  se  za 
učitele  do  Litoměřic,  kdež  si  získal  nevšední 
lásku,  oddanost  a  plnou  důvěru  obyvatelstva. 
Sleduje  mohutným  duchem  dalekosáhlé  záměr)', 
aby  totiž  mohl  míti  účastenství  platné  v  poli- 
tických a  náboženských  osudech  ne  pouze  města 
Litoměřic,  nýbrž  i  své  vlasti  české,  oženil  se 
především  s  bohatou  vdovou  po  měšťanu  Zlato- 
hlávkovi.  Vzdav  se  potom  úřadu  učitelského, 
stal  se  písařem  městským,  v  kterémžto  úřadě 
setrval  do  r.  1614.  Roku  tohoto  však  povolán 
do  rady  městské  a  zároveň  ustanoven  za  dů- 
chodního královských  příjmů  v  městě  a  okolí 
litoměřickém ;  potom  zastával  úřad  syndika  měst- 
ského a  r.  1618,  jak  nahoře  ozámeno,  stal  se 
zase  členem  rady  městské. 

Po  bitvě  Bělohorské  ustanoven  v  Litomě- 
řicích královským  rychtářem  svrchu  jmenovaný 
Mikuláš  Mrázek  z  Milešovky,  který  na  město 
a  měšfany  všeliké  trápení  vymýšlel.  Ti,  jenž  se 


*)  J.  K.  Hras  c :  Pavel  Stránský  ze  Zapské  Stránky. 
Světozor  1868,  str.  412. 


V  povstání  jakýmkoli  způsobem  byli  súčastnili, 
rozděleni  dle  viny  v  šest  tříd,  z  nichž  1. — 3.  třída 
bohaté,  4. — 6.  třída  chudší  měšfany  v  sobě  za- 
hrnovala: Stránský  vřaděn  do  třídy  třetí,  t.  j. 
z  jeho  jmění  propadla  polovice  královskému 
fisku.  Roztřídění  toto  dalo  se  na  základě  vlast- 
ního přizuání  a  bylo  ovšem  od  důvěrníků,  kteří 
poměry  místní  znali,  prohlíženo  a  opravováno. 
Seznamy  tyto  sestavovány  od  rychtáře  Mrázka 
a  dokončeny  od  jeho  nástupce  Šimona  Petra 
Oulíka  z  Třebenic  dne  19.  prosince  1626,  načež 
zaslány  k  potvrzení  místodržiteli  knížeti  z  Liech- 
tenšteina,  aby  podle  toho  jednotliví  měšťané  byli 
potrestáni.  Zatím  však  pracovalo  se  velmi  horlivě 
a  usilovně  na  obrácení  obyvatelstva  na  víru  kato- 
lickou. 

Především  přijel  sem  r.  1623  s  vojskem 
královský  komisař  Jiří  Michna  z  Vacinova, 
který  tu  obnovil  poddanost  a  poslušenství  králi 
Ferdinandovi  a  zároveň  se  také  staral,  aby  oby- 
vatelstvo bylo  získáno  víře  katolické.  K  tomuto 
účelu  povoláni  do  Litoměřic  kapucíni  Valerian 
Magnus  a  František  z  Rozdražova,  kteří  však 
mnoho  nevyřídili,  ačkoliv  o  poučení  a  obrácení 
obyvatelstva  horlivě  pracovali.  Příštího  roku 
vypovězeni  z  města  kněží  nekatoličtí,  kolatura 
.  kostelů  litoměřických  přenesena  na  katolického 
kněze  Jana  Sixta  z  Lerchenfeldu,  tehdáž  pro- 
bošta na  Novém  Městě  v  Litoměřicích  (nynějším 
biskupském  kostele)  a  oznámeno  veřejně,  aby 
nikdo  z  cizích  kazatelů  nikdy  více  v  kostelích 
liloměřických  kázati  se  neopovažoval  i  aby  se 
všickni  v  čase  nejkratším  z  Litoměřic  vystěhovali. 

Z  počátku  r.  1625  ustanoven  reformačním 
komisařem  pro  Litoměřice  Ondřej  Damian 
Kiinel,  posud  farář  u  sv.  Mikuláše  na  Malé 
Straně  v  Praze,  kterýž  se  stal  zároveň  katolickým 
děkanem  v  Litoměřicích.  Ten  přibyv  do  Litoměřic, 
staral  se  především,  aby  z  kostelů  byly  úplně 
vyhlazeny  veškeré  památky  dřívějších  vyznavačů 
pod  obojí.  Proto  dal  ihned  obrazy  a  sochy  M. 
.  Jana  Husa  a  Jeronýma  Pražského  ze  všech  ko- 
stelů vyhoditi  a  sraziti  kamenný  kalich  nad 
vchodem  děkanského  kostela  hrdě  se  vypínající. 
S  trudnou,  avšak  odhodlanou  myslí  pozorovali 
věci  tyto  měšfané  litoměřičtí  a  nechtíce  se  zříci 
víry  zděděné  stranili  se  kostelů,  jež  zůstávaly 
nyní  prázdny  lidu;  ale  za  to  scházívali  se  po 
domech,  jmenovitě  u  Stránského,  kde  se  vzájemně 
těšili  a  rozmlouvali  o  lepších  dobách,  jakých  se 
na  jisto  nadali. 

Kiinel  vida,  že  se  mu  reformace  nedaří, 
uchopil  se  prostředků  donucovacích.  Přede  vším 
mělo  býti  obyvatelstvo  donuceno,  aby  do  kostela 
chodilo.  Nařízeno  tedy  před  samými  svátky  velko- 
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nočními  r.  1625,  aby  na  hod  boží,  t  prostřední 
a  poslední  svátek  každý  obyvatel  bez  rozdílu  pod 
pokutou  pěti  kop  grošů  do  kostela  se  dostavil, 
mši  svatou  i  kázání  pobožné  poslouchal.  Aby  se 
však  věděti  mohlo,  kdo  do  kostelu  choiií  a  kdo 
ne,  nařízeno  bylo  na  bílou  sobotu,  aby  se  jména 
niéšfanCi  na  cedulkách  zvláště  znamenaných  na- 
psala a  od  desátníků  po  domech  roznesla.  A  ta- 
kovouto cedulku  měl  každý  z  kostela  odcházeje 
kostelníkovi  odvésti.  Kdo  by  tak  neučinil,  méi 
tolikráte  po  pěti  kopách  zaplatiti,  kolikráte  by 
nebyl  v  kostele  v  den  ustanovený.  Avšak  veliká 
Část  obyvatelstva  zaplatila  tuto  pokutu  a  do 
kostela  předce  nešla;  jen  třída  chudší  nemohouc 
peněz  sehnati,  súčastnita  se  tělem  při  službách 
božích,  kdežto  duchem  dlela  mezi  svými.  K  ní 
pak  přidružily  se  třtiny  větrem  se  klátící,  lidé, 
kteří  neměli  pevného  přesvědčení  a  nátlaku 
snadno  podléhali.    Ale  těch  nebyl  počet  veliký. 

Jelikož  tedy  ani  peněžité  pokuty  nebyly  s  to, 
aby  obyvatelstvo  nekatolické  donutily  k  přijetí 
jiné  víry,  učínén  od  děkana  a  od  královského 
rychtáře  nový  krok  násilný.  Před  nastávající 
slavností  božího  těla  oznámeno  totiž  veškerému 
obyvatelstvu,  že  se  ten  den  konati  bude  slav- 
nostní průvod  po  městě  s  velebnou  svátostí  a  že 
se  všem  ukládá,  aby  se  na  procesí  toto  s  nále- 
žitou pobožností  najíti  dali.  Osobám  radním 
i  mnohým  jiným  předním  měšťanům  dodány  vo- 
skové svíce,  rozličnými  barvami  ozdobeně,  aby 
je  rozsvícené  v  průvodě  nesli.  Těm,  kdož  by 
podle  rozkazu  tohoto  jednati  se  zpěčovali,  po- 
hroženo  ubytováním  vojska,  kteréž  budou  muset 
na  své  útraty  vyživovati.  Aby  pak  se  vidělo, 
že  pohrůžka  tato  není  na  piano,  povolána  do 
města  ještě  před  božím  tělem  jízda  pluku  Mara- 
dasova;  velitelem  jejím  byl  rytmistr  Vavřinec 
de  Medici. 

Svátek  božího  těla  se  dostavil,  ale  vytrvalí 
a  stateční  nekatolíci  a  v  jich  čele  Pavel  Stránský 
opět  neuposlechli  rozkazu  Ktinelova,  pevně  jsouce 
odhodláni  při  víře  zděděně  vytrvati  a  raději  město 
i  vlast  opustiti,  nežli  požadavkům  strany  kato- 
lické se  poddati.  Hned  po  procesí  vojsko  přitrhlo 
před  dům  Stránského  a  vrazilo  do  bytu,  majitele 
domu  hledajíc.  Dobře  učinil,  že  se  před  nimi 
skryl;  nebot  rozlícená  ta  cháska  byla  by  jej  krutě 
potrestala.  Nemohouce  Stránského  najíti,  man- 
želku jeho  ztýrali,  kuchyni,  špižírnu  a  sklep  pro- 
hledali a  vůbec  každý  kout  v  domě  prolezli.  Co 
bylo  nalezeno  k  jídlu,  sneseno  do  kuchyně,  kde 
se  vesele  peklo  a  vařilo,  načež  nastalo  rozpustilé 
hodování,  poněvadž  vojáci  méli  čím  zapíjeti  ze 
sklepa  Stránského,  hojné  vínem  zásobeného.  Způ- 
sobem tímto  vesele  hodováno  až  do  večera,  při 
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Čemž  víno  i  jiným  vojákům  z  domu  posýláno  a 
všeliké  nezbedné  kratochvíle  provozovány.  Dfim 

Stránského  byl  takřka  uadobro  vypleněn  a  vy- 
prázdněn a  vojáci  večerem  na  rozkaz  vůdcův 
jen  proto  odtud  odvedeni,  že  v  rozličných  poko- 
jích nahromaděny  byly  zásoby  obilí  a  sbírky  peněz 
krajských.  Ponechána  však  v  domě  dostatečná 
stráž,  jednak,  aby  Stránský  držen  byl  na  uzdě, 
jednak  aby  sbírky  krajské  nedotknuté  byly  za- 
chovány. Praporeěník  tě  družiny,  jenž  v  domě 
Stránského  hodovala,  zapečetil  sklep  s  vínem, 
aby  do  něho  nikdo  nesměl  a  ještě  potom  pro 
víno  si  posýlal,  když  jinde  byl  ubytován.  Ještě 
hůře  nežli  Stránskému  zvedlo  se  Mistru  Jiřímu 
Kolšínovi.  Na  toho  udáno,  že  osnuje  spiknutí 
proti  katolíkům,  a  že  kantora  kulkou  chtě!  pro- 
střeliti. Proto  byl  předvolán  před  soud  vojenský; 
rytmistr  jmenovaný  hrozil  mu  smrtí  a  když  se 
mu  žádné  provinění  dokázati  nemohlo,  uvězněn 
na  radnici,  kdež  tak  dlouho  byl  chován,  až  po- 
sádka odtáhla  do  říše  proti  králi  Dánskému. 
Posádka  vojenská  navštívila  ovšem  také  domy 
jiných  nekatolíků,  kteří  rozkazů  královského  ko- 
misare neuposlechli  a  vedla  si  v  nich  podobně 
jako  u  Stránského;  ale  nejvíce  utrpěly  domy, 
jichž  majitelé  nechtíce  se  účastniti  veřejného 
průvodu  o  božím  těle  a  násilí  se  strany  vojska 
se  obávajíce,  tu  noc  před  čtvrtkem  město  tajně 
opustili,  domy  své  prázdné  zanechavše.  Po  božím 
těle  bylo  tehdáž,  jak  vypravuje  očitý  svědek, 
v  Litoměřicích  70  domů  prázdných  a  pustých. 
Nebylí  nyní  nikdo  ve  svém  vlastním  bytě  ani 
životem  jist  a  všickni,  kdo  posud  v  městě  setr- 
vali, nabývali  přesvědčení,  že  svoboda  náboženská 
jest  již  v  skutku  vyvrácena  a  že  pod  takým 
tlakem  v  Litoměřicích  dále  žíti  nemožno.  Ký 
div,  že  i  po  božím  těle  opět  mnozí  své  zboží 
prodávali  a  město  v  noci  tajně  opouštěli,  jiní  pak 
statků  svých  pro  nedostatek  kupců  prodati  ne- 
mohouce, s  prázdnýma  rukama  též  tajné  do 
Míšně  se  ubírali,  aby  jen  víru  svou  zachovali  a 
tam  lepších  Časů  se  dočkati  mohli.  Prázdných 
domů  tedy  tím  více  přibývalo,  čím  více  utisko- 
vání se  množilo. 

Roku  1626  vložena  do  Litoměřic  nová  po- 
sádka a  sice  pěchota  pluku  Breunerovského,  z  níž 
do  domů  předních  měěíanů  dáno  po  10— .30  mu- 
žích, kteří  obyvatelstvo,  jmenovitě  měštany  zá- 
možné a  váženě  velice  sužovali.  Tu  mnozí  zase 
prchajíce  větším  dílem  do  města  Perná  v  mark- 
rabství  Míšeňském  se  obrátili,  tak  že  více  než 
polovice  měšCanů  tou  měrou  rozehnáno  bylo. 
Toho  však  si  strana  císařská  nepřála;  lid  měl 
býti  na  víru  katolickou  obrácen  a  k  neobmezené 
poslušnosti  donucen,  aby  nesl  bez  reptání  všecka 
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břemena  a  aby  sněmové  vícekráte  se  neodvažovali 
zvyšování  daní  se  opírati.  Teprve  ti  zatvrzelí,  kdo 
by  ani  pohrůžkami,  ani  žalářováním  k  přestou- 
pení na  víru  katolickou  donuceni  býti  nemohli, 
měli  býti  ze  země  vypovězeni.  Jako  tedy  v  Čechách 
vůbec,  lákáni  i  vystěhovalá  litoměřičtí  všelikými 
sliby  a  lhůtami  k  návratu  do  města  a  ku  svému 
majetku.  Litoměřickým  povolován  návrat  kromě 
jiného  pod  těmi  výminkami,  aby  dítky  své  dali 
po  katoličku  cvičiti  a  kdo  by  víru  katolickou 
chtěl  přijmouti,  aby  ho  z  toho  nezrazovali.  Lidé 
dospělejší  měli  choditi  pilně  na  kázání  a  soukromé 
poučování  o  víře  katolické.  Měli  zevnitřních  kato- 
lických řádů  šetřiti,  ustanovené  svátky,  procesí 
a  posty  zachovávati.  A  konečně  neměli  žádných 
úkladů  proti  katolíkům  strojiti.  Někteří  vystě- 
hovalci  byli  těmito  na  pohled  mírnými  podmín- 
kami zlákáni,  tak  že  se  domů  navrátili;  avšak 
nové  týrání  a  násilné  kroky,  které  zejména  roku 
1627  znovu  byly  podniknuty,  z  vlasti  zase  do 
ciziny  je  vypudily. 

V  Litomyšli  obecný  lid  nekatolický  zmocnil 
se  dne  11.  června  1619  za  velikých  výtržností 
a  prostopášností  kostela  farního,  stloukli  kato- 
lického děkana  Daniela  Hájka,  tak  že  za  mrtvého 
ležeti  zůstal  a  jen  útrpností  cizích  lidí  opět  byl 
vzkříšen  a  do  Svitav  na  Moravě  dopraven,  kde 
potom  život  svůj  trávil.  Ke  kostelu  farnímu  byl 
ovšem  kněz  pod  obojí  dosazen.  Po  bitvě  Bělo- 
horské však.  musel  kněz  tento  město  Litomyšl 
opustiti  a  na  poručení  krále  Ferdinanda  konšelé 
městští  vypravili  se  dne  2.  ledna  1623  pro  svého 
děkana  Hájka  do  Svitav,  vyprovodili  jej  se  vší 
uctivostí  do  Litomyšle  a  u  přítomnosti  vrchního 
hejtmana  zámku  Litomyšlského  Jiřího  Frodle 
z  Tatenic  slavné  do  kostela  uvedli  a  na  děkan- 
ství usadili.  Majitelka  panství  paní  Polyxena 
z  Lobkovic  přijela  do  Litomyšle  a  představeným 
města  všech  původních  listův,  jenž  práva  a  všeliká 
obdarování,  za  předešlých  časův  městu  udělená, 
obsahovaly,  sobě  odevzdati  nařídila.  Zástupci 
města  odevzdávajíce  privileje  tyto,  žádali,  aby 
byly  potvrzeny,  ale  paní  z  Lobkovic  všech  těch 
listův  u  sebe  podržela  a  obsah  jejich  na  útraty 
města  úředníku  svému,  Václavovi  Rybnickému, 
vzdělati  dala,  pak  listy  ty  s  sebou  do  Prahy 
odvezla.  Teprve  roku  1626  dne  19.  prosince  na 
kolikerou  žádost  od  konšelů  podanou  a  na  pří- 
mluvu svého  manžela  privileje  potvrdila  a  listů 
všech  měšťanům  navrátila  hlavně  z  toho  důvodu, 
že  představení  i  měšťané  pokojně  a  bohabojně 
živi  jsou. 

V  Lounech  bylo  měšťanstvu  kromě  přede- 
šlých hojných  dávek  opět  roku  1624  nové  kon- 
tribuce odvésti.    Veškeré  obyvatelstvo  svoláno 


%»«» 


jest  na  radnici  a  uloženo  mu  2000  kop  ihned 
složiti.  Albrecht  z  Valdšteina  oznámil  při  tom, 
kdo  by  zaplatit  nemohl,  že  bude  uvězněn  na  tak 
dlouho,  dokavad  by  nezaplatil.  Bylo  to  hotové 
vydírání,  poněvadž  mnozí  lidé  naprosto  nemohli 
složiti  příspěvek  na  ně  vypadající.  I  stalo  se, 
že  radnice  vězni  byla  přeplněna.  Nastal  tudíž 
nářek  veliký  a  vězňové  museli,  kde  co  bylo, 
sehnati  a  přinésti.  Při  tom  provozováno  ukru- 
tenství  veliké.  Podobné  výjevy  opakovaly  se  pří- 
štího téhodne,  když  měšťanům  opět  plat  2000  kop 
byl  uložen. 

Vedle  toho  tísněno  také  obyvatelstvo  pro 
víru  nekatolickou.  Již  r.  1624  svolána  celá  obec 
na  radnici  před  komisaře  reformačního,  kterýž 
se  tázal,  chce-li  obec  lounská  katolické  nábo- 
ženství přijmouti  čili  nic?  A  tu  všickni  jedno- 
hlasně odvětili,  že  katolictví  nepřijmou.  I  ohlásil 
děkan  z  nařízení  arcibiskupova  s  kazatelny,  že 
žádných  dítek  více  v  české  řeči  křtíti  nesmí, 
nýbrž  jen  v  latinské,  dále  že  nikoho  oddati  ani 
pohřbíti  nesmí  než  katolíka;  a  kdoby  jako  ne- 
katolík zemřel,  tomu  že  se  vyzváněti  nesmí  a 
že  na  zvláštním  místě  a  ne  na  hřbitově  bude 
pochován. 

Příštího  roku  předsevzaty  ještě  také  jiné 
kroky  na  vyhubení  víry  nekatolické.  Dne  12.  ledna 
bylo  nařízeno,  že  obyvatelstvo  všecky  své  knihy 
má  snésti  na  radnici.  Což  když  se  stalo,  byly 
knihy  některými  kněžími  přehlíženy  a  velké  množ- 
ství jich  do  jezovitské  koleje  v  Chomoutově  jest 
odvezeno,  kde  nepochybně  byly  zničeny.  Ke  konci 
téhož  roku  měla  rada  městská  složiti  katolické 
vyznání  víry,  což  někteří  učinili  a  někteří  raději 
město  opustili  a  se  vystěhovali.  A  podobně  bylo 
í  s  ostatními  měšťany:  mnozí  poddávajíce  se 
nátlaku  přestupovali  na  víru  katolickou,  jiní  stě- 
hovali se  do  ciziny  a  čásť  obyvatelstva  vyčká- 
vala, zdali  věci  nevezmou  nějaký  obrat. 

Na  věky  věkův  památným  ostane  skutek, 
jejž  v  Lysé  nad  Labem  vykonalo  obyvatelstvo 
protestantské,  když  mu  roku  1626  s  městem  a 
s  vlastí  bylo  se  rozloučiti.  Obyvatelé  rozloučivše 
se  způsobem  co  nejdojemnějším  s  domy  svými 
a  s  majetkem,  kterýž  s  sebou  vzíti  nemohli,  sami 
domy  své  zapálili,  tak  že  od  toho  celé  město 
lehlo  popelem. 

Město  Milevsko  potrestáno  bylo  kromě  ná- 
silného obracení  na  víru  katolickou  i  pobráním 
všelikých  svobod.  V  dubnu  r.  1623  přijel  do 
Milevského  kláštera  sám  opat  kláštera  Strahov- 
ského Kašpar  Kvestenberk.  Dne  5.  dubna  vyšel 
s  Kryšpínem  F  u  k  e  m,  kterýž  sem  byl  za  správce 
ustanoven,  z  kláštera  do  města  přímo  na  radnici 
a  všecky  od  bývalých  světských  pánů  městu  udě- 
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lene  privileje  sobě  ukázati  žádal.  Seznav  obsah  . 
jejich,  kázal  sobě  podati  nůž,  odřízl  pečeti  od 
nich,  celý  svazek  přeřezal  a  na  svrchní  list  na- 
psal latinsky,  že  tato  privilegia  zrušil,  dílem 
proto,  že  prý  od  nezákonních  držitelův  Milevska 
byla  udělena,  dílem  že  pro  obecný  zločin  rebelie 
měšťanům  milevským  rovněž  jako  ostatním  oby- 
vatelům království  Českého  zákonem  žádná  privi- 
legia na  příště  hájena  býti  nemohou. 

Však  tento  první  skutek  nesl  nové  vrchnosti 
milevské  po  více  než  sto  padesáte  let  jen  trpké 
ovoce.  Blahobyt  a  spokojenost  města  byly  zni- 
čeny, zámožnější  měšťané  vystěhovali  se  do  ci- 
ziny, zůstala  chudá,  plachá,  nevzdělaná  chátra. 

KnězKryšpín  Fuk,  správce  milevský,  spo- 
řádal roku  1625  poměr  obce  k  vrchnosti  a  uve- 
dena jest  obec  v  porobu  nikdy  před  tím  nebý- 
valou. Když  pak  předce  někteří  měšťané  na  staré 
výsady  odvolávati  se  osmělili,  kněz  Krišpín  r.  1627 
veřejně  prohlásil  neplatnost  všech  bývalých  pri- 
vilegií a  zakázal,  že  bez  jeho  vůle  a  vědomí 
nikdo  z  obce  propuštěn,  žádný  zápis  do  měst- 
ských knih  vložen  býti  nesmí;  též  radě  městské 
že  není  dovoleno  scházeti  se  bez  zástupce  vrch- 
nosti pod  pokutou  desíti  dukátů  v.  Městské  rej- 
stříky osadníkův  a  obyvatelův,  jakož  i  výkazy 
jmění,  jaké  kdo  má,  musely  se  mu  vydati,  ko-^ 
nečně  uložil  ještě  městu  sto  dukátův  trestu  za 
posměšný  spis,  který  tehdáž  na  kostelních  dveřích 
přibitý  byl  nalezen. 

Toto  přísné  nakládání  s  městem  vedlo  přímo 
k  tomu,  že  se  měšťané  v  odporu  proti  vrchnosti 
vždy  více  ač  bez  prospěchu  a  k  obapolné  škodě 
utvrzovali.  Na  radnici  se  scházeli  bez  dovolení 
a  městské  pečeti  užívali  dle  libosti. 

Dvacátého  dne  po  Bělohorské  bitvě  přijeli 
do  Vysokého  Mýta*)  královští  komisaři  Heřman 
Černín  z  Chudenic,  Adam  Ryzmberský  z  Janovic 
a  Václav  Magrle  ze  Sobišku  v  průvodu  60]ezdců, 
aby  vzali  purkmistra  a  radu  pod  přísahu  věrnosti. 
Město  vidouc,  že  veliké  nesnáze  na  ně  se  valí, 
půjčilo  císaři  k  zalíbení  po  dvakráte  1200  kop 
grošů.  Přes  to  však  v  prosinci  počalo  plnější 
měrou  zakoušeti  trpkého  osudu,  jenž  po  zlomení 
síly  české  u  Prahy  po  mnohá  léta  veškerou  vlasť 
uchvacoval.  V  úterý  po  vánocích  vtrhl  do  Mýta 
z  nařízení  hraběte  z  Anhaltu  František  hrabě 
z  Floreinville  s  pěším  plukem  lidu  francouzského 
a  obsadil  město.  Bohopustí  vojáci  páchali  na 
obyvatelích  hanebné  neřesti,  mnoho  domů  vy- 
tloukli,  tři  vypálili,  jednoho  mladého  souseda 
zastřelili  a  posla  do  Chlumce  vypraveného  na 
cestě  zabili.  Zůstali  v  Mýtě  až  do  25.  ledna  1621. 
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Potom  do  listopadu  1623  čtveroje  vojsko  v  Mýtě 
se  vystřídalo  j  když  tedy  k  vánocím  r.  1623 
znovu  měl  přijíti  do  Mýta  na  ležení  rytmistr  Don 
Pedro  de  Echayde  s  kompanií  jezdů,  město  se 
návštěvy  této  podáním  22.000  zl.  zbavilo.  Z  toho 
nejlépe  jest  viděti,  za  jakou  ránu  egyptskou  oby- 
vatelstvo ubytování  vojenské  pokládalo.  Přes  to 
však  již  v  červnu  1624  vloženy  jsou  měšťanům 
na  přebývání  opět  dvě  kompanie  jezdců  a  21.  září 
přidáno  ještě  na  exekuci  100  jezdců,  kteří  hned 
u  příjezdu  jednoho  almužníka  zavraždili,  s  lidmi 
se  bili,  svršky  a  obilí  jim  násilně  odnímali  a  při 
odjezdu  rychtáře  brdeckého  zastřelili.  A  v  do- 
bách potomních  jedno  vojsko  druhému  ruku  po- 
dávalo k  nemalému  obtížení  a  týrání  obyvatel- 
stva. I  byly  výlohy  na  vydržování  a  uspokojení 
těchto  posádek  nesmírné.  Tak  vynášel  náklad 
na  pluk  francouzský  pod  hrabětem  z  Floreinville 
53.984  zl.  45  kr. ;  na  kompanii  jezdců  pod  ryt- 
mistrem  de  Laire  21.669  zl.  3  kr.,  na  praporce 
knížat  Saských  33.000  zl.  a  vůbec  výlohy  do 
r.  1627  vzrostly  na  526.499  zl.  Tím  uvrženo 
měšťanstvo  v  nevýslovnou  bídu,  důchody  obecní 
vyschly,  tak  že  dvůr  obecní  a  mlýny  městské 
dány  do  zástavy  a  město  upadlo  u  veliké  dluhy, 
z  nichž  jen  zbytky  do  úřadu  berničného  r.  1627 
20.763  zl.  43  kr.  vynášely. 

Trpčí  však  nad  toto  rušení  blaha  pozem- 
ského bylo  současné  rušení  svobody  duchovní, 
násilné  totiž  dotírání  na  obyvatele  v  ohledu  ná- 
boženství. Nejprve  vydáni  jsou  rozkazové  proti 
kazatelům,  pak  naléháno  na  utrakvistickou  radu 
městskou  a  konečně  na  veškeré  kacířské  oby- 
vatelstvo. Trudná  tato  práce  svěřena  Filipovi 
Fabriciovi  z  Hohenfallu,  kterýž  rozkázal  dne 
6.  máje  1624  purkmistru  a  radě,  by  bez  prodlení 
vybyli  kazatele,  kteréž  dle  došlých  jej  zpráv 
v  městě  i  na  gruntech  a  farách  k  městu  přiná- 
ležejících, jmenovitě  na  Vraclavi,  přechovávali 
a  jim  křtíti,  oddávati  a  jiné  církevní  služby  vyko- 
návati dopouštěli,  doloživ  k  tomu,  „aby  pomněli, 
že  nejsou  ještě  předešlých  přečinění,  jichž  se 
v  ohavné  rebelii  účastnými  stali,  osvobozeni, 
aniž  privilegií  z  tvrzených  mají."  Na  to  nařízeno 
patentem,  daným  ve  Vídni  dne  22.  března  1625, 
aby  se  nová  rada,  pokud  možná,  katolickými 
osobami  osadila  a  o  to  pečovalo,  by  bludní  sek- 
táři  a  kacíři  k  víře  katolické  pod  jednou  způ- 
sobou  přestupovali.  Fabriciovi  dáno  17.  dubna 
t.  r.  poučení,  jak  u  převádění  k  náboženství 
katolickému  má  pokračovati,  by  totiž  ty,  kteří 
by  se  zdráhali  ke  katolické  víře  přestoupiti  anebo 
jiné  od  přestoupení  zrázeli,  pro  výstrahu  bud 
vězením  nebo  ubytováním  lidu  vojenského  nebo 
jiným  způsobem  trestal,  jak  by  sám  za  dobré 
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nznal.  Pověsí  vypravuje,  že  byli  utrakvisté,  jenž 
nechtéli  přijmouti  víry  katolické,  zavíráni  na 
zvonici  do  kom&rky  pod  zvony  a  dolQ  do  dřevoika. 
Že  však  reformace  nechtěla  se  dařiti,  přijeli 
28.  února  1636  komisaři  ku  vzdélání  a  přijímáni 
náboženství  katolického  Hons  Adolf  Volatým  a 
TomáS  Zelendr  z  Prošovic  a  praporem  lidu  vo- 
jenského do  Mýta,  by  pomocí  ozbrojcncík  roz- 
kazům vySSÍm  průchod  zjednali.  Tito  ustanovivše 


v  nepřítomnosti  své  Jakuba  Kociána,  primasa  a 
Jana  Berounského,  radního,  k  reformování,  roz- 
kázali jsou,  „aby  se  kacířÁm  položili  do  domu 
vojáci  a  dříve  nikomu  neodňali,  leč  kdo  se  vy- 
káže zpovědní  cedulí  a  že  skutečně  katolíkem 
učiněn  jest;  vojáci  těmto  odňatí  by  se  položili 
na  hrdlo  jiným  tvrdošíjným  a  dle  potřeby  aby 
se  počet  vojáků  zdvojnásobnil;  s  těmi,  jenž  ve 
vězení  zůstávají^  aby  o  to  jednali  duchovní,  by 


Mistr  Paíel, Stránský. 


(20.) 


katolíky  učiněni  byli  a  jen  potom  a  dříve  nic 
aby  se  propustili;  tvrdošíjní  aby  i  stráži  byli 
opatřeni  a  do  Prahy  zavezeni,  majíce  tam  osudu 
svého  očekávati.  Pak  nařídili,  aby  se  knihy  uscho- 
vané vyhledávaly  a  jmění  těch,  jenž  odešli,  aby 
se  sepsalo  a  na  komoře  české  oznámilo. 

V  NaSeraci  býval  chrám  do  roku  1624  spra- 
vován faráři  utrakvistickými,  ale  toho  roku  byl 
obsazen  farářem  katolickým,  a  osadníkům  naří- 


zeno, aby  se  k  víře  katolické  vrátili:  za  tou 
příčinou  však  několik  zámožnějších  rodin  měšťan- 
ských raději  město  i  zemi  opustily,  nežli  by  od 
víry  kališnické  ustoupily.  Tím  i  jinými  svízeli 
válečnými  ae  stalo,  že  muoho  domů  v  městě 
zůstalo  prázdných  a  pustých. 

Netolickým,  kteří  poddáni  byli  knížeti  z  Ej^- 
genberka,  poslán  byl  „vrchnostenský  intimát," 
t.  j.  napomenutí,   aby  na  víru  katolickou  pře- 
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stoupili,  dne  4.  října  1624,  v  íiěmž  je  Ondřej 
Segregorius  (nějaký  vyšší  úředník  v  Krumlově) 
napomíná,  „aby  se  všickni,  jižto  by  v  takovém 
pravém,  katolickém  a  svatém  náboženství  nezů- 
stávali a  nebyli,  k  též  víře  přiznali ;  i  poněvadž 
v  městě  Netolicích  jest  málo  osob,  kteréž  by  se 
k  takovému  nadepsanému  pravému  náboženství 
přiznávaly  a  všichni  v  též  staré  nepoznalosti  a 
zaslepenosti  až  posaváde  zůstávají,  aby  na  J.  M. 
císařské  patenty  a  rozkazy  pamatujíce,  předně 
k  zpovědi  svaté,  potomně  k  stolu  Páně  se  chy- 
stali a  přistoupili." 

Někteří  z  Netolických  uprchli  dosti  brzy; 
neboť  již  o  velikonocích  r.  1625  bylo  jich  asi 
100  u  zpovědi  a  přijímání.  R.  1626  nebylo  v  Neto- 
licích ještě  110  osob  u  zpovědi  a  ještě  r.  1661 
nalézáme  tam  nádenníka  Konráda  Koniga  se 
ženou  a  dcerou  co  nekatolické,  leč  jest  při  nich 
v  urbáři  poznámka,  že  jest  naděje  na  jich  obrá- 
cení. V  urbáři  z  následujícího  roku  schází  již 
jméno  toto  —  což  jest  důkazem,  že  alespoň  na 
oko  všecko  obyvatelstvo  na  víru  katolickou  bylo 
obráceno. 

Smil  z  Hodějova  súčastnil  se  v  povstání 
českém  i  ztratil  svůj  statek  Tloskovský,  který 
od  královské  komory  prodán  dne  12.  května  1622 
Pavlu  Michnovi  z  Vacinova.  Ten  ovšem  si  dal 
záležeti,  aby  na  novém  jeho  panství  víra  kato- 
lická opět  výhradně  se  vyznávala;  ale  zároveň 
své  poddané  v  tužší,  dříve  nevídané  člověčenství 
čili  poddanství  uvrci  se  snažil.  Městečko  Neveklov 
muselo  všecky  své  výsady  vydati,  kteréž  Michna 
za  propadlé  prohlásil,  jelikož  prý  měšíané  se 
vzpourou  souhlasili. 

Nejprve  zastaveno  ještě  r.  1622  právo  pivo- 
várečné.  Do  Neveklova  dosazen,  jak  již  nahoře 
oznámeno,  farář  katolický.  Pro  nedostatek  ducho- 
venstva katolického  odevzdány  jsou  toho  času  fa- 
ráři neveklovskérau  pod  správu  i  jiné  okolní  osady : 
maršovická  (dor.  1730),  křečovická  (do  r.  1787). 

V  Nymburce  nadali  se  měšťané,  že  navrátíce 
se  k  poslušenství  rodu  Rakouského,  alespoň  při 
svém  náboženství  budou  ponecháni;  ale  naděje 
takové  netrvaly  dlouho.  R.  1625  musel  děkan 
Krocínský  (kalvín)  s  manželkou  Nymburk  opustiti, 
děkanství  převzal  katolický  farář  poděbradský 
kněz  Jan  Matiáš.  V  posté  r.  1626  poslán  sem 
z  Kutné  Hory  jezovita  Dokázal.  Ten  všelikými 
hrozbami  na  obyvatelích  vynutil,  že  své  knihy 
(několik  tisíc)  do  radního  domu  snesli ;  a  tu  dal 
udělati  hranici  a  všecky  tyto  knihy  do  ohně 
metati.  (Výjev  tento  podáme  zobrazený  v  příš- 
tím sešitě.)  Po  Dokázalovi  přišel  sem  jiný  jezo- 
vita, Slavín  z  Prahy,  aby  obyvatelstvo  obracel 
na  víru  katolickou ;  ale  díla  toho  nedokonal. 


V  Otisti  Tíod  Labem  uvalil  na  sebe  hněv 
obecenstva  primátor  Arnošt  Schosser  z  Em- 
bl ebenu,  doktor  práv,  císařský  notář,  kterýž 
požíval  vysoké  přízně  nejen  u  Viléma  Slavaty, 
nýbrž  i  u  samého  panovníka.  Odpor  měšťanstva 
jevil  se  proti  němu  takovým  způsobem,  že  musel 
z  města  prchnouti;  než  vrátil  se  zase  a  provo- 
zoval pak  pomocí  se  shora  tím  větší  moc  nad 
obyvatelstvem  nekatolickým.  Horlivost  jeho  ná- 
boženská byla  taková,  že  sám  pořádal  procesí 
a  se  v  jich  čelo  stavěl.  Primátorovi  se  přičítalo, 
že  do  města  uvedeni  dominikáni  a  rozhořčenosť 
proti  němu  dosáhla  výše  povážlivé,  když  se  mu- 
selo pobořiti  15  domů,  aby  se  klášter  domini- 
kánský mohl  vystavěti.  Zlí  jazykové  tvrdili,  že 
]  1  těch  domů  jen  proto  muselo  býti  pobořeno, 
aby  rozšířeny  byly  zahrady  Schosserovy,  který  si 
vedl  nádherně  jako  kníže  nějaký. 

Když  tedy  po  shození  místodržících  s  oken 
kanceláře  české  ruch  povstalecký  po  celé  zemi 
se  rozšířil,  propukla  nevole  i  proti  Schosserovi. 
V  domě  pekaře  Oty  stalo  se  spiknutí  o  jeho 
životě,  k  čemuž  nejen  mužové^  nýbrž  i  ženské 
se  uvolili.  Čtyři  mužové  přísahou  se  zavázali, 
že  jej  usmrtí.  Zranivše  se  na  ruce  vymačkali 
krev  svou  do  mísy  vínem  naplněné,  které  pak 
vypili  na  znamení,  že  se  na  život  a  na  smrť 
spolčili  k  jeho  zahubení.  Den  14.  listopadu  1618 
ustanoven  k  tomu,  aby  plán  byl  proveden.  Na 
dané  znamení  zavřeny  brány  městské,  zvoněno 
na  poplach  a  dům  Schosserův  obklopen.  Kdo 
v  spiknutí  byli  zasvěceni,  podněcovali  lid,  aby 
se  chápal  Schossera.  Ten  však  byl  zpraven  na- 
před o  tom,  co  se  chystá  a  prchl  z  domu  svého 
k  dominikánům,  jakmile  se  na  poplach  počalo 
zvoniti.  V  klášteře  skryli  se  také  jiní  měšťané, 
nejspíše  vynikající  katolíci,  tak  že  podle  všeho 
strhla  se  bouře  nenadálá  proti  katolíkům.  Sotva 
bouře  pominula,  Schosser  prese  všecko  napo- 
mínání převorovo  vyšel  z  kláštera,  pravé,  že 
by  nerad  uvalil  na  klášter  nějaké  nebezpe- 
čenství, ale  domů  jíti  nemohl,  poněvadž  lid  obydlí 
jeho  hlídal  až  do  20.  listopadu.  Musel  se  tedy 
skrývati  po  sousedech,  až  s  věže  spozorovánve 
žlabe  při  domu  jakéhosi  Jonáše.  Sotva  ukrýt 
jeho  byl  vyzrazen,  lid  se  sběhl,  dvéře  zavřené 
vypáčeny,  nekatolíci  vnikli  k  jeho  úkrytu  a  sho- 
dili jej  na  ulici,  odtud  vlečen  na  náměstí  a  ze 
spiklenců  každý  mu  ránu  zasadil,  aby  všickni 
stejně  byli  vinni,  kdyby  k  nějaké  zodpovědnosti 
byli  potahováni,  při  čemž  hlásáno,  že  město  nutil 
k  papeženství. 

Avšak  ani  direktoři  stavovští  neschvalovali 
tuto  vraždu  a  proto  vinníci  pohnáni  k  zodpověd- 
nosti: 61  jnužských  a  5  ženských  proto  zatknuto 
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a  do  Prahy  odvedeno.  Lid  Yzepřel  se  mocí  jich 
odvedení,  ale  odpor  přemožen  a  odvedení  do 
Prahy.  Po  té  protestantští  šlechtici  Zelenský 
z  Ghoholic  a  Matiáš  Petzold  z  Mlýniště  zmoc- 
nivše se  správy  městské  katolíky  z  magistrátu 
vypudili  a  nové  rady  a  nového  primátora  dosadili. 
Protestanti  zřídili  si  hned  také  svého  kazatele 
a  svého  učitele.  Potom  vnikli  ozbrojeni  hala- 
partnami,  holemi  a  jinými  zbraněmi  i  do  ko- 
stela farního  právě  když  děkaa  katolický  konal 
služby  boží,  vynutili  na  něm  klíče  a  kostela  i 
fary  se  ujali.  Děkan  požehnav  přítomným  ka- 
tolíkům, přestěhoval  se  do  kláštera  dominikán- 
ského, kde  po  pět  čtvrtí  roku  s  patrným  života 
nebezpečenstvím  konal  katolické  bohoslužby. 
Jeden  měšían  a  syn  jeho,  kteří  se  děkana  ují- 
mali, byli  uvrženi  do  vězení,  kde  život  svůj 
dokonali. 

Sesazení  radní  katoličtí,  děkan  a  jeho  bratr 
sepsali  prosebný  list  k  císaři  o  pomoc  a  podporu. 
Avšak  jelikož  se  obávali  pomsty  nekatolíků, 
kdyby  se  jim  tento  list  dostal  do  rukou,  udělali 
z  bezu  hůlku,  vytlačili  duši  z  něho  a  tam  list 
svinutý  zastrčili.  Hůlka  byla  ovšem  snadno 
z  města  vypravena.  Jinoši,  jenž  k  víře  pro- 
testantské nechtěli  přestoupiti,  vřaděni  do  vojska, 
odkudž  však  z  většího  dílu  uprchli.  Bratr  děkanův 
byl  ve  Vídni  s  listem  katolíkův  a  vrátil  se 
8  odpovědi  potěšitelnou ;  když  se  to  protestanti 
dozvěděli,  ukládali  mu  o  život;  ušel  však  ná- 
strahám jejich:  jakýsi  katolický  vozka  odvezl 
jej  na  voze  svém  za  Labe.  Od  té  doby  prote- 
stanti měli  v  městě  úplnou  svou  zvůli  a  zasa- 
zovali se  o  vykořenění  víry  katolické.  Po  bitvě 
Bělohorské  však  věci  najednou  se  obrátily. 

Y  Oustí  n.  Labem  byla  protestantská  rada 
k  vyššímu  rozkazu  ihned  sesazena;  Zelenský  a 
přívrženci  jeho  město  opustili.  Od  císařských 
komisarů  dosazen  za  primasa  Matiáš  Ulbrecht 
a  do  rady  sedm  jiných  měštanů  císaři  věrných. 
Děkan  uveden  slavným  průvodem  jako  u  vítězo- 
slávě zase  do  farního  kostela.  Žádný  protestant 
nesměl  býti  více  přijat  za  raěstana  a  ti,  kteří 
ještě  v  méště  zbyli,  znenáhla  se  vytratili.  Zatím 
vrátili  se  r.  1621  jezovité  do  Bohosudova,  odkudž 
pomáhali  statečné  šířiti  víru  katolickou. 

V  Pisku*)  nedařilo  se  obracení  na  víru 
katolickou  o  nic  lépe  nežli  v  jiných  městech, 
ačkoliv  tu  obyvatelstvo  válkami  předešlými  na 
mizinu  bylo  přivedeno.  V  Písku  bývalo  sousedů 
osedlých  v  městě  154  a  na  předměstích  111, 
celkem  265 ;  domů  shořených  napočítáno  v  městě 


♦)  Jan  Matzner:  Město  Písek  za  války  tndceti- 
leté.  Výroční  zprára  obecních  reálních  skol  v  Písku  1879. 


69,  shořených  pustých  bez  hospodářů  53  a  domů 
na  předměstích  shořených  108,  celkem  230.  Všech 
hospodářů  v  městě  i  na  předměstích  zbylo  35; 
avšak  mezi  nimi  bylo  přes  20,  kteří  dovolením 
pozdějšího  pána  města  Huerty  se  zde  usazovati 
počali;  k  osazení  jim  netoliko  penězi  musel  po- 
moci, ale  i  dobytkem  je  založil.  Nově  příchozím 
prodávána  spáleniště  v  ceně  nepatrné  až  i  po  6  ko- 
pách grošů.  V  době  této  tak  strastiplné  vynikl  nad 
ostatní  muž,  který  si  o  město  Písek  získal  zásluh 
nesmrtelných.  Byl  to  Lukáš  Vodňanský,  jenž 
první  obecní  věci  jal  se  spravovati  a  neúnavně 
po  celý  život  svůj  o  dobro  města  pracoval.  Toho 
času  nebylo  ani  radního;  proto  svolával  o  své 
vůli  do  domu  svého  váženější  občany  k  poradám 
o  věcech  obecních.  Na  listinách  obyčejně  se 
podepisovali  „purkmistr  a  osoby  zřízené  na  ten 
čas  ku  správě  ochuzené  obce  města  Písku** ; 
pečeti  městské  žádné  neměli.  Vodňanský  byl, 
jak  se  zdá,  vyznání  katolického  a  stál,  jak  sám 
praví,  věrně  při  císaři,  z  kterýchž  příčin  se  mu 
lehce  podařilo,  že  vymohl  na  knížeti  z  Liechten- 
šteina,  aby  obyvatelstvu  píseckému  polovice  sladu, 
co  ho  po  dobytí  města  na  sladovnách,  nalezeno, 
darována  a  svobodně  pivo  vařiti  dovoleno  bylo. 

Město  i  statek  spravovány  zatím  k  ruce 
královského  fisku  od  Dona  Martina  dc  Hoeff- 
Huerta,  jemuž  přidán  k  ruce  Jan  Častolar  z  Dlouhé 
Vsi.  Poněvadž  obyvatelstvo  bylo  zcela  ochuzeno, 
Lukáš  vymohl  na  Huertovi,  že  vojínům  nebyli 
nuceni  dávati  než  toliko  byt  a  na  žádost  Lukášovu 
kníže  z  Liechtenšteina  daroval  ku  přímluvě  téhož 
Huerty  přes  200  korců  obilí  a  množství  mouky 
ochuzenému  obyvatelstvu.  Pro  chudobu  obyva- 
telstva upuštěno  prozatím  také  (rozkazem  dne 
23.  dubna  1621  vydaným)  od  vymáhání  zadr- 
žalého  posudného  a  r.  1622  byla  dan  tato  městu 
odpuštěna. 

Již  nyní  Huerta  násilně  zasahoval  v  záleži- 
tosti obecní.  Zalíbilyt  se  mu  statky  obce  písecké ; 
věda  však  dobře,  že  bez  důstatku  obyvatelstva 
málo  by  vynášely,  nutil  násilně  konšely,  aby  při- 
jímali každého  do  obce,  kdo  by  se  chtěl  osaditi; 
ano  o  své  vftli  uděloval,  by  získal  jiných,  zvláštní 
výsady  nově  osazeným;  osvobozeni  na  př.  od 
daní  a  pod.  Při  tom  počínal  si  již  jako  pán 
města,  zakazuje  prodávání  lesů  i  lovení  rybníků, 
čehož  bylo  třeba  kromě  jiného  na  opravu  chrámu, 
kde  ani  skel  v  oknech,  ani  dvéří  a  stolic  a  tím 
méně  kostelních  rouch  nebylo,  na  opravu  kamen- 
ného mostu,  jakož  i  bran  a  zdí  městských,  které 
veliké  opravy  potřebovaly  a  na  zakoupení  obilí 
k  setí. 

Když  známý  nám  „generální  pardon"  byl 
v  Písku  v  měsíci  květnu  r.  1622  vyhlášen,  svo- 
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lána  k  vyslechnutí  jeho  celá  obec,  aby  každý  se 
k  vině  své  přiznal.  Všickni  jednomyslně  vyznali, 
že  niésta  nevzdání  žádný  jiný  příčinou  nebyl, 
nežli  kapitánové,  kteří  času  onoho  velitelství 
měli.  Z  počátku  r.  1623  domáhali  se  Písečtí  po 
zvláštní  deputaci  v  Praze,  aby  městu  a  obyvatel- 
stvu válkami  zcela  ochuzenému  kontribuce  byla 
odpuštěna  a  také  si  přáli  zastání  královského 
proti  věřitelům,  kteří  na  ně  pro  dluhy  krutě 
naléhali.  Huertovi  ovšem  na  tom  záleželo,  aby 
Písek,  pokud  možno,  pro  něj  byl  zachován  a 
proto  méšřany  v  snahách  jejich  podporoval. 
Vypraveni  tedy  do  Písku  královští  komisaři  Jiří 
Vilém  Michna  z  Vacinova  a  rytíř  Oldřich  Be- 
chyně z  Lažan,  aby  očitě  spatřili,  je-li  tomu 
tak,  jak  poslové  přednášeli.  Za  přítomnosti  ko- 
misařů těchto  v  Písku  upraveny  všechny  poměry 
obecní,  tak  že  Písečtí  počali  se  těšiti  nadějí, 
že  snad  dojdou  milosti  u  císaře  a  že  předešlé 
své  svobody  dosáhnou. 

Od  komisařů  těchto  dne  25.  ledna  1623 
obnoven  opět  úřad  konšelský;  za  hejtmana  pan- 
ství píseckého  ustanoven  Jan  Óastolar  z  Dlouhé 
vsi  a  za  rychtáře  Matiáš  Stefanides  Blovský. 
Hejtman  byl  přivedl  s  sebou  do  Písku,  jak  na- 
hoře bylo  již  oznámeno,  jezovitu  Jana  Bati- 
stu,  kaplana  Martina  Huerty,  načež  počalo  i  zde 
nucené  obracení  na  víru  katolickou. 

Nejdříve  poručeno,  aby  každého  dne  neděl- 
ního a  svátečního  buď  hospodář  nebo  čeleď  pod 
pokutou  libry  vosku  a  10  grošů  do  kostela  šli 
a  kdo  by  svévolné  jíti  nechtěl,  že  jsou  k  tomu 
osoby  voleny,  aby  takového  poznamenaly  a  po- 
trestaly. Krátce  na  to  bylo  pozorovati,  že  ně- 
které osoby  na  domluvu  kněze  odkazovialy  pe- 
níze chrámu  Páně;  avšak  na  většinu  obyvatel- 
stva působení  jezovity  Batisty  i  hejtmana  Ča- 
stolara  nemělo  velkého  vlivu ;  nebot  svolána  celá 
obec,  kterou  hejtman  napomínal,  ^pro  Boha 
všechny  prosil,  aby  se  polepšili  a  Boha  modlit- 
bami kojili;  neboť  mají  příklad,  jak  jest  měšíany 
i  město  zkrotil  a  ztrestal ;  aby  do  chrámu  Páně 
chodili,  ve  víře,  lásce  a  srovnalosti  křesťanské 
se  snášeli,  všichni  za  jednoho  byli;  poněvadž 
král  chtíti  ráčí.  aby  chvalitebným  věcem,  svatým 
řádům  církevním  na  odpor  se  nestavěli;  pánu 
(Huertovi)  aby  děkovali,  že  z  velké  útrpnosti 
svého  kaplana  jim  zapůjčil,  by  beze  slova  božího 
nebyli,  že  sám  pan  děkan  pánu  o  tom  zprávu 
dá,  jak  se  k  němu  chovají  a  chrámu  božího  a 
jiných  skutkův  dobrých  jak  pilni  byli."  Podobné 
domluvy  Častolar  činil  ještě  mnohokráte  celé 
obci;  marné  však  bylo  jeho  namáhání.  Děkan 
neustával  si  stěžovati,  že  obec  nemá  k  němu 
žádné  vážnosti,  že  lidé  nechodí  na  nešporní  ká- 


zání, že  nechodí  ani  k  zpovědi  ani  na  cvičení. 
Poručeno  tedy  přísně  rychtáři  městskému,  aby 
pilně  k  tomu  dohledal  a  o  božím  těle,  když  se 
na  procesí  půjde,  aby  po  straně  lidu  šel  a  by 
klekali,  důtklivě  je  napomínal. 

Lukáš  Vodňanský  ucházel  se  u  místodržících 
jménem  ochuzeného  měšťanstva  o  navrácení  statku 
a  svobod  městských.  Huerta  sám  se  stavěl,  jako 
by  věci  obce  písecké  při  českém  místodržitelstvu 
zastával,  potají  však  pracoval  k  jedinému  cíli, 
totiž,  aby  obdržel  od  císaře  za  služby  a  sumy 
peněz,  jimiž  jej  byl  založil,  v  zástavu  město 
Písek  s  jeho  bohatými  statky.  Konečně  se  mu 
to  podařilo.  Dne  15.  července  r.  1623  přijel  do 
Písku  hrabě  Vratislav  na  Protivíne,  od  císaře 
ustanovený  komisař,  aby  odevzdal  jménem  císaře 
Ferdinanda  H.  město  Písek  i  se  vším  příslušen- 
stvím k  užívání  Huertovi,  císařskému  plukov- 
níkovi. Huerta  byl  totiž  pro  své  skutky  válečné 
jmenován  císařským  radou  válečným  a  nejvyšším 
čili  plukovníkem  nad  tisíci  jezdci.  Co  správce 
krajin  podrobených  uměl  těžiti  ze  statku  lidu 
ubohého  jak  ve  prospěch  komory  královské,  ještě 
však  více,  poněvadž  byl  člověkení  lakotnýro,  ne- 
citelným a  bohaprázdným,  ve  svůj  prospěch  a 
zisk.  Tím  ovšem  lehce  zbohatl,  poklady  jeho 
se  hromadily,  tak  že  v  krátké  době  stal  se  z  chu- 
dého druhdy  krejčího  —  milionářem.  Hlavní  pak 
příčina  tak  rychlého  zbohatnutí  byla  též,  že 
udělal  komoře  královské  nesmírný  účet  jednak 
za  vydržování  svého  vojska,  které  však  ubohý 
lid  městský  a  venkovský  živiti  a  vydržovati  musel, 
jednak  na  peníze,  které  prý  Liechtenšteinovi  pro 
potřeby  zemské  na  hotovosti  zapůjčil.  I  obdržel 
od  císaře  na  splacení  dluhů  množství  statků  stavům 
odpořilým  odňatých.  Již  r.  1621  odevzdán  mu 
statek  Kolínecký  a  později  Neustupov,  Hory  Ka- 
šperské, Královský  Hvozd  a  j.v.  Takovýmto  způ- 
sobem postoupeno  mu  i  město  Písek  se  svými 
statky  v  zástavní  sumě  110.000  zl,  kterými  byl 
císaře  ve  válkách  založil.  Hejtmanem  panství 
jmenován  Jan  starší  Častolar  z  Dlouhé  vsi  a  na 
Lipovicích. 

Písečtí  v  brzku  ucítili  tíhu  nové  vlády. 
Povolovati  živnosti  nebo  vůbec  provozovati,  ale 
hlavně  vaření  piva  jim  zapovězeno;  ano  i  obilí 
a  chmel  směli  jen  Huertovi  prodávati;  každý 
soused  i  z  vesnic  musil  desátý  mandel  obilí  knězi 
na  vychování  odváděti.  Huerta  jal  se  též  vybí- 
rati zvláštní  taxy  z  prodeje  domů  i  dědin  a  sice 
z  každé  kopy  3  kr. ;  bez  jeho  vědomí  žádný 
prodej  státi  se  nesměl,  aniž  mohl  od  obce  dán 
býti  list  zachovací  nebo  zhostný.  Huerta  nešetřil 
ani  majetku  soukromého  rozkázav,  prodal-li  by 
kdo  něco  bez  vědomí  jeho,  aby  peníze  ty  do 
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trohlice  obecní  byly  složeny  a  chtčl-li  kdo  peněz 
užiti,  aby  je  svým  statkem  uručil.  V  městě 
dovolil  jen  své  vlastní  pivo  a  vína  prodávati; 
kdo  by  toho  nečinil,  tomu  měl  býti  nápoj  odňat 
a  měl  býti  potrestán  tuhým  vězením.  Při  každém 
jeho  příchodu  do  města  musela  míti  obec  vždy 
připraveno  pro  jeho  osobu  vědro  starého  bílého 
vína;  rozkázal  dokonce,  aby  mu  Písečtí  za  jeho 
pobytu  v  městě  zvláštní  plat,  každého  téhodne 
20  tólarft  říšských  dávali.  Zmocnil  se  množství 
domů,  dvorů,  dědin  a  luk;  nevinným  lidem  a 
sirotkům  to  vše  pobral  a  sobě  přivlastnil  a  do 
kněh  městských,  co  sám  chtěl,  bez  vědomí  kon- 
šelů a  obce  o  své  ujmě,  jako  by  takové  zboží 
zaplacené  a  jeho  vlastní  bylo,  vepsati  dal. 

Na  obyvatelstvo  doléháno  vždy  úsilovnějl, 
aby  se  rozkazům  královským  a  Liechtenštei- 
novým  o  víře  podrobilo  a  k  víře  katolické  pře- 
stoupilo. Na  poručení  liechtenštelnovo  povolány 
(dne  27.  dubna  1624)  na  radnici  všechny  osoby 
vyznání  nekatolického,  jimž  důtklivě  domlouváno 
pro  zatvrzelost  a  hroženo,  dokud  na  víru  kato- 
lickou nepřestoupí,  že  řemesel  a  jiných  živností 
nebudou  smět  provozovati ;  dále  rozkázáno,  aby 
nekatolíci  nebyli  za  měšfany  přijímáni,  kněží  aby 
osob  nekatolických  neoddávali  a  jen  katolíkům 
aby  se  pohřeb  dopouštěl  a  vypravoval.  Předvolaní 
nekatolíci  odpověděli,  že  ta  věc  vyžaduje  velikého 
soudu  a  rozumu,  že  tedy  žádají  za  lhůtu  na 
rozmyšlenou.  Všechno  naléhání,  aby  přijali  víru 
katolickou,  bylo  bez  výsledku;  dána  jim  lhůta 
do  konce  roku. 

Po  vánocích  na  sklonku  roku  1624  poznovu 
povolána  celá  obec  i  vdovy  a  napomínána  od 
Jana  Albrechta  Stříbrského  z  Rovin.  Většinou 
statečně  se  drželi,  pravíce,  nežli  by  se  stali  kato- 
líky, že  raději  půjdou  pryč  aneb  hrdlo  že  dají 
za  viru  svých  otců.  Odvahou  a  neohroženou  řečí 
vyznamenali  se  zvláště :  Matěj  Koželuh,  jenž  pra- 
vil, ^že  raději  půjde  pryč"  a  gubernatorovi  řekl 
přímo  do  očí,  „by  byl  on  evangelickým,  že  zpo- 
vědi není  zapotřebí** ;  Duchoslav  Slavík,  „že  hrdlo 
dá" ;  Němec  Uzdář  pak  se  prohlásil,  „že  dá  se 
sebe  řezati  řemeny,  než  by  se  stal  katolíkem." 
Nezměnitedlnou  vytrvalost  a  stálost  u  víře  daly 
na  jevo  vdovy,  z  nichž  mnohá  skutečně  odešla, 
kdežto  z  mužů  někteří  si  vyžádali  lhůtu  na  roz- 
myšlenou do  doby  pozdější. 

V  lednu  1625  připomenuto  Píseckým,  aby 
podle  terminu  sobě  uloženého  k  víře  katolické 
přistoupili,  nechtějí-li,  aby  něco  horšího  na  ně 
přišlo.  Zdá  se,  že  —  alespoň  na  oko  —  k  víře 
katolické  se  přiznali;  nebot  v  knihách  konšel- 
ských z  let  1625—26  není  žádných  poznámek, 
že  by  snad  byli  Písečtí  pro  liknavost  u  víře 


trestáni  nebo  k  větší  horlivosti  napomínáni. 
Huerta  Píseckých  nejspíše  proto  násilím  nenutil, 
aby  z  města  neodcházeli  a  důchodů  jeho  ne- 
zkracovali. 

Také  o  tom  dlužno  se  zmíniti,  že  don  Huerta 
poslal  do  Písku  dne  8.  ledna  1625  z  Tábora  list 
o  odevzdání  kněh,  který  byl  celé  obci  přečten 
dne  13.  ledna.  Poručeno  přísně  všem,  aby  vše- 
cky knihy  bez  rozdílu  odvedli  do  starého  hradu, 
kde  Huerta  bydlívá  a  tam  je  zanechali  ducho- 
venstvu ku  přehlednutí.  Které  církev  katolická, 
t.  j.  kněží  přehlížející,  schválí,  na  těch  mělo  to 
býti  napsáno  a  ty  měly  býti  obyvatelstvu  navrá- 
ceny; které  by  však  uznány  byly  za  nehodné, 
měly  býti  uloženy  na  zámku  v  truhle  Huertově 
a  měly  býti  dobře  opatřeny  až  do  dalšího  jeho 
nařízení.  Kdo  by  rozkazu  toho  nedbal  a  někdy 
při  něm  taková  nehodná  kniha  byla  spatřena, 
měl  býti  přísně  potrestán,  ale  majetek  jeho  měl 
se  zabaviti  a  on  pryč  vypovédíti. 

Po  bitvě  Bělohorské  nastaly  také  odbojné 
Poličce*)  doby  neblahé.  Vrchní  správce  králov- 
ských měst  Krištof  Vratislav  z  Mitrovic,  pod- 
komoří Přibík  Jeníšek  z  Oujezda,  hofrychtéř 
Matěj  Prekl  z  Prekelsdorfu  a  hospodář  kr.  věn- 
ných  měst  Fabricius  Platter  z  Hohenfallu,  jakož 
i  císařský  komisař  nad  reformací  Zdeněk  Lev 
Libšteinský  hrabě  z  Kolovrat  krutou  bezohled- 
ností také  v  Poličce  zaváděli  nové  řády. 

Platter  obnovil  z  jara  r.  1625  radu  měst- 
skou. Téhož  roku  dne  2.  září  Karel  z  Liechten- 
šteina  přísně  poručil  poličskému  rychtáři  Ka- 
šparu Sedláčkovi,  aby  složil  účty  odúmrtí,  pokut, 
ungeltů,  posudného  a  jiných  důchodů  městských. 
Rychtář  Sedláček  namítal,  že  „nemaje  k  tomu 
povinnosti  do  účtů  se  nikdy  nemíchal,^  a  prosil 
„pro  boha,"  aby  povinnosti  rychtářské,  již  od 
r.  1609  zastával,  byl  zbaven,  protože  věkem  sešlý 
a  ohněm  zraku  zbavený,  a  skrze  nesmírné  kon- 
tribuce a  šacunky  na  mizinu  přiveden  jest.  Fa- 
bricius Sedláčka  s  rychtářství  složil  a  místo 
něho  cis.  rychtářem  v  Poličce  zřídil  Václava 
Johanydesa,  kteráž  potom  v  pokořeném  městě 
svrchovaně  vládl  a  obyvatele  sužoval. 

Polička  propadla  svými  svobodami  a  výsa- 
dami, stíhána  pak  jsouc  stálými  válečnými  kon- 
tribucemi a  ubytováním  vojska  úžasnou  rychlostí 
klesala  v  záhubu. 

Na  ztrestání  nekatolíků  byl  položen  r.  1626 
do  Poličky  lid  pluku  Pregnarovského,  na  jehož 
vyživení  musili  Poličtí  král.  komisaři  napřed 
600  kop  do  Vysokého  Mýta  poslati.    V  březnu 


*)  E.  Adámek:  Z  dějin  obecního  hospodářství  města 
Poličky.  Oas.  č.  mnsenm  1881. 
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a  června  toho  roku  Policií  prosili  knížete  z  Liech- 
tenšteiaa  o  přeložení  této  posádky,  „protože 
vsickoi  sousedé  již  ku  katolické  vire  se  přihlá- 
sili." Posavaduíuii  trampotami  válečnými,  poli- 
tickými a  náboženskými  město  neustále  klesalo 
a  chudlo,  živnosti  hynuli  a  živořily  a  obyvatel- 
stva vĎcihledé  ubývalo.  V  Poličce  bylo  r.  1626 
jen  41  usedlých  méštanů;  na  vesnicích  polič- 
ských bylo  r.  1631  14^,  r.  1636  120  osedlých 
poddaných,  kteří  sotva  třetinu  svých  pozemků 
vzdélávali;  33  gruntů  zůstaviilo  ležeti  ladem. 
V  krajiné  poličské  nastala  veliká  drahota.  Na 
sklonků  r.  1623  stála  v  Poličce  1  libra  masa  8, 
malý  bochníček  chleba  6,  hubatka  piva  8,  žej- 
dlík vína  11  gr.  čes.,  1  žejdlík  másla  1  tolar; 
1  sud  piva  33  zl.  50  kr.,  1  kor.  žita  30  zl. 
20  kr.,  hrachu  23  zl.  20  kr.,  ovsa  9  zl.  20  kr.— 
Léta  1630  stála  1  míra  žita  15  tolarů,  ovsa 
3  zl.  30  kr.,  otrub  1  tolar  a  j.  v. 

Hrozné  bylo  spušténí  v  Prachaticích  jak 
následkem  vraždéní  obyvatelstva,  když  vojsko 
císařské  se  ho  zmocnilo,  ale  ueméué  také  pro- 
následováním nekatolíků.  Předměstí  oboje  leželo 
pobouráno  a  rozmetáno,  kromě  pivovaru  snad 
a  vzdálenějších  mlýnů;  hořejší  brána  zavřína 
a  teprve  14.  června  1623  zase  otevříua;  město 
celé,  ač  v  plen  a  dranc  bylo  dáno,  muselo  nyní 
ještě  mnohokráte  výpalné  platiti  a  jelikož  movi- 
tostí nebylo,  uvaleno  na  obec  hned  v  prvních  dnech 
po  dobytí  4500  zlatých  dluhů,  které  dílem  hned 
byly  lidu  císařskému  vyplaceny  nebo  za  ním 
poslány.  Takřka  celá  tři  léta  nejevilo  se  v  této 
druhdy  obchodem  kvetoucí  obci  žádného  života, 
není  znamenati  ruchu  řemeslného,  tím  méně 
ovšem  veřejného  a  politického:  podobá  se  jako 
by  město  nadobro  bylo  vymřelo. 

V  měsíci  dubnu  r.  1622  konečné  přijel  do 
Pnchatic  Sigmund  Turnovský  z  Turnsteina,  v  ty 
dni  ještě  hejtman  panství  Krumlovského,  jenž 
byl  zřízen  správcem  města  Prachatic,  aby  prý 
obyvatelé  jeho  ve  svých  potřebách  ke  komu  se 
utíkiti  měli.  Bylo  mu  uloženo,  aby  se  města 
se  vším  jeho  příslušenstvím  uj  il  k  ruce  císařové. 
Obyvatelstvu  prachatickému  ovšem  tiké  rozká- 
záno, aby  k  tomuto  ustanovenému  správci  zření 
své  měli.  Tím  Prachatice,  posud  město  králov- 
ské, přestaly  skutkem  býti  městem  svobodným 
a  nezávislým,  nebof  postoupeny  r.  1»»23  od  císaře 
knížeti  Janovi  Oldřichovi  z  Eggenberka. 

Nová  vrchnost  usadivši  do  Prachatic*)  dne 
24.  června  1623  hejtmana  svého  Adama  Klášter- 
ského z  Rothendorfu,  jiiko  bývalo  za  Rožmberků 
a  za  císaře  Rudolfa,  a  sice  pro  město  i  panství 


*)  Frant.  Jo8.  Sláma:  Obraz  ndnulostí Prachatic. 
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Helfenburské,  velela,  aby  obec  veškera  na  víra 
katolickou  přestoupila,  a  dokud  se  tak  nestane, 
u  císaře  milosti  nehledala.  Aby  pak  účelu  svého 
bezpečněji  a  rychleji  dosáhla,  odňala  Prachatí- 
ckým  všecky  výsady,  zastavila  obci  odúmrtné, 
sousedům  i  obci  várky  a  všecky  důchody  statků 
zemských.  Jelikož  se  nikdo  k  náboženství  kato- 
lickénm  nehlásil,  obnoveno  obci  napomenutí  dne 
11.  července,  načež  obec  poslala  15  osdb  s  vě- 
řícími listy  ke  knížeti  na  Krumlov,  kdež  si  měli 
kancléře  zvláštním  darem'  zakázati,  aby  knížete 
k  ustoupení  od  těch  přísných  prostředků  naklo- 
nil.   Zmírněno  néco,  zvláště  v  právu  várečněm. 

V  měsíci  září  vypravil  se  Turnovský  sám 
do  Prachatic,  prosil  i  hrozil  a  napomínal,  a  to 
Yícekráte  od  4.  až  do  11.  září,  aby,  pakli  ne- 
milosti  císařské  ujíti  chtějí,  nemeškali  k  církvi 
katolické  se  přihlásiti.  Jemu  slíbili  konšelé,  starší 
obecní  a  celá  obec  s  vdovami  i  matronami  že 
se  chtějí  o  to  v  některý  den  usnésti  společně, 
žádajíce  toliko  o  lhůtu  na  rozmyšlenou.  Že  pak 
ještě  11.  listopadu  žádný  oumysl  ku  přestoupení 
na  víru  katolickou  se  nejevil,  vyměřila  se  Pra- 
chatickým  lhůta  do  sv.  Kateřiny,  kterýmž  časem 
měli  se  vesměs  k  zpovědi  dostaviti.  I  prosila 
tu  celá  obec  pro  boha,  „aby  nemajíce  ještě  toho 
poznání,  při  náboženství  zůstaveni  byli,  v  kte- 
rémž od  mladosti  se  vychovali."  Zároveň  si  stě- 
žovali, „že  jim  schudlým  a  vy  plundro  váným  ne- 
malou péči  činí  vyživování  jezovitův,  k  jejich 
obrácení  pracujících."  Po  tomto  čase  prošlém 
prodloužena  jim  lhůta  až  do  vánoc,  začež  děko- 
vali, slibujíce  vůli  císařskou  vyplniti,  budou-li 
jen  dostatečně  vyučeni.  Ale  vánoce  prošly,  a 
ještě  obec  k  zpovědi  nepřistoupila,  omlouvajíce 
se,  že  až  potud  dostatečně  vyučena  není.  Na 
vyzvání  ze  dne  4.  července  1624,  aby  již  dělo 
k  církvi  katolické  přistoupiti  neváhali,  prosili 
opět  pro  boha,  „aby  při  kšaftu  syna  božího  zů- 
staveni byli  až  do  dalšího  nařízení  správce  cír- 
kevního." Sám  Turnovský,  jinak  člověk  ctihodný, 
jenž  městu  opravdově  přál  všecko  dobré,  hleděl 
měštany  přemlouváním  a  přesvědčováním  obměk- 
čiti. I  stěžoval  sobě  dne  11.  října  nad  svým 
osudem,  že  ne  raději  skrze  někoho  jiného,  než 
skrze  něj  to  dotírání  strany  náboženství  stávati 
se  musí .  předstíral  otcovsky  truchlivé  z  dalšího 
odporu  následky  a  ubezpečoval,  že  ani  císař, 
ani  kníže  jeho  v  těchto  zemích  jiného  leč  kato- 
lického náboženství  trpěti  nebudou  Tou  řečí  obec 
obměkčena;  starší  obecní  svolali  obec  v  potaz  a 
po  společné  poradě  usneseno,  prositi  o  lhůtu 
dvounedělní.  A  když  ta  minula,  vyslali  6  osob 
k  Turnovskému  o  prodloužení  lhůty  až  do  vánoc. 

Vánoce  prošly  opět  a  prospěchu  s  nábožen- 
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stvím  hrubě  žádného.  Pročež  ustanoveno  po  je- 
dnotlivu  docíliti,  k  čemu  společně  povolni  ne- 
byli. Žádal-lí  tedy  někdo  za  povolení  k  stavu 
manželskému,  byl  napřed  tázán,  chce-li  k  nábo- 
ženství katolickému  přistoupiti  čili  nic?  První 
pár,  na  který  došla  řada,  odpověděl,  že  se  ^  té 
strany  docela  s  obcí  srovnávati  hodlá.  Nevíme, 
bylo-li  již  ton)uto  páru  povolení  k  sňatku  ode- 
přeno, ale  jiného  zajisté  smyslu  nemělo  vyzvání 
u  snoubenců,  nežli  že  se  napřed  musejí  státi 
katolíky,  chtějí-li  povolení  k  manželství  obdržeti. 
A  podobně  dělo  se  i  při  křtech. 

Prachatičtí  ještě  r.  1625  ve  svém  odporu 
trvali,  pravíce,  že  ;,bůh  toliko  jeden  a  králů 
mnoho,  čas  s  tělem  na  krátce,  ale  duše  s  bohem 
věčná."  I  ustanoveno  na  Krumlově  ku  prostřed- 
kům přísnějším  sáhnouti.  Dne  26.  února  zapo- 
věděl jim  Adam  Klášterský  všecky  živnosti,  přísně 
poroučeje,  aby  do  čtvrtku,  k  čemu  jsou  náchylni, 
se  vyjádřili,  rozhodnutí  knížecího  a  císařského 
na  to  očekávajíce.  Konšelé  napomínali  sousedů 
i  matron,  aby  se  ke  zpovědi  přichystali  a  Klá- 
šterský chtěl  27.  února  konečně  vyzvěděti,  na 
kom  by  záleželo,  že  rozhodnutí  jich  strany  ná- 
boženství k  žádnému  konci  nejde?  Primas  a 
konšelé  vymlouvajíce  se  pravili:  „Námi  nic  ne- 
schází, napomínámef  bez  přítrže;  pojde-li  tedy 
obci  cos  nemilého  z  foho,  do  nás  viny  nebude." 
Ale  starší  obecní  prohlásili  zpříma,  že  toho  chtí 
na  císaři  a  na  knížeti  pokornými  prosbami  vy- 
hledávati, aby  při  svém  náboženství  byli  zacho- 
váni. Kláštei-ský  však  pohrozil :  „Pamatujtež,  co 
vás  pro  tu  tvrdošíjnost  potká;  chcete-li  prosbami 
k  císaři  a  ke  knížeti  se  utíkati,  nesmíte  jinak 
než  na  vlastní  náklad ;  živnosti  a  všecken  obchod 
se  těm  zastaví,  jenž  by  k  náboženství  katoli- 
ckému přistoupiti  nechtěli;  kdo  by  pak  přece 
živnost  vésti  žádal,  zaručiž  se,  že  do  veliké  noci 
katolíkem  bude."  An  potom  Klášterský  5.  března 
se  doslechl,  že  by  sousedé  někteří  tajné  schůzk]^ 
majíce  spis  za  císařem  vyhotoviti  dali,  tázal  se, 
jakým  by  právem  ty  věci  před  sebe  brali  ?  I  nyní 
ještě  radní  vyžádavše  si  poradu  s  obcí,  odpově- 
děli pak:  „Již  jsme  prvé  v  pokoře  pánům  ozná- 
mili, jakého  jsme  úmyslu,  aby  se  nám  dopustilo 
při  augsburské  konfesí  zůstati. "  Nato  prohlásil 
Klášterský:  „Když  na  žádné  napomenutí  nedá- 
váte, tedy  vám  živnosti  zapovídám;  lesů  obec- 
ních a  nájmů  budete  prázdni,  právo  a  knihy 
městské  vám  neposlouží,  statkové  všickni  po  těch 
zbitých,  až  potud  v  obstavení  stojící,  žádnému 
nekatolíku  se  nepropustí;  kdo  v  neděli,  v  pátek, 
ve  středu,  an  se  kázání  v  ty  dny  držeti  budou, 
do  kostela  nepůjde,  bude  od  osob  zvláště  k  tomu 
zřízených  ku  pokutě  zaznamenán."  Příštího  pak 


dne  Klášterský  lhůtu  do  velikonocí  propůjčil,  ale 
tajné  schůzky  pod  trestem  smrti  zapověděl. 

An  na  to  obecní  starší  lidu  veřejně  vyhlásili, 
že  se  cesta  nikomu  nezastupuje,  aby  k  církvi 
katolické  přistoupil,  jestli  by  toho  poznání  měl, 
zdá  se,  že  od  toho  dne  jednotlivci  již  na  víru 
katolickou  přestupovali.  Ale  podle  všeho  byl  jich 
jen  řídký  počet  a  tudíž  se  přísnost  předešlá  ještě 
více  zostřila.  Dne  14.  dubna  totiž  vj'šla  z  Krumlova 
zápovéd  nekatolíkům  na  všecky  hory  a  lesy; 
pořádkové  řemeslničtí  aby  své  oltáře  při  božím 
těle  podle  starého  obyčeje  opatřovali  a  nájmy 
obecní  vsechněm  se  vyzdvihly;  rychtář  aby  po- 
zornost svou  na  zahaleče  zostřil  a  kdo  v  neděli 
a  ve  svátek  není  na  mši  a  na  kázání,  aby  jej 
trestati  dával;  lidé  z  Vodnan  uběhlí  aby  se  tu 
nepřechovávali,  ale  vesničtí  aby  se  k  zpovědi 
přihotovili;  sousedům  šesti  let  mladším  právo 
městské  odnnto.  Nejhorlivější  pnk  a  nejstateč- 
nější tři  měšťané,  kteří  za  vfldce  pokládáni: 
Lukáš  Podskalský,  Jan  Beneš  a  Jiří  Draxler  pro 
nábož^enství  z  města  vyhoštěni. 

Že  pak  Klášterský  buď  k  jinému  úřadu  byl 
povolán,  nebo  že  se  nekonečnost  v  jeho  vyjed- 
návání strany  náboženství  jeho  nečinnosti  při- 
pisovala, ustanoven  za  hejtmana  prachatického 
Matiáš  Riidner.  Ten  svolav  sousedstvo  ob(\jího 
pohlaví  ustanovil  strany  náboženství  novou  lhůtu 
do  letnic  a  těm,  kdo  by  přestoupiti  nechtěli, 
okázal  bránu  otevřenou,  což  znamenalo,  že  budou 
z  města  vypovězeni.  Na  tom  však  nepřestal; 
kdo  jevili  mysl  nejodhodlanější  a  nejrozhodněji 
odporovali,  zvláště  vdovy  a  matrony  opatřeni 
vězením.  Ale  pan  hejtman  měl  asi  při  tom  jiné 
věci  na  zřeteli  nežli  šíření  víry  katolické,  poně- 
vadž jest  dokázáno,  že  si  počínal  strannicky 
zvláště  i  vdovy  nevinné  zavíraje,  kdežto  mnohou 
statečnou  ženu  nechal  s  pokojem.  Proto  jednání 
jeho  na  Krumlově  nedošlo  schválení,  vdovy  i 
ženy  musely  býti  prozatím  šmahem  propuštěny 
na  svobodu  s  tím  napomenutím,  aby  se  do  ji- 
stého času  vyzpovídaly,  neboť  neučiní-li  toho  do 
té  doby,  že  budou  muset  statky  své  opustiti  a 
z  města  odejíti;  várky  však  měly  býti  méšta- 
nům  již  nyní  zastaveny.  Lhůta  tato  dána  ženským 
dne  5.  května  na  čtrnácte  dní.  Aby  pak  týrání 
obyvatelstva  bylo  dovršeno,  vloženy  nekatolíkům 
do  domů  vojáci,  kteří  se  z  domu  nehnuli,  dokud 
se  majitel  nevykázal  svědectvím  farářovým,  že 
již  přilnul  k  církvi  katolické ;  načež  dům  takový 
bílým  křížem  poznamenán. 

Že  pak  všemi  těmi  prostředky  cíle  rychlého 
ještě  se  dosíci  nemohlo,  povoláni  nekatoličtí  sou- 
sedé 23.  června,  aby  se  vyjádřili,  an  lhůta  ulo- 
žená prošla,  co  dále  v  úmyslu  činiti  mají?  Na 
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to,  aspoň  za  některé,  odpověděl  20.  července 
ritmistr  J.  Hannich  Grobel,  poslav  konšelům  list 
od  několika  sousedů,  jenžto  se  u  něho  k  jízde- 
ctvu  hlásili.  Páni  mu  odpověděli,  že  takových 
sousedů  zdržovati  nemíní.  Následkem  toho  ně- 
kteří domácí  mužové  k  císařskému  jízdectvu  vzíti 
se  dali ;  ale  statky  Jana  Mikýska,  že  bez  vědomí 
správce  městského  odešel  a  proti  císaři  i  nábo- 
ženství katolickému  potřebovati  se  dal,  vesměs 
byly  zabaveny.  Vedle  toho  zapovídány  měšťanům 
živnosti,  zejména  vaření  piva.  Dne  20.  srpna 
i  katolíku  Bartoloměji  Bybskému  várka  zapově- 
zena, poněvadž  od  Matěje  Rumpála,  nekatolíka, 
sladu  k  ní  si  byl  opatřil ;  a  jen  pod  tou  výmin- 
kou mu  bylo  opět  dovoleno  pivo  vařiti,  že  si 
u  jiného  katolického  souseda  slad  opatří. 

Podobným  způsobem  dělo  se  v  Prachaticích 
po  celý  rok  1627:  nekatolíci,  pokud  jim  bylo 
možno,  odporovali,  á  vrchnost  železnou  vytr- 
valostí k  víře  katolické  je  donucovala.  Štěpán 
Bauše  byl  dne  6.  ledna  1626  složen  s  úřadu 
rychtářského,  poněvadž  nechtěl  se  státi  katolí« 
kem;  všechněm  nekatolíkům  byly  klobouky  s  kotlů 
pivovámích  sebrány  a  na  radnici  odneseny,  aby 
takto  zastavením  živnosti  pivovarské  byli  donu- 
ceni víru  katolickou  přijmouti.  Někteří  měšfané 
i  ženské,  jenž  víry  katolické  přijmouti  nechtěli, 
znovu  uvězněni,  až  obyvatelstvo  alespoň  před 
světem  obráceno  na  víru  katolickou.  S  počátku 
roku  1628  kromě  pokrytců,  kteří  víru  katolickou 
jen  na  oko  vyznávali,  nepřiznávala  se  k  víře  ka- 
tolické pouze  stará  a  nemocná  Kateřina  Čechová ; 
avšak  i  ta  slibovala,  že  po  svém  uzdravení  půjde 
k  zpovědi.  Někteří  měšfané  nekatoličtí  již  dříve 
i  s  manželkami  a  rodinami  svými  byli  odešli 
do  vyhnanství. 

Také  v  Prachaticích  pracovali  jezovité  na 
obrácení  obyvatelstva.  Na  výživu  jejich  obrá- 
ceno 300  kop,  kteréž  město  mělo  vrchnosti  od- 
váděti a  přes  to  s  každého  sudu  piva  do  vsí 
vezeného  po  1  zl. 

Město  pracovalo  již  r.  1623  o  udělení  mi- 
losti u  císaře,  o  potvrzení  svých  výsad,  jakož 
i  o  propuštění  svého  statku  Helfenburského  ze 
zábavy.  K  účelu  tomu  měštané  vyslali  několik 
osob  ze  sebe  do  Vídně  s  prosbou,  v  níž  nevinu 
svou  dokázati  hleděli ;  než  vyslaní  vrátili  se  bez 
pořízení  s  tím  toliko  doložením,  že  se  o  milost 
dříve  blásiti  nemohou,  dokud  by  se  do  lůna 
církve  katolické  nevrátili.  Ucházeli  se  znovu  u 
své  vrchnosti,  Oldřicha  knížete  z  Eggenberka, 
o  milost  r.  1626  a  pak  zase  r.  1628,  žádajíce 
zejména  také  za  potvrzení  výsad  á  za  navrácení 
statku  Helfenburského.  V  žádosti  své  vykládali, 
že  se  jim  to  všecko  hned  po  jejich  přístupu  k  církvi 


katolické  přislíbilo,  že  majíce  na  50.000  kop 
dluhů  věřitele  své  jinak  uspokojiti  nemohou.  Na 
Krumlově  neměli  přímluvce  a  proti  žádosti  jejich 
namítáno,  že  svým  liknavým  přistupováním  k  víře 
katolické  čas  příznivý  prospali;  proto  žádost 
jejich  odmrštěna.  Ještě  téhož  roku  Prachatičtí 
podali  novou  žádost  správci  zemskému,  knížeti 
z  Liechtenšteina,  byli  však  také  odmrštěui,  a 
poněvadž  žádost  podali  beze  svolení  vrchnosti 
své,  upadli  u  ní  u  větší  ještě  nenávist,  tak  že 
vyslanec  města  Prachatic  od  knížete  z  Eggen^ 
berka  ani  slyšení  neobdržel,  když  r.  1630  až  do 
Řezná  v  též  příčině  za  ním  se  vypravil. 

Bez  výsad,  bez  důchodů,  svého  těžce  kou* 
pěného  panství  zbaveni,  z  práva  třetího  stavu 
vyloučeni,  vojskem  neustále  sužováni  a  věřiteli 
bez  přítrže  upomínáni,  nevěděli  ubozí  měštané, 
kam  se  díti.  Ke  všemu  ještě  zřízen  r.  1629 
v  Týně  nad  Vltavou  sklad  na  gmundskoú  sůl, 
jenž  jsouc  přes  Gáhlov  do  cech  beze  všeho  mýta 
a  cla  vozena,  hrozila  hlavní  pramen  příjmů  pra- 
chatických  vysušiti. 

Za  českého  povstání  doly  příbramské  velice 
poklesly,  císař  Ferdinand  městu  Příbrami  potvrdil 
privileje  jen  proto,  že  hned  po  bitvě  Bělohorské 
přijalo  katolického  faráře  jménem  Marka  Sellera, 
a  že  se  obyvatelstvo  navrátilo  do  lůna  církve 
katolické.  Jednotliví  měštané  však  zůstali  věrni 
víře  po  otcích  svých  zděděné. 

Veliké  soužení  padlo  na  Rakovnické^  když 
r.  1624  dne  4.  dubna  z  nařízení  císařova  i  arci- 
biskupova prelát,  Jan  Ctibor  Kotva  z  Frei- 
feldu,  do  Rakovníka  byl  vyslán,  aby  je  odvrátil 
od  víry,  pro  niž  otcové  jejich  byli  bojovali,  pro 
niž  i  oni  nevážili  ani  statku  ani  živobytí. 

Dlouho  odporovali  Rakovničtí  a  mimo  obecní 
zastupitelstvo,  jehož  primasem  byl  Bartoloměj 
Samson,  purkmistrem  pak  Daniel  Albín,  kteří 
hned  na  počátku  té,  komise  z  rozličných  příčin 
na  víru  katolickou  přešli,  bylo  jen  málo  těch, 
kteří  známými  prostředky  obratného  jezovity  na 
víru  katolickou  byli  obráceni.  Čtyři  roky  konal 
tu  páter  Kotva  dílo  misionářské  bez  valného 
úspěchu.  Prese  všechna  výtečná  kázání,  která 
pod  šírým  nebem  uprostřed  náměstí  míval,  zů- 
stala v  Rakovníku  i  v  Senomatech  většina  oby* 
vatelstva  při  vyznání  protestantském. 

R.  1609  děkan  Daniel  Rejsek  spolu  se  vší 
obcí  města  Rokycan  z  poslušenství  arcibiskupa 
Pražského  se  vytrhl  a  ku  konfesí  stavův  českých 
pod  obojí  se  připojil.  Odtud  Rokycany  měly 
stejný  osud  s  jinými  královskými  městy,  ježto 
se  přidržela  stavův  pod  obojí.  Po  dobytí  a  ob- 
sazení Plzně  hrabětem  Mansfeldem  měštané  Pl- 
zeňští nemohouce  více  penězi  stačiti,  utekli  se 
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počátkem  r.  1619  k  Itokycanským  a  k  zachování 
svých  hrdel,  manželek  a  dítek,  a  aby  nebyly 
vypáleoy  příbytky  jejich,  prosili  je  snažné,  aby 
jim  půjčili  6000  kop  gr.  mfS.,  začež  dali  jim 
nčkteré  své  statky  v  zástavu.  AvSak  jeáté  před 
novým  rokem  1620  několik  kompanií  jízdy  mana- 
feldské,  jenž  se  z  FrancouzA  skládala,  dáno  do 
Rokycan  posádkou,  kdež  na  měátanech  hrozbami, 
bitím  i  mučením  penéz  vynucovali,  lajíce  jim : 


„Selmi,  zrádcové,  držíte  a  Plzeňskými,"  město 
plenili,  brány  měatské  vyházeti,  zdi  částečně 
pobořili,  pak  zapálili,  tak  že  6  domQ  shořelo. 
Vůbec  zacházeli  s  obyvatelstvem  hůře  nežli 
nepřítel  sám. 

Odtud  Rokycany  po  třicet  let  napořád  po- 
dobaly ae  stálému  ležení  vojenskému,  neboí 
posádky  vojenské  všelikého  druhu  podávaly  zde 
sobě  ruce,    a  žoldnéři  jsouce  zde  také  mustro- 


V^trŽDOít  proti  katotlkAm  f  Koofimi. 


váni  a  na  měiec  obecný  živeni,  téméř  vdechnu 
úrodu  polní  spotřebovali  a  včtáí  díl  atavení 
předměstských  do  svých  leženi  odvezli. 

Reformace  katolická  provedena  byla  v  Ro- 
kycanech za  pomoci  hraběte  Zdenka  Lva  z  Kolo- 
vrat. Ten  byvpoalán  r.  1624  od  knížete  z  Liecb- 
tendteina  s  kompanií  jízdy  do  Rokycan,  na  mě- 
gtanech  nejen  peníze  statečné  vymáhal,  nýbrž 
také  k  vfře  katolické  ukrutně  je  donucoval. 
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Sotva  prý  by  ae  dalo  vymysliti  nějaké  příkoří, 
jehož  by  se  byl  proti  nim  nedopustil.  V  advent 
bývala  zpívána  česká  píseň  o  čtveru  Kňstově 
příchodu:  zvláStě  o  posledním  soudu  živých  i 
mrtvých,  že  ten  den  bude  ouzký,  náhlý,  brzký 
a  hrozný,  den  hněvu  a  pomsty.  On  měštanfim, 
kteří  k  němu  přicházeli,  s  posměchem  zpíval 
tuto  píseĎ,  hroze  jim,  že  takové  bude  jeho  re- 
formování. 
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Potom  dne  20.  prosince  svolav  měštaDj, 
dlouhou  a  příkrou  řečí  předešlé  povstání,  i  Mans* 
felda,  ba  i  Žižku  a  někdy  zrozeného  mezi  nimi 
Jana  Rokycanu  jim  vyčítal.  Hned  na  trojím  rej- 
stříku jména  měšťanů  popisovati  rozkázal.  Ňa 
prvním  rejstříku  měli  se  podpisovati  katolíci: 
těch  se  přihlásilo  pouze  šest.  Na  druhém  ti,  kteří 
by  ve  dvou  nedělích  katolíky  býti  chtěli.  Na  třetím 
pak,  kdo  při  své  víře  setrvati  mínili.  A  když 
se  jich  do  třetího  rejstříku  nejvíce  vpisovalo, 
pan  Kolovrat  počal  jim  se  svými  pomáhači  zlo- 
řečiti, k  šibenici,  na  kolo,  na  rožeň,  i  do  samého 
pekla  odsuzovati,  až  prý  div  se  zlostí  nerozpukl. 

Drubý  den  na  sv.  Tomáše  měli  se  z  po- 
ručení pána  z  Kolovrat  všickni  měšfané  do  ko- 
stela dostaviti.  Kolovrat  sám  dávaje  na  sobě 
dobrý  příklad,  pod  jednou  přijímal.  Po  obědě 
rozkázal  znovu  zvoniti:  a  do  kostela  přišed,  že 
tam  žádného  nenašel,  popudil  se  velice,  vyběhl 
na  náměstí  a  po  domech  běhaje,  kde  koho  na- 
padl, holí  jej  bil  a  do  kostela  hnal.  Všed  opět 
do  kostela  a  spatřiv  tam  M.  Jana  Šťastného 
Strejce,  měšťana  předního,  jejž  v  obzvláštní  měl 
nenávisti,  poněvadž  se  domníval  že  jest  kalvínem, 
vytrhl  jakémusi  sedláku  tady  stojícímu  kyj  su- 
kovatý, na  Strejce  se  obořil,  za  prchajícím  až 
k  oltáři  se  hnal  a  kam  se  hodilo  jej  tepal,  pravě : 
Ty  šelmo  bradatá,  také  jsi  se  na  rejstříku  neústup- 
ných poznamenal?  a  zpovídati  se  nechceš?  Strejc 
prosil  hraběte,  aby  se  pamatoval  a  svatého  místa 
ušetřil ;  hrabě  však  tím  více  přes  hlavu,  přes  ra- 
mena, přes  ruce  jej  tloukl.  Teprve  když  Strejc 
klekna,  pánu  bohu  se  poroučeti  počal  a  když 
Kolovrat  spatřil,  kterak  krev  z  něho  teče,  ustal 
řka:  „Jdi  šelmo  pryč  se  svou  šelmovskou  krví 
kalvínskou.^  A  on  vstav,  z  kostela  šel  a  těm  kdo 
jej  potkávajíce  se  tázali,  co  se  stalo,  pravdu 
ovšem  pověděl. 

Jak  Strejc  z  kostela  odešel,  hrabě  aby  mě- 
šťany k  zpovědi  přinutil,  divně  se  vztekal,  vše- 
chněm  zlořečil,  nejedny  kyjem  zbil,  některým 
v  ústa  plil  a  Václavu  Krocínovi  šedivou  bradu 
vytrhal  a  po  kostele  rozmetal. 

Domů  se  navrátiv.  Strejce  .  zase  přivésti 
kázal  a  že  s  ním  neslýchanou  tragédii  začne, 
hrozil,  jestliže  se  zítra  jinače  nerozmyslí.  Strejc 
vida,  že  se  proti  němu  chystá  hrubé  násilí,  zí- 
třejšího dne  nesčekal,  nýbrž  zanechav  mateře 
SOtileté,  ženy  a  dětí  v  noci  potají  z  města  odešel. 
Za  to  bylo  manželce  Strejcově  pykati.  Kolovrat 
dal  ji  uvrhnouti  do  vězení  a  statek  všecken 
zabavil. 

S  těmi  měšťany,  které  přinutil,  aby  pře- 
stoupili na  víru  katolickou,  prováděl  ten  způsob, 
že  každému  dával  podpisovati  vyznání,  kterak 


prý  Panně  Marii  a  panu  Zdeňkovi  z  Kolovrat 
své  spasení  děkují,  že  náboženství  katolické  do- 
brovolně a  rádi  prostředkováním  pana  hraběte 
přijali,  což  podpisy  rukou  svých  a  pečetí  městskou 
osvědčují. 

Nejvydatnějšími  apoštoly  v  obracení  lidu 
na  víru  katolickou  byli  i  zde  jako  na  mnohých 
jiných  místech  vojáci.  Žoldnéři  Kolovratovi  roz- 
loženi jsouce  po  městě  a  po  okolí  lid  známým 
způsobem  sužovali  a  vyssávali,  tak  že  vojáci 
mnohého  hospodáře  více  nežli  400  zl.  stáli. 

Paní  Polyxena  z  Lobkovic  všemožně  se  za- 
sazovala, aby  víra  katolická  v  Roudnici  a  na 
Eoudnicku,  jakož  i  na  všech  jejích  panstvích 
nabyla  vrchu.  Již  r.  1615  zavedla  do  Roudnice 
kapucíny  a  zřídila  tam  tiskárnu,  z  níž  vycházely 
ovšem  jen  spisy  katolické.  Ještě  horlivěji  ano 
zuřivě  počínala  si  po  bitvě  Bělohorské,  neboť 
neštítila  se  ani  hanebných  ukrutností.  Toho  zkusil 
kromě  jiných  hlavně  primátor  Roudnický  Jan 
Burian  Kochovec,  člověk  poctivý  a  učený,  kte- 
réhož kněžna  z  Lobkovic  jen  proto,  že  jí  k  li- 
bosti na  víru  katolickou  přestoupiti  nechtěl, 
v  Roudnici  do  vězení  dala,  což  on  trpělivě  (každo- 
denně byv  od  mnichův  a  jezovitův  trápen)  za  celá 
tři  léta  snášel,  až  i  v  tom  vězení  umřel  a  s  po- 
tupou nedaleko  šibenice  roudnické  pohřben  jest. 

Panství  Rychmburské^  Rosické  a  Slatiňnnské 
v  Ghrudimsku  náleželo  tou  dobou  nezletilému 
Mat.  Berkovi.  Poručnice  jeho,  zbožná  vdova  po 
Frant.  Hipolytovi,  Eusebie  Berková  (1620-26) 
užila  v  plné  míře  své  moci  k  šíření  víry  katolické 
na  svých  panstvích.  Záhy  po  bitvě  Bělohorské 
vydala  poddaným  svým  obšírný  mandát,  kterak 
se  mají  u  víře  a  u  veřejných  věcech  zachovati. 
Paní  Berková  opakuje  v  mandátu  tomto  téměř 
veškerá  nařízení  instrukce  liechtenšteinské,  jíž 
r.  1624  krajským  hejtmanům  vládní  program 
u  věcech  náboženských  byl  vyhlášen.  Zastavila 
nekatolíkům  vykonávání  živností,  hrozila  přís- 
nými tresty  ochráncům  evangelických  predikantů 
a  učitelů,  poručila  purkmistrům,  rychtářům, 
radním  a  konšelům,  by  horlivým  účastenstvím 
v  církevních  obřadech  dobrý  příklad  jiným  dá- 
vali, na  ty,  kteří  by  služeb  božích  a  kázání  ob- 
meškávali, pilný  pozor  měli,  nedbalé  do  vězení 
a  do  klády  dávali  a  j.  v.;  kšafty  nekatolíků  vy- 
hlásila za  neplatné,  nekatolíky  vyhostila  ze  špi- 
tál ův  a  j.  v.  Veliká  nesnášenlivost  náboženská 
jeví  se  také  ve  všech  řádech,  jež  Berkové  po 
bitvě  Bělohorské  propůjčovali  cechům  ve  Skutči 
a  Hlinsku,  po  drahné  doby  společným. 

Od  časů  válek  husitských  osazována  jest 
rychnovská  fara  u  sv.  Havla  kněžími  pod  obojí. 
Po  bitvě  Bělohorské  byl  farářem  v  Rychnově  Matěj 
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Grocinus,  spisovatel  v  oboru  bohosloveckém 
a  vzdélávatelném.  Byl  vyznání  kališnického  a 
proto  jest  s  podivením,  že  se  za  tehdejšího  ná- 
silného vyhánění  duchovenstva  nekatolického  až 
do  r.  1623  a  snad  i  později  v  Rychnove  udržel. 
Příčinu  toho  musíme  hledati  jednak  v  odlehlém 
položení  Rychnova  na  hranicích,  jednak  v  tom, 
že  majitel  panství  asi  výhradně  v  Rakousích 
se  zdržoval.  Jakmile  však  Marie  Kateřina,  rozená 
Muešingrová  z  Gumpendorfu,  s  manželem  svým 
Petrem  Arnoštem  z  Mollartu  r.  1629  postoupila 
panství  Rychnovské  sBolehrádkem  Vincenci  Zuk- 
konovi,  biskupovi  Rosonskému,  hraběti  Bene- 
vellskému,  jenž  byl  proboštem  Vyšehradským  a 
císařským  radou,  nastaly  nekatolíkům  smutné 
časy.  Zukkoni  vypudil  kněze  kališnického  a  na 
jeho  místo  hned  r.  1629  dosadil  katolického 
kněze  Hyacinta  Sieckého,  minoritu,  aby  zdejší 
kališníky  a  bratří  na  víru  katolickou  obracel. 
Zdá  se,  že  tento  Siecký  byl  Polák  a  že  byl  pro 
nedostatek  českých  katolických  kněží  povolán 
z  Polsky  pro  podobnost  řeči.  Jako  se  dělo  jinde  po 
Čechách,  i  jemu  přiděleny  uprázdněné  fary  sou- 
sední, poněvadž  pro  ně  nebylo  kněží  katolických. 
K  Rychnovu  přivtéleny  zejména  fary  a  kostely 
v  Solnici,  Bolehrádku,  Nebeské  Rybné,  Kunštatu, 
Kačerově,  Rychemberku,  Lukavici  a  Javornici. 
Někteří  obyvatelé  přiznali  se  k  náboženství  kato- 
lickému, mnozí  pak  chtíce  víře  své  věrni  zůstati 
a  nemohouce  víru  otců  svých  pro  přísné  zákazy 
zjevně  vyznávati,  vystěhovali  se  pryč. 

Občané  Sedlčaniti  vyznávali  po  dvě  století 
víru  pod  obojí,  ke  kostelu  dosazováni  bývali  za 
správce  kněží  téhož  vyznání  z  konsistoře  utra- 
kvistické, v  čemž  jim  ani  vrchnost  jejich  ne- 
bránila. Věci  však  se  změnily,  když  se  r.  1604 
město  s  podacím  kostelním  dostalo  pánům  z  Lob* 
kovic.  Zdeněk  Vojtěch  z  Lobkovic  na  Vysokém 
Chlumci  i  manželka  jeho  Polyxena,  rozená  z  Pern- 
šteiua,  starali  se  velmi  horlivé,  aby  své  nové  pod- 
dané do  lůna  církve  katolické  uvedli.  I  obstarán 
hned  katolický  kněz  Jeroným  Vranék  z  Lucka 
pro  farní  osadu  sedlčanskou,  který  arci  byl  osad- 
níkům málo  vítaným,  jelikož  se  tito  od  vydání 
majestátu  na  svobodu  náboženskou  císařem  Ru- 
dolfem IL  r.  1609  více  k  víře  protestantské  klo- 
niti počali  a  sobě  ženatého  pastora  téhož  vyznání 
Matouše  Longolia  Chřenovského^  za  děkana  zvo- 
lili. Patron  vypudil  pastora,  který  se  odstěhoval 
na  faru  jesenickou  a  dosadil  r.  1616  nového 
katolického  děkana  Ondřeje  Divišovského.  Ale 
osadníci  vyhýbajíce  se  katolickým  službám  božím, 
navštěvovali  služby  nekatolické  v  Dublovicích  a 
dali  sobě  tamním  farářem  svátostmi  posluhovati. 

Po  bitvě  Bělohorské  jmenován  jest  znovu 


od  patrona  katolický  kněz  Ondřej  Divišovský 
děkanem  sedlčanským  a  měšťanům  přísně  na- 
řízeno, aby  se  vrátili  k  víře  katolické,  z  čehož 
nemalé  nesnáze  v  městě  vznikly  a  po  dlouhý 
čas  trvaly.  Přede  vším  pokoušeno  se  měšťany 
poučováním,  napomínáním  a  nařizováním  pře- 
vésti na  víru  katolickou,  ale  když  se  tím  ničeho 
nepořídilo,  sáhnuto  k  prostředkům  násilným :  nej- 
odhodlanějším třiadvaceti  měšťanům  odňaty  jsou 
vrchností  r.  1624  domy  a  statky,  aby  odpor 
jejich  byl  zlomen.  Domy  tyto  měly  rozdílnou 
cenu:  jeden  z  nich  spustlý  na  př.  odhadnut 
pouze  na  10  kop  míšeňských,  u  všech  ostatních 
byly  ceny  vyšší,  tak  že  jeden  stál  až  zallOUkop 
míš.  Ale  ani  tímto  prostředkem  nebylo  ještě 
obyvatelstvo  donuceno  přijmouti  víru  katolickou. 

Dne  5.  května  r.  1622  přivedeno  bylo  22 
sedláJj:ů  ze  vsi  Zhnic  do  města  Slaného;  byliť 
obviněni,  že  víru  katolickou,  kterou  nedávno 
přijali,  zase  opustili,  k  víře  své  se  navrátili  a 
sami  mezi  sebou  svátostmi  sobě  sloužili.  Sedláci 
tito  do  rozličných  vězení  dáni  a  přísně  vyslýcháni. 
Nejpřednější  mezi  nimi  Jiří  Baltazar  ze  vsi  Tmaně, 
ačkoliv  čísti  neuměl,  zastával  u  nich  úřad  kaza- 
telský. Tohoto  Baltazara  vlastní  jeho  pán  Bohu- 
chval  Valkoun  listem  svým  k  radě  slánské  psaným 
obžaloval  a  aby  prý  nad  člověkem  zpronevěřilým 
a  kacířským  spravedlnost  vykonána  byla,  žádal. 
Baltazar  z  města  Slaného  dne  10.  srpna  do  Prahy 
posláD,  dne  14.  téhož  měsíce  brzy  ráno  k  šibe- 
nici vyveden,  sťat  a  rozčtvrcen  byl,  kteréžto 
čtvrti  na  čtyry  kůly  zavěšené  k  divadlu  po  roz- 
cestích vystaveny  byly. 

Město  Slarhé  samo,  jenž  od  císaře  bylo  dáno 
v  moc  Jaroslava  Bořity  z  Martinic  na  Smečně, 
přivedeno  bylo  k  náboženství  katolickému  teprve 
r.  1626  horlivým  působením  svého  nového  pána 
a  hejtmana  jeho  Mikuláše  Hanžburského,  což 
dalo  se  prostředky  násilnými  a  ukrutnými. 

Hejtman  Hanžburský,  o  němž  se  vypravuje, 
že  pro  nějakou  nešlechetnost  k  smrti  byl  od- 
souzen a  že  v  Praze  přestoupením  na  víru  kato- 
lickou život  sobě  zachoval,  nařídil  r.  1624,  když 
blížil  se  den  božího  těla,  měšťanům  slánským, 
aby  se  všickni  dostavili  na  procesí,  čehož  lstí 
a  mocí  také  dokázal.  Kromě  jiných  však  ne- 
poslechl Jan  Blejsa  a  na  procesí  se  nedostavil. 
Hanžburský  pohnal  jej  proto  k  zodpovědnosti, 
vytýkaje  mu,  že  se  protiví  vůli  císařské.  Ale 
Blejsa  odpověděl,  že  jest  císaře  poslušen,  zde 
však  že  jest  jednati  o  věci  boží.  Hanžburský 
na  to:  „Najdou  se  prostředky,  kterýmiž  budeš 
přinucen."  Blejsa  odpověděl:  „Pán  bůh  chce 
míti  dobrovolné  ctitele  a  ne  přinucené."  Přes 
to  však  byl  konec  sporu  ten,  že  Blejsa  za  své. 
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jak  bylo  řečeno,  neposluáenství,  musel  celých 
devět  neděl  seděti  u  vězení;  že  pak  dcerku, 
v  nově  narozenou,  křtíti  dal  knězi  evangeli- 
ckému, uvržen  nejprve  do  smradlavého  žaláře 
i  s  manželkou  šestinedělkou ;  potom  pokutován 
vyhnanstvím  a  ztrátou  dvou  třetin  majetku  svého, 
které  vrchnosti  připadly.  Avšak  ani  z  toho  tře- 
tího dílu  neobdržel  Blejaa  ničeho.  A  tak  po- 
ručiv  se  ochraně  boží,  odešel  do  vyhnanství  a 
trávil  léta  svoje  v  Perně  v  zemi  Míšeňské. 

Jan  Jahoda  musel  dáti  pokutu  peněžitou, 
poněvadž  ani  na  procesí  jíti  ani  před  domem 
svým  oltáře  stuvěti  nechtěl.  Povolán  byv  před 
právo,  obviněn  byl  z  rouhání  proti  bohu  a  z  rebe- 
lantství  proti  vrchnosti.  Potrestán  devítinedělním 
vězením  a  50  tolary  pokuty :  na  pomoc  prý  k  za- 
pravení  nové  monstrance.  Přetrpěv  těch  devět 
neděl  vězení  a  peníze  skládaje,  osvědčil  se,  že 
na  monstranci  nic  nedává,  než  z  poslušenství 
k  vrchnosti  že  to  činí,  nech  pak  ona,  kam  se 
jí  líbí,  ty  peníze  obrátí.  Pro  tato  slova  odsouzen 
zase  na  mésíc  do  vězení  a  chtěl-li  býti  propuštěn, 
musel  druhých  50  tolarů  složiti  a  s  manželkou 
svou  z  města  ihned  odejíti.  Byl  muž  velmi 
horlivý,  který  brzy  potom  v  Praze  na  mor 
život  svůj  dokonal. 

Léta  lH2tí  hejtman  Hanžburský,  aby  celé 
město  k  náboženství  katolickému  přivedl,  vojáků 
na  měštany  povolal  a  rozmanitým  trápením  větší 
jich  díl  k  tomu  přinutil,  že  ze  zoufalství  učinili, 
co  on  sobě  míti  přál.  Mezi  jinými  prostředky 
i  tohoto  užil :  Nahnal  na  radnici  do  místa  dosti 
těsného  50  mužů,  kteří  sotva  volně  státi  mohli, 
seděti  pak  aneb  ležeti  nemohli.  Zde  byli  celé 
tři  dni  zavřeni  a  ani  na  krok  pryč  odejíti  ne- 
mohli,  tak  že  zde  i  svou  tělesnou  potřebu  ko- 
nati musili.  I  byli  zápachem  a  lítostí  tak  usou- 
zeni, že  ke  všemu  svolovali,  co  si  Hanžburský 
míti  přál.  Slíbili  i  to,  že  se  budou  vyučovati  ve 
víře  katolické,  což  jim  pomohlo  na  svobodu. 
Podobné  i  ženské  donutil  ku  přijetí  víry  kato- 
lické. Přes  to  však  zůstali  někteří  věrni  své 
víře  a  ti  donuceni  odejíti  do  vyhnanství. 

V  městě  Slávkovi  sesazen  s  purkmistrovství 
protestant  Spán  a  na  jeho  místo  povolán  od 
císařského  hejtmana  Jiří  Stempel,  kterého  rada 
musela  uznati  a  poslouchati.  Bečov  a  Babens- 
griin  nebyly  městu  navráceny,  ačkoliv  80  bylo 
na  ně  peníze  vydlužilo  a  nyní  dluhy  těmito  ve- 
lice tísněno  bylo.  Není  tedy  divu,  že  v  městě 
a  okolí  jevil  se  citelný  nedostatek,  ano  i  hlad, 
k  němuž,  jakž  to  bývá,  přidružil  se  mor  r.  1625. 
Městská  rada  žádala  r.  1626,  aby  jí  byly  statky 
navráceny  a  aby  měšťané  mohli  svou  víru  ne* 
katolickou  svobodně  vyznávati,  ale  neobdržela 


ničeho.  Vláda  ke  všemu  ještě  nařídila,  aby  ne- 
pokojní a  vzdorovití  měštané  byli  uvězněni,  na 
jmění  svém  i  na  hrdle  trestáni.  Nařízení  toto 
týkalo  se  zejména  tajných  schůzek  k  výkonům 
náboženským,  k  jakým  obyvatelstvo  tím  více  se 
klonilo,  čím  více  se  mu  překáželo  u  veřejném 
vyznávání  víry  protestantské. 

R.  1624  byl  v  Sušici  císařským  rychtářem 
Martin  Marek  z  Bavorova  a  v  tom  roce  byla  Sušice 
od  císaře  Ferdinanda  II.  zase  na  milost  přijata, 
když  se  zdálo,  že  obyvatelé  sušičtí  k  římsko- 
katolické církvi  se  obrátili. 

V  Táboře  víra  katolická  hned  po  dobytí 
tohoto  města  zaváděna.  E  tomu  ustanoven  jeden 
člen  vyšehradské  kapitoly.  Nový  farái^  staral  se 
hlavně  o  to,  aby  příjmy  své  co  nejvíce  rozmnožil 
a  aby  v  Táboře  vynikající  postavení  zaujímal, 
ale  na  druhé  straně  chápal  se  také  všech  pro- 
středků, aby  nekatolíci  na  víru  katolickou  byli 
obráceni.  Nikdo  nebyl  od  něho  oddán,  kdo  se 
nepřiznával  k  víře  katolické;  všecko,  co  třeba 
jen  z  daleka  upomínalo  na  obřady  české,  pro- 
následoval bezohledně  a  hrozil  těm,  kdo  roz- 
kazů jeho  nechtěli  dbáti,  konfiskací  statků  a 
dalšími  tresty.      « 

Po  bitvě  Bělohorské  i  město  TachoD  po- 
trestáno bylo  zabavením  všech  svých  statků, 
jimiž  král  Ferdinand  IL  odměnil  plukovníka 
barona  Filipa  Husmanna.  Ukrutný  tento  pán  za- 
nechal po  sobě  v  Tachově  velmi  smutnou  pa- 
mátku. Co  se  víry  týče,  nutil  měšťany  všelikými 
násilnými  prostředky,  až  víru  katolickou  přijali. 
Aby  obyvatelstvo  snad  zase  k  víře  protestadtské 
se  nevrátilo,  předsevzal  si  podle  obyčeje  teh- 
dejšího zříditi  nedaleko  města  v  Heiligen  klášter 
pavlánský,  jehož  mniši  by  pečovali  o  utvrzení 
pravé  víry  římsko-katolické.  Zakládací  listinou, 
danou  na  zámku  Tachovském  dne  5.  února  1639, 
věnoval  společně  s  manželkou  svou  Amalií,  roz. 
purkraběnkou  z  Donína,  na  založení  kláštera 
pro  12  bratří  sv.  Františka  de  Paula  40.000  zl., 
dále  potřebný  pozemek  stavební  a  stavivo  a 
10.000  zl.  jakožto  příspěvek  na  stavbu. 

Ze  zápisků  kláilera  TepUkého  se  dovídáme, 
že  prý  víra  katolická  byla  od  mnichů  tohoto 
kláštera  lidu  okolnímu  na  srdce  kladena.  Je  to 
ovšem  velice  mírné  a  opatrné  posouzení  činnosti 
apoštolské,  jakou  v  okolí  teplském  lid  obrácen 
byl  na  víru  katolickou. 

Reformování  okolí  Turnovského  na  víru  ka- 
tolickou vzali  na  sebe  dva  mužové,  jichž  misio- 
nářská horlivost  a  zelotická  nenávist  učení 
kacířského  mezí  neznala.  Byli  to  známý  nám 
Ctibor  Kotva  z  Freifeldu,  kanovník  hradu  Praž- 
ského, jejž  si  vyžádal  Albrecht  z  Valdšteina  a 


ai^^' 


851 


352 


r 


Kterak  byla  víra  katolická  y  jednotliyých  mistech  rozáiřoyána. 


^ 


Zdeněk  Libšteinský  hrabě  z  Kolovrat,  „Spasitel", 
jak  mu  tehdáž  říkali ;  setnina  pěchoty  misie  jeho 
všudy  podporovala.  Fanatik  tento  řádil  ukrutným 
způsobem  v  Českém  Dubě,  na  Grabšteině,  Ja- 
blonném,  Lipém,  Mimoni,  Zákupech  a  j.  v.  Kotva 
počal  svou  činnost  misionářskou  v  Turnově,  tomto 
ohnisku  protestantského  Pojizeřf.  Že  počínání 
jeho  bylo  nejvýše  rázné,  dokazuje  nejprve  rychlé 
a  brzké  stěhování  se  Tumovanů  do  ciziny.  V  Ži- 
tavě  již  r.  1622  usadilo  se  veliké  množství  vy- 
stěhovalců  turnovských,  zejména  tkalcův,  kteří 
pilnost  a  schopnosti  své  do  ciziny  zanesli.  Je- 
dnání Kotvovo  nevzbudilo  ovšem  ani  oddanost 
ani  lásku  k  šiřitelům  víry  katolické.  Pročež 
Kotva  a  nástupci  jeho  v  díle  reformatorském 
setkávali  se  u  lidu  v  městě  a  okolí  s  netajenou 
nenávistí  a  zatvrzelým  odporem.  Nejrozhodnější 
stoupenci  evangelia  skrývali  se  v  křivolakých 
roklích  a  houštinách  Kozákova,  kdež  posud  údolí 
„Kalich"  zvané  na  ně  upomíná. 

Ve  Voticích  bylo  1624  dne  10.  dubna  ozná- 
meno obci  na  radním  domě  shromážděné,  na- 
řízení císařské,  „aby  všickni  v  městě  přebývající 
nekatolíci  k  samospasitedlné  římské  víře  při- 
stoupili a  v  bludu  zatvrzelí  v  městě  trpěni  nebyli, 
nýbrž  aby  takovým  živnosti  a  statky  zabaveny 
a  oni  z  města  vyhnáni  byli.^  Aby  rozkazu  tomu 
dodán  byl  větší  důraz,  dostalo  město  jeden  jízdný 
pluk  pod  plukovníkem  Yaldšteinem  posádkou, 
jejž  muselo  vydržovati  a  kontribuci  mu  zaplatiti. 
Následkem  toho  opustilo  jedenácte  rodin  město 
Votice.  Mezi  těmi  byl  Vít  Pasecký,  vážený  měšťan, 
který  od  r.  1613  až  do  1623  úřad  purkmistrovský 
zastával.  Ten  však  u  nového  pána  pro  svou 
přímou  pavahu  v  nemilost  upadl.  Když  tedy 
vojsko  Valdšteinovo  do  města  přijelo,  jedné  noci 
r.  1625  i  s  rodinou  svou  z  města  ujel,  zanechav 
celé  své  znamenité  jmění  hraběti  Sezimovi. 

Hrabě  Sezima  přeje  si  obdržeti  mužského 
potomka,  učinil  slib,  že  založí  ve  Voticích  klášter 
řádu  františkánského,  aby  na  přímluvu  sv.  Fran- 
tiška ve  své  žádosti  byl  vyslyšen.  Obdržev  k  tomu 
povolení  papežské  i  císařské,  počal  r.  1627  se 
stavbou,  kterou  po  dvou  letech  dokonal;  načež 
r.  1629  do  kláštera  mnichy  řádu  sv.  Františka 
uvedl.  Kostel  klášterní  byl  20.  srpna  1631  teh- 
dejším arcibiskupem  Pražským  s  velkou  slávou 
posvěcen.  Řeholníci  snažili  se  neúnavnou  prací, 
misiemi,  kázáním  a  katechizováním,  aby  všecky 
osady  v  okolí  ku  katolické  víře  přivedeny  a 
v  ní  utvrzeny  byly. 

Jan  Bernard  Fiinfkirchner,  svobodný  pán 
na  Šteinprunu  a  Kynšperku  stál  jakožto  horlivý 
vyznávač  víry  evangelické  v  bouřích  posledních 
na  straně  stavů  evangelických  proti  císaři  Fer- 


dinandovi n.,  pročež  také  po  bitvě  Bělohorské 
cti  a  statků  svých  rakouských  i  českých  od- 
souzen jest.  Mladá  FoHce  sŠemberkemkrukoum 
komory  královské  jsou  v  plen  vzaty,  na  58.996  kop 
43  grošů  a  1  denár  odhadnuty  a  za  54.000  kop 
míš.  puštěny  21.  ledna  1623  císařskému  generálu 
pověstnému  Don  Baltazarovi  de  Maradas  et  Vique. 

Za  zásluhy,  kterých  sobě  Maradas  dobyl 
o  rod  panovnický,  povýšen  dne  18.  dubna  1621 
i  s  bratry  svými  Františkem  a  Jiřím  do  stavu 
hrabat  říšských.  I  v  protireformaci  súčastnil  se 
Maradas,  posýlaje  čety  dragonův,  aby  obyva- 
telstvo k  vyznání  katolickému  obraceli.  Prodá- 
vání konfiskovaných  statkův  uměl  dobře  k  svému 
prospěchu  použiti ;  mnohé  z  nich  požadoval  pro 
svůj  pluk,  a  některé  získal  pro  sebe,  nejvíce  za 
učiněné  zálohy,  mezi  nimi  panství  Hlubocké 
rozsáhlého  objemu  a  zápis  na  královské  město 
Vodňany.  Aby  mu  zboží  to  ve  dsky  mohlo  býti 
kladeno,  obdržel  inkolát  v  koruně  české,  načež 
se  r.  1627  přiznal  k  zemi.  Brzy  potom  stal  se 
nejvyšším  generálem  v  Čechách. 

Maradas  nalézal  se  v  skutečném  držení  Vo- 
žice  již  ku  konci  r.  1621.  Panství  spravovali 
hejtman  jeho  Šimon  Kostelecký  a  jiný  ještě 
správec  Jeremiáš  Tajek,  kteří  byli  ochotnými 
nástroji  k  provádění  reformace  katolické,  k  čemuž 
měli  po  ruce  posádku  vojenskou,  nejspíše  z  pluku 
Maradasova.  Obracení  na  víru  katolickou  dělo 
se  způsobem  tak  násilným,  že  valná  část  oby- 
vatelstva z  města  a  z  panství  pryč  se  vystěhovala. 
Válkami  a  obracením  lidu  na  víru  katolickou 
ztenčilo  se  obyvatelstvo  okolí  Vožického  tou 
měrou,  že  bylo  mnoho  far  uprázdněných  při- 
vtěleno  k  faře  Vožické  i  z  té  příčiny,  poněvadž 
se  nedostávalo  kněží  způsobilých.  Tak  se  stalo, 
že  území  farní  obsahovalo  r.  1650  mimo  kostel 
mateřský  7  kostelů  farních,  70  filiálních  a  92  osad. 
Ze  všech  těchto  míst  dle  svědectví  starých  matrik 
počet  křestů  nepřesahoval  ročně  60,  což  jest  za- 
jisté dostatečným  důkazem,  že  bylo  v  nich  málo 
obyvatelstva.^ 

Město  Zatec  také  nám  poskytuje  příklad, 
jakou  krutostí  obyvatelstvo  bylo  nuceno  pře- 
stoupiti na  víru  katolickou.  Sem  po  vypovězení 
nekatolického  děkana  Jana  Regia  přišli  katoličtí 
kněží  a  obyvatelstvu  víru  katolickou  horlivě  ká- 
zali. Ale  že  obyvatelé  ve  víře  své  pevně  trvali, 
přitáhlo  do  města  dne  12.  srpna  1625  vojsko 
císařské  pověstného  Martina  Huerty.  Praveno 
o  něm,  že  jest  v  městě  proto,  aby  prý  se  ne- 
stalo nějaké  pozdvižení  a  nějaké  nepokoje,  ale 
hlavní  jeho  úkol  byl  donutit  obyvatelstvo  k  při- 
jetí víry  katolické.  Jakmile  totiž  vojsko  v  městě 
se  ubytovalo,  obyvatelstvo  nuceno  choditi  do 
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kostela  na  služby  boží,  před  svátostí  oltářní 
klobouky  s  hlav  snímati  a  před  ní  se  klaněti. 
Při  tom  nejen  klobouky  s  hlav  trhány,  ale  i 
holemi  lid  k  plnění  těchto  rozkazů  doháněn.  Na 
slavnost  božflio  těla  měli  se  měšťané  všickni 
dostaviti.  Purkmistr  Bohuslav  Strialius  z  Pom- 
nouše,  že  na  procesí  nebyl,  musel  50  tolarů 
dáti  a  v  domě  svém  po  tři  dni  tolik  vojáků, 
kolik  se  jich  v  něm  směstnati  mohlo,  vínem  a 
krměmi  až  do  nasycení  chovati.  A  takovým 
způsobem  i  jiní  byli  pokutováni,  kdokoli  na  pro- 
cesí přítomni  nebyli. 

Téhož  ještě  roku  přijel  do  města  don  Martin 
Huerta.  Hned  vyhlášeny  na  radnici  a  v  ko- 
stele dva  mandáty.  Jedním  se  nařizovalo  o  bi- 
blích a  jiných  knihách  evangelických,  aby  pod 
pokutou  lOÓ  zl.  rýnských  nebo  vězení  pěti- 
nedělního  na  radnici  byly  složeny.  Druhým  se 
ustanovovalo,  aby  všickni  obyvatelé  do  kostela 
na  mše  svaté  a  na  kázání  i  k  jiným  službám 
božím  a  k  cvičením  katolickým  chodili  pod  po- 
kutou pěti  zlatých  rýnských  a  tří  liber  vosku, 
kolikrátíkoli  by  to  kdo  zameškal.  lidé  obávajíce 
se  pokuty  a  přísného  trestání  snesli  do  22.  toho 
měsíce  kněh  veliké  množství;  knihy  tyto  byly 
pak  za  město  odneseny,  tam  na  velikou  hromadu 
dříví  naloženy  a  spáleny. 

Dne  6.  ledna  1626  po  vykonané  v  Lounech 
reformaci  přijela  nová  jízda  Huertova  do  2atce, 
kteřížto  vojáci  uvedeni  byvše  do  domů  měštanů, 
jenž  katolíky  býti  nechtěli,  nemalou  sumu  peněz 
co  den  vybírali.  Za  nimi  přijel  20.  ledna  sám 
Martin  Huerta.  Z  ukrutníka  tohoto  takový  byl 
strach,  že  mnozí  měšťané  strachy  trnouce  domy 
a  majetek  svůj  dobrovolně  opouštěli  a  do  vy- 
hnanství  pospíchali.  Huerta  však  nechtěl,  aby 
lid  odcházel  a  proto  dal  přibiti  na  dvéře  rad- 
ničně list  otevřený,  aby  bez  jeho  povolení  nikdo 
z  města  ven  neodcházel  pod  ztracením  hrdla. 
Na  zejtří  pak  purkmistra  do  vězení  vzav,  ne- 
propustil ho  dříve,  dokud  nepřipověděl,  že  pře- 
stoupí na  víru  katolickou.  Matiáše  Ldtomyšlského 
a  Samuela  Klatovského,  osoby  radní,  že  před 
monstrancí  se  neklaněli,  dal  železnými  pouty 
sevříti  a  po  čtrnácte  dní  je  trápil,  dokud  na 
víru  katolickou  nepřestoupili. 

Huerta  svolav  potom  radu  a  obec  žateckou 
dne  26.  ledna  a  provázen  jsa  od  jezovitů  a  vo- 
jenských hejtmanů,  přišel  na  radnici  a  zde  přísně 
poroučel,  aby  se  všickni  vůli  císařské  poddali, 
k  zpovědi  chodili  a  svátost  oltářní  pod  jednou 
způsobou  přijímali.  Edo  uposlechnou,  těm  sli- 
boval, že  jim  vojáci  budou  z  domu  odvoláni, 
kdo  by  však  podle  rozkazu  jeho  se  nezachovali, 
těm  se  mělo  dvojnásobné  přitížiti.   Každý  měl 
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hned  na  místě  sám  za  sebe  odpovědíti,  chce-li 
tomu  ve  třech  nedělích  zadost  učiniti.  Aby  nikdo 
na  odpor  nějaký  ani  pomysliti  nemohl,  přítomni 
byli  v  radnici  samé  ozbrojení  žodnéři  a  radnice 
celá  obehnána  byla  jízdou  k  boji  připravenou. 

Z  radních  jeden  po  druhém  slibovali,  že 
přestoupí  na  víru  katolickou,  poněvadž  se  každý 
strachoval  krutého  hněvu  Huertova.  Ze  starších 
obecních  však  ozval  se  Václav  Vysocký,  že  mu 
toho  svědomí  jeho  nedovoluje,  aby  na  víru  ka- 
tolickou přestoupil,  i  žádal,  aby  při  víře  své 
byl  zanechán.  Vzteklý  Huerta  vyskočiv  se  stolice 
své,  chytil  Vysockého  jednou  rukou  za  hlavu  a 
druhou  jej  tioukl  do  hlavy,  do  obličeje  a  do 
prsou  (výjev  tento  zobrazen  byl  na  str.  297  a 
298),  volaje  při  tom:  „Nejsi,  šelmo,  hoden  býti 
.  na  tomto  místě.  Dám  tě  za  ruce  i  nohy  svázati, 
a  do  nejhlubšího  vězení  vhoditi,  kdež  světla  ne- 
uhlédáš ;  a  když  zcepeníš,  dám  tě  katům  pohrbiti.*' 
I  poručil  hned  profousovi  pouta  přinésti  a  biři- 
cům, aby  mu  ruce  i  nohy  sevřeli,  jakož  i  hrdlo 
dali  do  kruhu,  od  něhož  na  tlustém  řetěze  visely 
palečnice.  Stalo  se.  Tak  spoutaného  Vysockého 
biřici  odvlekli  do  žaláře,  kdež  byl  po  tři  neděle 
držán,  kyjem  až  do  krve  zbit  a  toliko  chlebem 
a  vodou  živen.  Ani  vlastní  děti  nebyly  k  němu 
pouštěny ;  za  to  navštěvovali  jej  velmi  pilně  jezo- 
vité,  neustále  jej  přemlouvajíce,  aby  na  víťu 
katolickou  přestoupil.  Než  ani  žalář,  ani  do- 
mluvy nebyly  s  to,  aby  změnily  mysl  tohoto 
muže  statečného;  oznámeno  mu  tedy,  že  jest 
k  smrti  odsouzen,  poněvadž  prý  svou  řečí  chtěl 
bouřku  v  lidu  ztropiti.  Domnívali-li  se  trýznitele, 
že  způsobem  tímto  odhodlanost  Vysockého  bude 
zlomena,  velice  se  sklamali.  Vysocký  prohlásil, 
že  raději  smrt  podstoupí,  nežli  by  se  víry  své 
zřekl.  I  rozkřikl  se  na  něj  jezovita  Ghanovský, 
že  ďáblem  jest  posedlý  a  rozkázal  pouta  jeho 
ještě  těsněji  sevříti.  Vysocký  tedy  vida,  že  by 
trápení  jeho  nebylo  konce,  uvolil  se  k  zpovědi 
jíti.  Vyprosil  sobě  však,  aby  k  zotavení  zdraví 
svého  mohl  navštíviti  Teplice,  což  mu  bylo  po- 
voleno. Odtud  obrátil  se  do  Míšně  a  více  se  do 
Žatce  nenavrátil. 

Podobně  snažili  se  i  jiní  měšfané  týrání 
Huertovu  uniknouti ;  ale  Huerta  tím  více  zostřil 
svou  pozornost  a  dal  tím  bedlivěji  a  přísněji 
střežiti  brány  městské.  Proto  měštané  hleděli  se 
spasiti  útěkem  kudy  mohli,  buď  se  zdí  městských 
po  provaze  se  spouštějíce  nebo  trhlinami  ve 
zdech  lezouce.  Takovým  způsobem  na  sto  před- 
nějších osob  z  města  uprchlo,  nemovitosti  své 
i  všeliké  svrchky  zanechavše  nenasytným  po- 
bertům Huertovým.  Zejména  manželka  Jana 
z  Králic,  žena  bohatá,  zanechavši  plný  dům 
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vSelikých  svrchků  vyklouzla  z  města  žlabem, 
kudy  nečistoty  z  města  tekou  a  odebrala  se  za 
gyým  manželem. 

Takovýmto  způsobem  Don  Martin  Huerta 
donutil  měštany  žatecké  vSecky,  kteří  z  města 
neodešli,  že  zřeknouce  se  víry  evangelické  pře- 
stoupili na  víru  katolickou. 

Doložiti  chceme  ještě,  co  se  tou  dobou  stalo 
v  městě  HaraSchvicich.*)  Již  r.  1619  město  toto 
Btíženo  bylo  krutou  pohromou  skrze  vojsko  ne- 
pMtelské.  Dne  22.  června  r.  1619  lid  císařský 
vytrhnuv  ze  Strakonic  přivalil  se  až  pod  zámek 
Střelu,  kdež  zapálili  pivovár,  sladovnu  a  jiné 
při  tom  stavení,  dvůr,  ovčín;  načež  se  obrátili 
k  Horažďovicům.  Jakmile  k  městu  tomu  dorazili 
zapálili  na  několika  místech  na  předměstí  a  na 
Zářečí.  Oheň  rozmohl  se  velmi  prudce  a  rychle 
a  přenesl  se  také  přes  hradby  do  města;  nebot 
bylo  náramně  sucho  a  před  tím  kolik  neděl  ne- 
pršelo. Téměř  ve  dvou  hodinách  všecko  město 
vnitř  i  zevnitř  hořelo,  věže,  hodiny  na  věži, 
zvony  se  spálily  a  slily,  díl  kostela  hořel,  brány 
obě,  branka,  most,  přes  nějž  se  do  města  jezdilo, 
mlýn  obecní,  pivovár,  sladovna,  dva  špitály,  rad- 
nice se  všemi  věcmi,  které  v  ní  byly,  všechny 
knihy  městské,  registra,  zbroj  na  mnoho  zbroj- 
nošů. V  městě  panoval  hrozný  zmatek,  hrozné 
zoufalství  všech  se  zmocnilo  a  nebylo  člověka, 
který  by  byl  pomýšlel  na  hašení,  nýbrž,  kam 
kdo  mohl  a  věděl,  utíkal  a  se  schovával,  proto 
že  nepřátelé  s  těmi,  které  mohli  dostati,  divně 
a  uknitně  zacházeti,  je  bili,  tloukli,  sekali  a 
některé  i  povraždili,  nutíce  obyvatele,  abv  po- 
věděli, kde  mají  peníze;  přivazovali  také  Udi 
ke  koňům  a  jezdili  s  nimi,  tak  že  ubozí  mu- 
seli jako  psi  při  koních  běhati.  Zkrátka,  koho- 
koliv dostali,  mužského  i  ženského  pohlaví,  kaž- 
dého přísně  prohledali  a  co  našli,  pobrali   Při 
tomto  všeobecném  zmatku,  vtírali  se  do  domů, 
kde  ještě  nehořelo  a  loupili  po  své  chuti,  až  se 
i  do  kostela  dostali  a  z  něho  mnoho  věcí  po- 
brali; nebof  lidé  mnozí  nejlepší  své  věci  tam 
odnesli,  myslíce,  že  tam  v  bezpečnosti  a  v  ce- 
losti zůstanou.  K  tomu  vzali  z  kostela  osm  or- 
nátů, dva  kalichy  velké  stříbrné,  pozlacené,  stří- 
brnou pozlacenou  monstranci,  stříbrnou  pozla- 
cenou Škatulku  na  hostie.    Lupičství  své  tak 
dlouho  provozovali,  až  se  oheň  rozmohl,  že  sotva 
brankou  vyjeli,  dosti  se  tlačíce  jeden  přes  dru- 
hého; a  jeli  pod  město  přes  řeku  na  trávník 
u  Červeného  mlýna;  tu  pásli  koně  a  dívali  se 

*)  Laskavostí  p.  prof.  J.  Y.  Práska,  chvalné  zná- 
mého spisovatele  historického,  umožněno  nám  použiti 
xápisků  bývalého  syndika  horažďovického  Ferdinanda 
Zvěřiny,  z  nichž  tyto  zprávy  čerpáme. 


se  smíchem  na  ten  přehrozný  oheň  asi  do  půl 
noci,  až  potom  přišla  veliká  bouřka  s  deštěm, 
která  je  pryč  zahnala. 

Na  tomto  vypálení  města  Horažďovic  vojsko 
císařské  nemělo  ještě  dosti.  Yrátilot  se  znovu 
do  tohoto  města  dne  9.  července  a  jali  se  lou- 
piti v  domech,  které  předešlým  požárem  nebyly 
zachváceny,  vytloukali  také  pokoje  na  zámku, 
které  neshořely,  a  z  truhel  mnoho  věcí,  zvláště 
od  šatstva  pobrali.  Naposledy  pánev  pivovarskou 
na  zámku  dobyti  dali  a  ji  vzali,  zabavili  také 
dvě  velká  děla.  Horažďovičtí,  aby  nebyli  tiýzněni, 
museli  se  postarati  o  vozy  a  o  koně  a  museli 
věci  naloupené  dopraviti,  kam  se  vojsku  císař- 
skému líbilo.  Žoldnéři  potom  ani  koňů,  ani  vozů 
domu  propustiti  nechtěli,  tak  že  pak  Horažďo- 
vičtí jen  pokradmo  a  potají  z  rukou  jejich  se 
vysvobodili  a  sotva  s  koiimi  domů  se  dostali. 

Škoda  tehdáž  ohněm  v  městě  způsobená, 
páčena  na  75.558  kop  míš.  Teprve  nyní  nahlédl 
sám  generál  hrabě  Buquoy,  že  hubí  a  ničí  se 
města,  jež  císař  usiluje  sobě  podmaniti  a  pro- 
půjčil městu  salvu  guardii,  aby  proti  všeliké 
zpupnosti  tehdejších  žoldnéřů  bylo  chráněno. 
Městská  rada  pak  se  usnesla,  aby  k  odvrácení  po- 
dobného hrozného  neštěstí  slavilo  se  každého 
roku  na  den  23.  června  veřejné  procesí  kolem 
hradeb  městských  s  příslušnou  pobožností. 

Po  bitvě  Bělohorské  potrestáni  byli  i  Ho- 
ražďovičtí pro  účastenství  v  povstání.  Panství 
a  měÍ3to  Horažďovice  zabaveny,  tehdejšímu  dr- 
žiteli Ferdinandovi  Švihovskému  z  Risenberka, 
rada  městská  byla  ve  jménu  císaře  Ferdinanda 
komisařem  Michnou  z  Yacinova  obnovena  a 
r.  1622  panství  a  město  Horažďovice  prodány 
za  74.518  kop  míš.  hraběti  Adamovi  nejstar- 
šímu ze  Šternberka. 

Nová  tato  vrchnost  neužívala  z  počátku  tak 
krutých  prostředků  k  obrácení  lidu  na  víru  ka- 
tolickou, jako  se  jinde  dělo.  Roku  1619  odveden 
byl  odtud  od  vojska  císařského  kněz  pod  obojí 
Jindřich  Kocián,  který  tu  byl  po  čtyři  léta  úřad 
duchovní  zastával  a  byl  v  Sušici  uvězněn;  pak 
dosazen  sem  r.  1621  katolický  světský  kněz 
Pater  Vavřinec,  který  tu  až  do  r.  1644  působil. 
Avšak  obyvatelstvo  trvalo  při  víře  pod  obojí  a 
r.  1622  celá  obec  a  v  jejím  čele  i  rada  městská 
p*bdali  hr.  Adamovi  ze  Šternberka  žádost,  aby 
směli  pod  obojí  př^ímati.  Žádosti  té  ovšem  ne- 
bylo vyhověno ;  naopak  Maximiliana  Marie,  vdova 
po  panu  Adamovi  r.  1625  písemně  napomenula 
měštanstvo  horažďovické,  aby  se  kajícně  vrátilo 
do  lůna  církve  katolické. 
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Zterak  byla  víra  katolická  v  jednotlivých 
místech  rozšiřována. 

Rok  1623—1628  (Morava). 

Na  Moravě  dělo  se  obracení  na  víru  kato- 
lickou tím  horlivěji  a  vydatněji,  poněvadž  je  řídil 
neohrožený  kardinál  František  zDietrich- 
šteina,  který  byl  i  za  nejhorších  dob,  když 
povstalci  zbraně  se  chopili  a  vítězili,  statečně 
hájil  víry  katolické  a  nijakž  netajil  přesvědčení 
svého.  Když  se  potom  kardinál  po  bitvě  Bělo- 
horské vrátil  z  Vídně  do  Brna,  byly  císařským 
nařízením  kostelům  a  stavu  duchovnímu  na- 
vráceny všecky  statky,  které  jim  byly  od  ne- 
katolíků odňaty ;  a  katolíkům  navracovány  zne- 
náhla všecky  kostely,  z  kterých  byli  před  bouří 
stavovskou  vypuzeni.  Za  všecky  věrné  a  platné 
služby,  které  Dietrichštein  posud  rodu  panov- 
nickému a  zvláště  Ferdinandovi  II.  prokázal,  byl 
kardinál  sám  dne  28.  srpna  1623  povýšen  do 
stavu  knížecího  pro  svého  vnuka  Maximiliana 
a  každého  nejstaršího  syna  z  jeho  potomstva. 
Zároveň  císař  také  potvrdil  všecky  statky  a 
práva  biskupství  Olomouckého. 

Jelikož  nyní  uprázdněno  bylo  tolik  obročí, 
že  nebylo  pro  ně  dostatek  farářů,  kardinál  vy- 
mohl r.  1625  u  papeže  Urbana  Vni.  dovolení, 
aby  obročí  taková  mohl  obsaditi  augustiány, 
karmelity,  dominikáuy  a  jinými  duchovními  řá- 
dovými, o  které  se  také  velmi  pilně  staral  za- 
kládáním klášterů,  což  činil  již  také  před  bitvou 
Bělohorskou.  V  Mikulově  zřídil  při  kostele  P. 
Marie  loretánské,  který  byl  také  sám  vystavěl, 
klášter  kapucínský,  dále  první  kolej  piaristskou 
na  Moravě,  kterouž  hojně  nadal,  v  Lipníce  vy- 
stavěl a  nadal  kolej  piaristskou,  v  Brně  pak  vy- 
stavěl a  nadal  klášter  jeptišek  františkánek, 
kapucínům  ve  Výškově  a  františkánům  v  Kro- 
měříži vystavěl  kláštery  a  jezovitům  v  Kromě- 
říži daroval  jeden  dům. 

Nežli  přikročíme  k  vypisování  podrobností, 
musíme  se  dotknouti  ještě  všeobecných  ustano- 
vení proti  nekatolíkům. 

Především  vyšlo  od  císaře  dne  19.  dubna 
1622  nařízení  kardinálovi  z  Dietrichšteina,  aby 
zakázal  nekatolíkům  v  Brně,  Olomouci  a  jinde 
choditi  ven  z  města  ke  schůzkám  nekatolíků 
v  sousedství,  poněvadž  prý  se  tímto  způsobem 
lid  popuzuje  k  povstání.  Takovéto  vycházky  a 
schůzky  měl  zakázati,  aby  prý  pokoj  byl  za- 
chován a  mír  v  zemi  se  utvrdil,  pod  přísnou 
pokutou.  Niurízení  však  neznamenalo  nic  jiného, 
nežli  aby  nekatolíci  z  měst,  odkud  nejdříve  kněží 
nekatoličtí  byli  vypuzeni,  nenavštěvovali  služeb 


božích  v  okolí.  Lid  v  tehdejších  trudných  dobách 
potřeboval  útěchy  duchovní  a  tak  se  asi  myslelo, 
že  tím  spíše  nakloní  sluchu  svého  přímluvám 
duchovenstva  katolického. 

Brzy  potom  vydán  byl  dne  2.  srpna  1622 
nový  rozkaz  císařský,  aby  poručníci  a  opatro- 
vatelé  dětí  nezletilých  a  sirotků  neposýlali  ven 
mimo  zemi  na  školy  kalviniánské,  poněvadž  prý 
tam  hned  v  mladosti  ssají  v  sebe  ducha  po- 
vstaleckého.  Všickni,  kdo  tak  učinili,  měli  dítky 
z  ciziny  nazpět  povolati  a  bez  vědomosti  císaře 
nebo  kardinála  z  Dietrichšteina  neměli  jich  ven 
ze  země  na  školy  dávati.  Opatření  toto  mělo  ten 
účel,  aby  dítky  dávány  byly  na  učení  do  škol 
katolických,  jmenovitě  však  na  ústavy  jezovitské. 

Měla-li  se  víra  katolická  na  Moravě  ujímati, 
museli  býti  podvrácení  sloupové,  o  které  by  se 
nekatolíci  mohli  opírati.  V  tomto  ohledu  vy- 
povězeni nejdříve  novokřtěnci,  jak  jsme  byli  na- 
hoře (str.  248—251)  vypravovali;  poněvadž  u 
těchto  bylo  se  nejméně  nějakého  odporu  obá- 
vati. Něco  novokřtěnců  snad  v  zemi  tajně  ostalo, 
jiní  vracejíce  se  sem  vstupovali  tu  do  služeb. 
Proto  vydáno  bylo  v  březnu  r.  1624  nové  přísné 
nařízení,  aby  nikdo  novokřtěnců  do  služby  ne- 
přijímal. I  byli  znovu  pod  trestem  smrti  z  Mo- 
ravy vypovězeni.  Novokřtěnci  v  zemi  nejvíce 
nenáviděni,  což  z  toho  nejlépe  jest  viděti,  že 
jich  cháska  vojenská  196  osob  povraždila.  Hned 
na  to  došla  řada  na  duchovenstvo  nekatolické. 
Poprvé  vypovězeno  z  celé  země  r.  1623.  Oby- 
vatelstvo zbaveno  jsouc  duchovní  útěchy  mělo 
tím  spíše  býti  převedeno  na  víru  katolickou,  po- 
něvadž ke  krocení  a  týrání  jeho  bylo  pohotově 
vojsko  německé  a  španělské,  které  mělo,  jako 
v  Čechách  dokonati,  co  by  se  nezdařilo  nejhor* 
livějším  misionářům  katolickým.  Pro  víru  neměl 
býti  nikdo  popraven,  aby  snad  krev  prolitá  a 
smrť  mučedlnická  nebyly  právě  na  ujmu  šíření 
víry  katolické.  Proto  položeny  vojenské  posádky 
do  mnohých  měst  a  míst,  kde  bylo  mnoho  ne- 
katolíků, aby  lid  útrapami  změkl.  Kdo  totiž 
jevil  zvláštní  stálost,  u  víře  nekatolické,  mohl 
býti  jist,  že  dostane  vojáky;  čím  byl  váženější 
a  zámožnější,  tím  více  položeno  mu  jich  do 
domu.  k  tak  se  stávalo,  že  vojáci  se  z  domu 
nehnuli,  dokud  hospodáře  úplně  nevyjedli  nebo 
dokud  na  víru  katolickou  nepřestoupil.  Vedle 
toho,  jak  nahoře  naznačeno  všemožným  způ- 
sobem k  tomu  se  pracovalo,  aby  lid  postrádal 
duchovní  útěchy.  Nekatolíkům  tedy  duchovní 
obročí  odnímána  a  pokud  to  šlo,  propůjčována 
hned  kněžím  katolickým.  Tím  se  dá  vysvětliti, 
že  dosti  záhy  mnozí  nekatolíci  přestupovali,  na 
víru  katolickou  a  že  již  nyní  mnozí  pozbývajíce 
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naděje,  Že  by  víru  stou  na  Moravě  mohli  uhá- 
jiti, do  ciziny  se  počali  stěhovati. 

Duchovenstvo  nekatolické  jen  velmi  zvolna 
zemi  opouštělo ;  proto  vydán  nový  rozkaz  a  aby 
TŠickni  kněží  nekatoličtí  ze  země  se  vyetěhovali, 
dne  12.  srpna  1624,  jak  jame  o  tom  byli  již 
vypravovali  (str.  251).  Avšak  již  dne  27.  pro- 
since téhož  roku  doglo  nové  nařízení  jak  kar- 
dinála z  DietríchĚteina,  tak  Maximiliana  z  Liech- 
tengteina  o  vypovídání  kněží  a  o  trestání  těch, 
kdo  by  se  jích  ujímali  a  na  svých  statcích  je 
drželi.  Císař  Ferdinand  v  přfpise  svém  kardi- 
nálovi projevuje  pevnou  vbli,  netrpěti  Žádného 


dalgfho  odporu  proti  svým  nařízením  a  žádné 
liknavosti,  poroučí,  aby  rozkazy  o  vypovězeni 
kněží  nekatolických  přísně  a  beze  všech  ohledů 
byly  provedeny.  Kdyby  však  toho  viděl  potřebu 
nebo  kdyby  se  proti  těm  rozkazům  jevil  nějaký 
odpor,  aby  si  vyžádal  vojenskou  pomoc  a  pod- 
poru od  Maximiliana  z  ÚecbtenŠteina.  Tomuto 
pak,  jak  praveno,  zároveň  nařízeno,  aby  ochotně 
poskytl  pomec  vojenskou,  kdyby  za  ni  Dietrich- 
Itein  požádal  ku  pokoření  a  ztrestáni  těch,  kdo 
kazatele  nekatolické  za  všelikými  záminkami 
v  zemi  drží  a  jich  se  ujímají.  Avšak  nejen  lid 
dospělý,  také  mládež  měla  býti  zbavena  vyučo- 
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*)  Timto  podáT&me  rSnij  toho  obru,  jak  TTpuUla 
hrazena  nésta  čeaká  t  dobách,  o  nichž  yrpraTi^eme. 
Podive  při  příležitosti  i  jiná  jeitÉ  Tyoňraienl.  Co 
se  t;fče  ohraseni  města  Vysokého  Mýta,  dáti 
mjkíeme  toto  Tysvětlenl:  fflavnt  a  soustavné  oper- 
nénf  města  Mýta  Vysokého  pochází  již  z  časQ  Pře- 
mysla Otakara  U.  Za  dob,  o  Bichž  píšeme,  obehnáno 
bylo  město  hradbami  téméř  201aktQ  vysokými,  přes 
dva  lokte  širokými,  kteréž  měly  naolúoublé  bašty, 
jichž  se  počítalo  od  brány  TraclaTské  až  k  Cho- 
ceňské 11,  od  této  až  k  LitomyllBké  7,  kolem  celého 
mésta  tedy  asi  26.  PHkop  mél  30  lokt&  šířky  a  byl 
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misty  B  obou  stran  vyzdéný  a  hranatými  výstupky 
jako  baštami  upeméný;  zed  z  ného  šla  vzhQru  asi 
zvýší  muže  nad  parkán  a  byla  opatřena  úzkými 
okénky  čili  BtHlntcemi.  K  bránám  trojnásobným  a 
silnými  vraty  uzavíraným  vedl  zdvihací  most  a  nad 
každou  branou  vyzdvihovaly  se  dvé  véže  a  třeti  menši, 
na  konci  ptedméstí.  K  severovýchodu  pak  vedena 
byla  fortna  s  hradeb  dolu  přes  vodu.  Zdvihací  mosty 

Eři  branách  zrušeny  jsou  ke  konci  XVU.,  vrata  ku 
onci  XVIU.,  brány  pak  přední  teprva  na  začátku 
nynějšího  století.  Véžky  na  konci  předméstl  zašly 
v  rozličných  dobách. 
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vání  svých  učitelů  a  vychovavatelů  nekatolických. 
Téhož  dne  27.  prosince  1624  vypovězeni  z  Mo- 
ravy učitelé  nekatoličtí. 

Do  této  doby  bylo  již  mnoho  nekatolických 
kněží  z  míst  svých  vypuzeno,  mnozí  byli  také 
donuceni,  že  svou  činnost  duchovní  museli  za- 
staviti. Správcům  duchovních  záležitostí  na  Mo- 
ravé  tedy  nastala  povinnost  postarati  se  o  uko- 
jení duchovních  potřeb  obyvatelstva.  Reformační 
komisař  Jan  Arnošt  Plateis,  kanovník  olomoucký 
pomohl  si  v  té  příčině  způsobem  jedině  možným : 
jako  v  Čechách  bylo  i  na  Moravě  více  far  při- 
děleno duchovní  spróvě  jednotlivých  farářů,  až 
jezovité  z  kolejí  znojemské  a  jihlavské  a  ze 
semináře  olomouckého  a  později  bratří  mladého 
řádu  sv.  Kalasancia  v  povinnost  tuto  znenáhla 
se  uvazovali,  uprázdněna  obročí  zaujímali  a  lid 
na  víru  katolickou  obraceli 

Komise  reformační,  kteréž  bylo  provésti 
vyhoštění  nekatolického  duchovenstva  z  Moravy, 
obdržela  od  kardinála  z  Dietrichšteina  dne  8.  pro- 
since 1624  zvláštní  poučení,  jak  by  se  při  tom 
měla  chovati.  Přede  vším  měla  svůj  příchod 
oznámiti  majiteli  statku,  kam  hodlala  přijíti. 
Pak  měla  statkářům  ústně  vyložiti,  kterak  Die- 
trichštein  jest  ochoten  přátelskou  přízní  se  jim 
odměňovati,  kdyby  vůli  císařovu  naplnili ;  kdyby 
však  bylo  potřebí  také  oznámiti,  že  jest  od- 
hodlán pro  víru  a  pro  císaře  všecko  obětovati. 
Vrchnosti  měly  kazatele  povolati  na  zámek,  aby 
tu  vyslechli  vůli  císařovu.  Kdyby  však  vrchnosti 
takovémuto  přání  komisařů  nevyhověli,  měli  si 
předvolati  představenstvo  místní,  na  něm  se  vy- 
ptati, na  kterých  místech  tohoto  a  sousedních 
panství  kazatelé  nekatoličtí  se  zdržují  a  tyto  po 
osobách  spolehlivých  před  sebe  povolati.  Když 
by  se  kazatelé  dostavili  na  zámek,  na  radnici 
nebo  do  příbytků  komisařů,  měli  jim  patent 
císařský  přečísti,  k  přijetí  víry  katolické  je  na- 
pomenouti a  pak  každého  zvláště  se  otázati, 
rozuměl-li  tomu,  co  slyšel  a  chce-li  se  podle 
toho  zachovati.  Kdyby  se  však  kazatelé  nedo- 
stavili, měli  patent  přibiti  na  dvéře  veřejné  bu- 
dovy a  vrchnosti  pod  trestem  smrti  uložiti,  aby 
patent  bedlivě  střežila ;  dále  měli  kostely  a  školy 
nekatolíků  zavříti;  kde  by  se  jim  mocí  odporo- 
valo, měli  se  vzdáliti,  ale  pak  v  městě  krajském 
patent  veřejně  vyhlásiti,  by  kazatelé  se  nemohli 
vymlouvati,  že  rozkazů  královských  neznají.  Kde 
by  se  však  kazatelé  nepodrobili,  měli  je  komi- 
saři ještě  jednou  do  města  předvolati,  vůli  cí- 
sařskou opět  na  srdce  jim  vložiti  a  kostely  jejich 
zavříti.  Aby  věc  rychleji  před  se  šla,  mohli  si 
také  zástupce  zvoliti.  Kdyby  proti  všemu  nadání 
kazatelé  meškali  na  statcích  kardinála  z  Die- 
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trichšteina,  takové  a  přechovávače  jejich  měli 
přímo  před  kardinála  pohnati.  A  vůbec  měli 
kardinálovi  podati  zprávu,  jak  se  v  té  příčině 
chovají  vrchnosti  a  rady  městské. 

Vrchní  komisaři  Jakub  de  Magno  a 
Arnošt  Plateis  z  Platenšteina  majíce 
k  tomu  zmocnění,  ustanovili  více  komisařů  po- 
mocných, svolali  je  listem  daným  dne  16.  pro- 
since 1624  do  kláštera  Šternberského  a  zde  jim 
vydali  poučení  nahoře  uvedené.  Komisaři  neleníce 
vydali  se  bez  prodlení  na  statky,  kde  kazatele 
najíti  doufali  a  podle  svého  poučení  vrchnostem 
a  radám  městským  oznamovali  písemně  rozkazy 
Dietrichšteinovy.  Kazatelům  měly  býti  ihned 
církevní  výkony  zastaveny  a  měli  se  do  14  dní 
z  Moravy  vystěhovati.  Vrchnosti  a  rady  městské 
žádány,  aby  patent  daly  přibiti  na  dvéřích  zámku, 
radnice,  kostela  nebo  jiné  veřejné  budovy  a  aby 
jej  po  spolehlivých  poslech  dali  kazatelům  do- 
ručiti ;  nebot  kdyby  po  lhůtě  ustanovené  kazatelé 
na  statcích  dále  prodlévali,  vrchnosti  že  z  toho 
bude  odpovídati  a  kazatele  že  stihne  pokuta 
ustanovená,  totiž  trest  smrti. 

Mohlo  by  se  za  to  míti,  že  rozkazy  tak 
přísné  a  určité  budou  míti  účinek  neodolatelný. 
Avšak  valná  část  vrchností  náležejíc  víře  ne- 
katolické neměla  chuti  sama  své  duchovenstvo 
vyhnati ;  a  také  mnohé  vrchnosti  katolické  žijíce 
v  dobré  vůli  se  svými  poddanými  a  kazateli, 
nerady  sahaly  k  takovýmto  krajním  prostředkům. 
Většina  patentů  tedy  neměla  žádného  účinku  a 
výsledku:  některé  vrchnosti  patenty  jednoduše 
položily  stranou  a  nepodnikly  ničeho,  některé 
dokonce  měly  odvahu  oznámiti  důvody,  proč 
kazatelů  vyhnati  nechtějí.  Anna  Marie  z  Hodic 
na  př.  odpověděla,  co  se  týče  náboženství,  že 
poddaným  svým  nemůže  poroučeti,  aniž  by  na 
statku  svém  nalézti  mohla  někoho,  komu  by 
úkol  tento  mohla  svěřiti.  I  stalo  se  ne  pouze 
shovívavostí,  nýbrž  patrnou  ochranou  a  podporou 
některých  vrchností,  že  tu  a  tam  na  Moravě 
jednotUví  kazatelé  dosti  dlouho  se  mohli  udržeti. 

Z  rozkazu  císařova  kardinál  Dietrichštein 
dále  nařídil  městům  moravským  dne  23.  ledna 
a  opět  dne  22.  března  1625,  upomenouti  znovu 
všecky  měštany  v  městech  a  na  předměstích 
bydlící,  všecky  hospodáře  v  domech  měštanských 
a  šlechtických  se  zdržující  a  vůbec  každého,  kdo 
živnost  městskou  provozuje,  aby  na  víru  kato- 
lickou přestoupili;  kdyby  však  toho  neučinili, 
aby  do  nezměnitediné  lhůty  o  letnicích  tohoto 
roku  všecky  své  domy  a  jiné  zboží  nemovité 
prodali,  ustanovené  pokuty  peněžité  zapravili  a 
nejen  z  města  a  z  předměstí,  nýbrž  také  z  celé 
Moravy  se  vystěhovali.    Aby  pak  města  snáze 
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mohla  uhraditi  škody  a  dlahy,  k  čemuž  prý  ne- 
katolíci se  přičinili,  měli  y  městech  zůstaviti  a 
městským  radám  odevzdati  čtvrtinu  svého  ma- 
jetku. 

Veliká  d&ležitost  tomu  se  přikládala,  aby 
mládež  v  náboženství  katolickém  byla  vychována. 
Nejsnáze  dalo  se  to  provésti  u  sirotků  a  proto 
císař  Ferdinand  dne  28.  února  1626  nařídil 
kardinálovi  z  Dietrichšteina,  aby  sirotkům,  kteříž 
jsou  náboženství  katolického,  nedopouštěl  činiti 
žádného  příkoří  a  aby  ty  sirotky,  kteří  se  vy- 
chovávají ve  víře  nekatolické,  z  rukou  jich  po- 
ručníků  vysvobodil  a  o  vyučování  jich  ve  víře 
katolické  se  postaral. 

Podavše  tímto  povšechný  přehled  katolické 
protireformace  na  Moravě  do  r.  1628,  přikročíme 
k  líčení  toho,  kterak  víra  katolická  v  jednotlivých 
místech  byla  rozšiřována. 

V  jBrri^víra  nekatolická  neměla  dosti  pevných 
a  hlubokých  kořenů  a  proto  obracení  obyvatelstva 
na  víru  katolickou  šlo  zde  dosti  hladce  před  se. 
Jezovitů  odebrala  se  větší  část  do  Vídně,  když 
byli  z  koleje  své  vyhnáni.  Za  nepřítomnosti  jejich 
i  kolej  i  kostel  velice  bylý  spustošeny.  Když  se 
tedy  po  bitvě  Bělohorské  do  Brna  navrátili,  ne- 
mohli se  v  koleji  své  ubytovati,  nýbrž  museli 
52  dni  čekati,  nežli  alespoň  tak  dalece  byla 
upravena,  že  dne  8.  března  1621  44  jezovitů 
mohlo  v  ní  bydleti.  Jezovité  přede  vším  znovu 
otevřeli  školy ;  r.  1622  založili  seminář  pro  chudé 
chlapce  ve  dvou  koupených  sousedních  domech. 
Kolej  jezovitská  obdržela  dne  1.  září  t.  r.  od  cí- 
saře Ferdinanda  11.  darem  povstalcům  zabavený 
statek  Polehradice  k  uhrazení  škod,  jaké  prý  vzala 
povstáním  a  dne  30.  srpna  1623  statek  Řečkovice 
„na  lepší  vychování  noviců".  R.  1629  ujala  kolej 
jezovitská,  v  níž  bylo  tehdáž  již  109  obyvatelů, 
duchovní  správu  na  Špilberce,  kterouž  měla  až 
do  XVm,  století. 

Při  ostatních  kostelích  byli  po  bitvě  Bělo- 
horské již  r.  1621  uvedeni  opět  kněží  katoličtí, 
kterým  se  obracení  lidu  na  víru  katolickou  dosti 
dobře  dařilo. 

Ve  farnosti  BartoSovické  víra  nekatolická 
tou  měrou  se  ujala,  že  biskupská  kancelář  na- 
řídila iiž  dne  8.  prosince  1617  přifařené  osadě 
Hukovicím,  aby  o  příštích  velkonocích  všickni 
osadníci  katolicky  se  vyzpovídali  a  svátost  ol- 
tářní  pod  jednou  přijali,  jinak  že  by  se  museli 
do  šesti  neděl  z  panství  vystěhovati.  Majitel 
panství  Jan  Podstatský  z  Prusinovic  přestoupiv 
s  manželkou  svou  na  víru  katolickou,  vypověděl 
kněží  nekatolických  jak  z  Bartošovic  tak  z  Pru- 
sinovic a  vyžádal  si  do  těch  míst  r.  1624  dva 
jezovity  olomoucké,  kteří  nesmírným  úsilím  za 


jeden  měsíc  zde  a  v  Prusinovicích  730  osob  na 
víru  katolickou  obrátili,  v  kostelích  katolické 
pobožnosti  obnovili  a  denně  katolickému  vy- 
učování čtyry  hodiny  věnovali. 

R.  1613,  když  za  krále  Matiáše  počalo  stí- 
hání evangelíků  v  Olomouci  a  v  Brně  a  za- 
kázány jsou  jim  soukromé  služby  boží  a  když 
v  Praze  jali  se  jezovité  kázati  proti  listu  maje- 
státnímu z  r.  1609,  Václav  ze  Zástřizl  povolal 
známého  Jana  Sarkandra  do  Boskovic^  aby  tu 
evangelíky  a  moravské  bratry  na  víru  katolickou 
obracel.  Sarkandr,  vzav  si  ku  pomoci  tři  jezovity. 
Jana  Drachovského,  Havla  Zeidelhubra  a  Al- 
berta Chanovského,  dal  se  do  práce,  popudil 
však  přílišností  svou  lid  tou  měrou  pit)ti  sobě, 
že  musil  po  dvou  létech  i  s  jezovity  město 
opustiti.  Ještě  větší  rozhořčení  způsobil  několik 
roků  potom  jiný  misionář  jezovitský,  kterýž  do- 
mlouvaje nekatolíkům  v  kázání,  aby  se  odřekli 
kacířství,  od  nich  prý  s  kazatelny  svržen  jest. 
Tato  rozhořčenost  utrakvistů  a  bratří  morav- 
ských trvala,  jakož  se  podobá,  ještě  nějakou  dobu 
po  bitvě  Bělohorské  a  byla  nepochybně  příčinou, 
že  obyvatelé  boskovičtí  postavili  se  v  pátek  před 
sv.  Jiřím  r.  1622  na  odpor  pěti  setninám  cizo- 
zemského lidu  Dampierova,  kterýž  táhl  ze  Slezska 
na  Boskovice  do  Brna.  Než  město  dobyto,  rad- 
nice a  mnohé  domy  měštanské  vydrancovány 
a  nemalá  kořist  odtud  do  Brna  odvezena  jest. 
Však  později  nekatolíci  darmo  se  proti  přísným 
prostředkům,  od  kardinála  z  Dietrichšteina  na 
ně  zavedeným  vzpírali,  až  znenáhla  od  jezovitů 
v  lůno  církve  katolické  uvedeny  jsou.  Vypravuje 
se  zejména,  že  r.  1628  jezovita  brněnský  pater 
Vydra,  do  Boskovic  vyslaný,  235  duší  na  víru 
katolickou  obrátil;  olomoucký  pak  jezovita,  pater 
Jan  Nerovius,  od  Alžběty,  vdovy  po  Václavovi 
ze  Zástřizl  s  několika  tovaryši  svými  do  Bo- 
skovic povolaný,  přivedl  prý  22  nekatolíků  na 
víru  katolickou,  ačkoli,  když  přišel  do  Boskovic, 
lidé  před  ním  utíkajíce  domy  zavíraly.  Jezovité 
dávali  od  dětí  provozovati  truchlohru  utrpení 
Krista  pána,  což  se  dělo  způsobem  tak  dojem- 
ným, že  se  hra  v  noci  před  vzkříšením  Páně 
musela  opakovati.  Majitelka  statku  darovala  nej- 
lepšímu herci,  sirotkovi,  nové  šaty  a  slíbila,  že 
děti,  které  by  do  školy  jezovitské  chodily,  budou 
od  služebností  vrchnosti  povinných  osvobozeny. 
Tímto  způsobem  působilo  se  skrze  děti  na  rodiče. 

V  BřeclavS  udrželi  se  čeští  Bratří  až  do 
časů  po  bitvě  Bělohorské  majíce  ve  správě  své 
i  farní  kostel.  Vedle  nich  ujali  se  ta  a  v  Staré 
Břeclavě  novokřtěnci,  jenž  v  místě  posledním 
měli  též  dům  obecní.  V  Staré  Břeclavě  lid  vo- 
jenský obyvatelstvo   r.    1619   a   1621   načisto 
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oloupil,  nOYokřtěnci  však  udrželi  se  tu  předce,  až 
r.  1622  byli  vypovězeni.  Jelikož  v  Břeclavě  víra 
nekatolická  hluboce  byla  zakořeněna,  katolický 
držitel  statku  povolal  sem  r.  1626  několik  jezo- 
vitů  z  Brna,  kteří  prý  zde  za  krátký  čas  200 
osob  a  mezi  nimi  i  pastora  a  v  okolí  100  osob 
na  víru  katolickou  obrátili.  Také  v  létech  1627 
a  1628  působili  tu  jezovitátí  misionáři  P.  Jiří 
Aquitanus  a  P.  Josef  Vydra,  kteří  prý  812  lidí 
na  víru  katolickou  obrátili. 

První  katolický  farář  v  Brtnici  Jan  Celáus 
přemáhati  musel  velmi  tuhý  odpor  nekatolíků 
d  tak  zemřel  r.  1623,  aniž  by  byl  koho  na  víru 
katolickou  obrátil.  Nejspíše  proto  nebyl  sem  až 
do  r.  1633  žádný  katolický  farář  dosazen.  Zatím 
horlivá  katolička,  Marie  Polyxena,  manželka  hra- 
běte Rombalda  z  GoUalta,  kterému  ten  statek 
náležel,  starala  se  sama,  aby  pomocí  jezovítů 
z  Jihlavy  sem  povolávaných  a  od  r.  1626  po- 
mocí zdejších  Paulánů  víře  katolické  průchod  a 
rozšíření  zjednala.  Jezovité  již  r.  1625  zde  a 
v  osadách  sem  příslušných  1485  osob  na  víru 
katolickou  obrátili.  Jakou  horlivostí  jmenovaná 
paní  vynikala,  nejlépe  z  toho  jest  viděti,  že 
s  bratrem  svým  provázela  jezovity,  když  od  domu 
k  domu  kacířské  knihy  vyhledávali  a  pálili  a  za 
ně  katolické  rozdávali.  V  létech  1626  a  1627 
byly  zde  poslední  zbytky  nekatolíků  vyhubeny. 

V  Mor,  BvdSjovicích  víra  nekatolická  na- 
byla vrchu  hlavně  shovívavostí  a  přímou  pod- 
porou držitele  statku  Zdenka  z  Valdšteina.  Ne- 
katolíci měli  tu  také  dobrou  školu.  Podle  všeho 
nekatolíci  až  do  r.  1626  byli  zde  necháni  s  po- 
kojem. Když  však  r.  1626  panství  pánovi  z  Vald- 
šteina zabavené  se  dostalo  katolíku  c.  k.  váleč- 
nému radě  Hanibalovi  ze  Schaumburka,  počalo 
se  o  překot  pracovati  k  obrácení  obyvatelstva  na 
víru  katolickou.  Schaumburg  povolal  sem  o  vá- 
nocích 2  jezovity  ze  Znojma,  kteří  z  počátku  se 
setkávali  s  velmi  tuhým  odporem,  zvláště  u  žen- 
ského pohlaví;  avšak  do  sv.  Pavla  byl  odpor 
obyvatelstva  již  tou  měrou  zlomen,  že  v  městě  a 
v  5  vsích  obráceno  bylo  600  osob  a  když  ma- 
jitel statku  o  velkonocích  veřejně  šel  ku  přijímání, 
městská  rada  příklad  jeho  následovala.  Hned 
také  objednána  nová  mešní  roucha  a  dosazen 
farář  katolický.  Od  té  doby  Budějovice  mohly 
se  pokládat  za  obrácené  na  víru  katolickou. 

Ve  farnosti  čejkovické  rozšířila  se  víra  bra- 
trská tou  měrou,  že  od  r.  1500  obyvatelstvo 
většinou  k  této  víře  se  přiznávalo.  Také  novo- 
křtěnci  měli  zde  již  r.  1544  obecní  dům ;  roku 
1588  byli  sice  od  vrchnosti  vypovězeni,  ale  po- 
zději vrátili  se  z  Uher  zase  a  vystavěli  si  opět 
obecní  dům  nejen  v  Čejkovicích  ale  i  v  Pru- 


šánkách.  Roku  1605  žoldnéři  Boczkaiovi  spálili 
sice  oba  tyto  domy  a  r.  1609  musela  také  škola 
odtud  do  Podivína  býti  přeložena,  avšak  teprve 
nové  vyplenění  a  vypálení,  jehož  se  dopustilo 
vojsko  císařské  dne  14.  a  17.  prosince  1620  do- 
nutilo novokřtěnce,  že  Čejkovice  navždy  opustili. 
Jezovitská  kolej  olomoucká  koupivši  r.  1624 
statek  čejkovický  dosadila  sem  ještě  téhož  roku 
za  faráře  Petra  Pavla  Garsulina,  kterého  zde 
jezovité  jmenovitě  v  obracení  lidu  na  víru  ka- 
tolickou podporovali.  Jeden  z  těchto  jezovitů 
obrátil  prý  zde  r.  1625  za  9  měsíců  100  ne- 
katolíků na  víru  katolickou. 

V  Dubňanech  Horních  a  na  této  farnosti 
víra  nekatolická  panovala  až  do  r.  1626,  které- 
hožto roku  katolický  držitel  panství  Tulešického 
Jiří  z  Náchoda  povolal  ze  Znojma  do  Tulcšie 
jednoho  jezovitů,  jenž  v  Dubňanech  a  v  třech 
jiných  osadách  v  krátkém  čase  300  obyvatelů 
na  víru  katolickou  obrátil.  Nedlouho  před  tím 
chtěl  pastor  kalviniánský  odstraniti  z  kostela 
dubňanského  svícny,  obrazy  a  jiné  věci,  ale  ko- 
stelník katolicky  smýšlející  mu  v  tom  zabránil 
a  karabáčem  prý  z  kostela  jej  vyhnal. 

V  Ejvanovicich  ujala  se  víra  bratrská  a  také 
fara  dostala  se  v  držení  kněze  bratrského.  Od  té 
doby  šířila  se  víra  tato  i  po  okolí,  ačkoliv  biskup 
Olomoucký  zakázal  vesničanům,  aby  faráři  bra- 
trskému desátku  neodváděli.  Bratří  spravovali 
faru  a  šířili  svou  víru  až  do  r.  1624,  kterého 
kněží  nekatoličtí  byli  od  držitele  panství  hraběte 
Jindřicha  Šlika  vypuzeni.  Dva  jezovité  z  Olo- 
mouce sem  povolaní  dali  si  všemožnou  práci, 
aby  lid  obrátili  na  víru  katolickou,  ale  prese 
všecko  úsilí,  jenom  několik  osadníků  obrátili. 
Po  nich  působili  zde  jezovité  brněnští  P.  Jan 
Pozděradský  a  Jiří  Plachý,  kteří  r.  1625  105  rodin 
v  3  vesnicích  na  víru  katolickou  obrátili.  Avšak 
ještě  v  létech  1627  až  do  1651  jezovité  často- 
kráte zde  museli  vypomáhati,  aby  nekatolictví 
načisto  bylo  vypleněno. 

V  mésté  Fidneku  ujala  se  záhy  víra  bra- 
trská. Na  počátku  XVIL  století  povolali  Fulnečtí 
na  školu  svou  slovutného  Jana  Amosa  Komen- 
ského, jehož  působením  škola  zdejší  znamenitě 
rozkvetla.  Až  posud  se  ukazuje  dům,  sbor 
jmenovaný,  kde  bydlel  Komenský,  který  sobě 
také  o  zdejší  včelařství  velké  zásluhy  získal. 
Komenský  přebýval  zde  až  do  r.  1621,  kdež 
nenadále  španělští  vojáci  město  přepadli  a  Ko- 
menský do  Polska  utéci  musil,  zanechav  svých 
knih  a  spisů.  Na  to  bylo  obyvatelstvo  obraceno 
od  jezovitů*  na  víru  katolickou,  kterým  se  po 
několika  létech  dílo  toto  úplně  podařilo,  když  nej- 
statečnější Bratří  do  ciziny  se  byli  vystěhovali. 
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V  HoleióvS  víra  nekatolická  vzala  vrch, 
ačkoliv  tu  působil  Jan  Sarkander  a  až  do  letnic 
r.  1619  jezovité.  Po  bitvě  Bělohorské  byl  sem 
dosazen  za  faráře  katolický  kněz  Polák  Petr 
Simonides  a  když  r.  1623  zemřel,  nový  kato- 
lický farář.  Obyvatelstvo  pevně  se  drželo  víry 
nekatolické  a  odolalo  nejen  misionářům  jezovit- 
ským,  nýbrž  i  peněžním  pokutám  a  jiným  cite- 
dlným  trestům.  R.  1626  přišli  sem  jezovité  znovi^ 
na  misie,  ale  málo  pořídili ;  ke  všemu  ještě  pře- 
padli je  tu  a  oloupili  žoldnéři  Mansfeldovi. 

V  Uherském  Hradišti  nekatolíci  nabyli  vrchu 
tím  způsobem,  že  plukovník  stavovský  sesadil 
r.  1619  ty  členy  městské  rady,  kteří  víru  kato- 
lickou vyznávali  a  že  fara  u  sv.  Jiří  odevzdána 
protestantskému  faráři  Augustinovi.  Katolíkům 
dělo  se  takové  příkoří,  že  děkan  Kulíšek,  obá- 
vaje se,  aby  nebyl  proti  své  vůli  do  Brna  od- 
vezen, spasil  se  útěkem  z  města.  Přestrojil  se 
totiž  za  sedláka  a  dal  se  přes  Moravu  převézti. 
Také  bývalý  katolický  primátor  Kremer  musel 
prchnouti.  Dne  8.  ledna  1621  však  přitrhl  hrabě 
Buquoy  s  vojskem  svým  k  městu,  které  se  bez 
odporu  vzdalo  císaři.  Pastor  Augustin  obávaje 
se  trestu  prchl  za  ženskou  přestrojen.  Obyva- 
telstvo bylo  nemálo  překvapeno  objevením  se 
bývalého  primátora  Kremera  a  děkana  Kulíška, 
kteří  se  s  vojskem  císařským  navrátili.  Kremer 
dosazen  zase  na  svou  hodnost  a  Kulíškovi  ode- 
vzdána fara  a  farní  kostel.  Fara  nadána  domem 
a  vinicí,  kteréž  byly  zabaveny  nekatolickému 
primátoru  Mussikovi.  Jakmile  v  městě  zaveden 
byl  pořádek,  počalo  se  pracovati  k  obrácení 
obyvatelstva  na  víru  katolickou,  v  čemž  jezovité 
měli  hlavní  účastenství.  Kdo  nechtěli  dobrovolně 
víry  nekatolické  se  vzdáti,  donucováni  k  tomu 
prostředky  násilnými;  ti  konečně,  jenž  pevně  stáli, 
museli  se  vystěhovati.  Odešli  do  Uher.  Tímto 
způsobem  ovšem  mohla  býti  zlomena  stálost  ne- 
katolíků. 

V  Hranicích  víra  nekatolická  zejména  víra 
bratrská  měla  panství  neobmezené ;  město  stalo 
se  také  útočištěm  mnohých  nekatolíků,  kteří  se 
odjinud  pro  svou  víru  museli  vystěhovati.  Proto 
jezovita  Jan  Skutellanus,  kterého  sem  kardinál 
z  Dietrichšteina  r.  1622  povolal,  nepořídil  ničeho. 
Naopak  v  městě  udržel  se  duch  protikatolický 
tak  rozhodně,  že  i  po  bitvě  Bělohorské  Hraničtí 
podporovali  nepřátele  rodu  panujícího,  odporujíce 
brannou  mocí  vojsku  císařskému.  Připomenutý 
jezovita  zemřel  na  mor  ještě  r.  1622;  dva  jeho 
nástupci  z  téhož  řádu  z  počátku  také  bez  úspěchu 
pracovali.  Obyvatelstvo  tak  lnulo  ke  své  víře, 
že  žádalo  kardinála  z  Dietrichšteina,  když  město 
navštívil,  aby  jim  byla  svoboda  víry  propůjčena. 


Že  k  tomu  kardinál  nesvolil,  netřeba  ani  doložiti. 
Později  však  obracení  lidu  lépe  se  dařilo,  když 
se  k  tomu  počalo  užívati  prostředků  donuco- 
vacích.  Nejvíce  v  tom  ohledu  spomohly  posádky 
vojenské,  které  obyvatelstvo  vyjídaly  a  sužovaly 
až  se  vykázalo  vysvědčením  jezovitů,  že  jest 
pravověrné.  Tímto  způsobem  obráceny  na  víru 
nejen  Hranice,  nýbrž  i  okolní  osady. 

V  Htistopeči  lutheráni  a  Čeští  bratří  nabyli 
takové  převahy,  že  měli  v  rukou  svých  farní  kostel, 
kdežto  hlouček  katolíků  se  scházel  k  službám 
božím  do  špitální  kaple  sv.  Ducha.  I  novokřtěnci 
se  zde  ujali  a  rozšířili.  V  času  Bělohorské  bitvy 
nebylo  tu  žádného  kněze  katolického;  avšak  již 
r.  1621  dal  sem  kardinál  z  Dietrichšteina  uvésti 
k  farnímu  kostelu  katolického  kněze  Antonína 
Sertorella,  načež  pastor  lutheránský  byl  1624 
vypovězen.  Obracení  obyvatelstva  na  víru  kato- 
lickou dalo  se  tu  dosti  rychle,  jelikož  do  roku 
1624  nejen  rada  městská  celá,  nýbrž  i  většina 
obyvatelstva  k  víře  katolické  se  přiznávala.  Dva 
jezovité  pobyvše  tu  r.  1624  po  dva  měsíce  obrátili 
v  městě  a  ve  dvou  vsích  240  rodin  na  víru  ka- 
tolickou a  r.  1628  obrátil  tu  jezovita  Ludvík 
Schwarz  tři  poslední  nekatolíky. 

V  Ivančicích,  které  katolíci  pro  náboženskou 
horlivost  zdejšího  obyvatelstva  „pikartskou  pe- 
leší" nazývali,  po  bitvě  Bělohorské  nebylo  ani 
jediného  katolíka.  Lutheráni  měli  zde  svého  pa- 
stora, který  kázal  a  služby  boží  konal  německy, 
kdežto  obec  bratrská  podle  všeho  četnější  nežli 
lutheráni,  spravována  byla  Jiřím  Erastem.  Roku 
1622  dosazen  sem  za  faráře  katolický  světský 
kněz  Mikuláš  Kochenius  z  Opolí  rodilý,  který 
však  měl  z  počátku  pouze  čtyry  katolické  ovečky : 
učitele  taktéž  Slezana,  1  mládence  a  dvě  farské 
děvečky.  Vyznavačů  víry  katolické  však  ještě 
téhož  roku  přibylo  zvláště  působením  brněnských 
jezovitů  P.  Ezechiela  Leandra  a  soudruha  jeho, 
kteří  sem  z  Krumlova  přibyli.  Z  Jednoty  bra- 
trské, jak  se  podobá,  víra  katolická  prozatím 
mnoho  přívrženců  nezískala.  Již  r.  1622  Gun- 
dakar  z  Liechtenšteina,  držitel  panství  Krumlov- 
ského, jemuž  město  Ivančice  bylo  poddáno,  zaslal 
obci  bratrské  nařízení,  aby  buď  na  víru  kato- 
lickou přestoupila  nebo  se  vystěhovala.  Ale  Bratří 
odvolávajíce  se  na  své  tiché  ^živobytí,  prosili, 
aby  se  jim  tu  pobyt  popřál.  Žádosti  jejich  ne- 
bylo sice  vyhověno,  ale  zůstali,  aniž  by  se  jim 
dělo  nějaké  příkoří.  R.  1623  podniknut  nový 
krok  proti  Bratřím:  Erastovi  dovoleno  pouze 
do  svátků  velkonočních  v  městě  zůstati  s  tou 
však  výminkou,  aby  v  domě  jeho  lid  se  ne- 
shromažďoval. Z  toho  jest  patmo,  že  nekato- 
líkům byly  již  všecky  kostely  v  městě  odňaty 
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a  faráři  katolickému  odevzdány.  Zboží  bratrské 
však  bylo  zabaveno;  soudíme  tak  podle  toho, 
že  Erastus  žádal  správce  vrchnostenského,  aby 
mu  bylo  dovoleno  užívati  vinice,  která  mu  pa- 
třívala.  Tou  dobou  tedy  na  odchod  z  vlasti  jedté 
nemyslil.  Musel  však  konečně  předce  odejíti. 

Od  r.  1626,  když  držitel  panství  Krum- 
lovského, kníže  Gundakar  z  Liechtenšteina  opět 
jezovitu  P.  Leandra  a  s  ním  komisaře  Jana 
Katharina  z  Eatharnu  a  Jana  z  Tamfeldu  (správce 
na  Krumlově)  do  Ivančic  vyslal,  obracení  oby- 
vatelstva na  víru  katolickou  lépe  se  počalo  da- 
řiti. Hlavní  toho  byla  příčina,  že  devět  předních 
měsíanň  na  víru  katolickou  přestoupilo.  Neu- 
čili to  však  dobrovolně;  nebot  jest  známo,  že 
starosta  Tomáš  Jelíuek  tak  dlouho  byl  vězněn, 
až  stálost  jeho  byla  zlomena.  Když  těchto  devět 
předáků  dne  8.  září  1627  „bludy**  své  odpři- 
sáhlo,  mnozí  potom  po  příkladu  jejich  na  víru 
katolickou  přestupovali,  aby  se  zbavili  všelikého 
násilného  donucování.  Avšak  i  po  létech  ještě 
nevěřilo  se  v  pravověrnost  obyvatelstva  ivan- 
čického; a  proto  na  př.  r.  1640  a  1646  voláni 
sem  jezovité  brněnští  na  misie,  aby  lid  ve  víře 
katolické  byl  utvrzen. 

V  Novém  JičinS*)  ustálila  se  po  všelikých 
přeměnách  a  tuhých  sporech  s  arcibiskupy  Olo- 
mouckými víra  bratrská  a  lutheránská  konečně 
tak  pevně,  že  r.  1584  katolický  farář  sám  z  města 
odešel,  načež  pro  německé  obyvatelstvo  luthe- 
ránské  povolán  do  města  německý  kněz  luthe- 
ránský  a  pro  Čechy,  z  větší  části  k  víře  bra- 
trské se  přiznávající,  Řehoř  Philo  z  Hranic. 
A  převahu  takovouto  katolíci  podrželi  až  do 
r.  1624.  Německý  městský  kazatel  sídlel  při 
kostele  mariánském,  český  konal  bohoslužbu 
v  tak  zvaném  malém  kostelíčku.  Oba  bývali 
pravidelně  pouze  na  rok  přijímáni;  po  uplynutí 
této  doby  rada  městská  s  cechy  novou  volbu 
předsevzala  a  bud  opět  posavadní  kněze  zvolila 
nebo  jiné  si  ustanovila. 

Po  bitvě  Bělohorské  město  Nový  Jičín  sužo- 
váno bylo  nejprve  posádkami  vojenskými  a  těmi 
oddíly  vojska,  které  skrze  město  táhly.  A  ta- 
kovýchto případů  nebylo  málo,  uvážíme-li,  že 
hned  po  bitvě  Bělohorské  vojsko  Buquoyovo 
vtrhlo  na  Moravu,  a  že  se  zde  odehrávala  válka 
s  markrabětem  Krnovským  a  Bethlenem  Gá- 
borem.  Když  odtáhla  „armáda  slezská"  markra- 
běte Krnovského,  navštívili  město  po  sobě  žold- 
néři Tiefenbachovi,  Collaltovi,  Fuxovi,  Breune- 
rovi,  Šlikovi  a  knížete  Nasavského.  Na  vydr- 
žování tohoto   vojska  muselo  město   v  létech 


*)  Dr.  Josef  Beck :  Geschichte  der  Stadt  Neatítschein. 
371 


1622—1624  přes  85.000  zl.  mor.  na  hotovosti 
poskytnouti.  Nejvíce  z  toho  připadlo  purkrabímu 
Karlovi  Hanibalovi  z  Donína.  Jemu  a  důstoj- 
níkům jeho  muselo  se  na  hotovosti  poskytnouti 
26.766  zl. 

Ukrutný  tento  muž  zjevil  se  dne  8.  listo- 
padu 1623  v  8  praporci  pěchoty  a  5  kompaniemi 
jízdy  u  města,  poručil  si  po  několik  dní  spíži 
dodávati,  načež  vytrhl  k  Val.  Meziříči.  Když  ho 
do  města  nechtěli  vpustiti,  poněvadž  se  roz- 
kazem k  tomu  nemohl  vykázati  a  poněvadž  při 
sobě  neměl,  jak  bývalo  obyčejem,  královského 
komisaře,  pustil  na  město  útok  a  dal  je  vojsku 
svému  v  plen.  Při  tom  zastřeleni  purkmistr  a 
čtyři  měštané.  Horší  však  ještě  svízele  Jičínským 
nastávaly. 

Hrabě  Buquoy  obrátiv  se  do  Uher  proti 
Bethlenovi,  ustanovil  místo  sebe  Španěla  Don 
Viléma  Verduga,  aby  s  císařskými  komisary 
pánem  z  Náchoda  a  Ondřejem  Thonradlem  při- 
jímal v  Olomouci  osvědčení  těch,  kdo  by  se  po- 
drobili. Do  Olomouce  dostavilo  se  osm  poslů 
města  Jičína,  omlouvajíce  se  dne  23.  ledna  1621, 
že  jen  z  donucení  byli  s  povstalci  za  jedno,  že 
Bedřichovi  Falckému  věrnost  neslíbili,  načež  po- 
skytnuvše komisarům  jakýsi  dárek  domů  se 
navrátili.  Odtud  Jičínští  čím  dále  oddávali  se 
tím  větší  bezstarostnosti,  jmenovitě  když  byli 
kardinálovi  z  Dietrichšteina  'půjčku  poskytli, 
v  čemž  byli  potvrzováni  tím,  že  jim  u  vykoná- 
vání víry  nikdo  nepřekážel  a  že  všecka  svá 
práva  a  výsady  podrželi.  Zapomněli  však,  že 
král  Ferdinand  trestání  pouze  odkládal  a  že  jest 
odhodlán  v  říši  své  netrpěti  žádné  jiné  víry 
mimo  katolickou. 

Proto  byli  Jičínští  nejvýše  překvapeni,  když 
dne  23.  května  r.  1624  vtrhl  do  města  P.  Jakub 
Hackh,  tehdejší  regent  olomoucké  koleje  jezo- 
vitské,  maje  s  sebou  tři  komisary  a  silný  oddíl 
lidu  vojenského.  Hackh  vešel  ihned  na  radnici 
a  zde  oznámil  radě  městské,  že  se  měštanstvo 
povstáním  urážkou  královské  milosti  provinilo 
a  že  odtud  mají  místo  jeho  milosti  císařské  otce 
jezovity  za  svou  vrchnost  uznávati.  Komise  dala 
ihned  všecky  kostely  zavříti,  jednoho  faráře 
z  města  vypověděla,  druhého  uvrhla  do  vězení 
a  rozkázala,  aby  odpoledne  veškerá  obec  se 
shromáždila  a  nové  své  vrchnosti  věrnost  slíbila. 
Vojáci  majíce  obsazené  brány  městské  a  stojíce 
na  jiných  místech  příhodných,  drželi  v  ruce 
doutnáky  rozžhavené,  aby  mohli  ihned  do  lidu 
páliti,  kdyby  se  nějakého  odporu  odvážil.  A  proto 
měštané  chtíce  nechtíce  museli  jezovitům  věrnost 
slíbiti.  Pozdě  večer  zabaveny  městu  všecky  vý- 
sady a  odevzdány  komisarům.  Nikdo  jich  Tíce 
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nespatíffl.  Tím  se  stal  Jičín  město  svobodné 
opět  městem  poddaným.  Potom  dne  2.  července 
1624  zavedeny  při  kostele  farním  zase  bohoslužby 
katolické. 

Rozhodnutím  císařským  ze  dne  16.  července 
1624  odevzdána  jezovitům  neobmezená  správa 
panství,  město  a  zboží  jeho  vyhlášena  za  ma- 
jetek konviktu  olomouckého  a  ustanoveno,  aby 
se  příjmy  ze  statku  vynakládaly  na  vzdělání 
křesfanských  jinochů,  z  nichž  alespoň  jedna  tře- 
tina měla  náležeti  šlechticům  ze  zemí  koruny 
české,  kteří  schudli  za  posledního  povstání.  Dne 
20.  července  uloženo  správci  zemskému,  kardi- 
nálovi z  Dietrichšteina,  aby  české  kanceláři 
dvorské  předloženy  byly  privileje,  které  byl  císař 
Ferdinand  městu  r.  1560  udělil  a  kardinál  aby 
připojil  k  tomu  své  dobrozdánf,  co  by  se  městu 
mělo  ponechati  a  co  odníti.    Město  koncem  r. 

1624  nadarmo  se  ucházelo  ve  Vídni,  aby  mu 
výsady  byly  navráceny;  a  poslové  ani  toho  ne- 
dosáhli, aby  byli  před  císaře  předpuštěni. 

Zatím  jezovité  veími  opatrně,  avšak  neú- 
navně, vytrvale  a  horlivě  pracovali  k  obrácení 
obyvatelstva  na  víru  katolickou.  Přede  vším  se 
postarali,  aby  ke  všem  kostelům  byli  dosazeni 
kněží  katoličtí,  by  obyvatelstvu  všady  jen  kato- 
lickými bohoslužbami  se  přisluhovalo.  Kazatelé 
nekatoličtí  byli  ovšem  z  města  vypuzeni,  sbor 
bratrský  přeměněn  ve  špitál  a  Bratří  z  města 
vypovězeni.  Kazatelé  a  duchovní  nekatoličtí,  jenž 
se  po  okolí  skrývali,  a  lidu  útěchy  dodávali  a 
k  stálosti  ve  víře  jej  povzbuzovali,  z  úkrytů 
svých  vypuzeni.  Jeden  takovýto  kněz  nemoha 
se  více  v  osadě  některé  zdržovati,  skrýval  se 
v  duté  lípě  až  i  odtud  byl  slídiči  vypuzen.  Aby 
se  neprozradil,  musel  zůstaviti  na  místě  kalich 
cínový  a  albu.  Avšak  při  vší  opatrnosti,  jezovité 
předce  i  s  tuhým  odporem  se  setkávali.  Oby- 
vatelé na  předměstích,  jenž  byli  horlivými  prote- 
stanty, řekli  přímo  komisi  reformační,  že  víře  své 
chtějí  věrni  zůstati  a  když  komise  dne  6.  února 

1625  vzala  si  ku  pomoci  oddělení  jízdy  španělské, 
aby  slova  její  lépe  účinkovala,  lid  obávaje  se 
vězení  a  jiných  trestů,  jakými  se  víra  katolická 
vštěpovala,  opustil  částečně  svůj  majetek  a  prchl 
do  ciziny ;  jiní  vykoupivše  se  z  poddanství  násle- 
dovali své  souvěrce  do  Slezska,  Lužice  a  do  Uher. 

Dílo  reformační  v  Jičíně  a  v  jiných  kon- 
činách moravských  bylo  však  náhle  přerušeno 
novou  vřavou  válečnou,  kterou  způsobil  opět 
známý  nám  hrabě  Arnošt  z  Mansfeldu. 

V  JOdavg,  jak  bylo  již  vypravováno  (str.  251), 
vypovězeni  kněží  nekatoličtí  r.  1622.  Faráři  ka- 
tolickému u  sv.  Jakuba  byly  potom  r.  1625  ode- 
vzdány kostely  u  sv.  Ducha,  u  sv.  Jana  a  u  sv. 


Jiří  a  všecky  dobročinné  ústavy  a  nadace.  Všecky 
nekatolické  knihy  byly  měšfanům  v  městě  a  na 
předměstích  pobrány  a  r.  1624  rada  městská 
samými  katolfiky  osazena.  Aby  obyvatelstvo  spíše 
se  přivinulo  k  víře  katolické,  zakázáno  mu  na- 
vštěvovati nekatolické  bohoslužby  mimo  město, 
jmenovitě  v  Třešti.  Mnozí  obyvatelé  nechtějíce 
víru  katolickou  přijmouti  a  nemohouce  útěchy 
náboženské  postrádati,  stěhovali  se  do  ciziny. 
Od  r.  1625  počali  tu  působiti  také  jezovité  a 
neúnavnému  úsilí  jejich  se  podařUo  v  krátké 
době  většinu  obyvatelstva  na  víru  katolickou 
obrátiti. 

Do  Jimramova  přivedla  r.  1623  katolická 
manželka  Viléma  Dubského  z  Třebomyslic  jezo- 
vitu  z  Brna  na  misii,  doufajíc,  že  obyvatelstvo 
tím  spíše  bude  lze  na  víru  katolickou  převésti, 
že  v  místě  žádného  kněze  nebylo.  Ale  misionář 
s  lidem  nemohl  ničeho  svésti,  naopak  15  vrchno- 
stenských služebníků  odpadlo  od  víry  katolické. 
Paní  Dubská  přestěhovala  se  tedy  s  jezovitou 
do  Nového  města,  kde  se  jim  lépe  dařilo.  V  Ji- 
jn  rámově  tedy  se  přisluhovalo  z  Bystřice,  podle 
všeho  s  malým  asi  výsledkem;  neboť  ještě  r. 
1658  farář  bystřičky  si  stěžoval,  že  z  Jimra- 
mova dostává  ročně  pouze  80  zl.  a  z  toho  že 
ještě  musí  odváděti  5  zl.  20  kr.  děkanovi  svitav- 
skému ;  dále  že  jedno  farní  pole  a  louka  pronajaty 
jsou  za  7  zl.,  kteréžto  peníze  učitel  dostává. 

Ve  farním  obvodě  komdrovském  usadili  a 
rozmnožili  se  novokřtěnci.  Podle  toho,  co  zde 
se  jim  přihodilo,  dá  se  dobře  souditi,  jak  se 
jim  také  jinde  na  Moravě  vedlo.  Když  sem 
r.  1619  vojsko  Dampierrovo  přitrhlo,  novokřtěnci 
prchli  vesměs  do  lesa ;  ale  vojáci  je  dne  25.  září 
v  lese  vyšpehovali,  přepadli  a  surově  ztýrali. 
Dne  2.  února  1621  přepadli  je  opět  kozáci  cí- 
saři na  pomoc  táhnoucí,  o  všecken  majetek  je 
oloupili,  správce  jejich  zastřelili,  zahradníka  na 
smrt  zmučili  a  se  ženským  pohlavím  velmi  nectně 
naložili.  V  říjnu  r.  1622  novokřtěnci  museli  se 
odtud  vystěhovati.  Avšak  teprve  12.  května  1633 
byl  na  faru  komárovickou  dosazen  kněz  katolický. 

V  Kostelci  u  Holešova  zmohlo  se  nekatolictví 
asi  tou  dobou  jako  v  Holešově  a  lid  zdejší  víry 
své  vytrvale  se  přidržoval.  Nejlepším  toho  dů- 
kazem jest,  že  ještě  r.  1625,  ačkoliv  to  bylo 
přísně  poručeno,  nikdo  o  vánocích  k  zpovědi  se 
nedostavil.  Obyvatelstvo  bylo  znenáhla  působením 
jezovitů  holešovských  na  víru  katolickou  obraceno. 

Po  bitvě  Bělohorské  kardinál  z  Dietrich- 
šteina povolal  do  Dolních  Kounic  několik  jezo- 
vitů z  Brna  na  misii.  Jezovité  přišedše  sem  vy- 
pověděli dne  15.  července  1622  nekatolické  ka- 
zatelOy  ujali  modlitebnu  a  farní  kostel,  70  ne- 
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katolíků  obrátili  a  20  novokřtěnců  a  10  dětí 
katolicky  pokřtili.  Prvním  katolickým  farářem 
stal  se  tu  již  r.  1622  Mikuláš  Augustin  Kochlin. 

Vypravuje  se,  že  v  horní  Pekařské  ulici 
v  Krumlově  bývalo  hlavní  střediště  lutheránů 
a  že  zde  také  měli  svou  modlitebnu.  Farní  kostel 
podle  všeho  drželi  a  spravovali  Čeští  bratří, 
kterých  zde  bylo  nejvíce.  Všickni  tito  nekatolíci, 
zejména  však  Bratří  tak  pevně  a  vytrvale  víry 
své  se  přidržovali,  že  ještě  r.  1626  působil  zde 
farář  jejich  Jiří  Hlouška.  Když  tedy  Gundakar 
z  Liecbtenšteina,  který  se  r.  1625  stal  majetuíkem 
tohoto  panství,  jezovity  sem  povolal,  setkali  se 
tito  s  tuhým  odporem  obyvatelstva  nekatolického. 
Teprve  když  kněží  nekatoličtí  byli  vypuzeni  a 
tajné  schůzky  přísně  zakázány  podařilo  se,  avšak 
jen  při  největším  úsilí,  přiměti  50  lidí,  aby  o  velko- 
nocích  r.  1626  pod  jednou  přijímali;  ale  většina 
těch  lidí  náležela  ke  dvoru  knížete  z  Liecbten- 
šteina ;  pouze  4  novokřtěnci  byli  pokřtěni.  Obra- 
cení lidu  svěřeno  bylo,  jak  již  řečeno,  jezovitům, 
kteří  si  tu  jeden  druhému  ruce  podávali.  Do  první 
neděle  adventní  r.  1627  bylo  na  800  osob  obrá- 
ceno. Avšak  i  potom  ještě  mnoho  lidu  staré 
víry  nekatolické  se  přidržovalo. 

Ačkoliv  snad  nikde  jinde  nevěnovala  se 
taková  péče  obracení  obyvatelstva  na  víru  kato- 
lickou jako  se  dělo  od  r.  1625  na  panství  Novo- 
jičínském,  Kunvaldském  a  Fulneckém,  předce 
bylo  tu  nejvíce  pokrytců,  kteří  své  pravé  smý- 
šlení zatajujíce  doma  v  úkrytě  biblí  čítali  á  jak 
jen  mohli,  do  Slezska  chodili  na  kázání  k  pa- 
storům evangelickým. 

Panství  Lipnické^  Hranické  a  Drahotušské 
byly  po  bitvě  Bělohorské  zabaveny  Jiřímu  z  Vrbna 
a  r.  1622  darovány  kardinálu  Františkovi  z  Die- 
trichšteina,  který  již  21.  července  t.  r.  vydal 
nařízení,  aby  všickni  kněží  nekatoličtí  do  sv. 
Václava  všecky  kostely,  sbory  a  školy  opustili 
a  polovice  všech  příjmů  v  místě  zanechajíce,  ze 
země  odešli.  Zároveň  povolal  z  olomoucké  koleje 
tři  jezovity  Jana  Drahovia,  Mikuláše  Mužíka  a 
Jana  Vydru,  aby  se  o  obrácení  lidu  na  víru  kato- 
lickou v  městě  a  v  třech  sousedních  farnostech 
(Hranické,  osecké  a  soběchlebské),  k  nimiž  24 
osad  náleželo,  postarali.  Jezovité  usadivše  se 
v  domě  nekatolického  biskupa,  jali  se  především 
kostel  vyklízeti  t.  j.  odstraňovali  a  bořili  všecko,  co 
by  jen  z  daleka  na  bohoslužby  nekatolické  mohlo 
upomínati.  Postavili  také  v  kostele  nové  oltáře. 
Nekatolický  kostelník  jim  prozradil,  kde  byl 
uschován  kostelní  poklad,  což  se  bylo  stalo  s  vě- 
domím rady  městské.  I  nalezena  skutečně  jedna 
těžká  monstrance,  devět  stříbrných  kalichů,  mešní 
roucha  a  jiné  paramenty.  Jako  v  Lipnice,  byly 


i  v  Oseku  a  Soběchiebech  kostely  znovuzřízeny 
a  opraveny.  Dále  byli  nekatoličtí  učitelé  všady 
vypuzeni  a  na  jich  místo  katoličtí  doss^zeni.  Je- 
zovité konajíce  při  tom  svůj  úřad  duchovní, 
obrátili  v  krátké  době  3500  nekatolíků ;  3  městští 
radové,  kteří  se  víry  své  věrně  a  vytrvale  při- 
držovali, byli  od  vrchnosti  z  města  vypovězeni 
a  4  jiní  neméně  stálí  zemřeli.  Purkmistr  s  pěti 
radami  přijali  víru  katolickou.  Ve  farním  kostele 
počaly  se  katolické  bohoslužby  dne  7.  srpna  1622 
a  do  velkonoc  r.  1623  bylo  skoro  všecko  oby- 
vatelstvo, v  němž  bylo  před  tím  jen  5  katolíků, 
i  s  příslušnými  vesnicemi  obráceno  na  víru  ka- 
tolickou. Dne  5.  května  1624  pak  jezovité  odtud 
odešli  a  správa  obce  svěřena  faráři  katolickému. 

V  Litovli  pracovali  jezovitští  misionáři  te- 
prve od  počátku  roku  1624  velmi  horlivě  na 
obrácení  obyvatelstva  k  víře  katolické.  Lid  se 
choval  sice  k  jezovitům  zdvořile,  ale  na  víru 
katolickou  nepřestupoval.  Neníí  zajisté  příkladu, 
aby  byli  nekatolíci  kde  jevili  tolik  shovívavosti 
ke  katolickým  církevním  obřadům  jako  tuto  v  Li* 
tovli.  Když  totiž  jezovité  o  božím  těle  uspořádali 
veřejné  procesí,  měšťané  nekatoličtí  ulice  čistě 
vymetli  a  domy  své  listím  a  kvítím  ozdobili. 
Že  se  jezovitům  misie  nedařila,  nejspíše  tím  se 
dá  vysvětliti,  že  pastor  evangelický  jsa  velmi 
oblíben,  lid  kázáními  a  řečmi  svými  uchvacoval, 
tak  že  na  jeho  kázání  lidé  z  Olomouce,  z  Tře- 
bové a  z  dalekého  okolí  chodívali.  Jezovité  po- 
znavše tuto  hlavní  překážku,  postarali  se,  že 
pastor  byl  ještě  r.  1624  z  města  vypovězen, 
načež  se  jim  počalo  obracení  lidu  lépe  dařiti. 
Roku  1625  bylo  prvních  24  obyvatelů  na  víru 
katolickou  obráceno.  Počátkem  tohoto  roku  byl 
sem  dosazen  nový  farář  katolický,  který  tu  pouze 
18  katolíků  napočítal;  ale  pomocí  jezovitů  do- 
dělal se  brzy  příznivého  obratu. 

Vilém  Dubský  z  Třebomyslic,  majitel  panství 
Novoměstského  potrestán  byl  za  to,  že  povstalce 
podporoval,  zabráním  panství  jmenovaného,  kteréž 
r.  1625  prodáno  kardinálu  knížeti  Františkovi 
z  Dietrichšteina  za  28.500  mor.  tolarů.  Avšak 
i  Nové  město  *)  a  obyvatelé  jeho  byli  přísně  po- 
trestáni, ačkoliv  uznávána  při  nich  polehčovací 
okolnost,  že  byli  svedeni.  Jak  stísněny  byly 
v  těchto  dobách  utrpení  mysli  obyvatelstva  a 
jakou  asi  měrou  všeliké  svízele  na  ně  doléhaly, 
nejlépe  z  toho  jest  viděti,  že  v  létech  1621—1626 
málo  právních  věcí  a  žádná  svatební  smlouva 
v  knihách  městských  není  zanesena. 

*)  Geschichte  der  Stadtgemeinde  Neustadtl  in  Máh* 
ren  von  Dr.  Josef  Kopřiva.  Schriften  der  histor.  stast. 
Sektion  der  k.  k.  Mahrisch.  -  schles.  Gesellschaft  des 
Ackerbaues.  Díl  IX.  str.  250.  .         ^ 
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Kterak  byla  vira  katolická  t  jednotUrých  mfstecli  rozáiřována. 

Přede  vSím  odňaty  městu  původní  pei^a-  přestoupili  na  víru  katolickou.    Kromě  jiného 

měnové  listiny,  na  kterých  melo  výsady  od  pžiů  odpírán  pohřeb  na  hřbitově  těm,  kdo  až  do  své 

-z  řernšteina  propfijčené.  Rozumí  se  ovšem,  £e  smrtí  zůstali  věrni  své  víře,  a  ke  katolictví  ne- 

-město  nesmělo  užívati  a  vykonávati  práv,  která  mu  přestoupiti.  Také  po  knihách,  které  církev  ka- 

byla  těmito  výsadami  propůjčena  a  zabezpečena,  tolická  neschvalovala,  bedlivé  pátráno.    Za  tou 

Tím  také  mnohé  jeho  příjmy  zastaveny.  Hned  příčinou  děla  se  několikkráte  prohlídka  domovní; 

také  sáháno  obyvatelstvu  do  svědomí.  Roku  1622  přes  to  však  mnozí  své  knihy  jako  drahocenné 

totiž  dosazen  k  farnímu  kostelu  katolický  farář  poklady  skrývali  a  je  před  zrakoma  nejchytřejších 

Jakub  Ignác  Germanus.  Nekatolíci  přemlouváni  slídilů   uschovati  dovedli.    Teprve  tehdy,  když 

a  nnceni  všelikými  způsoby  a  prostředky,  aby  měšCanstvo  alespoň  zevnitř  víru  katolickou  vy- 


JezoTÍtA  spaluji  knihy  ieské. 


znávalo  a  po  více  let  jednáním  svým  dobré  své 
smýšlení  osvědčilo,  obdrželo  od  nové  své  vrch- 
nosti Karla  z  DietrícbSteina  na  opětnou  svou 
žádosť  privilegium  dané  v  Brné  na  den  av.  On- 
dřeje r.  1635.  Podle  dřívějSícb  výsad  město  mělo 
výhradné  právo  pivo  vařiti  a  do  obcí  na  panství 
dodávati ;  právo  toto  bylo  méstu  potvrzeno,  avšak 
v  ten  smysl,  že  smí  vařiti  pivo  pouze  pro  město 
a  tu  ještě  mělo  s  každého  sudu  odváděti  pět 
bílých  grošů.  Podobné  právo  jako  s  pivem,  město 

977 


mívalo  s  pálenkou  a  mělo  výhradné  právo  také 
víno  čepovati.  Nyní  však  vrchnost  vinní  šenk 
sobě  vyhradila  a  dala  si  zříditi  pivovar  a  vino- 
palnu a  dodávala  sama  do  vsí  pivo  a  pálenku. 
Obec  byla  koupila  od  rodu  Pemšteinského  po- 
zemky pusté  vsi  Michové,  kterých  sama  beze 
všeho  obmezení  podle  své  libosti  užívala;  nová 
vrchnost  však  si  vymínila  spoluužívání,  společnou 
pastvu,  postoupení  Čtyř  rybníků  a  ke  všemu  ještě 
postoupení  pozemku  nad  cestou  do  Nové  vsi. 
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Mésto  bylo  od  PerDŠteinů  obdrželo  darem  les 
Ochoz  k  svobodnému  a  Beskrácenému  užívání 
za  pastvinu,  na  stavební  dříví,  k  pálení  vápna 
a  cihel:  nová  vrchnost  měla  všecka  tato  práva 
společná  a  obec  musela  ke  všemu  ještě  6  zlatých 
ročního  úroku  do  dftchodu  vrchnostenského  od- 
váděti. Právo  dědičné  posud  úplně  svobodné, 
obmezeno  trojím  způsobem  a  dědicům  uloženo 
za  povinnost  při  každé  závěti  a  při  každém 
odúmrtí  na  duchovenstvo  pamatovati.  Město 
mohlo  posud  příslušníky  své  svobodně  propou- 
štěti, aby  se  jinde  usadili:  nyní  však  mělo  za 
toto  právo  odváděti  12  zl.  do  vrchnostenského 
důchodu.  Obchod  solní  v  radnici  znovu  povolen 
za  roční  úrok  4  zl. ;  vrchnost  si  však  vyhradila 
právo,  sama  opatřovati  sůl  pro  mésto  a  pro 
poddané,  když  by  toho  uznala  potřebu. 

Město  se  odtud  k  bývalému  svému  blaho- 
bytu nemohlo  více  povznésti;  neboť  příští  doby 
nebyly  také  podle  toho,  aby  hmotný  blahobyt 
mohl  narůsti.  Dlouho  však  alespoň  se  povídávalo 
o  bývalých  zlatých  časech  a  Novoměstští  jako 
židé  na  poušti  vzpomínali  na  epyptské  hrnce 
masné.  Kromě  jiného  se  udržela  ta  pověst,  že 
komora  královská,  když  majetek  Dubských  byl 
zabaven,  učinila  městu  nabídnutí,  aby  si  toto 
panství  za  28.000  tolarů  vybavilo.  A  tu  prý  se 
nabídl  jeden  bohatý  švec,  že  sám  peníze  ty  složí. 
Návrh  jeho  však  nebyl  přijat  z  toho  jedině  dů- 
vodu,  že  si  vymiňoval  také  práva  vrchnostenská 
a  měšťané  nechtěli  býti  sobě  rovnému  tím  méně 
pouhému  ševci  poddáni.  Jest  viděti,  že  lid  alespoň 
blahými  upomínkami  se  kojil,  když  trudná  sku- 
tečnost všelikými  svízeli  jej  tísnila. 

V  Olhram-Kostde  obyvatelstvo  nekatolické 
necháno  s  pokojem  až  do  r.  1628 ;  nebylo  na  ně 
naléháno,  aby  se  vzdalo  víry  své.  Teprve  toho 
roku  přibyli  sem  jezovité  z  koleje  znojemské 
a  obrátili  prý  od  měsíce  března  do  října  zde  a 
v  třech  sousedních  obcích  skoro  všecko  obyva- 
telstvo na  víru  katolickou. 

V  Olbramovicich  nebyla  po  bitvě  Bělohorské 
pro  nedostatek  katolických  kněží  fara  obsazena. 
Později  však  jezovité  i  této  krajině  věnovali 
svou  pozornost  a  když  statek  Bohutický  koupili, 
jali  se  nejen  v  Bohuticích,  nýbrž  i  v  Olbramo- 
vicich o  obrácení  obyvatelstva  na  víru  katolickou 
pracovati.  Do  konce  r.  1627  stali  prý  se  skoro 
všickni  obyvatelé  v  obvodu  fary  olbramovické 
katolíky.  V  Bohuticích  bydleli  dva  jezovité,  kttíří 
měli  neustále  mnoho  práce,  poněvadž  lid  i  z  okol* 
nich  uprázdněnýcb  far  sem  se  scházel,  přinášeje 
zejména  ke  křtu  děti  i  několik  let  staré.  Mezi 
těmi,  jenž  na  víru  katolickou  byli  obráceni,  na- 
lézala se  jakási  osoba  přes  130  roků  stará. 


Praví  se,  ze  se  tu  vyskytovaly  ještě  zbytky 
novokřtěnců. 

Město  Olomouc  mělo,  jak  známo,  také  úča- 
stenství v  povstání  stavovském  a  víra  prote- 
stantská, ačkoliv  Olomouc  byla  sídlem  biskupa, 
měla  tu  průchod  neobmezený.  Nešťastnou  bitvou 
Bělohorskou  však  stal  se  tu  převrat  úplný. 

Bitvou  Bělohorskou  končí  se  zároveň  bIo- 
vansko-německá  doba  a  politická  znamenitost 
města  Olomouce.'*')  Bylot  sice  od  časů  krále 
Přemysla  Otakara  11.  až  do  r.  1620,  co  mě- 
šťanstva se  týče,  více  Němců  než  Čechů  v  Olo- 
mouci, ale  u  veřejném  životě  měl  jazyk  český  pře- 
vahu nad  německým.  Biskupové  Olomoučtí  byli 
od  časů  biskupa  Bruny  vůbec  Moravané,  Čechové 
nebo  Slezáci,  jazyka  českého  znalí  a  milovní,  ze- 
jména Tas  z  Boskovic,  Jan  Doubravský,  Vilém 
Prusinovský  z  Vičko va,  Stanislav  Pavlovský  a  j.; 
kapitula  biskupská,  ač  již  z  rozdílných  údů  slo- 
žená, dopisovala  si  s  radou  olomouckou  a  s  ji- 
nými městy  moravskými  větším  dílem  česky,  a 
taktéž  konventové^  klášterů  Hradišťského,  augu- 
stiniánského na  Předhradí  a  jiných ;  rada  městská 
vydávala  stranám  českým  rozsudky  české,  vklá- 
dala jim  do  knih  městských  zápisy  po  česku  a  do- 
pisovala sobě  jak  s  úřady  zemskými  veskrz  česky 
a  tAktéž  s  radou  všech  těch  měst  v  Moravě  a 
v  Čechách,  kde  se  česky  mluvilo;  o  sněmích  a 
sousech  zemských  v  Olomouci  držených  roko- 
váno jedině  česky ;  v  chrámě  sv.  Václava^  v  ko- 
stele Matky  boží  a  u  sv.  Michala,  též  v  kapli 
ss.  Cyrila  a  Methuda  kázáno  česky;  a  v  obco- 
vání byl  jazyk  český  obecným  v  domech  šlech- 
tických, v  klášteřích,  kdež  řeholníci  a  řeholnice 
z  větší  části  byli  jazyka  českého,  a  též  v  mnohých 
domech  měšťanských,  čímž  se  vysvětluje,  že  k  lidu 
obecnému  v  městě  mohlo  se  jazykem  českým  pro- 
mlouvati. To  vše  změnilo  se  však  r.  1620,  co 
biskupa  a  kapituly  se  týče,  vlastně  již  r.  1600, 
kdež  kardinál  z  Dietrichšteina,  jazyka  českého 
neznalý,  dosedl  na  stolici  biskupskou. 

Po  bitvě  Bělohorské  město  Olomouc  neustále 
nehodami,  stíháno  a  k  úpadku  přivedeno  jest.  Dne 
22.  ledna  r.  1621  měšťané,  jak  známo,  slíbili  do 
rukou  Buquoyových  poslušnost  císaři,  načež  uve- 
deno všecko  do  stavu,  jaký  býval  před  povstáním. 
Přede  vším  obnovena  rada  městská  a  dosazeni  do 
ní  katolíci;  aby  však  nemohlo  se  nic  proti  cí- 
saři předsevzíti,  dosazen  rychtář  královský,  který 
měl  všeliké  jednání  rady  městské  kontrolovati. 
Zároveň  byly  katolíkům  navráceny  kostely,  které 
jim  byli  protestanti  odňali.  Dne  23.  ledna  bylo 


*)  A.  v.  Šembera:  Paměti  a  znamenitosti  mésta 
Olomouce.  Sir.  29. 
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Kterak  fojk  Tíra  katolická  ▼  jednotliTýcli  místech  rozáiřoTána. 


▼  kostele  sv.  Maúrice  naposled  podáváno  pod 
obojí;  jezovitó,*  kteří  se  byli  dne  18.  ledna  1621 
na  dvou  vozích  do  Olomouce  navrátili,  počali  dne 
31.  ledna  v  tomto  kostele  kázati  a  katolické 
bohoslužby  konati.  Hned  příštího  dne  byli  faráři 
evangeličtí  odvedeni  z  města  v  průvode  100  mud* 
ketýiů  a  100  jezdcA.  Jezovité  jali  se  hned  také 
mládež  ve  svých  školách  vyučovati;  kolej  celá 
i  8  obydlím  vydána  jim  potom  dne  16.  září,  za 
utrpéné  škody  poskytnuto  jim  1600  tolarů  ná- 
hrady, kolej  upravena  a  dvéma  sousedními  při- 
koupenými domy  rozšířena.  Koleji  jezovitské 
darován  statek  Čejkovice,  což  bylo  dne  17.  pro- 
since 1624  králem  Ferdinandem  II.  potvrzeno 
a  ještě  téhož  roku  kolej  obdržela  darem  od  cí- 
saře zabavené  panství  Novo-Jičínské.  , 

Vyučujíce  pilně  ve  svých  školách,  jezovité 
ovšem  i  toho  horiivě  byli  dbalí,  aby  lid  získali 
víře  katolické  a  aby  jej  ve  víře  této  upevnili. 
Kázali  tedy  neúnavně  česky  a  německy,  působili 
na  lid  vyučováním  ve  víře,  zpovídáním  nejen 
v  městě,  nýbrž  i  v  okolí.  Později  jali  se  zaklá- 
dati všeliká  bratrstva,  na  ph  bratrstvo  nepo- 
skvrněného početí  Panny  Marie  (1630),  sv.  Izidora 
pro  venkovany  (1635),  k  němuž  náleželi  účast- 
níci z  57  okolních  vsí  a  bratrstvo  na  počest 
Matky  boží  pro  svobodné  řemeslníky  (1637). 
Vedle  toho  po  způsobu  svém  zaváděli  zvláštní 
pobožnosti  na  počest  jednotlivých  svatých  na  př. 
sv.  Pavliny  a  sv.  Šebestiána,  kterého  sněm  zemský 
dne  20.  ledna  1630  zvolil  patronem  zemským. 
Vedle  jezovitů  uvedeni  do  města  zase  zejména 
také  kapucíni,  jejichž  klášter  znovu  vystavěn. 
Kapitula  odměněna  za  svou  věrnost  císaři  a  za 
stálost  ve  víře  privilejemi.  Dovoleno  jí  zejména, 
aby  směla  ve  znaku  svém  užívati  černého  orla 
říšského  se  zlatou  písmenou  F.  na  prsou  jeho,  aby 
si  směla  statky  kupovati  a  je  do  desk  zemských 
klásti  a  j.  v.  Kromě  toho  darován  jí  statek 
Haňovice  Bernardovi  ze  Zástřizl  zabavený  a  téhož 
dům  v  Olomouci,  v  němž  osm  kanovníků  držáno 
bylo  v  zajetí,  kterýžto  kapitole  posud  náleží. 

Nežli  se  přikročilo  k  násilnému  obracení 
protestantů  na  víru  katolickou,  vyšetřováni  ti, 
kdo  v  minulém  povstání  měli  účastenství.  Již 
dne  8.  dubna  byly  obyvatelstvu  všecky  zbraně 
odňaty  a  šest  předních  měštanů  uvězněno.  Oby- 
vatelstvo nekatolické  kromě  jiných  trestů  muselo 
odvésti  33.000  zl.  komisařům  královským.  Dva 
měšCané  byli,  jak  známo  odsouzeni  k  dvouleté 
těžké  práci  v  okovech  a  ku  ztrátě  polovičky 
svého  majetku.  Jiní  měštané  přišli  o  celý  svAj 
majetek,  někteří  o  polovičku  a  na  kterých  shle- 
dáno nejmenší  provinění,  odsouzeni  ku  ztrátě  tře** 
tiny  svého  majetku.  Několik  méifanů  ušlo  trestu 


smrti,  něktdrí  vyhnuli  se  pokutování  útěkem 
z  města*  Avšak  ani  tímto  způsobem  nebyla  zlo- 
mena odhodlanost  protestantů  setrvati  při  víře 
otcovské. 

Ještě  v  lednu  r.  1621  nekatolíci  podali  žádost 
královskému  komisaři,  aby  mohli  míti  kázání  a 
svoje  služby  boží  v  domě  soukromém,  ale  ko- 
misař je  s  touto  žádosti  odkázal  na  císaře  a 
zaslal  purkmistrovi  připiš  toho  smyslu,  že  „kal- 
vinisti nebo  pikarti"*  držívají  v  rozličných  domech 
tajné  schůzky  a  kázání  a  že  tam  před  sebe  berou 
všeliké  novoty,  což  rada  městská  má  naprosto 
zastaviti.  Rozumí  se  ovšem  samo  sebou,  že  město 
bylo  nuceno  říditi  se  přísně  rozkazem  správce 
zemského  ze  dne  14.  února  1625,  aby  žádnému 
nekatolíku  práva  městského  neudělovalo.  Avšak 
ačkoliv  protestanti  neměli  v  Olomouci  na  růžích 
ustláno,  předce  dva  jejich  kazatelé  a  sice  mistři 
Jan  Líptitz  a  Jan  Zindler  vytrvali  zde  přes  vše- 
liké příkoří  až  do  r.  1625,  kdy  byli  odtud  ná- 
silím vypuzeni.  A  měštanstvo  z  veliké  částí  také 
věrně  se  přidržovalo  víry  nekatolické,  tak  že  se 
čím  dále  užívalo  k  zlomení  jeho  stálosti  pro- 
středků násilnějších.  Dne  3.  července  1625  na  př. 
svolána  obec  na  radnici  a  rozkázáno  jí  přísné, 
aby  nekatolíci  buď  na  víru  katolickou  přestou- 
pili, nebo  všecken  sv&j  majetek  rozprodali  a 
z  Moravy  se  vystěhovali.  Kdyby  se  byla  oby- 
vatelstvu ponechala  volnost  majetek  podle  li- 
bosti prodati  a  pryč  odejíti,  byli  by  se  neka- 
tolíci znenáhla  vyprodali  a  pryč  odešli.  Ale  ani 
zde  v  Olomouci  a  na  Moravě  vůbec  jako  v  Čechách 
strana  vítězná  si  nepřála,  aby  lid  s  majetkem  svým 
pryč  odešel  a  aby  město  přišlo  tak  o  poplatníky 
a  majetek  jejich ;  v  odchodu  tedy  každému  pře- 
káženo, tak  že  proto  mnozí  přestoupili  na  víru 
katolickou.  Poněvadž  se  vědělo,  že  mnozí  jen 
na  oko  přestupovali,  aby  se  pronásledování  a 
trestům  vyhnuli,  proto  museli  všickni^  kdo  se 
katolíky  stali,  odváděti  purkmistrovi  cedulky  zpo- 
vědní na  důkaz,  že  jsou  katolíky  pravověrnými. 
Dne  4.  ledna  1626  kardinál  z  Dietríchšteina  před- 
volal před  sebe  ženy  nekatolíků  a  napomenul  je, 
aby  do  šesti  neděl  přestoupily  na  víru  katolickou; 
načež  dne  1.  února  1626  rozkázáno  všemu  oby- 
vatelstvu, aby  příštího  dne  ve  dvě  hodiny  pod 
přísným  trestem  sneslo  na  radnici  všecky  své 
knihy  nekatolické.  Konečně  užito  prostředku  po- 
sledního; když  prese  všecky  tresty  a  pohrůžky 
předce  jen  valná  část  obyvatelstva  víry  prote- 
stantské se  přidržovala,  provedeno,  čím  bylo  vy- 
hrožováno: nekatolíci  z  města  vypovězeni.  Tehdáž 
prý  se  počítalo  v  městě  na  30.000  obyvatelstva, 
z  něhož  3(XX)  nekatolíků  vystěhovalo  se  do  chladné 
ciziny. 
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Praveno  a  hlásáno  určitě  a  slavnostně,  že  jest 
vůle  císařova,  aby  všecko  obyvatelstvo  s  ním  ve 
víře  se  srovnávalo.  A  touto  zástěrou  šiřitelé  víry 
katolické  obyčejně  se  zastírali.  Avšak  touž  dobou 
propůjčeny  židům,  kteří  již  asi  20  let  malým 
počtem  ve  vykázaném  zákoutí  na  severním  před- 
městí se  zdržovali,  za  roční  daň  znamenité  vý- 
sady, které  k  jich  valnému  rozmnožení  nemálo 
přispěly.  Dostalií  svou  radu,  své  školy  a  svého 
soudce.  Avšak  po  válce  třicetileté,  když  odtud 
Švédové  odtáhli,  byli  židé  z  města  a  z  před* 
iněstí  vyhoštěni  a  na  vždy  vypovězeni. 

Pozůstalé  obyvatelstvo  katolické  zchudlo  ve- 
lice za  příčinou  velkých  daní  a  jiných  nesne- 
sitelných břemen  jemu  ukládaných.  A  obec  sama 
placením  znamenitých  sum  na  chování  vojska, 
již  r.  1619  a  r.  1620  a  potom  po  celou  válku 
švédskou  v  jmění  svém  téměř  na  mizinu  jest 
přivedena.  Nemálo  k  tomu  přispěl  zhoubný  mor 
r.  1624,  kterým  prý  14.236  lidí  zemřelo. 

V  Přerove,  rodišti  slavného  Jana  Blahoslava, 
kdež  nesmrtedlný  Komenský  až  do  r.  1618  řídil 
školu  bratrskou,  obyvatelstvo  vytrvale  se  při- 
držovalo víry  nekatolické.  Ani  vypovídání  ducho- 
venstva nekatolického  mysl  lidu  nezlomilo.  Te- 
prve totiž  r.  1629  byl  sem  dosazen  katolický 
farář  Jan  Tančík,  jemuž  jezovité  pomáhali  lid 
na  víru  katolickou  obraceti. 

Ve  farnosti  přibické  usadili  se  dosti  záhy 
novokřtěnci,  r  1565  vystavěli  si  v  Přibicích 
velký  dům  obecní,  k  němuž  r.  1590  náležela 
kovárna  se  zahradou,  louka,  4  čtvrtlány  od  vrch- 
nosti koupené  a  tři  osminy  vinic,  které  sami 
založili,  pak  ještě  10  čtvrtlánů  a  jedna  vinice, 
chmelnice,  právo  rybolovu  v  řece  a  hřbitov, 
z  čehož  se  vrchnosti  ročně  16  zl.  mor.  úroku 
platilo.  Vezouce  dne  24.  září  1619  nějaké  zboží 
na  12  velkých  vozích  do  Brna,  padli  u  Měnína 
do  rukou  vojska  Dampierrova,  které  si  ovšem 
na  této  „kacířské''  kořisti  velice  pochutnalo. 
Novokřtěncům  uloupeno  tu  40  koní  i  s  vozy, 
lidé,  kteří  vozy  doprovázeli,  ztýráni  a  tři  z  nich 
zastřeleni.  Ještě  větší  nebezpečenství  postihlo 
uovokřtěnce  dne  8.  července  1620.  1500  kozáků 
katolických  přepadnuvše  Přibice,  koho  z  novo- 
křtěnců  postihli,  buď  na  místě  usmrtili,  nebo 
ďábelskými  mukami  ztýrali.  Lidé  políváni  vařící 
vodou,  nebo  sázeni  do  rozpálených  kotlů;  ně- 
které svlekli  do  nahá,  polili  tělo  jejich  horkým 
máslem,  vykrajovali  jim  kusy  masa  a  do  jam 
takto  utvořených  nasypali  prachu,  který  pak  za- 
pálili. Takovýmto  a  podobným  způsobem  utra- 
tili 52  novokřtěnců  a  mezi  nimi  kazatele  jejich 
Jiřího  Bibersteina ;  mnoho  jiných  obyvatelů  bylo 
tak  těžce  zraněno,  že  z  nich  do  čtyř  dnů  ještě 
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17  osob  zemřelo.  Ženským  chlípníci  tito  činili 
násilí  a  aby  chtíče  své  dále  ukájeti  mohli,  70 
jich  odvedli  s  sebou  do  zajetí.  Rozumí  se  ovšem 
samo  sebou,  že  s  sebou  odnesli  a  odvezli,  co 
jen  mohli  pobrati.  A  prese  všecky  tyto  útrapy 
udržela  se  sekta  až  do  r.  1622,  kdy  byla  z  Mo- 
ravy vypovězena.  Také  Čeští  Bratří  byli  tu  četně 
zastoupeni. 

Po  bitvě  Bělohorské  počala  se  zde  víra  ka- . 
tolická,  avšak  velmi  nepatrně  šířiti;  teprve  když 
r.  1622  novokřtěnci  se  vystěhovali  a  když  pro 
všeliké  příkoří  od  r.  1624  i  jiní  nekatolíci  po- 
čali odtud  odcházeti,  víra  katolická  převládla. 
Obci  však  to  ku  prospěchu  nebylo;  nebot  r.  1642 
bylo  tu  jen  32  obyvatelů,  z  nichž  ještě  toho  roku 
16  na  morovou  ránu  zemřelo.  Vrchnost  později 
opuštěné  pozemky  dávala  těm,  kdo  by  se  tu 
chtěli  usaditi,  aby  sem  jenom  zvábila  nové  osad- 
níky a  poplatníky. 

V  iVoató/oy^  nekatolíci  dlouho  se  přidržovali 
VÍ17  zděděné.  Prvním  katolickým  farářem  byl  tu 
Jan  Bohumír  Klousek,  který  se  již  r.  1622  při- 
pomíná. Zdá  se  však,  že  s  obyvatelstvem  neka- 
tolickým ničeho  svésti  nemohl;  nebot  od  11.  října 
1624  působil  tu  jeden  olomoucký  jezovita,  který 
každou  neděli  třikráte  a  každý  svátek  jednou 
česky,  pak  každou  neděli  a  každý  svátek  jednou 
německy  kázal  a  kromě  toho  každý  týden  dvoje 
cvičení  pořádal.  Avšak  ani  takováto  horlivost 
neměla  z  počátku  velikého  výsledku.  Víra  ka- 
tolická počala  se  teprve  potom  více  zmáhati, 
když  na  rozkaz  kněžny  z  Liechtenšteina,  která 
na  zámku  zdejším  sídlela,  lutheránský  pastor 
byl  vypovězen  a  když  rada  městská  musela  vy- 
hlásiti poručení,  že  nekatolické  bohoslužby  na- 
prosto mají  přestati,  že  nekatoličtí  kostelníci  a 
vůbec  lidé  při  kostele  přisluhující  katolickému 
faráři  mají  odvésti  klíče  kostelní  a  polovici  svých 
příjmů  a  když  konečně  evangeličtí  pastorové  ze 
sousedních  míst  byli  vypovězeni.  Tím  nekatolíci 
pozbyli  své  duševní  a  mravní  opory  a  odtud 
spíše  nakloňovali  sluchu  svého  domluvám  a  po- 
učování jezovitů.  Tím  se  dá  vysvětliti,  že  se 
r.  1628  jinému  jezovitovi  podařilo,  když  nanovo 
jeden  kněz  lutheránský  a  jeden  kalvínský  odtud 
byli  vyhoštěni,  obrátil  v  městě  na  víru  katolickou 
500  obyvatelů  a  v  okolních  osadách  166  rodiu. 

V  SlavkovS  nekatolíci  ještě  r.  1623  byli  na 
vrchu.  Kardinál  z  Dietrichšteina  potom  některé 
kazatele  odtud  vypudil  a  jiné  donutil,  že  se 
vzdali  činnosti  proti  katolíkům.  Jezovita  z  Brna 
sem  povolaný  měl  s  katolickým  farářem  lid  na 
víru  katolickou  obraceti ;  avšak  oby  vatelstvo  zdejší 
tak  vytrvale  víry  své  se  přidržovalo,  že  pozdějšími 
misiemi  jezovitskými  v  létech  1624,  1625,  1626 
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(třikráte)  a  až  do  r.  1630  jenom  několik  bratří, 
6  novokřtěnců  a  25  lutheránů  na  víru  katolickou 
bylo  obráceno.  Potom  však,  jak  se  podobá,  dílo 
toto  lépe  se  dařilo  nejspíše  z  toho  důvodu,  že 
lid  raději  se  prohlásil  pro  víru  katolickou  nežli 
by  vlasf  svou  opustil. 

V  Slavonicích  udržel  se  sice  katolický  farář 
i  v  době  nejhorší,  ale  nekatolíci  měli  vrch.  Dne 
8.  června  1622  nařídila  vrchnost  měštanům,  aby 
se  navrátili  do  lůna  církve  katolické,  když  však 
obyvatelé  žádali,  aby  při  své  víře  byli  zůstaveni, 
přišel  sem  dne  2.  srpna  telčský  správec  s  dvěma 
jezovity  a  svými  pohrůžkami  způsobil,  že  hned 
po  prvním  kázání  jejich  někteří  obyvatelé  k  víře 
katolické  se  přihlásili.  Většina  však  majíc  v  čele 
syndika  a  celou  radu  městskou  statečně  vzdo- 
rovala, ačkoliv  správcové  panství  Telčského  a 
Jindřicho-Hradeckého  všech  prostředků  se  chá- 
pali, aby  se  lid  obrátil.  Teprve  když  v  listopadu 
toho  roku  nová  úřední  komise  obyvatelstvu  dala 
na  vybranou,  chce-li  na  víru  katolickou  přestoupiti 
nebo  se  vystěhovati,  většina  slíbila,  že  se  obrátí. 
Ti,  kteří  se  nepoddali,  buď  trestáni  až  změkli  nebo 
z  města  vypovězeni.  A  takovýmto  způsobem  i^o 
konce  roku  1622  lid  na  víru  katolickou  obrácen. 

V  Tovačové  dosazen  byl  katolický  farář  asi 
r.  1622.  Avšak  víra  katolická  neměla  tu  mnoho 
přívrženců,  jmenovitě  že  lid  měl  v  místě  kazatele 
nekatolické.  Kardinál  z  Dietrichšteina  vydal  tedy 
dne  30.  listopadu  1624  nařízení  Juliovi  a  Kar- 
lovi ze  Salmu,  držitelům  statku  Tovačovského 
a  Janovi  st.  Maláškovi,  držiteli  statku  Sokolova, 
aby  ze  statků  svých  vyhostili  kazatele  nekatolické, 
kteří  prý  tam  rejdy  své  provozují.  Dietrichštein 
výslovně  připomenul,  kterak  ho  došla  zpráva,  že 
kazatelé  prese  všecky  dřívější  zákazy  na  panstvích 
těchto  se  zdržují.  Avšak  ani  tímto  patentem  víra 
nekatolická  nebyla  vykořeněna.  Také  faráři  kato- 
ličtí nebyli  s  to,  aby  lid  na  víru  katolickou  obrátili; 
posláni  tedy  do  Tovačova  jezovité,  kterým  prý  se 
podařilo  do  r.  1630  celé  město  na  víru  kato- 
lickou přivésti. 

Roku  1620  král  Ferdinand  II.  vydal  na 
žádost  pana  Karla  z  Žerotína  ochranný  list  (salva 
guardia)  pro  nekatolíky  na  panství  Třebíčském  a 
tím  stalo  se  město  Třebíč,  ačkoliv  potom  proti 
nekatolíkům  přísné  mandáty  byly  vydány,  úto- 
čištěm nekatolíků  z  blízka  i  z  daleka,  což  až 
do  r.  1636  trvalo. 

V  Moravské  Třebové  žádala  obec  r.  1622 
svou  vrchnost,  knížete  Karla  z  Liechtenšteina, 
aby  směla  setrvati  při  své  víře  lutheránské,  ale 
žádost  její  byla  odmrštěna,  poněvadž  by  to  bylo 
proti  zákazu  krále  Ferdinanda  a  „na  ujmu  spa- 
sení;^ naopak  obyvatelstvo  napomenuto,  aby  se 


navrátilo  k  víře  katolické.  Po  té  byl  r.  1623  lu- 
theránský  kazatel  z  města  vypovězen  a  na  jeho 
místo  povolán  světský  kněz  katolický  doktor 
bohosloví  Jakub  Algaier.  Průběhem  r.  1624  bylo 
ještě  10  jiných  pastorů  z  tohoto  panství  vypu- 
zeno  a  v  Třebové  samé  byly  zničeny  podobizny 
několika  nekatolických  kněží  návodem  jezovitů, 
kteří  sem  byli  na  výpomoc  povoláni. 

Fara  v  Troskotovicich^  kteráž  přišla  o  ve- 
škerou svou  dotací,  po  bitvě  Bělohorské  nebyla 
obsazena  katolickým  farářem,  nýbrž  několikkráte 
přišli  sem  jezovité  na  misie.  Přičiněním  jejich 
bylo  tady,  jmenovitě  r.  1627,  pak  v  Ejvanovicích 
a  Olbramovicích  511  osob  na  víru  katolickou 
obráceno. 

Na  faře  vlasatické  nejlépe  jest  viděti,  v  jakém 
stavu  bídném  nalézala  se  na  Moravě  církev  ka- 
tolická po  bitvě  Bělohorské.  Po  bitvě  Bělohorské 
byl  totiž  z  fary  vlasatické  vypuzen  pastor  luthe- 
ránský  a  na  jeho  místo  dosazen  za  katolického 
faráře  Lukáš  Augustin  Gulde.  Tento  podal  r.  1633 
konsistoři  zprávu,  že  ve  Vlasaticích  shledal  úžasný 
nepořádek.  Nikdo  prý  nezná  patrona  starého  po- 
bořeného kostela,  na  jehož  místě  nynější  byl  vy- 
stavěn a  ani  prý  neví,  ke  kterému  děkanátu 
farnost  náleží.  Na  kostele  že  jest  potřebí  velikých 
oprav  a  že  nemá  ničeho,  poněvadž  polští  kozáci  jej 
vyplenili.  Farní  pole  že  hrabě  Jeroným  z  Thurnu 
rozdělil  mezi  sedláky,  tak  že  faře  zůstala  pouze 
jedna  špatná  louka.  Ku  přijímání  že  se  dostavila 

0  velkonocích  pouze  101  osoba,  mezi  nimiž  pouze 
19  na  víru  obrácených,  asi  40  osob  že  ani  u  zpo- 
vědi nebylo. 

V  Zábřehu  a  v  okolí  udrželo  se  do  bitvy 
Bělohorské  jen  málo  Jcatolíků.  Když  r.  1622 
kníže  Karel  z  Liechtenšteina  se  dostal  v  držení 
Zábřeha,  musel  se  císaři  Ferdinandovi  II.  za- 
vázati zvláštním  reversem,  že  na  statcích  svých 
bude  dosazovati  jen  katolické  faráře  a  že  víře  ka- 
tolické na  všech  svých  panstvích  průchod  zjedná. 
Avšak  pro  jiné  neodkladné  záležitosti  Liech- 
tenstein nemohl  hned  závazku  svému  dostáti  a 
proto  byli  nekatoličtí  kněží  ze  Zábřeha  a  z  jiných 
desíti  osad  v  okolí  teprve  r.  1624  vypovězeni. 
Podobně  stalo  se  i  na  jiných  panstvích  Liech- 
tenšteinových.  Obracení  lidu  na  víru  katolickou 
v  Zábřehu  a  v  okolí  vzal  na  sebe  jediný  jezo- 
vita  z  koleje  olomoucké,  jemuž  pomáhal  jediný 
farář  katolický  pro  rozsáhlou  krajinu  ustanovený. 

1  není  divu,  že  víra  katolická  velmi  zvolna  se 
ujímala,  zvláště  že  oběma  katolickým  kněžím 
zápasiti  bylo  s  velikými  a  obtížnými  překážkami. 

O  šíření  víry  katolické  ve  ZnojmS  zasazo- 
vali se  kromě  farního  duchovenstva  a  domini- 
kánů  zvláště  jezovité,   kteří  sem   byli  r.  1624 
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k  sv.  Michalu  uvedeni.  Praví  se,  že  toho  roku 
bylo  ve  Znojmě  pouze  18  katolíků.  Jezovité 
otevřeli  hned  nižší  Ěkoly,  jali  se  lid  poučovati 
a  zpovídati  a  do  konce  roku  již  70  osob  obrá- 
tili. Převor  Drahovius  pak  sám  na  300  oby- 
vatelů obrátil.  Od  r.  1628  kázalo  se  také  česky 
v  kostele  sv.  Alžběty. 

Panství  Židlochovické  koupil  sice  r.  1616 
horlivý  katolík  Adam  z  Yaldšteina,  avšak  ne- 
katolíci byli  zde  trpěni  a  také  po  bitvě  Bělo- 
horské víru  svou  bez  překážky  vyznávali.  Te- 
prve r.  1625  pan  z  Valdšteina  svěřil  duchovní 
správu  na  celém  panství  sousednímu  klášteru 
Rejhradskému ;  ale  jelikož  tehdáž  v  klášteře  kromě 
opata  pouze  čtyři  mnichové  sídleli  a  obec  židlo- 
chovická  za  duchovní  výkony  ročně  pouze  40  zl. 
34  kr.  5  denárů  platiti  se  uvolovala  (do  8.  června 

1626  probošt  obdržel  pouze  37  zl.  37  grošů  a  3  de- 
náry), výkony  duchovní  jenom  na  případy  nej- 
důležitější se  obmezovaly.  Od  r.  1625  pracovalo 
se  sice  rozhodně  k  tomu,  aby  nekatolictví  bylo 
vyhubeno,  vrchnost  vydávala  v  té  příčině  roz- 
kaz za  rozkazem :  ale  jelikož  snahy  tyto  nebyly 
provázeny  duchovním  poučováním,  lid  tím  vy- 
trvaleji  zůstával  věren  své  víře.  Zde  tedy  hlavně 
nedostatek  duchovenstva  katolického  byl  na  zá- 
vadu, že  nekatolíci  nemohli  býti  obráceni.  Roku 

1627  dosazen  byl  sice  do  Židlochovic  vlastní 
farář  katolický,  ale  jelikož  musel  obstarávati 
duchovní  správu  též  pro  Blučinu,  Pohořelice, 
Křepici,  Nikolčice,  Měnín,  Nosislavu,  Hunkovice 
a  Vojkovice,  výsledky  činnosti  jeho  nemohly  býti 
ani  pronikavé  ani  veliké.  A  podobně  bylo  i  za 
nástupců  jeho,  kteří  až  do  r.  1673  všecky  tuto 
jmenované  farnosti  spravovali. 

Eterak  byla  šlechta  česká  na  majetku  svém 

pokutována. 

Rok  1622—1627. 

Vylíčivše  náboženskou  persekuci  v  zemích 
koruny  české  v  létech  1620— 1627,  přistoupiti 
již  můžeme  k  trestání  a  pokutování  hmotnému, 
které  šlo  ruku  v  ruce  s  persekuci  náboženskou. 
V  ohledu  tomto  nuceni  jsme  sáhnouti  k  podrob- 
nostem širšímu  obecenstvu  posud  neznámým, 
aby  zjevná  byla  celá  ta  hrozná  pohroma,  jaká 
stihla  tehdáž  obyvatelstvo  nekatolické  a  tím  ovšem 
země  ^koruny  České. 

Úkol  tento  provésti  bylo  v  Čechách  a  na 
Moravě  místodržitelům  knížeti  Karlovi  z  ^iech- 
tenšteina  a  kardinálovi  Františkovi  z  Dietrich- 
steina,  kteří  byli  předsedy  a  vůdci  zvláštních  ko- 
misi konjiskačnich.  V  Čechách  (jak  jsme  o  tom 
byli  již  na  str.  165  a  166  zprávu  podali),  jme- 
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nováni  do  komise  konfiskační  pan  Adam  z  Vald- 
šteina, Bedřich  z  Talmberka  a  Sezima  z  Vrtby. 
Instrukce  čili  naučení  komisi  dané,  znělo  příliš 
všeobecně  v  ten  rozum,  aby  ztrátou  statku  nebo 
alespoň  pokutou  peněžitou  potrestala  každého, 
o  kom  se  bude  věděti,  že  zastával  za  povstání 
nějaký  úřad  vojenský,  zemský,  dvorský,  městský 
nebo  radní,  že  byl  v  nějaké  komisi  v  zemi  nebo 
mimo  zemi,  že  za  sesazení  krále  Ferdinanda  se 
přimlouval,  že  volbu  falckraběte  Bedřicha  odpo- 
roučel nebo  pro  něj  hlasoval,  že  přisahal  na  kon« 
federaci  nebo  ji  podepsal,  že  býval  při  schůzkách 
povstaleckých  nebo  usnesení  jejich  schvaloval,  že 
jiných  k  stejnému  jednání  povzbuzoval,  že  se 
o  císaři  a  rodu  Habsburském  potupně  vyslovoval, 
že  dobrovolně  službu  vojenskou  konal,  vládě  po- 
vstalecké  nebo  králi  Bedřichovi  berně  nebo  spíži 
odváděl,  peníze  půjčoval,  že  statky  duchovní  ku- 
'  poval  a  vůbec  jestli  povstání  nějakým  způsobem 
podporoval. 

Kdyby  takováto  komise  nebo  soud  skládal 
se  z  lidí  spravedlivých  a  samostatných,  kdyby 
byl  odsuzoval  podle  provinění  jenom  ty,  komu 
by  provinění  skutečné  řádným  přelíčením  hodno- 
věrnými svědky  bylo  dokázáno:  trest  citedlný 
byl  byl  zajisté  jen  malou  část  majetného  oby- 
vatelstva městského  a  šlechtického  postihl.  Ale 
to  nebyl  účel  komise  konfiskační.  Ona  neměla 
konati  právo,  ona  neměla  hledati  pravdy,  nýbrž 
snaha  vítězů  k  tomu  se  nesla,  aby  přemožení 
jednak  nahradili  výlohy  s  válkou  spojené  a  za 
druhé  aby  zbaveni  byli  hmotných  prostředků  a 
nemohli  se  více  odporu  odvážiti.  Oposice  sta- 
vovská měla  tedy  býti  ne  pouze  potrestána,  ona 
měla  útraty  povstání  zapraviti,  ona  měla  býti 
ochromena  a  zničena  a  ke  všemu  měla  ještě  po^ 
skytnouti  vítanou  kořist  a  odměny  těm,  kdo  cí- 
saři věrni  zůstali  a  u  přemáhání  odboje  jakým- 
koli způsobem  byli  mu  pomáhali. 

Podle  instrukcí  veřejných  a  tajných  vybráni 
ku  provedení  toho  všeho  lidé  bez  citij  a  smilo- 
vání, lidé,  kteří  ještě  krutěji  si  počínali,  nežli 
sobě  přáli  osnovatelé  plánů  nahoře  naznačených. 
Komisi  totiž  bylo  předepsáno,  jaké  tresty  by 
měla  ukládati  provinilcům :  ztráta  statků  a  vůbec 
všeho  majetku  movitého  a  nemovitého  buď  úplná 
nebo  částečná  měla  se  na  provinilce  uvalovati 
jak  bylo  již  vypravováno  podle  libosti  a  podle 
uznání  komise,  nebo  měla  se  provinilcům  po- 
kuta peněžitá  ukládati. 

I  shledáváme,  že  komise  skutečně  v  pře- 
četných případech  tresty  a  pokuty  příliš  přísné 
a  kruté  vyměřila;  nebof  císař,  jemuž  rozsudky 
její  ku  potvrzení  byly  předkládány,  velmi  často 
trest  značně  snížil  a  zmírnil,  ano  mnohde  i  úplně 
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prominul  A  učinil-li  tak  král  Ferdinand,  jenž 
si  předsevzal  provinilce  přísně  potrestati  a  víru 
nekatolickou  naprosto  vyhubiti  a  radili-li  mu 
k  takovýmto  mírnějším  trestům  důvěrníci,  kteří 
vždycky  radili  ke  krokům  a  prostředkům  nej- 
přísnějším, běželo-li  o  povstalce  ze  zemí  koruny 
české :  dovedeme  si  představiti,  v  jakýchto  rukou 
spočíval  hmotný  osud  zemí  českých  t  Nejhoršími 
nepřátely  a  nejkrutějšími  trestateli  nekatolických 
provinilců  v  Čechách  a  na  Moravě  byli  vlastní 
jich  krajané  a  rodáci  I 

Vyšetřování  a  trestání  samo  dělo  se  tímto 
způsobem : 

Především  vydán  tak  zvaný  generální  pardon 
čili  všeobecné  odpuštění  a  vyhlašovány  patenty, 
kterými  se  vyzývali  všickni,  kdo  mají  na  sobě 
nějakou  vinu,  aby  se  přihlásili.  O  tom  bylo  již 
na  str.  196—200  vypravováno. 

Edo  byl  před  soud  konfiskační  pohnán,  ne- 
dostal delší  lhůty  než  osm  dní,  aby  se  dostavil. 
Kdo  se  na  vyzvání  takové  nebo  sám  dobrovolně 
přihlásil,  vyslechnut  v  čem  na  sebe  žaloval. 
Komise  však,  jak  jí  bylo  uloženo,  měla  již  při- 
pravenou obžalobu,  co  se  buď  od  lidí  hodno- 
věrných dověděla  nebo  i  to,  co  jí  pomlouvači 
bylo  doneseno.  Přiznal-li  se  šlechtic  k  něčemu 
co  komisi  nebylo  známo,  bylo  jí  to  vítáno;  ne- 
chtěl-li  se  k  něčemu  znáti,  z  čeho  ona  jej  vinila, 
musel  svědky  nevinu  svou  dokázati.  Avšak  za 
svědky  přijímaly  se  jen  osoby  katolické  a  vůbec 
takové,  o  kterých  se  vědělo,  že  císaři  věrny 
zůstaly.  Svědectví  jiných  hodnověrných  lidí  nic 
nespomohlo. 

Komise,  jak  praveno,  odsuzovala  povstalce 
úplně  libovolně  podle  kabátu,  jak  my  nyní  pra- 
víme. Kdo  měl  statek  v  deskách  zemských  za- 
psaný, na  tom  bylo  podezření,  že  jest  povstalec, 
a  čím  kdo  více  měl,  mohl  býti  jist,  že  tím  větší 
jej  stihne  pokuta.  Mohli  bychom  uvésti  celou 
řadu  osob  šlechtických,  které  proto  nebyly  tre- 
stány a  pokutovány,  že  žádného  majetku  neměly, 
nebo  že  měly  statek  nad  cenu  skutečnou  za- 
dlužený. Takovýmto  uděleno  úplné  odpuštění, 
ano  i  vší  pokuty  peněžité  osvobozeni.  Nemajetní 
provinilci  i  tehdy  osvobozováni  a  žádný  trest 
jim  nebyl  ukládán,  když  byli  za  povstání  hráli 
vynikající  úlohu.  Statky  příliš  zadlužené  také 
obyčejně  provinilcům  ponechány.  A  to  jest  nej- 
lepším důkazem,  že  více  běželo  o  získání  peněz 
a  přivedení  povstalců  na  mizinu,  nežli  o  jich 
potrestání  za  to,  čím  se  provinili.  S  katolíky 
také  vůbec  velmi  mírně  nakládáno:  chudší  tre- 
stáni mírnými  pokutami  peněžními  nebo  naprosto 
osvobozováni  a  jen  bohatším  značnější  pokuty 
ukládány.   Mnozí  provinilci  i  mírné  pokuty  za 
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udělení  pardonu  osvobozeni,  přestoupili  Ji  před 
tím  na  víru  katolickou.  Jsou  také  případy,  že 
provinilci  byli  již  odsouzeni,  ale  statky  jim  po- 
nechány a  také  pokuty  osvobozeni,  poněvadž 
přestoupili  na  víru  katolickou.  Nový  to  důkaz, 
že  se  netrestalo  tou  měrou  provinění  politické 
jako  víra  nekatolická. 

Každý,  kdo  byl  předvolán  nebo  dobrovolně 
se  dostavil,  byl  povinen  správně  udati,  jaké  má 
zboží  nemovité  a  s  jakými  závadami,  jaké  má 
hotové  kapitály  nebo  cenné  věci  doma,  u  koho 
má  půjčené  peníze  nebo  od  koho  má  co  dostati. 
Každé  falešné  udání  přísně  bylo  pokutováno. 
Kdo  nějaký  statek,  nějaké  zboží  nebo  peníze 
zamlčel,  zcela  je  propadl.  Také  dlužníci  rebelů 
byli  povinni  oznámiti  královskému  fisku,  co  jsou 
dlužni.  Zamlčel-li  by  někdo  takovýto  dluh  a 
bylo-li  by  to  na  něj  prokázáno,  povinen  byl 
třikráte  vynahraditi,  oč  královský  fiskus 
měl  býti  oklamán.  Prodej  statku  nebo  ně- 
jakého zboží  nebo  postup  na  oko,  aby 
fiskus  král.  byl  oklamán,  zrušen.  Kdo  se  toho 
dopustil,  propadl  všechen  svůj  majetek,  byl-li 
jen  částky  jeho  odsouzen. 

Vůbec  zrušovány  trhové  smlouvy  a  z  desk 
zemských  vymazovány  v  takových  případech, 
prodal-li  něco  provinilec.  Kupující  jen  zřídka 
dostali  zpět  částky  již  zaplacené;  duchovním 
sborům  a  obročím  katolickým  však  z  pravidla 
ponecháno,  co  byly  za  povstání  koupily.  Vedle 
toho  také  za  neplatné  uznány  a  z  desk  zemských 
vymazány  zápisy,  které  byli  provinilci  za  doby 
povstání  manželkám  svým  na  statky  své  učinili. 

Že  při  tehdejší  mravní  kleslosti  velice  kvetlo 
udavačství,  nepotřebujeme  ani  dokazovati.  Uda- 
vači, jenž  pověděli,  kdo  co  zamlčel  nebo  na  ujmu 
fisku  zpronevěřil,  dostávali  znamenitou  odměnu 
na  penězích  nebo  jim  statek  postoupen  k  uží- 
vání. Zachtělo-li  se  na  př.  některému  spatnému 
člověku  nějakého  statku,  potřeboval  jen  udati 
majetníka  jeho,  že  povstalce  podporoval  a  mohl 
se  nadíti  odměny  žádoucí^  nebyl-li  majetník  s  to, 
aby  dokázal  svědky  hodnověrnými,  že  jest  ne- 
vinen. 

Komise  podle  provinění  čili  podle  svého 
uznání  odsuzovala  provinilce  ke  ztrátě  všeho 
majetku,  dvou  třetin,  polovice,  třetiny  a  pátého 
dílu.  V  pokutě  ujímány  a  zabavovány  povstalcům 
statky,  dvory,  vinice,  zahrady,  domy  v  městech; 
dále  všeliké  svršky  na  statcích:  dobytek,  nářadí 
hospodářské,  obilí  a  píce,  víno  a  pivo,  nábytek, 
šatstvo  a  klenoty,  hotové  peníze  a  úpisy  dlužní, 
a  konečně  i  takové  peníze,  které  provinilci  za 
prodané  statky  nebo  jiné  zboží  měli  dostati. 
Komise  vědouc,  že  někteří  provinilci  mají  pe- 
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níže  na  úrocích,  způsobila,  že  vyšlo  poručení, 
aby  každý  jistoty  své  ukázal  a  věrně  oznámil, 
jinak  že  by  všecko  propadl,  kdo  by  něco  zatajil. 
K  tomu  byl  na  Moravě  zřízen  zvláštní  soud,  jejž 
kridou  jmenovali,  a  sice  v  městě  Mikulově.  Sem 
všickni  stavěti  se  a  jistoty  přinášeti  museli.  Tu 
některé  jistoty,  jak  se  nyní  říká  dubiosní  čili 
ceny  pochybné  nebo  také  na  částky  nepatrné 
znějící,  navracovány ;  jiné  za  všelikými  příčinami 
a  záminkami  zadržovány;  od  některých  částka 
se  brala  pro  císaře.  Také  peníze  při  deskách 
zemských  čili  v  depositu  uložené  zabavovány. 

Pokuta  peněžitá  pokladně  zemské  a  císaři 
samému  hrozně  málo  vynesla.  Někteří  povstalci 
byli  ovšem  odsouzeni  odvésti  ustanovenou  po- 
kutu do  komory  král.,  ale  takových  případů  není 
mnoho.  Pokuta  obnášela  několik  set  zlatých 
rýnských  a  pouze  v  jediném  případě  uložena 
pokuta  12.334  zl.,  dále  7500  kop  míšeňských, 
ostatní  pokuty  všecky  byly  značné  nižší.  Za  to 
bylo  mnohem  více  pokut,  které  se  měly  věnovati 
dobrému  a  nábožnému  účelu  na  př.  alumnatu 
jezovitské  koleje  v  Praze,  hlavně  však  šlechtické 
koleji  u  sv.  Jakuba  v  Praze. 

Celá  řada  provinilců  odsouzena  byla  k  man- 
ství tím  způsobem,  že  statek  svůj  museli  v  léno 
přijmouti  v  určité  ceně  odhadní.  Takový  statek 
po  smrti  provinilcově  spadl  ovšem  na  krále  a 
jenom  se  svolením  jeho  mohl  se  děditi  nebo  po- 
stoupiti. Nepřihlásil-li  se  provinilec  nebo  někdo 
jménem  jeho  o  léno,  statek  jeho  zabaven  a 
prodán.  Jen  ze  zvláštní  milosti  královské  byly 
statky  takovéto  buď  manům  provinilcům  nebo 
jejich  nástupcům  z  manství  propuštěny,  ovšem 
zapravili-li  manskou  kvótu  (stý  peníz)  a  usta- 
novený poplatek  za  převedení  do  dědictví.  Ta- 
kováto milost  udělována  z  pravidla  jen  těm,  kdo 
na  víru  katolickou  přestoupili.  A  vůbec  jen  ti 
mohli  dosáhnouti  vkladu  do  desk  zemských,  kdo 
se  stali  katolíky. 

Statky  duchovní,  kteréž  za  povstání 
byly  rozchváceny  a  rozličným  lidem  prodány 
nebo  darovány,  zabavovány  beze  všeho  ohledu 
a  navracovány  z  pravidla  svým  duchovním  ma- 
jetníkům  beze  vší  náhrady  těm,  kdo  je  nyní 
drželi. 

Nahoře  již  bylo  naznačeno,  že  komise  ne- 
konala soud  spravedlivý.  I  můžeme  skutečně 
uvésti  příklady,  že  na  jedné  straně  provinilci 
skuteční  osvobozováni,  kdežto  na  druhé  straně 
lidé  nevinní  trestáni  a  pokutováni.  V  prvním 
ohledu  rozhodovala  přímluva  mocných  osob  nebo 
i  hotový  úplatek.  Na  př.  jeden  provinilec  prodal 
přemocnému  Pavlu  Michnovi  z  Vacinova  vinice, 
zahrady,  pole  a  louky  u  Košíř  za  cenu  prane- 


patrnou, která  byla  pouhým  pláštíkem;  i  byl 
na  přímluvu  Michnovu  pokuty  a  trestu  osvo- 
bozen. Zdislav  Hřán  z  Harasova  prodal  knížeti 
Karlovi  z  Liechtenšteina  panství  své  Lanškrounské 
a  Lanšperské  alespoň  o  100.000  kop  míš.  laciněji^ 
nežli  zač  skutečně  stálo.  Byl  to  tedy  hotový 
úplatek.  A  skutečně  nejen  týž  Hřán,  nýbrž  i 
bratří  jeho  osvobozeni,  tak  že  všecky  své  statky 
podrželi. 

A  jako  brali  tito  dva  všemohoucí  pánové  a 
kapsy  své  špikovali,  tak  vedli  si  i  jiní  vyko- 
navatelé, tak  že  tehdejší  strana  vítězná  s  ne- 
četnými  výminkami  tvoří  společnost  k  vyssávání 
země  a  odírání  obyvatelstva,  při  čemž,  jak  uvi- 
díme i  fiskus  i  panovník  o  nesmírné  sumy  peněz 
byli  připraveni. 

V  takovéto  vřavě,  kdy  po  statcích  zabavených 
nastal  veliký  shon,  kdy  ukojiti  bylo  nezřízené 
chtíče  přečetných  uchazečů  a  milců  stalo  se 
ovšem  prasnadno  ano  velmi  zhusta,  že  i  lidé 
nevinní  o  svůj  majetek  byli  připraveni.  Jsout 
případy,  že  obviněný  statkář  vší  pokuty  byl 
osvobozen,  poněvadž  nic  se  mu  nedokázalo  a 
nic  podezřelého  se  na  něj  nevyhledalo.  Ale 
statek  jeho  byl  předce  prodán.  Mnozí  takoví 
statkáři  nadarmo  se  ucházeli  o  navrácení  svého 
statku  nebo  o  náhradu;  jen  tehdy,  byl-li  případ 
příliš  křiklavý,  dostalo  se  uchazeči  nějaké  ná- 
hrady. Zejména  nesnadno  bylo  dostati  zpět 
statky,  které  za  války  byly  od  velitelů  vojska 
uchváceny.  Ti  učinili  o  nich  libovolné  pořízení 
a  buď  je  sami  podrželi  nebo  s  jejich  vědomím 
darovány  všelikým  milcům.  Ano  jsou  případy, 
že  obvinění  osvobozeni  a  teprve  dodatečně  ke 
ztrátě  statků  svých  odsouzeni,  poněvadž  se  jich 
tomu  nebo  onomu  mocnému  pánovi  zachtělo. 

Děly-li  se  takové  věci,  nepřekvapuje  nás  ani 
to,  že  zabavena  byla  zároveň  celá  řada  statků  osob 
naprosto  nevinných.  Některým  byly  navráceny 
nebo  se  jim  dostalo  náhrady,  jiní  nedostali  ničeho. 

Při  tom  všem  ještě  vymýšleny  všeliké  kličky 
a  nástrahy,  všeliké  formálnosti,  aby  lidem  do- 
sažení práva  bylo  stíženo  a  znesnadněno,  kdežto 
naopak  komora  královská  a  všeliké  ty  soudy, 
komise  a  výkonné  orgány  lidi  dlouhá  léta,  ano 
celé  století  přímo  za  nos  vodily,  nežli  mnohou 
věc  konečně  vyřídily,  a  lidem  bud  za  právo  daly 
nebo  je  odmrštily.  Alespoň  jednu  věc  na  doklad 
toho,  kterak  lidem  docházení  práva  bylo  stěžo- 
váno, chceme  uvésti.  Byla-li  některému  provi- 
nilci, manželce  a  vůbec  dědicům  přisouzena  ně- 
jaká částka  na  statku  zabaveném,  měla  komise 
likvidační  částku  tuto  k  výplatě  poukázati.  Opo- 
menul-li  někdo  u komise  této  včas  se  přihlásiti, 
požadavek  svůj  propadl. 
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Kterak  byla  šlechta  česká  na  majetku  uvém  pokutována. 
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Již  tedy  soudem  samým  ne  pouze  provínUci 
a  statkáři  yůbec,  nýbrž  i  král  a  komora  král. 
velice  byli  zkráceni.  Avšak  co  tuto  nespravedli- 
vým soudem  a  politickým  a  náboženským  stran- 
nictvím  bylo  započato,  dovršeno  odhady  a  pro- 
dejem, rozkramařením  a  rozplýtváním  statků  a 
jmění  zabaveného. 

Zabavování  statků  počalo  se  v  Čechách  již 
r.  1620,  avšak  teprve  r.  1622  dělo  se  zabavo- 
vání takovéto  hromadně.  Statky  provinilců  za- 
bavovali  zřízenci  komor  zemských,  jakmile  došel 
rozkaz  od  komory  dvorní,  jenž  rozsáhlou  tu  čin- 
nost přehlížela  a  řídila.*)  Na  statek,  jenž  měl 
býti  zabaven,  vypraven  ozbrojený  zástup,  kterýž 
byl  k  ruce  komisarům  k  zabavení  toho  statku 
ustanoveným.  Komisaři,  jenž  měli  nejen  statek 
ujmouti,  nýbrž  i  takovou  správu  na  něm  zavésti, 
jakou  si  přála  dvorní  komora,  bývali  dva  vyšší 
úředníci  zemští.  Jeden  byl  radou  zemské  komory, 
druhý  úředníkem  účtárny.  Čechy,  Morava,  Slez- 
sko i  oboje  Rakousy,  měly  r.  1622  společné  ko- 
misary Jana  Krlštofa  TeuflFela  a  Jana  Unterhol- 
zera.  S  těmito  jezdíval  třetí  komisař,  jenž  na 
statcích  hotové  peníze,  skvosty,  nářadí  a  vzácné 
šatstvo,  dříve  než  komisaři  zvláštní  práci  počali, 
sbíral.  Při  tom  bral  se  zvláštní  ohled  na  věci, 
jichž  pro  vojsko  se  upotřebiti  mohlo:  plátno, 
sukno  a  p.  To  byl  ;,kontrabant" .  Šatstvo  a  skvosty 
se  prodávaly  a  peníze  dvorní  komoře  odváděly, 
ostatní  pak  věci  skládány  ve  zvláštních  míst- 
nostech u  komory  zemské  a  do  Vídně  se  dová- 
vážely  tehda,  požádala-li  za  to  dvorní  komora. 
Kardinál  z  Dietrichšteina  na  př.,  byv  požádán 
od  dvorní  komory,  poslal  dne  25.  února  1622 
do  Vídně  sukno  a  měď,  jež  jako  kontrabant 
sebrány  Fridrichu  Pabstovi  a  Ant.  Cramerovi. 
Věcmi  z  kontrabantu  upláceny  také  dluhy.  Je- 
remiáš Reinwalden  na  př.  dostal  nářadí  Thur- 
novi  sebrané  na  splátku  svého  úvěru. 

Povstalci  vidouce,  že  jsou  ztraceni,  dříve 
než  ze  svých  statků  a  zámků  uprchli,  věci  draho- 
cenné odváželi  a  nešlo-li  to,  snažili  se  někde 
je  uschovati.  Proto  po  všem  bedlivě  pátráno. 
Dobře  v  slídění  takovém  znal  se  a  proto  i  ne- 
malé důvěře  těšil  se  Izaiáš  Schůrle,  tehda 
vrchní  hejtman  v  Plzni,  jenž  vojenskou  pomocí 
v  Čechách  a  v  Rakousích  věci  schované  vyhle- 
dával. I  po  okolních  zemích,  zvláště  po  městech 
říšských  děly  se  poptávky,  zdali  někteří  povstalci 
svých  skvostů  nebo  nářadí  tam  neuschovali. 
I  stalo  se  skutečně,  že  i  v  cizině  některé  draho- 
cenné věci  byly  vypátrány,  zabaveny  a  do  cech 
zpět  odvezeny. 

•)  Josef  Šimek:  Příspěvek  k  dějinám  roku  1822  (Ča- 
sopis Musea  království  Českého  1882.). 
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Jakmile  o  takovýto  kontrabant  bylo  posta- 
ráno, jali  se  komisaři  statek  prohlížeti  a  oce- 
ňovati. Při  tom  měli  se,  pokud  bylo  možno,  do- 
zvěděti, zač  statek  skutečně  stojí.  Dále  bylo 
komisarům  vyšetřiti,  jaké  a  které  dluhy  zabavený 
statek  tíží  a  za  kým  má  co  požadovati. 

Sepsavše  pak  důkladně,  čeho  se  dopátrali, 
odesýlali  to  zemské  komoře.  Vyšetření  takové 
mělo  ten  účel,  aby  komora  měla  úplný  a  doko- 
nalý přehled  dluhů  a  věděla,  které  mohou  býti 
smazány  a  umořeny  a  s  kým  by  vůbec  o  jich 
vypořádání  bylo  jednati;  a  pak  aby  věděla,  na 
kom  vymáhati,  co  statek  měl  dostati.  Dluhy  buď 
zaprávila  komora  dvorní  nebo  zemská  v  tom  pří- 
padě, byl-li  věřitel  nějaká  zasloužilá  osoba  nebo 
vůbec  osoba  taková,  kterou  císař  nebo  místo- 
držící  chtěli  uspokojiti;  nebo  při  prodeji  uklá- 
dáno kupcůn[i,  aby  dluhy,  které  byly  za  pravé 
uznány,  zapravili.  Požadavky,  jež  měly  statky 
zabavené,  vymáhány  bud  ihned,  jakmile  statek 
do  státní  správy  přešel,  aneb  státní  dluhy  mo- 
řeny tím,  že  dlužníci  potrestaných  šlechticů  stá- 
vali se  dlužníky  státních  věřitelů.  Byl-li  stát 
dlužen  některému  ze  vzbouřenců,  byl  dluh  jedno- 
duše smazán.  Liechtenšteinovi  bylo  totiž  dne 
17.  května  1622  poručeno,  aby  z  knih  dle  se- 
znamu, který  mu  zaslala  dvorní  komora,  vymazal 
sumu  1,137.530  zl.  dluhy  to  státní  i  s  úroky 
až  do  tohoto  času  vzešlými.  Vítězové  totiž  byli 
toho  náhledu,  že  stát  není  povinen  platit  dluhy 
českým  povstalcům. 

Konečně  komisaři  oddělovali  léna  církevní 
a  léna  vůbec  od  statků  skonfiskovaných ;  na 
lenních  pak  zavedli  správu  jako  na  vlastních 
statcích  zabavených,  zařídili  mýta  a  cla  státní 
a  postarali  se,  aby  jen  katolické  služby  boží  na 
skonfiskovaných  statcích  se  konaly,  ano  měli  si 
potvrzení,  že  se  tak  stalo,  od  úředníků  a  osob 
výše  postavených  vymoci. 

Vycenění  nebo-li  odhadnutí  statků  od  ko- 
mise vykonané  sloužilo  pak  za  základ  k  dalšímu 
prodávání  nebo  postupování  statků  těchto.  Při 
prodejích  však  se  objevuje,  že  odhadnutí  nebylo 
mnohdy  správné  a  poctivé;  ano  máme  příčinu 
a  mnoho  k  tomu  dokladů  domnívati  se,  že  od- 
hady mnohých  statků  byly  zúmyslně  a  schválně 
nízké.  Podle  všech  okolností  panovalo  velmi 
dobré  srozumění  mezi  odhadci  a  mezi  potom- 
ními kupci;  nebot  se  objevuje,  že  ceny  nápadně 
nízké  měly  jen  statky  od  jistých  osob  koupené, 
kdežto  statky  jiné  poměrně  byly  vyceněny.  Ano 
u  některých  statků  byla  cena  odhadní  tak  nízká, 
že  jen  nespravedlivý  a  předpojatý  odhadce  mohl 
takovouto  cenu  udati.  Hlavně  nás  v  tom  utvr- 
zuje ta  okolnost,  že  statek  nízko  odhadnutý  za 
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tuto  nebo  ještě  nižší  cenu  byl  prodán,  ačkoliv 
jiný  kupec  mnohem  více  za  něj  nabízel.  Alespoň 
několika  případy  chceme  doložiti,  jak  nízko  ně- 
které statky  byly  odhadovány.  V  jednom  pří- 
padě prodán  statek  za  cenu  odhadní,  kterou 
však  ani  svršky  na  statku  zanechané  nebyly 
zaplaceny.  Jiný  statek  odhadnut  na  6998  kop 
míš.  a  za  tuto  cenu  také  prodán.  Ale  věřitelově, 
kteří  na  statku  měli  mnohem  více  peněz  poji- 
štěno a  kteří  dobře  věděli,  že  má  cenu  mno- 
hem větší,  vedli  si  stížnost  způsobem  tak  dů- 
razným, že  došlo  k  odhadu  novému,  který  však 
vynesl  36.901  kopu  míš.  Statek  jiný  odhadnut 
a  prodán  za  8973  kopy  míš.,  ale  skutečná  cena 
jeho  obnášela  29.588  kop  míš.  Statek  odhadnut 
na  24.240  kop  míš.,  ale  stál  za  82.210  kop 
míš.  Statek,  jenž  stál  za  36.000  kop  odhadnut 
na  9940  kop  míš.  a  prodán  za  9000  zl,  rýn. 
Statek  byl  před  tím  koupen  za  18.936  kop,  nyní 
odhadnut  na  7605  kop.  Na  opětovanou  stížnost 
provinilcovu  odhadnut  statek  znovu  na  15.935  zl. 
Statek,  jenž  stál  za  18.800  kop,  odhadnut  pouze 
na  3936  kop  a  prodán  za  1875  zl.  rýn. 

Kromě  ^  toho  máme  ještě  dvojí  důkaz,  že 
při  odhadování  orgánové  výkonní  nepoctivě  si 
počínali.  Jest  totiž  celá  řada  případů,  že  kupu- 
jící nabídl  za  statek  cenu  odhadní  a  že  pak  tato 
suma  při  potvrzování  smlouvy  císařem  značně 
byla  zvýšena.  To  se  stalo  v  případech  příliš 
křiklavých.  V  jiných  případech  uznáno  sice,  že 
statky  nízko  byly  odhadnuty  a  prodány,  ale 
jelikož  se  nalézaly  v  rukou  osob  milých,  pone- 
chány jim  za  cenu  trhovou,  kdežto  provinilcům, 
jenž  takto  byli  zkráceni  poskytnuta  náhrada 
z  král.  komoiy.  O  některých  výkonných  orgá- 
nech dá  se  přímo  dokázati,  že  nepoctivě  si  vedli, 
ponechávajíce  si  zejména  svršky  zabavené  nebo 
ze  statků  prodaných  podíl  berouce.  Dva  takovíto 
pobertové  v  jediném  případě  na  10.000  kop  vy- 
získali. 

Byl-li  tedy  někdo  způsobem  nahoře  vypsa- 
ným celého  svého  majetku  nebo  jen  částky  jeho 
odsouzen,  byl  mu  statek  celý  zabaven  a  prodán. 
Ze  sumy  trhové  odpočítalo  se  věno  manželčino 
na  statku  pojištěné,  pohledávky  bratří  a  sester, 
na  kterých  žádná  vina  nelpěla,  dluhy  a  teprve 
z  toho,  co  zbylo,  dostal  fiskus  část  přisouzenou. 
Komora  král.  zabavovala  a  prodávala  i  statky, 
které  náležely  více  spoludržitelům,  byl-li  z  nich 
některý  pro  své  provinění  odsouzen.  Při  tom  se 
vyhrazovaly  podíly  spolumaj  etniku,  kteří  nebyli 
pokutováni. 

Při  prodeji  statků  zabavených  jednalo  se 
takovým  způsobem,  že  zkrácena  byla  komora 
česká  čili  pokladna  zemská,  že  okradeni  byli 


provinilci,  že  zkráceni  byli  nejbližší  příbuzní 
provinilcovi,  manželka  a  dítky  a  také  rozliční 
věřitelově.  Pozorujíce  a  stopujíce  věc  bedlivě, 
vidíme  hotový  chabrus  v  nejhorším  slova  smyslu, 
který  se  jako  supové  o  kořist  podělil.  Následují- 
cími řádky  bude  tvrzení  naše  dostatečně  odů- 
vodněno. 

Komise  konfiskační  a  rozliční  její  pomáhači, 
jenž  k  svému  vlastnímu  prospěchu  a  zisku  hle- 
děli, ani  toho  nedbali,  že  byl  fiskus  zkrácen. 
Tím  méně  ovšem  brali  ohled  na  provinilce  a 
jejich  příbuzné 

Především  jest  znamenati,  že  panovala  přímo 
horečná  snaha  kupovati  v  Čechách  a  na  Moravě 
statky  zabavené.  Kdokoli  jen  stál  na  straně  cí- 
sařské, prasnadno  toho  dosáhl  a  dosti  bylo  lidí 
lehkomyslných,  kteří  ani  neuvážili,  že  peněz  ne- 
mají a  že  statků  nebudou  moci  zaplatiti.  Kromě 
toho  i  mnozí  lidé  jinak  majetní,  kupovali,  jeli- 
kož to  byla  móda  a  jelikož  bylo  možno  statků 
velmi  lacino  nabyti,  nad  svou  sílu  a  nad  své 
prostředky.  A  tak  se  stalo,  že  ještě  po  dlouhých 
letech  značná  část  sumy  trhové  nebyla  zapla- 
cena a  že  některé  sumy  vůbec  nikdy  zapraveny 
nebyly.  Tím  ovšem  zkráceni  nejen  provinilec  a 
dědici,  nýbrž  i  fiskus.  Hlavně  však  tím  způso- 
bem fiskus  byl  zkracován,  že  statky  mnohé  příliš 
nízko  byly  odhadnuty,  že  obyčejně  ještě  pod  touto 
cenou  byly  prodány  a  že  konečně  v  přečetných 
případech  suma  trhová  dlouhými  čili  lehkými 
t.  j.  špatnými  penězi,  které  měly  osminu  ceny 
peněz  dobrých,  byla  zaplacena.  Na  př.  statek, 
jenž  stál  za  78.502  kopy  míš.,  odhadnut  na 
41.203  kopy  a  prodán  za  34.692  kopy,  kterážto 
cena  však  penězi  dlouhými  čili  lehkými  byla 
zaplacena,  tak  že  se  za  statek  vlastně  jen  4130 
kop  míš.  stržilo.  Poctivě  při  tom  zajisté  nebylo 
jednáno,  uvážíme-li  že  provinilec  nadarmo  za  sta- 
tek 78.502  kopy  dobrých  peněz  nabízel  a  že 
kupující  hned  díl  statku  prodal  za  30.000  kop 
dobrých  peněz.  V  tomto  případě  stal  se  zajisté 
zřejmý  podvod  a  zajisté  jen  činnost  chabrusu 
vzájemné  výdělky  si  pojišťujícího  takovýto  švindl 
na  ujmu  fisku  umožňovala.  Trhová  cena  za  sta- 
tek obnášející  35.000  zl.  vyplacena  dlouhými  pe- 
nězi, což  na  minci  dobré  obnášelo  pouze  4375  zl. 
Na  statek  koupený  za  110.000  kop  zaplaceno 
nominelně  96  000  zl,  tak  že  kupující  dostal  jej 
skutečně  pouze  za  14.000  zl.  dobrých  peněz. 
Statek,  jenž  stál  za  20.559  kop  dobrých  peněz, 
odhadnut  na  8730  kop  a  prodán  za  9600  kop 
na  dlouhou  minci,  tak  že  bylo  za  něj  na  do- 
brou minci  zaplaceno  vlastně  jen  1200  kop. 
Dodati  však  dlužno,  že  lehkými  penězi  nemohl 
platiti,  komu  by  se  to  bylo  líbilo,  nýbrž,  že  vý- 
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hoda  taková  poskytována  z  pravidla  jen  vyšším 
nebo  nižším  osobám  úředním  v  Čechách  a  v  Ra- 
kousích,  dále  vyšším  d&stojník&m  vojenským  a 
konečně  některým  osobám  zvláště  zasloužilým, 
tak  že  i  z  toho  jest  viděti,  kterak  obmezený 
kruh  osob  se  obohacoval  na  ujmu  státu  a  na 
ujmu  provinilců. 

Z  toho,  co  jsme  už  uvedli,  i  to  jest  viděti, 
že  statky  lacino  se  prodávaly;  chceme 
však  i  toto  tvrzení  novými  příklady  doložiti.  Sta- 
tek prodán  za  7645  kop.  míš.,  ačkoliv  pouze 
svršky  na  tom  statku  samy  větší  cenu  měly. 
Musíme  tomu  věřiti ;  nebot  týž  statek  ihned  po- 
stoupen v  ceně  17.800  kop.  míš.  Dva  statky  pro- 
dány Marii  Eusebii  hraběnce  z  Martinic  za  56.000 
kop.  m.  Byl  to  prodej  zajisté  nepoctivý;  nebot 
když  paní  Alžběta  Popelová  z  Lobkovic  za  ty 
statky  o  32.000  kop  m.  více  nabídla,  paní  z  Mar- 
tinic přidala  k  sumě  trhové  33.000  kop.  míš. 
Statek,  jenž  stál  za  176.479  k.  m.,  prodán  Jaro- 
slavovi Bořitovi  z  Martinic  za  84.C)00  k.  m.  Jiný 
zabavený  a  prodaný  statek  měl  cenu  čtverná- 
sobnou.  Statek  na  64.354  kopy  míš.  odhadnutý 
prodán  za  20.000  kop.  míš.,  tedy  ani  ne  za  tře- 
tinu, ačkoliv  jiný  kupec  nabízel  za  něj  47.139 
kop.  míš.  A  jako  by  na  tom  ještě  nebylo  dosti, 
že  statky  nesmírně  lacino  se  prodávaly,  ještě 
s  takovéto  sumy  trhové  dobrým  přátelům  za 
všelikými  záminkami  slevováno.  Jmenovitě  tako- 
vým kupcům  značná  částka  slevována,  kteří  ho- 
tové peníze  hned  položili.  Zmiňujíce  se  o  laci- 
ném statků  prodávání  uvádíme  pouze  případy 
nejkřiklavější;  takových  případů,  že  statky  pro- 
dány vůbec  pod  cenou  odhadní  beztoho  nízkou, 
jest  na  sta  I  Nad  cenu  odhadní  obyčejné  jen  man- 
želky nebo  blízcí  příbuzní  nabízeli,  poněvadž 
cenu  statků  znali  a  poněvadž  dobře  věděli,  že 
by  jinak  na  svých  věnech  nebo  podílech,  které 
byly  na  statcích  pojištěny,  byli  zkráceni,  kdyby 
se  statek  dostal  do  cizích  rukou  a  kdyby  suma 
trhová  byla  odvedena  do  komory  královské. 

Že  při  prodeji  nepoctivě  se  jednalo  nejlépe 
z  toho  jest  viděti,  že  mnozí  kupci  statky  kou- 
pené s  velikým  výdělkem  prodávali,  jak  jsme 
toho  již  jeden  příklad  uvedli.  Jeden  takovýto 
kupec  vydělal  na  statku  za  tři  léta  20.000  zl. 
rýn.  Místodržitel  kníže  Karel  z  Láechtenšteina 
koupil  statek  za  cenu  odhadní  6998  kop.  míš., 
a  ješté  téhož  roku  prodal  jej  za  15.000  kop 
míš.  Cizozemec  František  Clary  de  Riva  koupil 
tři  statky  i  se  svršky  za  40.155  kop,  kterážto 
cena  byla  mu  ještě  při  potvrzení  smlouvy  na 
34.692  kopy  snížena.  Clary  zaplatil  však  cenu 
tuto  lehkými  penězi,  tak  že  dal  za  statky  vlastně 
jen  4130  kop.  Avšak  za  několik  let  prodal  je- 


diný z  těchto  statků  za  cenu  sedmkráte  tak 
vysokou. 

I  není  skutečně  nezajímavé  poohlédnouti 
se,  kdo  byli  ti  mužové,  jenž  se  takřka  dělili  o 
zboží  povstalcům  zabavené.  Uvedeme  alespoň 
přednější  z  nich :  JiříBeník  z  Petersdorfa, 
cizozemec,  příbuzný  cis.  rady  a  fiaančníka  Ště- 
pána Beníka  z  Petersdorfa,  platil  lehkými  pe- 
nězi; Lev  Burian  Berka  z  Dubě,  nejvyšší 
maršálek  království  Českého,  Antonín  Binago 
a  František  Chiese  cis.  radové  a  nařízení  vý- 
herci nad  vinním  ungeltem  a  pivním  posudím 
v  království  Č.,  Heřman  Černín  z  Chudenic, 
cis.  hejtman  Starého  města  Pražského,  Jan  Ol- 
dřich kníže  zEggenberka,  přední  ministr  císaře 
Ferdinanda  koupil  panství  Orlické  za  159.360  kop 
a  panství  Zvikovské  za  67.993  kopy;  obojí  však 
zaplatil  penězi  lehkými  tedy  pouze  28.419  ko- 
pami dobrých  peněz.  Císař  daroval  mu  dne  23. 
prosince  1622  rozsáhlé  panství  Krumlovské, ^mě- 
sto Prachatice,  Netolice  aVolary,  panství  Žam- 
berské  a  jiné  ještě  zboží;  Filip  Fabricius 
z  Rosen fe Idu  (potom  z  Hohenfallu),  cis.  se- 
kretář české  kanceláře  dvorské,  jenž  byl  s  Mar- 
tioicem  a  Slavatou  shozen  z  kanceláře  české  do 
přikopu;  Matiáš  Arnoldini  z  Klaršteina, 
cis.  dvorský  rada  říšský;  pověstný  Martin  de 
Hoef-Huerta,  velitel  vojska  cis.  a  reformační 
komisař;  Přibík  Jeníšek  z  Újezd  a,  král. 
prokurátor,  jenž  vedl  při  na  všecky  provinilce; 
Heralt  Václav  Libšteinský  z  Kolovrat, 
cis.  rada  a  komorník,  koupil  statek  před  tím 
za  13.000  kop.  míš.  prodaný,  za  7000  kop,  složil 
však  pouze  1300  zl.  rýn.,  ostatní  suma  byla  mu 
od  císaře  prominuta.  Jan  Filip  Krac  z  Šar- 
fenšteina,  cis.  plukovník,  koupil  statek,  jenž 
stál  za  89.470  kop  za  35.000  kop,  na  to  odvedl 
pouze  9000  zL,  zbytek  byl  mu  poražen  z  daru, 
který  dostal  od  císaře  za  své  služby  vojenské; 
místodržitel  kníže  Karel  z  Liechtenstein  a, 
koupil  panství  Černokostelecké  a  Uhříněveské  a 
jiné  zboží  v  ceně  600.000  kop;  prodávající,  Al- 
brecht z  Valdšteina,  poručník  blbého  dědice  Suii- 
řického,  slevil  mu  266.666  kop ;  valnou  část  sumy 
trhové  Liechtenstein  zaplatil  penězi  lehkými: 
kdož  by  mohl  pochybovati,  žeValdštein  aLiech- 
tenšten  náleželi  k  chabrusu,  jenž  statky  zaba- 
vené rozchvacoval  ?  Jedna  ruka  druhou  myje  — 
Liechtenšten  naproti  tomu  podporoval  Albrechta 
z  Yaldšteina,  aby  mohl  se  státi  poručníkem  dě- 
dice Smiřického  a  aby  valnou  část  statků  jeho 
mohl  na  sebe  strhnouti.  Timon  Lindlo  z  Lin- 
delau,  plukovník  vojska  bavorského,  jenž  v  Če- 
chách válku  vedl ;  Polyxena  zLobkovic,  man- 
želka Zdeňka  Vojtěcha  z  Lobkovic,  nejv.  mar- 


L. 


397 


338 


I 


KN.  V.  HL.  L  Panováni  Ferdinanda  II.  1620—1637. 


1 


šálka;  Vilém  mladšf  z  Lobkovic,  nejvyšší  ko- 
morník, pověstný  Don  Baltazar  de  Marradas, 
cis.  plukovník,  uměl  prodávání  statků  zabave- 
ných velmi  dobře  k  svému  prospěchu  použiti. 
Císař  sám  za  výtečné  služby  jeho  poskytl  mu 
dary  z  milosti,  ale  ještě  více  peněz  účtoval  si 
Marradas  pod  tou  záminkou,  že  je  vydal  na 
vojsko.  Některé  zboží  zabavil  a  prodáno  na 
jméno  pluku  jeho;  ale  peníze  shrábl  s  větší  části 
sám ;  jiný  statek  koupil  pro  sebe.  Panství  Mlado- 
vožické  na  př.  koupil  za  73.000  zl,  ale  srazil 
si  z  toho  50.900  zl.  Panství  Hlubocké  koupil 
v  snížené  ceně  za  258.893  kop,  z  toho  mu  císař 
daroval  80.000  zl.  a  zbytek  sumy  trhové  Marra- 
das si  srazil  ze  svého  požadavku.  Dostal  tedy 
panství  čisté  zadarmo.  Jaroslav  Bořita  z  M  a  r- 
t  i  n  i  c,  purkrabí  Karlšteinský  a  pak  nejv.  sudí 
království  Českého;  Jan  Mencl  z  Kolsdorfa, 
rada  nad  npelacemi;  Jiří  Vilém  Michna  z  Va- 
cinova,  pověstný  Pavel  Michna  z  Vaci- 
nova,  Jan  Arnošt  Plateis  z  Platenšteina, 
kanovník  pražský  a  olomoucký  a  komisař  refor- 
mační; Karel  Bedřich  Plateis  z  Platen- 
šteina, cis.  vojenský  sekretář ;  Heřman  z  Q  u  e- 
stenberka,  cis.  dvorský  rada  říšský,  Alexandr 
Regniers  z  Bleileben,  cis.  podplukovník 
Petr  Jindřich  ze  Stra^hlendorfa,  říšský 
místokancléř,  koupil  jeden  statek  za  20.000  kop 
míš.,  ačkoliv  jiný  kupec  47.139  kop  za  něj  na- 
bízel, a  jiný  statek  v  snížené  ceně  za  127.167  zl., 
I  z  čehož  si  však  srazil  35.000  zl.,  kdežto  mu  císař 
daroval  70.363  zl. ;  Adam  ze  Šternberka, 
nejv.  purkrabí;  Severin  Táhlo  z  Horšteina, 
sekretář  komory  české;  Fridrich  z  Talm- 
berka,  president  nad  apelacími  a  člen  komise 
konfiskační;  Krištof  Šimon  z  Thunu,  nejv. hof- 
mistr krále  Ferdinanda  III.;  hrabě  Maximilian 
z  T  r  a  u  1 1  m  a  n  s  d  o  r  f  a,  nejvyšší  hofmistr  man- 
želky císařovy  a  jeden  z  předních  diplomatů  cí- 
sařových ;  Adam  z  Valdšteina,  nejv.  hofmistr 
a  člen  komise  konfiskační;  Albrecht  z  Vald- 
šteina cis.  vojevůdce,  kupoval  také  hluboko 
pod  cenou  odhadní.  Na  př.  za  statek  na  57.852 
kopy  odhadnutý  dal  30.000  kop ;  koupil  některé 
statky,  ale  jen  čásť  sumy  trhové  zaplatil;  koupil 
statky,  nezaplatil  ničeho  a  postoupil  je  za  pe- 
níze nebo  uvedl  v  manství.  Na  př.  koupil  sta- 
tek za  16.624  zl.,  které  však  dlužen  zůstal; 
sám  však  prodal  statek  tento  o  rok  později  za 
19.500  kop  m.  hotově  vyplacených.  Bohuchval 
Valkoun  z  Adlaru,  cis.  rada;  doktor  Jan 
Vencelius  z  Fliessenbachu,  rada  při 
král.  apelacích ;  Don  Vilém  V  e  r  d  u  g  o,  voje- 
vůdce cis.  a  válečná  rada  krále  Španělského; 
pověstný  pletichář  Václav  Vchynský  ze  Ve hy- 


níc;  Adam  starší  Vratislav  z  Mitrovic, 
Krištof  Vratislav  z  Mitrovic,  nejvyšší 
písař,  Vilém  Vratislav  z  Mitrovic,  maršálek 
dvoru  království ' Českého ;  a  Zdeněk  Vrati- 
slav z  Mitrovic — koupil  r.  1622  statky  za 
41.000  kop  míš.,  z  čehož  mu  bylo  ještě  pora- 
ženo 10.000  kop  daru  císařského;  sám  pak  již 
r.  1623  statky  tyto  prodal  za  120.000  kop  míš. 
Kateřina  Vratislavova  z  Mitrovic.  Vilém 
Ilburk  z  Vřesovic,  president  komory  české, 
koupil  statek  jeden  za  3000  zl.  a  za  rok  jej  pro- 
dal za  22.000  zl.  Statky  odhadnuté  na  116.976 
kop  koupil  za  65.397  kop  míš.  Koupil  statek 
za  120.000  zl.,  když  si  provinilec  stěžoval,  že 
jest  skrácen,  přidal  dobrovolně  13.000  zl.;  ale 
statek  prý  měl  cenu  přes  400.000  kop  míš.  Jiný 
statek  na  46.706  kop  odhadnutý  koupil  za  31.796 
kop,  které  však  lehkou  minci  zaplatil,  takže  za 
něj  dal  vlastně  jen  asi  čtvrtinu.  Když  si  dědici 
provinilcovi  stěžovali,  přidal  dobrovolné  4000  zl. ; 
sám  však  statek  prodal  za  67.500  zl. ;  Volf  Il- 
burk Vřeáovec  z  Vřesovic,  cis.  rada  a  ko- 
komorník;  Jan  Zeidler,  rada  kurfiřta  Saského, 
koupil  statek  v  ceně  34.650  zl,  kterými  císař 
mu  byl  povinován.  Jsme  přesvědčeni,  že  to  byla 
odměna  za  služby,  které  Zeidler  vykonal  císaři 
u  kurfiřta  Saského.  Michal  Bohuslav  Z  něj  o  v- 
ský  z  Korkyně,  sekretář  komory  české  a 
mnozí  jiní,  kterých  jest  celá  řada. 

Z  toho  patrně  jest  viděti,  že  mezi  proku- 
rátorem královským,  mistodržitelem  Liechten- 
steinem, členy  soudu  konfiskačního,  odhadními 
komisary  a  vyššími  úředníky  zemskými  pano- 
valo dorozumění  a  shoda  úplná.  Jeden  se  při- 
mlouval za  druhého,  jeden  podporoval  a  nadržo- 
val druhému  a  všickni  vrhali  se  bez  rozmýšlení 
na  kořist  bohatou  a  uchvacovali  z  ni,  co  kdo 
mohl  popadnouti  a  ztráviti.  Dodáme-li  k  tomu 
jak  dole  bude  ukázáno,  že  kromě  neslýchané 
nízkých  cen  ještě  dary  cisařské  a  všeliké  poža- 
davky za  císařem  a  za  komorou  ze  sum  trho- 
vých byly  strhovány :  můžeme  zajisté  směle  tvr- 
diti, že  provinilci,  dědici  jejich  a  královská  ko- 
mora způsobem  přímo  neslýchaným  byli  zkraco- 
váni a  olupováni. 

Částečné  jsme  již  naznačili,  že  při  pro- 
dáváni statků  provinilci,  jich  man- 
želky, děti  a  dědicové  byli  zkracováni. 
Věci  této  dlužno  si  blíže  všimnouti.  Skracovánf 
dělo  se  všelikým  způsobem.  Kdo  koupil  statek 
nějaký,  buď  cenu  trhovou  hned  neodvedl,  musel 
tedy  odváděti  z  ní  obvyklé  úroky  do  komory; 
nebo  peníze  zaplatil;  pak  byla  komora  povinna 
odvésti  provinilci  hned  podíl  jeho  nebo  neučinila-li 
toho,  podíl  ten  zúrokovatL  Aie  úrok  byl  provinild 
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v  takovém  případě  z  pravidla  odepřen.  Ano 
mnozí  provinilci  po  celé  XVII.  století  nedostali 
ani  svých  podílů  ze  sumy  stržené,  kterou  ko- 
mora obdržela;  mnozí  museli  menší  nebo  větší 
částky  z  podílů  svých  sleviti,  chtěli-li  vůbec  něco 
dostati;  jiným  vyplacena  jen  malá  částka,  ostatní 
měli  dostati  později.  I  bylo  za  tou  příčinou 
mnoho  potahování  a  úřady  všeliké,  zejména  král. 
komora  měly  neustále  dlouhá  léta  činiti  s  ža- 
dateli, žalobníky  a  vůbec  s  těmi,  kdo  se  svých 
pravých  požadavků  domáhali  bud  jen  prosbami 
a  přímluvami  mocných  přátel  a  příznivců  nebo 
také  dlouhými  a  nákladnými  procesy.  Jen  šťast- 
nou náhodou  někteří  obdrželi  hned  nebo  dosti 
brzy  své  podíly ;  podle  všeho  však  jenom  mocná 
přímluva  v  této  věci  rozhodovala. 

Chceme  ukázati  několika  příklady,  jaká 
prakse  při  tom  všem  se  prováděla. 

Stalo  se,  že  provinilec  odsouzen  k  manství; 
i  byl  ochoten  všem  povinnostem  z  toho  vyplý- 
vajícím zadost  učiniti,  avšak  komora  král.  pro- 
dala předce  statek  jeho  zajisté  jen  proto,  že  se 
mocnému  kupci  zalíbil.  Manželkám  a  vdovám 
nevinným  zabrány  vlastní  jich  svršky  a  odhad- 
nuty. Když  si  na  to  stěžovaly,  byla  jim  suma 
odhadní  z  peněžité  jejich  pohledanosti  stržena. 
Manželky,  které  se  ke  svému  věnu  v  čas  usta- 
novený nepřihlásily,  byly  v  pozdější  době  s  po- 
žadavkem svým  odmrštěny.  Císařským  rozhod- 
nutím bylo  nařízeno,  aby  statek  navrácen  byt 
manželce  provinilcově  proti  odvedení  třetiny, 
která  přisouzena  komoře  král.,  ale  ani  tento 
královský  rozkaz  nebyl  vykonán,  poněvadž  mocný 
kupec  byl  by  přišel  o  tučný  výdělek.  Statek 
odhadnut  a  prodán  za  šestinu  ceny  skutečné; 
k  naléhání  věřitelů  odhadnut  znovu  dosti  spra- 
vedlivě. Avšak  ačkoliv  komise  přehlížecí  roz- 
soudila, že  kupec  jest  povinen  ostatek  provinilci 
a  věřitelům  nahraditi,  předce  nedostali  ničeho, 
poněvadž  kupujícím  byl  —  místodržitel  kníže 
Karel  z  Liechtenšteina.  Chabrus  tedy  dělal  co 
chtěl:  pán  bůh  vysoko  a cář  daleko!  Statek  byl 
do  ceny  trhové  zadlužen,  předce  však  kupujícímu 
skoro  polovice  tržní  ceny  prominuta.  Véřitek)vé 
tedy  přišli  o  polovičku  svých  kapitálů. 

Komise  konpskační,  přehlížecí  a  jiné  pří- 
slušné úřady  stran  nickým  svým  a  nesprave- 
dlivým jednáním  pracovaly  a  vydávaly  rozsudky, 
kterými  provinilcům,  jich  manželkám,  dědicům 
a  věřitelům  dalo  se  zkrácení  neslýchané.  Ko- 
mise přehlížecí  zkoumajíc  věna  a  vůbec 
peníze  na  statcích  pojištěné  osobám  těmto  částky 
mnohem  menší  přisuzovala  na  př.  místo  28.000 
pouze  5000  kop,  místo  69.198  pouze  38.048  kop, 
místo  13.750  dokonce  jen  1500  kop.  Dcery  od- 
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mrštěny  s  požadavkem  za  vydání  věna  matčina 
od  komory  královské  a  od  komise  přehlížecí,  po- 
něvadž nemohly  dokázati,  že  matka  jejich  nějaké 
věno  manželi  svému  byla  přinesla.  V  jiném  pří- 
padě dědicové  odmrštěni  za  lichými  záminkami, 
že  prý  hotových  peněz  po  otci  pozůstalých  za- 
mlčeli, že  prý  urputně  trvali  při  víře  nekatolické 
a  že  prý  měli  potupné  řeči.  V  četných  jiných 
případech  manželky  s  žádostmi  svými  za  věna, 
dědici  za  dědictví  a  věřitelé  za  vyplacení  dluhů 
řádně  pojištěných  naprosto  byli  odmrštěni  bez 
podstatných  důvodů.  Nerozhodoval  tedy  zákon, 
nýbrž  libovůle,  známosti  a  protekce. 

V  „Historii  o  těžkých  protivenstvích  církve 
české"  líčí  se  trestání  stavů  českých  zabráním 
statků  těmito  jadrnými  slovy:  „Byla  tu  jakás 
milosti  tvárnost,  že  ne  všechněm  všecko  zároveň 
berou;  ale  skutek  ukázal,  že  prosté  tyranství 
všude  bylo.  Nebot  pobrali  všechněm  zámky, 
městečka,  vsi,  dvory;  a  místo  dílu,  kterýž  jim 
zanechán  býti  měl,  dali  kus  papíru,  aby  svého 

dílu  zaplacení  na  komoře  hledali Tak  pod 

barvou  právního  procesu,  právě  tyranským  způ- 
sobem všickni  evangelíci  o  všecko  připraveni 
a  do  podružství  vehnáni  jsou :  někteří  v  městech 
sobě  byt  najímajíce,  jiní  u  přátel  katolického 
náboženství  obydlí  hledati  a  někteří  zase  u  těch, 
kteří  jim  statky  pobrali,  sloužiti  musice.  Málo- 
kteří bud  skrze  přízeň  komisařů  aneb  skrze 
dary,  a  novou  koupi,  své  nebo  manželek  svých 
statky  do  času  drželi.  Přivětšilo  se  i  tím  ukrut- 
ností,  že  netoliko  nemohovité  ale  i  mohovité 
věci  brali;  a  sotva  jedněch  šatů,  v  kterých  někdo 
chodil,  zanechali.  Za  příklad  může  jmenován  býti 
(však  ne  jemu  samému  se  to  přihodilo,  ale  mnohým 
jiným)  Burian  Šlibovský,  který  toho  času,  když 
k  němu  komisaři  pro  odnětí  statku  přijeli,  doma 
nebyl.  Ale  vrátiv  se  té  chvíle,  poručeno  sobě 
měl,  aby  s  vozu  sešel;  nebot  že  i  vůz  s  tím, 
co  na  něm  jest,  i  koně  císaři  náležejí." 

„Tak  po  vybytí  starých  obyvatelů  papeženci 
mezi  sebou  statky  dělili,  jak  se  komu  líbilo  tu 
neb  onu  ves,  městečko,  zámek,  neb  i  celé  panství 
k  svým  mezím  připojiti:  a  toho  od  císaře,  bud 
darem  neb  jiným  způsobem  dostati  mohl.  Veliký 
díl  dostal  se  cizozemcům,  Španělům,  Vlachům, 
Němcům,  kteříž  císaři  vojensky  slouživše  toho 
prý  sobě  zasloužili." 

„Jestliže  kde  byli  vdovám  a  sirotkům  ná- 
ležející statkové,  nenedostávalo  se  Achabů,  o  Ná- 
botovu  vinici  se  starajících.  Nebo  komu  se  jen 
kde  příležité  panství  vidělo,  ten  aneb  chytrostí 
oklamával,  anebo  sliby  lákal,  aneb  pohrůžkami 
a  položením  vojáků,  ku  prodání  přinucoval.  A 
tu  ti  sami,  jenž  kupovali,  i  cenili,  i  tržili,  i  smlu- 
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vili,  a  co  chtěli,  to  za  to  dáti  slíbili :  potom  pak 
ani  toho  nedali/ 


Eterak  se  zboží  zabavené  rozplýtvalo. 

Za  takových  poměrů,  když  chabrus  jen  na 
své  obohacení  pamatoval  a  když  tu  byly  celé 
řady  všelikých  přátel  a  známých,  všelikých  lidí, 
kteří  o  vítězství  strany  císařské  veliké  měli  zá- 
sluhy, dá  se  mysliti  a  očekávati,  že  se  rozběhla 
ještě  také  valná  část  peněz  skutečně  účtovaných. 
A  v  tomto  ohledu  setkáváme  se  s  neslýchaným 
plýtváním  penězi  a  rozdáváním  statků,  ač  po- 
kladny zemské  a  císařské  byly  prázdny.  Statky 
zabavené  a  provinilcům  náležející  jednak  roz- 
chvacovány,  jednak  statky  in  nátura  rozdávány, 
nebo  peníze  za  ně  účtované  buď  z  milosti  pro- 
míjeny nebo  na  požadavcích  buď  předstíraných 
nebo  skutečných  poráženy.  I  byly  by  toho  všeho 
hrozné  sumy,  kdyby  všecko  na  krejcar  mohlo 
býti  věrně  a  správné  spočítáno,  aby  se  vidělo, 
kolik  milionů  se  tímto  způsobem  rozmrhalo. 

Statky  a  všeliké  jiné  zboží  movité  i  ne- 
movité bylo  rozchvacováno.  Jsou  případy,  že 
vojenští  velitelé  ujali  statky  a  více  jich  nevy- 
dali; jiní  menší  potentati  světští  i  duchovní 
ujímali  domy,  vinice  a  polnosti  za  všelikými  zá- 
minkami, a  měli-li  mocné  přímluvce,  také  je  sku- 
tečně podrželi. 

Celá  řada  statků  provinilcům  zaba- 
vených byla  rozdána.  Přede  vším  byly  statky 
duchovní,  které  provinilci  v  čas  povstání  od  po- 
vstalců koupili,  zabaveny  a  klášterům  a  jiným 
duchovním  majitelům  zase  navráceny.  Kláštery 
a  duchovní  obročí  nadány  byly  celou  řadou  statků 
povstalcům  zabavených.  Na  př.  jezovitská  kolej 
u  sv.  Klimenta  v  Praze  obdržela  tři  domy  pražské. 
Dále  obdržela  statek  Dechtary  u  Brandýsa  n.  L. 
náhradou  za  škody,  které  jí  byly  na  statcích 
jejích  způsobeny.  Také  dostala  darem  některé 
jistiny  na  statcích  pojištěné.  Císař  udělil  jezo- 
vitské  koleji  v  Praze  nadání  v  sumě  400.000 
kop  míš.  Na  tuto  nadaci  byly  jí  rozličné  statky 
postoupeny.  Jezovitská  kolej  v  Chomoutově  na- 
byla statků  v  ceně  22.884  kop  míš.  A  jezovitská 
kolej  v  Kutné  Hoře,  jak  jsme  byli  již  vypravovali, 
také  nabyla  zboží  nemovitého.  Proboštství  Vyše- 
hradskému darován  statek  v  ceně  7000  kop  m. 
Klášter  u  sv.  Jakuba  v  Starém  městě  Pražském 
dostal  darem  vinici  u  Prahy.  Klášter  Teplský 
obdržel  dvě  vsi.  Dva  statky  darovány  cister- 
ciáckému klášteru  „Údolí  P.  Marie"  v  Pohlede 
na  vystavění  kostela  a  na  nové  zařízení  kláštera. 
Panství  Rožmitálské  (u  Březnice)  na  63.111  kop 
míš.  odhadnuté,  statky  Červená  Řečice  v  ceně 
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104.429  kop,  Hněvkovice  (u  Týna  n.  Vltavou)  na 
10.958  kop  odhadnuté.  Nový  Rychnov  (91.927  kop) 
a  Kletečná  se  Zachotínem  (21.444  kopy)  daro- 
vány arcibiskupství  Pražskému.  Kačerov  a  Krá- 
lovice Cinadrovy  darovány  klášteru  Plasskému. 
Strahovský  klášter  v  Praze  obdržel  darem  statek 
Želivský,  dále  panství  Milevské  v  odhadní  ceně 
40.000  kop.  Klášter  sv.  Máří  Majdaleny  řádu  sv. 
Dominika  v  menším  městě  Pražském  obdržel  dva 
statky.  Klášteru  Kladrubskému  darován  statek  na 
16.026  kop  odhadnutý.  Dominikánský  klášter 
v  Budějovicích  dostal  statek  v  ceně  6000  kop  míš. 

Celá  řada  statků  a  panství  rozdána  mezi 
lidi  o  císaře  a  věc  katolickou  vysoce  zasloužilé ; 
ale  také  rozdávány  statky  lidem,  o  jejichž  zá- 
sluhách nic  určitého  nevíme.  Nejspíše  dostali 
takové  dary  z  milosti  na  přímluvu  svých  dobrých 
přátel.  Buď  dostali  statky  in  nátura  nebo  jim 
byly  poukázány  odměny  peněžité,  za  které  jim 
pak  statky  v  určitých  sumách  postupovány; 
mnozí  také  buď  skutečně  půjčili  císaři  peníze 
na  potřeby  válečné  nebo  poskytli  spíži,  nebo 
vůbec  měli  za  komorou  požadavky  původu  nám 
neznámého :  všecky  takovéto  buď  od  císaře  z  mi- 
losti darované  nebo  za  císařem  a  za  komorou 
účtované  peníze  byly  na  statcích  poráženy.  Ne- 
mohouce věci  tyto  ve  všech  podrobnostech  vy- 
pisovati, chceme  alespoň  některé  příklady  uvésti. 

Hrabě  Karel  Bonaventura  Buquoy  obdržel 
darem  statek  Cuknštein,  Nové  Hrady,  Rožmberk, 
Libějice  a  Žumberk.  Přibík  Jeníšek  z  Újezda 
obdržel  dům  v  Praze;  Julius  Jindřich,  kníže 
Sasky  statek  za  77.436  kop  odhadnutý  tím  způ- 
sobem, že  i  dluhy  na  něm  vězící  od  komory 
král.  měly  býti  zaplaceny.  Cis.  plukovník  Jan 
Jakub  Kalenberk  z  Kalenberka  obdržel  statek 
v  ceně  17.803  kopy;  cis.  rada  Volf  Ilburk  z  Vře- 
sovic  obdržel  za  své  rytířské  služby  císaři  v  čas 
zpoury  prokázané  statek  v  ceně  23.378  kop. 
Jiní  ještě  jiné  statky  darem  dostali. 

Adam  z  Valdšteina,  jenž  koupil  statky  po 
V.  Berkovi  z  Dube,  zaplatil  za  ně  pouze  20.000  zl., 
240.000  zl.  bylo  mu  z  milosti  cis.  darováno.  Ta- 
kovéto dary  a  milosti  dostávaly  se  osobám  za- 
sloužilým, nebo  známým  milcům.  Jindřich  Lib- 
šteinský  z  Kolovrat  koupil  statek,  jehož  trhová 
cena  byla  mu  poražena  na  penězích,  které  dostal 
darem  od  císaře  za  své  věrné  služby.  Vratislavovi 
z  Mitrovic  povoleno  20.000  kop  náhrady  za  jeho 
utrpení  a  věrné  služby  v  čase  zpoury.  Suma  tato 
byla  mu  odečtena,  když  koupil  od  komory  statek 
zabavený.  Filip  Fabricius  Platter  porazil  si  při 
koupi  statku  dar  císařský  25.714  kop.  Statek 
Moravany  v  Čáslavsku  postoupen  cis.  generálu 
Haubaldovi  z  Ruck  na  srážku  30.000  zl.,  které 
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mu  císař  daroval.  Cis.  plukovník  a  komorník 
Filip  Adam  z  Eronbergu  koupil  statek  v  ceně 
84.802  kopy ;  za  ten  zaplatil  pouze  třetinu  pro- 
vinilci ponechanou,  dvě  třetiny  náležející  komoře, 
byly  mu  darovány.  Dále  obdrželi  značnější  dary 
Adam  Bohumír  Berka  z  Dubě,  zemský  hejtman 
hrabství  Kladského  (20.000  kop),  Vilém  mladší 
z  Lobkovic  (20.000  kop),  hrabě  Vilém  Vratislav 
z  Mitrovic,  velkopřevor  řádu  Maltánského  (25.149 
kop),  vojenskému  kapitánu  della  Porta  poukázán 
dar  60.C)00  zl.  rýn.  za  to,  že  jeho  vyjednáváním 
město  Plzeň  se  vzdalo;  Jindřich  Libšteinský 
z  Kolovrat  (23.333  zl.),  hrabě  Filip  ze  Solmsu, 
cis.  vojenský  rada  a  plukovník  (20.(KX)  zl.); 
Vilém  Verdugo  obdržel  35.(XX)  zl.  za  zajetí  mla- 
,  dého  knížete  z  Anhaltu  v  bitvě  na  Bílé  Hoře ;  ty 
si  porazil,  když  statek  zabavený  kupoval  a  nových 
n.OOO  kop  sleveno  mu  ze  sumy  trhové  za  jiný 
statek.  Ota  Nostic  z  Nostic,  člen  cis.  dvorní 
rady  říšské  (25.000  zl.),  hrabě  Volf  z  Mansfeldu 
(50.0(X)  zl.),  Jan  Ritz  z  Lichtenfeldu,  podplu- 
kovník  (14.676  kop),  Jindřich  Paradis  de  la 
Sága,  cis.  plukovník  (20.0(X)  zl.)   a  j.  v.  a  j.  v. 

Nemělo  by  to  ani  konce,  kdybychom  vůbec 
všecky  dary  rozličným  osobám  chtěli  a  mohli 
vypočísti.  Dostali  se  vojenským  důstojníkům, 
všem  skoro  úředníkům  a  radám  při  úřadech 
vídeňských,  pražských  i  na  venkově,  pak  mnohým 
jednatelům  politickým  a  náboženským  a  celé  řadě 
osob  katolických,  které  jakoukoli  službu  sku- 
tečně vykonaly  nebo  alespoň  přímluvu  mocných 
osob  zjednati  si  dovedly.  Takovéto  osoby  toužíce 
však  po  zisku  a  výdělku  novém  kupovaly  lacino 
statky  zabavené,  při  čemž  takovéto  dary  na  sumách 
trhových  si  porážely.  A  jako  by  z  peněz  stržených 
hodně  málo  mělo  zbýti,  i  potom  ještě  z  komory 
mnohým  lidem  dary  malé  a  veliké  poskytovány. 

Ohromná  suma  peněz  rozešla  se  také  tím 
způsobem,  že  se  nahrazovala  zadržalá  služba  vo- 
jákům a  úředníkům,  že  se  splácely  půjčky  hlavně 
na  potřeby  válečné  poskytnuté,  spíže  a  všeliké 
jiné  potřeby  válečné  od  soukromníků  dodané. 
A  tu  se  dá  dokázati,  že  fiskus  platil  na  př.  do- 
brými penězi,  co  na  špatných  bylo  půjčeno,  že 
nahrazoval  požadavky  a  služby  velice  pochybné 
a  přemrštěné.  Takovíto  věřitelé  státní  velmi 
chutě  chápali  se  vhodné  příležitosti,  aby  za  své 
požadavky  koupili  nesmírně  laciné  statky  a  tak 
nového  výdělku  se  dodělali.  Chceme  uvésti  jenom 
několik  příkladů,  jakéjsumy  jednotlivci  měli  za  cí- 
sařem nebo  za  král.  komorou.  Kristián  lilo  ob- 
držel v  zástavu  město  Stříbro  v  sumě  TO.CKX)  zl.  na 
srážku  útrat  válečných,  které  sobě  za  komorou  če- 
skou pokládal.  Jan  z  Aldringen,  cis.  rada  vojenský 
a  podplukovník  koupil  statek  v  ceně  27.443  kopy; 
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na  té  sumě  bylo  mu  poraženo  20.0(X)  kop  za  službu 
vojenskou,  ostatní  částka  byla  mu  od  císaře  daro- 
vána: nedal  tedy  za  statek  ani  krejcaru.  Julius 
Jindřich,  kníže  Sasky,  koupil  na  srážku  z  peněz 
za  vojenské  služby  jemu  povinných,  statek  v  ceně 
20.(XX)  zl.  Donu  Baltazarovi  de  Marradas  po- 
stoupeny statky  za  služné  pluku  jeho  zadržané. 
Antonín  de  Bruccio,  cis.  ritmistr  pluku  Marrada- 
sova,  koupil  statek,  jenž  měl  cenu  přes  60.(X)0  zl., 
pouze  za  38.(XX)  zl.  Celá  tato  částka  byla  mu 
poražena  na  jeho  službě  vojenské.  Martinu  ETu- 
ertovi  postoupeny  dědičně  dva  statky  v  ceně 
55.(XX)  zl.  rýn.  na  srážku  jeho  pohledanosti  za 
služby  vojenské.  Jakub  Kisl  hrabě  z  Kočevje, 
cis.  tajný  rada,  půjčil  ku  potřebám  válečným 
140.(X)0  zl.  na  špatné  minci;  koupil  v  Čechách 
statek  za  39.160  zl.,  které  mu  byly  na  této  sumě 
poraženy.  Jiří  Adam  Bořita  z  Martinic  koupil 
statek  za  15.637  zl,  které  mu  byly  na  požadavku 
jeho  za  komorou  poraženy.  Sezima  z  Vrtby,  cis. 
hejtman  Nového  města  Pražského,  koupil  statek; 
z  ceny  trhové  poražen  mu  zadržalý  jeho  plat. 
Albrecht  z  Valdšteina  koupil  tři  statky  za 
170.000  zl.;  z  té  sumy  porazil  si  100.000  zl. 
ku  potřebám  válečným  půjčených.  Hrabě  Vra- 
tislav z  Fúrstenberka  koupil  statek  za  198.154  zl., 
kteroužto  sumu  měl  za  císařem.  František  de 
Couriers,  cis.  plukovník,  koupil  jeden  statek 
v  ceně  27.980  kop,  které  mu  byly  poraženy  ze 
1(X).(XX)  zl,  které  prý  vynaložil  na  potřeby  vá- 
lečné. Pán  tento  koupil  v  Čechách  ještě  více 
statků ;  zajisté,  že  si  celou  tuto  sumu  i  s  úroky 
srazil  Jindřich  Paradis  de  la  Sága,  cis.  plu- 
kovník, koupil  statek  za  109.956  kop  miš.; 
z  toho  byl  mu  poražen  dar  císařský  20.(XX)  zl. 
a  za  službu  vojenskou  22.(XX)  zl.  Hrabě  Adam 
z  Herbersdorfa,  cis.  rada,  půjčil  k  válečným  po- 
třebám 134.000  zl,  za  kteréžto  peníze  nakoupil 
v  Čechách  statků  ovšem  za  cenu  velmi  nízkou. 
Sigfrid  Krištof  Breuner  ze  Stárzu  počítal  si  za 
obili,  které  prý  vojsku  dodal,  20.(XX)  zl.  Peníze 
tyto  byly  mu  poraženy  z  trhové  sumy  za  statky 
v  Čechách  koupené.  Jezovitská  kolej  v  Praze 
půjčila  na  potřeby  válečné  50.(XX)  zl.  Na  srážku 
toho  postoupen  ji  statek  v  ceně  13.7(X)  kop  miš. 
Pani  Marie  Majdalena  Trčková  půjčila  na  statky 
zabavené  100.()(X)  zl.  ku  potřebám  válečným. 

Znovu  musíme  tuto  vytknouti,  co  jsme  uvedli, 
že  jsou  to  jenom  některé  příklady.  Takovýchto 
věřitelů  byla  řada  nepřehledná ;  nepřeháníme  za- 
jisté, tvrdíme-li,  že  takovéto  dluhy  valnou  část 
peněz  za  statky  stržených  ztrávily. 

Již  z  toho,  co  jsme  uvedli,  vyplývá,  že  statky 
a  peníze  za  ně  strženými  velmi  se  plýtvalo.  Řádná 
správa  byla  by  statky  dala  řádně  spravovati  a 
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byla  by  je  znenáhla  jen  dobrým  kupcům  za  ho- 
tové nebo  proti  dostatečnému  pojištění  prodávala 
a  za  ceny  přiměřené.  Ale  císařské  pokladny  byly 
prázdné,  vděčnost  císařova,  jak  nám  známo,  byla 
neobmezená  a  nejbližším  a  rozhodujícím  rádcům 
císařovým  velice  na  tom  záleželo,  aby  hodně 
mnoho  uchvátili.  Nastal  tedy  pravý  shon  a  vy- 
padalo to  tak,  jako  když  se  po  slovení  velikého 
rybníka  prohlásí,  „kaberna  hoří  I"  Kdo  měl  chuť 
a  příležitost  honem  se  vrhl  do  vody  nebo  do 
bláta  a  kalužin,  aby  nějakou  tu  rybičku  nebo 
tučnou  rybu  uchvátil.  Komora  král.  a  císařská 
pokladna  z  prodeje  statků  měly  tedy  ten  nej- 
menší užitek. 

Nehledíce  ani  k  Albrechtovi  z  Taldšteina, 
který  si  dovedl  získati  statků  za  veliké  kní- 
žectví, jak  později  bude  ukázáno,  a  k  místo- 
držiteli  knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina,  mohli 
bychom  uvésti  celou  řadu  lidí,  kteří  se  tehdáž 
na  ujmu  státní  pokladny  a  na  ujmu  provinilců 
a  jich  dědiců  obohatili.  Pavel  Michna  z  Ya- 
cinova  na  př.,  byl  za  služby  své  jmenován 
cis.  radou  a  nařízeným  komisařem  při  prodeji 
zabavených  statků  a  povýšen  do  stavu  panského 
a  později  hraběcího.  Roku  1622  měl  již  Tloskov 
s  Maršovicemi;  potom  koupil  Břežany,  Novou 
Libeň  (u  Jilového),  Osečany,  Pnětluky,  Radíc  a 
Kněvíz,  tak  že  mu  náležela  téměř  celá  krajina 
od  Benešova  ku  pravému  břehu  Vltavy  a  od 
Osečan  a  Maršovic  až  daleko  na  pravý  břeh 
řeky  Sázavy.  Dále  držel  Toužetín,  Hořetice  a 
Žiželice,  Bitoves,  Zásmuky,  Chotouň,  Hlubočerpy 
a  j.  v.  Ohromných  statků  nabyli  cizozemci  kníže 
Jan  Oldřich  z  Eggenberka,  Couriers,  hrabě  Krištof 
Šimon  z  Thunu  a  j.  v. 

Cizozomci  českými  velkostatkáři. 

Zmiňujíce  se  tuto  o  cizincích,  musíme  při 
této  příležitosti  již  nyní  vytknouti  nesmírnou 
toho  důležitost  národní  a  politickou,  že  cizinci 
statky  v  Čechách  skupovali.  Šlechtici,  jenž  se 
přidržovali  oposice  a  po  bitvě  Bělohorské  byli 
potrestáni,  byli  velikou  většinou  uvědomělí  Če- 
chové, kteří  svou  vlast  a  svou  českou  národnost 
milovali,  jazyka  českého  v  životě  domácím  a 
veřejném  užívali  a  Čechům  ve  všem  přednost 
dávali.  Šlechtici  tito  skoro  vesměs  byli  stateč- 
nými obhájci  práv  a  svobod  a  obvyklostí  do- 
mácích. Kromě  toho  byla  to  třída  nejzámožnější, 
která  přímo  a  nepřímo  domácí  obchod  a  prů- 
mysl podporovala  a  zvelebovala.  V  tom  všem 
stal  se  ztrestáním  statkářů  českých  a  pobráním 
statků  obrat  neutěšený,  poněvadž  ohromná  síla 
statků  dostala  se  do  rukou  cizinců.  Chceme  jich 
větší  část  alespoň  podle  jména  uvésti. 


Tehdáž  zakoupili  se  v  Čechách:  rytíř  Jan 
z  Aldringen,  císařský  rada  vojenský  a  plu- 
kovník, Jiří  Benedikt  Beník  z  Petersdorfa, 
Štěpán  Beník  z  Petersdorfa,  cis.  rada  a 
horní  mistr  v  Jílovém,  Sigfrid  Krištof  B  r  e  u  n  e  r 
ze  Starzu,  cis.  rada,  Bartoloměj  Brunner 
z  Wildenau,  Jakub  Bruno,  rada  a  tajný  se- 
kretář krále  Španělského,  Karel  Bonaventura 
hrabě  z  Buquoy,  František  Clary  de  Riva, 
František  de  Couriers,  cis.  plukovník,  kníže 
Jan  Oldřich  z  Eggenberka,  přední  rádce  cí- 
saře Ferdinanda,  Maximilian  d  e  E  n  s  e,  cis.  ryt- 
mistr,  Peter  Fuchs  zWramholzu,  cis.  rada 
nad  apelacími,  Theodor  z  Haimhausu,  ba- 
vorský plukovník  a  tajný  rada,  rytíř  Hugo  z  Hall- 
weilu,  Jan  Krištof  Han,  Matiáš  Arnoldini  Hart- 
mann  z  Klarsteina,  cis.  dvorský  rada,  Jan 
Hegner  z  Rosselfeldu,  král.  sekretář  při 
české  dvorské  kanceláři,  hrabě  Adam  z  Her- 
bersdorfa,  cis.  rada  a  komorník,  don  Martin  de 
Hoeflf-Huerta,  cis.  plukovník,  Bohumír  Hiibner, 
podplukovník,  JuliusJindřich,  kníže  Sasky, 
plukovník,  Jan  Jakub  rytíř  Kalenberg  z  Ka- 
lenberka  Jan  Kašpar  Kiirbitz,  hofmistr  kur- 
fiřta Saského,  Jan  Filip  Krac  z  Schárfen- 
steina,  cis.  plukovník,  Filip  Adam  z  Kron- 
berka,  cis.  plukovník,  Timon  Lindlo  z  Lin- 
dě 1  a  u,  bavorský  plukovník,  Magni,  hrabě  Wolf 
z  Mansfeldu,  Don  Baltazar  de  Marradas,  cis.  plu- 
kovník, Metternich,  hrabě  Arnošt  deMonte 
Cuculi,  Vincenc  Mueschinger  z  Gumpen- 
dorfa,  Jan  Můnch  z  Arzberku,  Ota  Nostic 
z  Nostic,  Jan  Krištof  z  Paaru,  Jindřich  Pa- 
radis  de  la  Sága,  cis.  plukovník,  rytíř  Ma- 
ximilian P  e  c  h  1  a  r  z  M  e  m  i  n  k  u,  cis.  pod- 
plukovník, Arnold  Pergler  z  Perglasu,  cis. 
rada  při  apelacich,  Jeroným  della  Porta, 
Heřman  z  Questenberka,  člen  cis.  dvorské 
rady  říšské,  Jan  R  a  sper,  sekretář  při  komoře 
české,  Alexandr  Regnier  svobodný  pán 
z  Bleileben,  cis.  podmaršálek,  rytíř  Jan  Ritz 
zLichtenfeldu,  Haubald  R  u  c  k,  cis.  generál, 
Augustin  Schmied  z  Schmiedbachu,  hrabě 
Filip  ze  Solmsu,  cis.  vojenský  rada  a  plukovník, 
Petr  Jindřich  ze  Strahlendorfa,  cis.  tajný 
rada  a  říšský  místokancléř,  hrabě  Krištof  Šimon 
z  Thunu,  nejvyšší  hofmistr,  hrabě  Maximilian 
z  Trauttmansdorfa,  Bohuchval  Valkoun 
z  Adlaru,  cis.  rada,  Don  Vilém  Verdugo,  cis. 
plukovník,  Jan  Weber  z  Pisenberka,  doktor 
Pavel  Wencelius  z  Bochova,  Jan  Werde 
z  Werdenberka,  Jan  Zeidler - HoflFmann, 
Michal  Bohuslav  Znějovský  z  Korkyně,  sekretář 
komory  české  a  j.  v. 

Lidé  tito  neměli  k  Čechům  lásky,  neměli 
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citu  pro  jich  svízele  a  útrapy,  neznali  milosti 

a  Hmiiování.  Přinesli  s  sebou  cizí  zvyky  a  mravy, 
byli  ochotnými  nástroji  ke  zničení  a  zvrácení 
svobod  Českých;  nerozumějíce  lidu  a  jazyku  jeho, 
táhli  za  sebou  cizí  soudruhy  a  cizí  lid  služebný 
i  cizf  služebnictvo,  podporovali  cizí  obchod  a 
průmysl  a  peníze  na  lidu  českém  vynucené  od- 
váželi z  větší  části  do  ciziny.  Konečné,  když 
válkou  dálšf  jeátě  mnoho  obyvatelstva  Českého 
bylo  vyhubeno,  volali  a  zvali  osadníky  z  ciziny 
a  stali  se  tak  vědomými  a  bezděčnými  prostřed- 
níky ft  nástroji  utlačování  a  ujnřmování  obyva- 


telstva, rušení  a  obmezení  svobod  zemských, 
podporovateli  vlády  nenbmezené  a  Ěířiteli  násle- 
dujícího potom  ponémčování.  K  tomu  všemu  po- 
ložen hlavní  a  přední  základ  ožebračením  Élechty 
české  a  přenesením  statků  jejích  do  rukou  ci- 
zíncfl  nebo  domácích  prospéchářů. 

Podavše  takto  všeobecný  přehled  zabavování 
sUtkŮ,  přistoupili  chceme  k  vylíčení  toho,  kterak 
jednotliví  šlechtici  na  statcích  svých  byli  po- 
kutováni. 


PovDtttlci  dobyli  r.  1628  Nového  méata  nad  Metiyi. 


Kterak  byli  jednotliví  Šlechtici  pokntoTáni*). 

ÁTticha  z  Borovnice  Jan  Burian  odsouzen 
třetího  dílu  svého  majetku;  rozsudek  tento  po- 
tvrzen králem  dne  IH.  července  1023. 

*)  Za  prameny  k  sentaveDÍ  tohoto  přehledu  itlaužily 
Dím  kromé  roKliča^cb  monografii  a  článkfi:  Desky 
lemgké  adronké;  „Die  Beatrafung  derbOhmiscben 
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Balbin  z  Vorliíné  Adam  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  19.  března  1623  třetiny  svého  ma- 
jetku, jehož  však  neznáme. 

Balbin  z  Vorličné  Jan  odsouzen  král.  výpo- 
vědí dne  19.  března  1623  třetiny  svého  majetku. 

Rebellion"  (XVII.  Band  der  Schriften  der  hÍBtorisch- 
statiatischen  Sektion  der  k.  k.  mtthr.-achl.  GesellscbafC 
zur  Befúrderung  des  Ackerbaues,  der  Natiir-  und 
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Balbin  z  Vorli^né  Karel  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  27.  října  1623  k  manství. 

Abraham  Bechyni  z  LaSan,  držitel  statku 
Rosochatce  (u  Chotěboře),  který  byl  na 
19.590  kop  míš.  odhadnut,  odsouzen  k  manství. 

Mikuláš  BechynS  z  LaSan  na  Dlouhé  Lhotě, 
držitel  statků  Piéína  (u  Příbramě)  a  Dlouhé 
Lhoty  (u  Dobříše),  odsouzen  polovice  jmění  svého. 
Oba  jeho  statky  odhadnuty  na  30.162  kop  míš.; 
ale  r.  1627  byla  mu  dokonalá  milost  udělena. 

Bechyně  z  Lažan  Oldřich  starší,  katolík, 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  28.  ledna  1623 
k  manství. 

Bechyni  z  La^n  Oldřich  mladší  byl  od- 
souzen k  manství  a  rozsudek  tento  královskou 
výpovědí  dne  10.  února  1623  potvrzen. 

Bechyni  z  LaSan  Tobiáš  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  9.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Václav  mladší  Bechyni  z  LaSan  odsouzen 
ke  ztrátě  jedné  třetiny  ze  svého  majetku  a  sice 
z  jistin  9400  kop  míš.  a  ze  statku  Pnětluk  (u 
Neveklova).  Statek  koupil  r.  1622  Albrecht  zVald- 
šteina  za  18.155  kop  míš.  a  přepustil  jej  hned 
r.  1623  Pavlu  Michnovi  z  Vacinova  za  20.000  zl. 

Jan  Bejček  rytíř  z  Neapečova  odsouzen  po- 
lovice jmění  svého  a  statek  jeho  Čichtice  (u 
Netolic)  na  5651  kopu  42  gr.  6  den.  míš.  od- 
hadnutý koupil  r.  1623  Lukáš  Kořenský  z  Te- 
rešova  za  6000  kop  míš. 

Jan  Krištof  Bdvic  rytíř  z  Nostvic^  držitel 
statků  Citová  (u  Mělníka)  a  Kostelce  (u 
ŠtětO,  odsouzen  k  manství.  Statky  jeho  pro- 
dány pro  dluhy  za  38.000  kop  míš.  Jiřímu  Ma- 
lovcovi  z  Chejnova  a  z  Vimberka. 

Belvic  z  Nostvic  Kašpar  odsouzen  k  manství, 
kterýžto  rozsudek  rozhodnutím  král.  dne  18.  čer- 
vence 1623  potvrzen. 

Sigmund  Bdmc  rytíř  z  Nostvic,  zemřel, 
nežli  mohl  býti  potrestán.  Přes  to  však  od- 
souzen všeho  svého  jmění,  tak  že  komora  krá- 
lovská zabavila  statky  jeho  Dolní  Beřkovice 
(u  Mělníka),  Bechlín  a  Počaply  Horní 
(u  Roudnice),  které  byly  na  88.542  kopy  míš. 
odhadnuty  a  potom  synům  Mikulášovým  v  léno 
propůjčeny.  Když  však  starší  Jan  léna  toho  ne- 
přijav  do  ciziny  se  odebral,  byly  statky  r.  1627 
prodány  za  76.000  kop  míš.  Polyxeně  z  Lob- 
kovic a  polovice  peněz  stržených  přisouzena 
mladšímu  bratru  Kašparovi  Mikulášovi. 

Ehrenfrid  rytíř  z  Berbisdorfa,  královský 
fořtmistr  v  Pardubicích,  měl  vynikající  účasten- 
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Landeskunde).  ^^Hrady,  zámky  a  tvrze  království 
Českého**,  popisuje  August  Sedláček;  „Album  der 
Burgen  und  Schlosser  im  Ednigreiche  Bóhmen**  von 
Friedrich  Bernau ;  ^^Památky  archaeologické  a  místo- 
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ství  y  povstání  českém.  I  boje  se  pomsty  vítězů, 
prchl  ze  země.  Odsouzen  byl  hrdla,  cti  a  ma- 
jetku svého  a  jméno  jeho,  jak  známb,  přibito 
na  šibenici.  Statek  jeho  S 1  u  h  y  (u  Brandýsa  n.  L.) 
na  15.000  kop  míš.  odhadnutý  císař  daroval 
jezovitské  koleji  u  sv.  Elimenta  v  Praze  a  dům 
v  Ungelte  v  Praze  prodán  za  10.000  zl.  rýn. 
Pavlu  Michnovi  z  Vacinova.  Kromě  toho  zaba* 
vila  komora  ještě  jiný  majetek  Berbisdoríův, 
jmenovitě  hotové  peníze. 

Aleš  Berka  z  Dube  a  Lipého  odsouzen  po- 
lovice jmění  svého.  Statky  jeho  Louko  ve c 
(u  Mnichova  Hradiště)  aEostřice  (u  Mimoně) 
na  39.147  kop  míš.  odhadnuté  koupil  Albrecht 
z  Valdšteina  r.  1623  za  43.068  zl.  27  kr.  rýn. 

Bohuchval  Berka  z  Dube  a  Lipého^  jeden 
z  vůdců  povstaleckých,  jenž  byl  za  vlády  sta- 
vovské direktorem  a  za  krále  Bedřicha  nejvyš- 
ším purkrabím  Pražským,  ujel  po  bitvě  Bělo- 
horské ze  země,  poněvadž  se  obával  pomsty 
vítězů.  Byl  tedy  in  contumaciam  odsouzen  hrdla, 
cti  a  jmění  a  komora  královská  zabavila  statky 
jeho  Bělou  (v Boleslavsku),  Kuřivo dy  (u Mi- 
moně) a  Chýši  (uŽlutice)  a  jiný  jeho  majetek. 
Statky  Bělou  a  Kuřívody  na  132.899  kop  42  groše 
3Vf  den.  míš.  odhadnuté  koupil  r.  1623  za  cenu 
odhadní  Albrecht  z  Valdšteina;  a  statek  Chýše 
prodán  téhož  roku  Jiřímu  Vilému  Michnovi  z  Va- 
cinova za  35.000  rýn.  lehkých  peněz.  Kromě 
toho  zabaveny  dva  domy  Berkovy  v  Praze  na 
Starém  městě  proti  minci  ležící,  kteréž  postou- 
peny r.  1622  Eleně  Maternové,  rozené  Lažanské 
z  Bukové. 

Jindřich  Berka  z  Dube  odsouzen  k  manství. 
Statek  jeho  Krásná  (v  Boleslavsku)  byl  od 
komory  král.  zabaven,  na  10.611  kop40gr.  od« 
hadnut  a  za  tuto  cenu  prodán  Albrechtovi  z  Vald- 
šteina. 

Václav  starší  Berka  z  Dube  a  Lipého,  jeden 
z  direktorů  stavovských,  za  krále  Bedřicha  nej- 
vyšší sudí  zemský.  Boje  se  přísné  pokuty,  odjel 
hned  po  bitvě  Bělohorské  ze  země,  načež  od- 
souzen hrdla,  cti  a  jmění  svého.  Komora  krá- 
lovská zabavila  statky  jeho  Bezděz,  Berštein 
Nový,  Deštnou,  Vidim,  Housku  (vesměs 
u  Dubě)  aLoučeň  (u  Nymburka),  kteréž  do- 
hromady odhadnuty  na  310.924  kopy  míš.  a  pro- 
dány 6.  července  r.  1622  hraběti  Adamovi  z  Vald- 
šteina za  260.000  zl.  rýn. ;  kromě  toho  jmeno- 
vanému Berkovi  zabaveny  hotové  peníze  a  dům 
v  Praze.  Adam  Bohumír  Berka  z  Dube  a  z  lá- 

pisné'' ;  „Starožitnosti  a  památky  země  České**,  popisují 
F.  Mikovec  aE.  Yl.  Zap;  „Bibliotéka  místních  děje- 
pisů**, pořádá  Ant.  N.  Vlasák;  Riegger:  „Materialien 
zur  alten  und  neuen  Statistik  vonBOfajnen^  a  j.  v.  a  j.  v. 
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pého,  Václavův  syn,  zdržoval  se  v  posledních 
letech  za  příčinou  studií  svých  v  Paříži,  I  za- 
sazoval se  později  o  to,  aby  mu  byla  navrácena 
alespoň  část  statků,  otci  jeho  zabavených,  avšak 
nadarmo. 

Rytíř  Beřkovský  z  Šebiřova  Jan  odsouzen 
král,  výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku. 

Mikuláš  Befícovský  z  Šebiřova  stál  z  Beř- 
kovských  jediný  k  straně  stavů  odpořilých,  pro- 
čež po  bitvě  Bělohorské  odsouzen  třetiny  zboží 
svého  Horek  aKošetic(u  Dolních  Královic), 
kteréž  na  20.564  kopy  57  Vj  gr.  a  movitosti 
jejich  na  2871  kopu  30  gr.  byly  odhadnuty.  Oba 
statky  však  manželka  Anna  JuUana  z  Anštatu 
od  komory  královské  r.  1623  za  18.300  kop  míš. 
koupila  a  třetinu  z  toho  do  komory  královské  za- 
platila. Jiní  členové  rodu  tohoto  neměli  však 
zjevného  účastenství  v  bouřích  tehdejších  a  zů- 
stali v  držení  statků  a  úřadů  svých. 

Beřkovský  z  Šebiřova  Oldřich,  katolík,  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  28.  ledna  k  manství. 

Krištof  Betengd  zNeuenperka  odsouzen  všeho 
svého  jmění,  totiž  panství  Rychnovského  a 
a  statku  Borohrádku,  proto  že  stavy  odpo- 
řilé  podporoval.  Rychnov  a  Borohrádek  byly  mu 
zabaveny,  na  101.696  kop  57  gr.  a  1  d.  odhad- 
nuty a  r.  1623  22.  června  prodány  za  105.000  zl. 
rýn.  Vincenci  Muešingerovi  z  Gumpendorfa,  svo- 
bodnému pánu  na  Rožmberce,  cis.  tajné  radě 
a  dvorské  komory  řediteli.  A  poněvadž  dotčený 
Muešinger  ještě  nebyl  přijat  za  obyvatele  t.  j.  za 
státního  občana  království  Českého,  vloženy  mu 
ty  statky  ve  zvláštní  knihu,  tehdáž  při  dskách 
zemských  pro  cizozemce  založenou. 

Vilém  Bezděkovaký  propadl  svůj  statek  T  u- 
padly  (u  Klatov),  jenž  byl  na  57 10  kop  od- 
hadnut. 

Bezdruíický  v.  z  Kolovrat. 

Fridrich  rytff  z  BUé,  jeden  z  direktorů  sta- 
vovských a  z  vůdců  povstaleckých,  byl  jak  známo 
r.  1621  stát  na  staroměstském  náměstí.  Komora 
královská  zabavila  statky  jeho  Řehlovice  (u 
Ústí  n.  Labem),  Chotimiř  (u  Lovosic)  a  jiný 
majetek,  což  všecko  odhadnuto  na  42.837  kop  míš. 
Statek  Řehlovice  postoupen  dědičně  dětem  Frid- 
richovým ;  Chotimiř  na  23.536  kop  2  gr.  6  pen.  míš. 
odhadnutou  koupil  r.  1622  od  král.  komory  Adam 
z  Valdšteina  za  17.142  kopy  míš. 

Z  BUé  Jindřich  odsouzen  třetího  dílu  svého 
majetku.  Rozsudek  tento  byl  královským  rozhod- 
nutím ve  Vídni  dne  27.  června  1623  potvrzen. 

Blekta  z  Outéchovic  Jindrich  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  19.  března  1623  k  manství. 

Adam  Abraham  Bohdanecký  na  Aberšpachu 


byl  r.  1620  se  synem  svým  Jaroslavem  mlad- 
řím  mezi  komisary,  kteří  r.  1620  posláni  byli 
do  Jičína  v  příčině  dědictví  Smiřického  a  za- 
hynul tamtéž  i  se  synem  svým  dne  1.  února, 
když  hrad  byl  prachem  do  povětří  vyhozen.  Nyní 
po  smrti  své  odsouzen  pro  účastenství  ve  zpouře 
ku  ztrátě  pátého  dílu  jmění  svého.  Statek  jeho 
Adršpach  (v  okresu  Polickém),  známý  nyní 
svými  krásami  přírodními,  odhadnut  na  27.530  kop 
17  gr.  1  den.  míš.  a  prodán  dne  21.  ledna  1623 
za  30.287  zl.  rýn.  Albrechtovi  z  Valdšteina.  Pátý 
díl  té  sumy  pfípadl  komoře  královské,  ostatek 
měl  se  dostati  pozůstalým  synům  odsouzenco- 
vým; avšak  Albrecht  z  Valdšteina  ceny  trhové 
nezaplatil. 

David  Boryne  rytíř  ze  Lhoty  odsouzen  pro 
účastenství  v  bouřích  stavovských  pátého  dílu 
jmění  svého,  k  němuž  náležely  statky  Roztoky 
a  Statenice  (u  Smíchova).  Obojí  odhadnuto  na 
77.352  kopy  míš.  Roztoky  prodány  r.  1623  místo- 
držiteli  knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina  za  70.000 
zl.  rýn.  a  Statenice,  na  7352  kopy  50  gr.  odhad- 
nuté, darovány  Bedřichovi  z  Talmberka,  nejvyš- 
šímu sudímu  království  Českého. 

Ota  Boryně  rytíř  ze  Lhoty  odsouzen  třetiny 
jmění  svého.  Statek  jeho  Malé  Březno  (u  Jir- 
kova) na  4018  kop  22  gr.  6  den.  míš.  odhad- 
nutý koupila  r.  1623  Majdalena  de  Bray  za 
7118  kop  míš. 

Bohuslav  Boubinaký  rytíř  z  Újezda  uprch- 
nuv ze  země  propadl  všecken  svůj  majetek.  Sta- 
tek jeho  Kraselov  (u  Volyně)  komora  krá- 
lovská prodala  dne  16.  února  1623  za  8500  zl. 
rýn.  Václavu  Koutkovi  Nečanskému  z  Minic. 

Diviš  Boubinský  rytíř  z  Újezda  odsouzen 
byl  po  smrti  své  polovice  svého  majetku  a  sice 
jak  zboží  nemovitého,  tak  peněz  hotových.  Sta- 
tek jeho  Lipovice  (u  Prachatic)  postoupen  byl 
dne  21.  ledna  1623  Janovi  st.  Častolarovi  Dlouho- 
veskému  z  Dlouhé  vsi  za  odhadní  cenu  3287 
kop  míš. 

Pavel  a  Přibík  bratří  Boubínští  rytíři  z  Újezda 
odsouzeni  byli  všeho  svého  majetku,  načež  statek 
jejich  Střela  (u  Strakonic)  na  24.315  kop  míš. 
odhadnutý,  prodán  r.  1623  Jindřichu  Libštein- 
skému  z  Kolovrat. 

Rytíř  Boubinský  z  Újezda  Petr  starší  král. 
výpovědí  dne  28.  ledna  1623  odsouzen  polovice 
svého  majetku,  který  však  nám  není  znám. 

Petr  mladší  rytíř  Boubinský  z  Újezda  od- 
souzen k  manství,  načež  přijal  v  léno  podíl  svůj 
na  statku  Třebomyslicích  (u  Horažďovic), 
kterýž  byl  na  13.740  kop  10  gr.  odhadnut. 

Vojslav  Branišbvský  z  Branisova  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého  totiž  statku  Frimburka 
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(u  Sušice)  v  ceně  10.562  kop  míš.  a  hotových 
peněz.  Statek  r.  1623  prodán  Alžbětě  Kolo- 
vratové  rozené  Lobkovicové  za  10.500  kop  míš. 

Beneš  rytíř  Břeský  z  Ploskovic  propadl 
všecken  svůj  majetek.  Statek  jeho  Bohdaneč 
(u  Ledče)  prodán  r.  1623  od  komory  král.  v  od- 
hadní ceně  22.542  kop  14  gr.  2  den.  míš.  Marii 
Majdaleně  Trčkové.  Beneš  byl  později  ku  pří- 
mluvě pana  Zdeňka  z  Lobkovic  přijat  na  milost, 
avšak  zboží  bohdaneckého  nebo  nějaké  náhrady 
za  ně  více  se  mu  nedostalo. 

Jan  Diviš  rytíř  Břeský  z  Ploskovic  pokutován 
byl  ztrátou  jedné  třetiny  majetku  svého.  Statky 
jeho  Hodkov  a  Ostrov  Perknéřftv  (u  Dolních  Krá- 
lovic) prodány  r.  1623^  v  odhadní  ceně  29.940  kop 
míš.  paní  Elišce  ze  Žerotína. 

Václav  rytíř  Břeský  z  Ploskovic  byl  ku 
ztrátě  třetiny  jmění  svého  odsouzen,  statek  jeho 
Bílenice  (u  Sušice)  na  8432  kopy  míš.  od- 
hadnut a  r.  1623  postoupen  v  ceně  5000  zl. 
Baltazarovi  de  Marradas. 

Jan  starší  Varlejch  z  Bubna  pokutován 
ztrátou  třetiny  majetku  svého,  statku  České 
Libchavy  (u  Ostí  n.  Orlicí).  Statek  tento  byl 
na  9855  kop  míš.  odhadnut  a  prodán  od  král. 
komory  r.  1623  Albrechtovi  z  Valdšteina  za 
10.842  zl.  rýn. 

Václav  Varlejch  z  Bubna  zemřel  nežli  došlo 
k  soudu.  Odsouzen  pak  cti  a  ztráty  celého  svého 
majetku.  Statek  jeho  Zvíkovec  (v  okresu  Zbirov- 
ském)  odhadnut  na  17.682  kopy  míš.  a  r.  1624 
prodán  ryt.  Václavu  Herakliu  Bliživskému  z  Blí- 
ži va  za  12.000  zl. 

Mikuláš  rytíř  Budkovdcý  z  Budkova  propadl 
třetinu  svého  jmění  totiž  statku  Budkova  (u 
Prachatic),  podle  něhož  rod  tento  se  nazýval. 
Statek  jmenovaný  byl  odhadnut  na  6265  kop 
míš.  a  r.  1622  prodán  Maximilianě  Hyzrlové 
roz.  z  Šonova  za  6200  zl.  rýn. 

Václav  Budkovský  z  Budkova  odsouzen 
k  manství  se  statkem  svým  Němčicemi  (u 
Hluboké). 

Václav  Budovec  z  Budova  jeden  z  předních 
vůdcá  povstal eckých,  hlavních  původců  povstání 
českého  a  dlouhý  čas  duše  odporu  stavovského ; 
byl  direktorem  vlády  stavovské  a  za  krále  Be- 
dřicha presidentem  nad  apelací.  Pro  své  vynika- 
jící účastenství  v  povstání  byl  k  smrti  a  ke  ztrátě 
všeho  svého  majetku  odsouzen  a  dne  21.  června 
1621  stát  na  staroměstském  náměstí  v  Praze.  Ko- 
mora královská  zabavila  ovšem  statky  jeho.  Hra- 
diště Mnichové  odhadnuto  na  28.762  kopy 
30  gr.,  Klášter  u  Hradiště  na  64.599  kop 
56  gr.  3  den.,  Kocňovice  na  6405  kop  20  gr. 
3  den.  aZásadka  na  27.010  kop  10  gr.  5  den., 


tedy  úhrnem  na  126.777  kop  57  gr.  Statky  tyto 
prodány  r.  1622  společně  se  zbožím  Bohuchvalu 
Berkovi  zabaveným  Albrechtovi  z  Valdšteina 
za  216.000  zl.  Odhadní  cena  obojích  statků  však 
obnášela  259.677  kop  39  gr.  á''U  den. 

Adam  rytíř  Bukovanskó  (Pinta)  z  Bukovan 
odsouzen  všeho  svého  majetku.  Statky  jeho  Su- 
chomasty  a  Bykoš  (u  Berouna)  odhadnuty 
a  sice  první  na  12.798  kop,  Bykoš  na  4502  kopy 
a  oba  r.  1623  prodány  Dorotě  Říčanské  roz. 
Kaplířové  ze  Sulevic  za  17.300  zl.  rýn. 

Jaroslav  rytíř  Bukovanský  (Pinta)  z  Bu- 
kovan^  odsouzen  všeho  svého  majetku.  Statek 
jeho  Žihobec  (u  Sušice)  prodán  r.  1623  plu- 
kovníku císařskému  Filipovi  de  Straycraga  Ja- 
vantanio. 

Jan  Bukovský  z  Hustiřan  zemřel  nežli 
k  soudu  došlo  a  dědici  jeho  odsouzeni  polovice 
dědictví  po  něm  totiž  Miřejova  a  Sedlce  (u  Hořic), 
kteréž  na  12.188  kop  míš.  odhadnuto  ar.  1623  pro- 
dáno Albrechtovi  z  Valdšteina  za  14.219  zl.  rýn. 

Karel  Bukovský  z  Hustiřan  odsouzen  tře- 
tiny majetku  svého,  totiž  statku  Velehrádku  (u 
Králové  Dvora)  a  hotových  peněz.  Statek  na 
13.084  kop  míš.  odhadnutý  koupil  r.  1623  Al- 
brecht z  Valdšteina  za  cenu  odhadní. 

Mikuláš  Bukovský  z  Hustiřan  odsouzen  tře- 
tiny majetku  svého  totiž  statku  Hoděčína  (u 
Kostelce  nad  Orlicí),  kterýž  byl  na  4769  kop 
odhadnut.  * 

Václav  Bukovský  z  Hustiřan  odsouzen  po 
smrti  své  všeho  svého  majetku,  totiž  statku  Čer- 
vených Poličan  (u  Králové  Dvora)  a  hotových  pe- 
něz. Statek  na  5531  kopu  míš.  odhadnutý  koupil 
za  tuto  cenu  r.  1623  Albrecht  z  Valdšteina. 

Z  Býnu  Jindřich  starší  odsouzen  k  manství, 
kterýžto  rozsudek  byl  od  krále  Ferdinanda  dne 
17.  března  1623  v  Režně  potvrzen. 

Václav  Ceteňský  z  Četně  na  Vinařících  od- 
souzen byv  polovice  majetku  svého,  propadl  statek 
Ledce  (u  Libáně),  který  byl  na  17.430  kop  47  gr. 
1  den.  odhadnut  a  pak  statek  Vinaříce  (u  Bole- 
slave), kterýž  byl  na  20.004  kopy  míš.  odhadnut. 
Oba  prodány  Adamovi  z  Valdšteina  a  sice  Ledce 
za  19.140  kop  a  Vinaříce  za  24.356  kop  míš. 

Heřman  rytíř  Cil  (Cýl)  ze  Svojsic  propadl 
statek  svůj  Dolní  Krušec  (u  Sušice),  jenž 
byl  na  5757  kop  míš.  odhadnut  a  prodán  Jo- 
hance Malovcové,  roz.  z  Bukovan. 

Colona  z  Felsu  v.  Kolona. 

Jan  Jindřich  Cukr  z  Tamfeldu  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Veselé 
(u  Klatov)  byl  na  7041  kopu  míš.  odhadnut  a 
r.  1623  prodán  Zuzaně  Wolfingerové  z  Wols- 
pachu. 
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Rytíř  Čahelický  ze  Soutic  Jan  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  19.  března  1623  k  manství. 

Karel  rytíř  Čahelický  ze  Soutic  jodsouzen 
třetiny  majetku  svého,  totiž  statku  Žimutic 
(u  Týna  nad  Vltavou),  který  byl  na  23.457  kop 
míš.  odhadnut  a  dětem  jeho  ponechán,  když 
třetinu  této  sumy  odvedly. 

Karel  starší  rytíř  Čejka  z  Olbramovic  od- 
souzen dvou  třetin  svého  majetku,  totiž  statku 
Kácova  (u  Janovic  Uhlířských),  kterýž  byl  na 
116.046  kop  8  gr.  4  den.  míš.  odhadnut  a  r.  1623 
prodán  Janovi  Verdovi  z  Werdénberga,  cis.  radě 
a  kancléři  za  116.000  zl. 

Vilém  rytíř  Čejka  z  Olbramovic  propadl 
statek  svůj  Brloh  fu  Písku),  který  byl  na  5475  kop 
čili  6387  zl.  30  kr.  rýn.  odhadnut  a  r.  1622 
prodán  Albrechtu  Benedovi  rytíři  z  Nečtin  za 
6400  zl. 

Zdeněk  rytíř  Čejka  z  Olbramovic  propadl 
celý  svůj  statek  Osek  (u  Strakonic),  kterýž  byl 
na  6998  kop  míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán 
knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina  za  cenu  odhadní. 

Mikuláš  rytíř  Čejkovský  z  Čejkova  propadl 
statek  svůj  Dlouhou  Ves  (u  Sušice),  ačkoliv 
nevinu  svou  dokázal.  Nadarmo  také  až  do  r.  1636 
toho  se  domáhal,  aby  alespoň  jeho  manželce  a  pak 
dceři  po  ní  dědící  vrácen  byl  podíl  na  tom  statku 
pojištěný.  Nedostali  ničeho.  Čejkovský  vida,  co 
se  děje,  jal  se  následovati  tehdejší  mistry  ve  vy- 
dírání, aby  si  k  majetku  zase  pomohl.  Vstoupil 
tedy  do  služby  u  Jeníška  z  Újezda,  Huerty  a  Ma- 
radasa;  byl  hejtmanem  na  Kolínci,  na  Štépano- 
vieích,  na  Vraném  a  Vilímové,  na  Velharticích, 
Žihobci,  Nevistkově  a  Písku.  Za  úřadování  svého 
vydíral  na  poddaných  městských  a  venkovských 
sumy  nemalé,  tak  že  jméno  jeho  v  krajině  tamní 
drahně  let  zůstalo  v  neblahé  paměti. 

Diviš  rytíř  Černin  z  Chadetiic^  purkrabí 
hradu  Pražského,  byl  proto,  že  protestantské 
stavy  včas  první  bouřky  r.  1618  na  hrad  pustily 
dne  21.  června  r.  1621  na  staroměstském  náměstí 
popraven.  Tělo  jeho  i  s  hlavou  v  černé  sukno  oba- 
leno a  neseno  do  jeho  domu  pod  zámkem  u  samé 
tehdejší  brány  Pískové  (v  nynější  ulici  Vald- 
šteinské),  zde  od  jeho  manželky  Anny  čistě  ob- 
myto a  odvezeno  na  zámek  nedrahovický,  kde 
bylo  při  kostele  jesenickém  pochováno.  Statek 
Nedrahovický  (u  Sedlčan)  spadl  na  král 
komoru,  byl  na  16.711  kop  míš.  odhadnut  a 
r.  1622  prodán  paní  Polyxeně  z  Lobkovic  za 
16.000  zl. 

Jtin  Heřman  rytíř  Černin  z  Chudenic  pro- 
padl polovici  statku  svého  Přivě  ti  c  (u  Ro- 
kycan), kterýž  byl  na  21.502  kopy  míš.  od- 
hadnut a  r.  1623  prodán  Janovi  z  Klenového 


a  z  Janovic.  Ves  Skomelno  byla  na  1409  kop 
míš.  odhadnuta  a  připojena  ku  panství  Zbirov- 
skému. 

Jan  Petr  Černin  z  Chudenic  odsouzen  byv 
třetiny  svého  majetku,  propadl  statek  Černín 
(u  Hořic). 

Četeňský  v.  Ceteňský. 

Jan  st.  rytíř  Dym  ze  Štřiteie  odsouzen  po- 
lovice statku  svého  Krsic  (u  Mirovic),  který 
však  byl  dětem  jeho  navrácen. 

Rytíř  Dejm  ze  Stříteže  Jan  mladší  král.  vý- 
povědí dne  15.  září  1623  žaloby  osvobozen,  ale 
měl  poskytnouti  nějakou  částku  peněžitou  k  ná- 
božnému účelu. 

Jindřich  rytíř  Dejm  ze  StHteSe  odsouzen 
polovice  statku  svého  Milenovic  (u  Vodůan), 
který  komora  král.  na  8411  kop  28.  gr.  4  den. 
odhadla  a  r.  1623  prodala  Volfu  Uburgu  Vře- 
sovcovi  z  Vřesovic  za  10.000  kop  mfS. 

Mikuláš  rytíř  Dejm  ze  Střiteže  odsouzen 
polovice  statku  svého  Cerhonic  (u  Mirovic), 
který  byl  na  15.309  kop  42  gr.  6  pen.  míš. 
odhadnut  a  r.  1628  prodán  od  komory  král. 
Anně  Zuzaně  Přichovské  za  17.000  zl. 

Dejm  ze  StřiteSe  Petr  odsouzen  k  manství. 

Dejmek  Jiří  odsouzen  král.  výpovědí  dne 
15.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Diblík  z  Votína  Jiří  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  28.  ledna  1623  polovice  svého  ma- 
jetku, jehož  však  neznáme. 

Dlouhovesský  Jiří  odsouzen  výpovědí  král. 
dne  27.  června  1623  k  manství. 

Albrecht  Dobranovský  z  Dobranova  od- 
souzen třetiny  statku  Černého  Bláta  (u  Ja- 
novic Uhlířských),  kterýž  byl  na  3916  kop  míš. 
odhadnut  a  r.  1623  prodán  Markétě  z  Talm- 
berka  za  3916  kop  10  gr.  míš. 

Jan  starší  rytíř  Dobřenský  z  Dobřenic  měl 
v  bouřích  stavovských  platné  účastenství,  dada  se 
potřebovati  k  rozličným  jednáním  a  poselstvím. 
Odsouzen  tedy  polovice  statků  svých  Dobřenic 
(u  Nechanic)  a  Mízkolez  (u  Jaroměře).  Do- 
břenice  byly  na  16.696  kop  míš.  odhadnuty  a 
r.  1623  prodány  za  16.000  kop  míš.  Albrechtovi 
z  Valdšteina;  Mízkolezy  odhadnuty  na  6443  kopy 
míš.  a  prodány  taktéž  r.  1623  Albrechtovi  z  Vald- 
šteina za  6443  zl. 

Jan  mladší  rytíř  Dobřetiský  z  Dobřenic  na 
Barchově  stál  tolikéž  r.  1618—20  k  stavům  od- 
poHlým,  pročež  r.  1623  propadl  polovici  statku 
svého  Barchovského  (v  Bydžovsku),  který 
na  to  prodán  jest  Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Jan  Petr  rytíř  Dobřenský  z  Dobřenic,  jenž 
držel  Hořejší  Teplici  (u  Police)  a  dvůr  v  Tuně- 
cfaodech  (u  Chrudimě)  odsouzen  byl  sice  polo- 
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vice  svého  majetku,  ale  obdržel  milost  a  odvedl 
pouze  100  kop.  míš.  pokuty. 

Jiří  rytíř  Dohřenský  z  Dohřenic  odsouzen 
byl  polovice  svého  majetku,  ale  že  přestoupil  na 
víru  katolickou,  podržel  statek  svůj  B račice 
(u  Čáslavě),  na  14.235  kop  52  gr.  6  den.  míš.  od- 
hadnutý. Musel  však  zaplatit  pokutu  500  kop  míš. 

Vilém  rytíř  Dobřikovský  z  Dobrikova  byl 
času  svého  pán  nemálo  vážený;  býval  v  létech 
1602  — 1617  hejtmanem  kraje  Chrudimského. 
V  bouřích  r.  1618—1620  stál  při  stavech  od- 
bojných a  při  králi  Bedřichovi,  začež  nálezem 
soudní  komise  dne  26.  listopadu  1622  odsouzen 
dvou  třetin  statku  svého  Dobrikova  (u  Vys. 
Mýta),  který  byl  na  29.177  kop  1  gr.  3  den.  míš. 
odhadnut  a  r.  1623  prodán  Albrechtovi  z  Vald- 
šteina  za  31.603  zl.  rýn.  a  40  kr.  Dobřikovský 
žil  potom  v  Mýtě,  kdež  měl  půjčené  peníze. 

Fridrich  rytíř  Bořek  Dohahký  z  Dohalic 
odsouzen  třetiny  statku  svého  Miličevsi  (u 
Jičína),  který  na  26.513  kop  4  gr.  odhadnutý 
r.  1623  koupil  Albrecht  z  Valdšteina  za  30.931  zl. 
54  kr. 

Jan  Fridrich  rytíř  Bořek  DohaUký  z  Do- 
halič  odsouzen  byl  polovičky  toho  podílu,  jaký 
měl  s  bratry  svými  na  statku  VeselíVysokém 
(u  Bydžova).  Statek  tento  prodán  byl  r.  1627 
Albrechtovi  z  Valdšteina  za  30.000  kop. 

Kunrát  purkrabí  z  Donína  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku.  Statky  jeho  Mladějov 
(u  Sobotky),  a  Valtinov  (u  Jablonného)  od 
komory  české  zabaveny  a  prodány  r.  1623  Al- 
brechtovi z  Valdšteina  v  odhadní  ceně  49.452  kop 
10  gr.  míš. 

Bratří  Ota  a  Vladislav  z  Donína  držitelé 
statku  Lemberka(u  Jablonného)  odsouzeni  tím 
způsobem,  že  Ota  propadl  dvě  třetiny  a  Vladislav 
polovici  svého  majetku.  Statek  Leraberk  byl  na 
58.683  kopy  míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán 
Albrechtovi  z  Valdšteina  za  50.300  kop  míš. 

Jan  Bedřich,  rytíř  Doudlebský  z  Doudleb 
byl  pro  účastenství  své  v  odboji  stavovském 
pokutován  ztrátou  statku  svého  Me zříce.  Ma- 
ková a  Výrce  (u  Tábora),  kterýž  byl  na  7596  kop 
míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  kněžně  Poly- 
xeně z  Lobkovic  za  7000  zl.  rýn.  Ta  jej  spo- 
jila s  panstvím  Jistebnickým. 

Vilém  starší  rytíř  Doupovec  z  Doupova  od- 
souzen třetiny  majetku  svého.  Statek  jeho  So- 
běsuky  (u  Žatce)  odhadnut  na  7205  kop  míš. 
a  r.  1623  prodán  Augustinu  Schmiedovi  ze 
Schmiedbachu  za  7200  kop. 

Vilém  mladší  rytíř  Doupovec  z  Doupova  od- 
souzen taktéž  třejtiny  svého  majetku.  Statek  jeho 
Libočany  (u  Žatce)  na  11.821  kopu  míš.  od- 


hadnutý koupil  r.  1623  Florian  Jetřich  Žďárský 
ze  Žďáru. 

Vilém  Albrecht  ryt.  Doupovec  z  Doupova 
odsouzen  byl  po  své  smrti  třetiny  svého  ma- 
jetku. Statky  jeho  Vilém  o  v  (u  Kadaně), 
Vrané  (u  Slaného)  a  Žerotín  (u  Loun)  za- 
baveny. Vilémov  odhadnut  na  45.856  kop  33  gr. 
4  den..  Vrané  na  39.122  kopy  41  gr.  5V2  den. 
a  Žerotín  na  29.000  kop  míš. ;  všecky  pak  koupil 
za  sumu  odhadní  113.959  kop  15  gr.  Jan  Zdeněk 
Vratislav  z  Mitrovic.  Kromě  toho  zabaven  podíl 
Doupovcův  na  statku  Libědicích  (u  Kadaně), 
jakož  i  podíly  sester  jeho  a  statek  prodán  v  ceně 
odhadní  13.955  kop  1 1  gr.  3  den.  doktoru  Stro- 
periovi  z  Marsfeldu. 

Bohuslav  rytíř  Dvorecký  z  Olbramovic  od- 
souzen celého  statku  svého  Smyslová  (u  Tá- 
bora), který  byl  na  6235  kop  míš.  odhadnut  a 
r.  1627  prodán  knížeti  Janovi  Oldřichovi  z  Eg- 
genberka  za  3000  kop. 

Rytíř  Dvorecký  z  Olbramovic  Mikuláš  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  26.  září  1623  třetiny 
svého  majetku. 

Prokop  rytíř  Dvorecký  Olbramovic,  jeden 
z  direktorů  stavovských,  mezi  nimiž  duchem 
a  rázností  svou  vynikal,  byl  za  krále  Bedřicha 
podkomořím  českým  a  po  bitvě  Bělohorské,  jak 
známo,  odsouzen  cti,  hrdla  a  majetku  svého  a 
popraven  dne  21.  června  1621  na  náměstí  staro- 
městském. Královská  komora  zabavila  statky 
jeho  Kystrou  a  Vršovice  (u  Loun),  kteréž 
byly  na  59.765  kop  48  gr.  míš.  odhadnuty  a 
r.  1622  prodány  hraběti  Volfovi  Ilburkovi  z  Vře- 
sovic  za  50.000  kop  míš.  Kromě  toho  propadl 
Dvorecký  dům  svůj  v  Starém  městě  Pražském 
na  náměstí  vedle  „zlaté  trouby".  Dům  tento  Dvo- 
recký vzdal  dne  2.  listopadu  1620  manželce  své 
Anně  Ostrovecké  z  Královic,  po  níž  syn  Jan 
Ferdinand  měl  děditi.  Avšak  poněvadž  manželské 
vzdání  stalo  se  za  krále  Bedřicha,  pozbylo  plat- 
nosti a  dům  prodán  20.  října  1621  Adamovi 
staršímu  Vratislavovi  z  Mitrovic  za  5000  zl. 
Vdova  po  něm  zůstalá  hlásíc  se  o  své  věno  a 
jmění,  prokázala  toliko  právo  k  sumě  1598  kop 
a  podobá  se,  že  jí  ku  přímluvě  knížete  z  Liecb- 
tenšteina  z  milosti  3000  kop  dáno  bylo. 

Bernard  rytíř  Elmic  z  Elsnic  odsouzen  po 
smrti  třetiny  svých  statků:  Brní  ková  a  Ra- 
dešína  (u  Libochovic),  Kobylníků  a  Stra- 
donic  (u  Slaného),  Bilichova  (u  Nov.  Stra- 
šecí) a  Patokryj  (u  Bíliny).  Statek  Brníkov 
koupil  r.  1623  za  odhadní  cenu  5698  kop  míš. 
Adam  ze  Šternberka;  Kobylníky  a  Radeáín,  na 
47.259  kop  10  gr.  míš.  (Kobylníky  na  39.080  kop 
10  gr.  aRadešínna8179kop)  odhadnuté,  koupU 
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Kterak  byli  jednotliví  šlechtici  na  majetku  svém  pokutováni. 


r.  1623  Karel  Bedřich  Plateis  z  Plattensteina 
za  45.416  zl.  40  kr.  Bilichov  koupil  r.  1623 
Bohuchval  Yalkoun  z  Adlaru  za  18.750  zl.; 
půl  Stradonic  koupil  r.  1622  ryt.  Alexandr  Re- 
gniers  z  Bleileben  a  Patokryje  na  12.891  kopu 
34  gr.  2  den.  odhadnuté  za  tuto  cenu  Vilém 
ml.  z  Lobkovic. 

Bytíř  Msnic  z  Elmtc  Boleslav  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  čei*vna  1623  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Rytíř  EUntc  z  EUnic  Jan  Arnošt  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  18.  července  1623  polovice 
svého  majetku. 

Rytíř  Melichar  Elsnic  z  Elsnic  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku. 

Václav  Konrád  rytíř  El^nic  z  Elsnic  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Evaň  (u  Li- 
bochovic) prodán  r.  1627  za  10.000  kop  míš. 
Marii  Maximilianě  ze  Šternberka. 

z  Fdsu  v.  Kolona. 

Bohuslav  Šťastný  rytíř  Fictum  z  Fictum 
odsouzen  třetiny  tvého  majetku.  Komora  král. 
zabavilastatkyjehoPrunéřov, Mory  aPichl- 
hof  (u  Kadaně),  kteréž  prodány  r.  1623  Jaro- 
slavovi Bořitovi  z  Martinic  za  147.428  kop  34  gr. 
2  den. 

Rytíř  Fictum  z  Fictum  Hynek  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  1&.  března  1623  k  manství. 

Jetřich  rytíř  Fictum  z  Fictum  a  z  Eger- 
herka  odsouzen  třetiny  svého  majetku.  Statek 
jeho  Podbořany  byl  na  40.192  kopy  míš.  od- 
hadnut a  ponechán  v  této  ceně  manželce  Fic- 
tumově  Heleně  Kateřině,  že  byla  katolička  a  že 
se  zavázala  děti  své  ve  víře  katolické  vycho- 
vávati, jak  cis.  rozhodnutím  ze  dne  26.  září 
1623  bylo  ustanoveno. 

Kristof  rytíř  Fictum  z  Fictum  na  Klášterci 
a  Novém  Šumburku,  „muž  vzácný,  prozřetedlný", 
kterýž  po  světě  mnoho  cestoval,  byl  jedním 
z  nejhorlivějších  a  nejčinnějších  mezi  odbojnými 
stavy  protestantskými,  od  nichž  k  rozličným  po- 
selstvím užíván  i  za  direktora  a  defensora  zvolen 
jest.  Po  bitvě  Bělohorské  byl  za  to  ztrátou  ve- 
škerého jmění  pokutován  a  cti  odsouzen;  trest 
smrti  byl  by  ho  zajisté  neminul,  kdyby  byl  před 
tím  neumřel.  Komora  král.  zabavila  statky  jeho. 
Klášterec  a  Šumburk  (u  Kadaně)  byly  na 
67.951  kopu  17  gr.  1  den.  odhadnuty  a  2.  června 
r.  1623  prodány  Krištofovi  Šimonovi  z  Thunu  za 
71.040  kop  14  gr.  míš.;  a  Himlštein  (u Ka- 
daně) prodán  témuž  za  46.571  kopu  míš. 

Benjamin  ryt  Fruwein  z  Podolí,  sekretář 
při  direkcí  stavovské,  ujel  po  bitvě  Bělohorské 
ze  země,  načež  odsouzen  cti,  hrdla  a  majetku 


svého.  Komora  královská  ujala  statek  jeho  Mezné 
íu  Soběslave),  který  r.  1623  koupil  rytíř  Jan 
Repický  ze  Sudoměře  za  cenu  odhadní  2392  kopy 
míš. ;  kromě  toho  komora  ujala  i  jiné  zboží  ne- 
movité a  hotové  peníze.  Dům  Fruweinův  v  Sta- 
rém městě  Pražském  „u  bílého  kříže"  (Č.932-L) 
postoupen  r.^1631  za  1900  kop  míš.  Přibíkovi 
Jeníškovi  z  Újezda  a  6  vinic  u  Litoměřic  koupil 
kníže  Karel  z  Liechtenšteina  za  7555  kop  míš, 

Jan  Bernard  Filnfkirchner  z  FUnfkircku 
na  Steinbruku  a  Kiu  šperku  odsouzen  ke  ztrátě 
všeho  svého  majetku  a  k  věčnému  vězení,  které 
mu  vykázáno  na  zámku  Zbirově.  Komora  král. 
zabavila  statky  jeho  Mladou  Vožici,  kteráž 
odhadnuta  na  58.996  kop  43  gr.  a  1  den.  míš. 
a  dne  21.  ledna  1623  prodána  Don  Baltazarovi 
de  Marradas  za  54.000  kop  míš. ;  podíl  Fiinfkirch- 
nerňv  na  Hostinném  odhadnut  na  23.568  kop 
a  prodán  r.  1628  Albrechtovi  z  Valdšteina  za 
29.382  kopy  20  gr.  míš.  Kromě  toho  zabaveno 
Fiinflcirchnerovi  3700  kop  míš.  na  jednom  domě 
pražském  pojištěných. 

Gelbl  v.  Kelbl. 

Abraham  rytíř  Gerštorf  z  Gerstorfa  a  Malšvic 
odsouzen  polovice  svého  majetku,  kteroužto  po- 
lovici měl  odvésti  i  z  trhové  ceny  za  statek  svůj 
Samšinu  (u  Sobotky),  jejž  byl  za  povstání 
prodal  Barboře  ze  Šuraburka. 

Bernard  Mikuláš  rytíř  Gerňorf  z  Gerštorfa 
a  Malšvic  odsouzen  pro  účastenství  své  v  „re- 
bellii"  23.  května  1623  třetiny  statků  svých 
Svinčan  (u  Přelouče),  Žestok  a  Žílovic 
(u  Chrudimě).  Svinčany  na  31.904  kopy  odhad- 
nuté koupil  30.  července  r.  1624  Krištof  Šimon 
z  Thunu  za  23.312  kop  45  gr.  5  den.;  Žestoky 
koupil  r.  1623  Lev  Burian  Berka  z  Dube  na 
Rychmburce  za  odhadní  cenu  18.656  kop  5  gr. 
5  den. ;  a  Žílovice  na  13.855  kop  2  gr.  6  den.  od- 
hadnuté koupil  téhož  roku  Jan  Weber  z  Pisen- 
berka,  pán  na  Krumpachu,  říšské  a  dvorské  ko- 
mory rada  a  komorník,  za  13.855  zl.  rýn. 

Mikuláš  rytíř  Gerštorf  z  Gerštorf  a  a  z  Malšvic 
zemřel,  nežli  k  soudu  došlo;  a  jelikož  byl  cti 
a  všeho  svého  majetku  odsouzen,  zabaveny  dě- 
dicům jeho  statek  -.HorkyVelké  (u  Boleslave), 
Chotěšice  (u  Král.  Městce),  Éepín  (u  Měl- 
níka) a  Ú  š  t  ě  k.  Horky  Velké  s  Cetnem  prodány 
r.  1621  Jiřímu  Benediktu  Beníkovi  z  Petersdorfa 
za  20.500  kop  míš.;  Chotěšice  koupil  r.  1622 
Albrecht  z  Valdšteina;  Éepín,  na  24.255  kop 
25  gr.  5  den.  odhadnutý,  koupil  r.  1622  Filip 
Fabricius  Platter  z  Hohenfallu  za  20.000  zl. 
rýn.;  Úštěk,  jmenovitě  tři  díly  zámku  Úštěku 
8^  dvorem  poplužním  při  městě  Úštěku,  město 
Úštěk   s  předměstím   českým   a  německým  a 
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6  vesnicemi  odhadnut  na  19.155  kop  41  gr.  a 
prodán  nejdříve  r.  1623  Janovi  hraběti  z  He- 
rode za  22.000  zl.  rýn.  a  13.  září  1630  darován 
od  krále  Ferdinanda  jezovitské  koleji  v  Lito- 
měřicích. Dům  GerStorfův  v  Praze  v  Menším 
městě  (u  brány  Písecké),  prodán  Vilémovi  z  Vře- 
sovic  za  3000  zl. 

Oldřich  ry  tflř  GerŠtorf  z  Gerštorfa  a  z  Malšvic, 
jeden  z  direktorů  vlády  stavovské,  ušel  trestu 
osobnímu  smrtí.  Potom  byl  cti  a  všeho  svého 
majetku  odsouzen.  Komora  král.  zabavila  statky 
jeho  Osov  a  Skřipli  (u  Hořovic).  Osov  na 
11.553  kopy  18  gr.  l'/2den.  odhadnutý  koupila 
r.  1623  vdova  po  Oldřichovi  pozůstalá  Salomena 
Gerštovfová  za  9857  kop  8  gr.  4  den.;  Skřipli 
na  11.704  kopy  20  gr.  odhadnutou  koupil  r.  1623 
Jan  Walter   Bordogni  de  Taxis   za  7242  kopy. 

Rytíř  GerŠtorf  z  Gerštorfa  a  Malsvic  Petr 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  9.  září  1G23  tře- 
tiny svého  majetku. 

Štěpán  vytít  GerŠtorf  z  Gerštorfa  a  z  Malsvic 
maje  účastenství  ve  zpouře  proti  Ferdinandovi  11. 
pokutován  byl  dne  18.  února  1623  za  své  pro- 
vinění ztrátou  dvou  třetin  svého  majetku.  Ko- 
mora král.  ujala  statky  jeho  Choltice,  Svoj- 
šice  (u  Přelouče)  a  Chroustovice  (u  Vy- 
sokého Mýta).  Choltice  a  Svojšice  odhadnuty  na 
54.827  kop  40  gr.  míá.  a  za  tuto  cenu  prodány 
2.  června  1623  Krištořovi  Šimovovi  z  Thunu.  Po- 
vídá se,  že  dva  Gerštorfové  po  bitvě  Bělohorské 
z  tvrze  Svojšické  útěkem  se  chtějíce  zachrániti, 
od  svých  sedláků  jati  a  zabiti  jsou,  zajisté  ne 
pro  přílišnou  lásku  ke  svým  poddaným.  Chrou- 
stovice na  39.555  kop  14  gr.  2pen.  míš.  odhad- 
nuté prodány  téhož  roku  11.  září  Janu  Webrovi 
z  Pisenberka  za  39.555  zl.  rýn!  34  kr.  2  pen. 

Albrecht  a  Oldřich  Giglúigarocé  odsouzeni 
k  manství.  Statky  jejich  Ťermesivy  a  Rau- 
š  t  e  i  n  (u  Německého  Brodu)  byly  na  8280  kop 
4  gr.  2  den.  odhadnuty  a  pak  po  smrti  obou 
se  všemi  závazky  a  břemeny  postoupeny  klá- 
šteru Pohledskému. 

Graefinger  ze  Sddku  Karel  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  18.  července  1623  třetího  dílu 
svého  majetku. 

Granovský  z  Granova  Kašpar  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  26.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Grysel  z  GryslavS  Adam  odsouzen  výpovědí 
král.  dne  18.  července  1623  třetího  dílu  svého 
majetku. 

Albrecht  rytíř  Gryspék  z  Gryspachu^  jenž 
držel  statky  Kačerov  (u  Královic)  a  Králo- 
vice (v  Plzeňsku),  zemřel  nežli  k  soudu  došlo. 
Statky  jeho  byly  zabaveny  a  r.  1622  darovány 
klášteru  Plasskému. 


Blažej  rytíř  Gryspek  z  Gryspachu  odsouzen 
všeho  svého  majeku.  Statek  jeho  Nelahozeves 
(u  Velvar)  odhadnut  na  60.481  kopu  18  gr. 
4  den.  a  v  této  ceně  postoupen  paní  Žofce,  vdově 
po  Gryspekovi. 

Bohuslav  rytíř  Gryspek  z  Gryspachu  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Nečtiny  (uManetína)  odhadnut  na  26.948  kop 
55  gr.  5  den.  míš.  a  r.  1623  prodán  Bohumíru 
Hártlovi  z  Leitersdorfa  za  25.448  zl.  55kr.  5pen. 

Florian  rytíř  Gryspek  z  Gryspachu  zemřel 
nežli  mohl  býti  pokutován,  načež  potrestán  ztrátou 
všeho  svého  majetku,  kterýž  komora  král.  ujala. 
Statek  jeho  Rožmitál  odhadnut  na  63.111  kop 
míš.  a  r.  1623  darován  arcibiskupství  Pražskému 
zároveň  s  Červenou  ílečicí  a  Novým  Rychnovem. 

Václav  rytíř  Gryspek  z  Gryspachu  odsouzen 
po  své  smrti  všeho  svého  majetku.  Komora  král. 
ujavši  statky  jeho  Strýčkov  (n  Březnice)  a 
Liblín  (u  Královic)  postoupilajer.  1622  k  uží- 
vání Juftité  vdově  po  Gryspekovi  za  peníze,  které 
měla  na  tžch  statcích  pojištěné.  Strýčkov  byl  při 
této  příležitosti  odhadnut  na  17.378  kop  5  den. 

Jindřich  Burian  hrabě  z  Gutenšteina^  od- 
souzen po  smrti  cti  a  všeho  svého  majetku.  Ko- 
mora královská  ujavii  jmění  jeho  statek  Kouty 
a  panství  Ryzmberské  (u  Nové  Kdyně)  odhadla 
je  na  90.921  kopu  30  gr.  a  prodala  je  r.  1622 
cis.  plukovníku  Janu  Filipu  Kratzovi  z  Schar- 
fensteina  za  35.000  kop. 

Jindřich  Vavřinec  hrabě  z  Gutenšteina  od- 
souzen k  věčnému  vězení,  kteréž  snášeti  mu 
bylo  na  Zbirově  a  ke  ztrátě  všeho  svého  majetku. 
Komora  král.  ujavši  statky  jeho  Hostoun  a 
Svržno  (uHostouně)  odhadla  je  na  53. 121  kopu 
míš.  a  prodala  je  r.  1622  Zdeňkovi  Vratislavovi 
z  Mitrovic  za  41.000  kop  míš. 

Tomáš  Had  z  Proseče  propadl  statek  svůj 
Velké  Jim y  (u  Brandýsa  n.  Labem),  který 
byl  na  26.020  kop  míš.  odhadnut  a  r.  IG25  zá- 
stavou  postoupen   Signiundovi  z   Volkeuštcina. 

Bořek  Hamza  ze  Zdbědovic  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Komora  král.  zabavila  a 
prodala  statek  jeho  Teplici  Dolejší  (u  Police) 
Sigmundu  Schmiedovi  ze  Smieden  za  8000  zl. 

Harant  z  PoUic  Jan  Jiří  mladší  odsouzen 
král.  výpovědí   dne   15.  září   1623  k  manství. 

Krištof  Harant  z  Polžic  a  Bezdružic  na 
Pecce,  vstoupil  podruhé  v  manželství  s  vdovou 
Barborou  Škopkovou,  kteráž  koupila  po  Adamu 
Škopkovi  z  Bílých  Otradovic,  prvním  svém  man; 
zeli,  druhou  polovici  hradu  i  městečka  Pecky, 
ješto  Harantovi  posud  jen  polovice  náležela.  Za 
bouřlivých  událostí  r.  1619  jmenován  Harant 
komisarem  nad  vojenským  lidem  z  krajů  Bole- 
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slavského.  Hradeckého  a  Kouřimského.-  ^a  to 
v  ěeirvnu  táhl  a  Matiááem  Thurnem  nepřátelsky 
k  Vidoi,  maje  Telení  nad  dělostřelbou;  a  jeho 
himí  střelby  připisuje  se,  že  koule  z  děl  až 
1  do  oken  hradu  cfsahikého  lítaly.  Za  Bedřicha 
Falckého  byl  král,  radou  a  komorníkem,  pak 
presidentem  komory  České.  Odsouzen  k  smrti, 
že  při  obléhání  Vidné  do  hradu  císařského  dal 
stříleti  ažejako  president  komory  české  obracel 
důchody  království  českého  ve  prospéch  buřiČftv. 
Byldne21.  června  1621  na  namésti  staroméstském 
popraven  a  komora  král.  zabavila  statek  jeho  pAl 


Pecky  (totiž  polovici  zámku  s  2  dvory,  vesnicemi 
*n  váím  pHsluáenstvfni).  Stntuk  odhndnutý  1  s  platy 
z  vesnic  vycházejícími  na  21.2H9  kOp  34  groše 
2  denáry  České.  Zboží  toto  hyPo  r.  1622  pro- 
dáno vdové  po  Harantovi  pozflstalé,  Anně  Sa- 
lomeně  z  Hořovic  v  cené  odhadní  na  srážku  sumy 
35.000  zl.  rýn.,  jež  mela  tehdáž  pohledávati  za 
komorou  královskou. 

Mikuláš  Hartič  z  Hartiče  odsouzen  třetiny 
jménf  svého.  Statek  jeho  Janov  (u  Mostu) 
prodán  r.  1623  Jakubu  Brunovi. 

/řirííiír  z //aríife  Moric  Jindřich,  bntr  pK'- 


iíumek  Novo-Méstak;  od  rek;  Meti\je. 


dešlélio,  odsouzen  taktéž  třetiny  statku  svého 
Záluží  (u  Mostu).  Statky  obou  bratří  byly 
na  31.796  kop  35  gr.  5  den.  odhadnuty  a  za 
29.778  kop  mfš.  prodány  Jakubu  Brunovi. 

Pytíř  Haitgvic  z  Hiskupk  Karel  odsouzen 
k  manství  král.  výpovědí  dne  19.  března  1IÍ2.% 

Herftart  z  Frankenberka  Abraham,  jenž  se 
yydával  za  katolíka,  odsouzen  král.  výpovědi  dne 
27.  června  1623  k  manství. 

Petr  Sertenberger  z  Hertenherga  odsouzen 
třetiny  jmění  svého.   Statek  jeho  KostrČany 
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(u  Žlutic)  odhadnut  na  13.378  kop  iiiíš.  a  prodán 
Janu  Hegnerovi  z  Rosselfeldu  za  cenu  odhadní. 

Jan  Baltazar  a  Erazim  bratří  Hiršpergerové 
z  Kiinv/gkainn  odsouzeni  pro  účastenství  v  po- 
vstání a  sice  Jan  Baltazar  třetiny  a  Erazim  po- 
lovice majetku  svého.  Statekjejích  Vartenberk 
(u  Mimoně)  byl  na  83.1  IG  kop  mís.  odhadnut 
a  r.  1623  prodán  Albrechtovi  z  Valdšteina  za 
96.968  zl.  40  kr, 

Jindřich  HLacdí  z  Vojenic  odsouzen  polo- 
vice majetku  svého.  Statek  jeho  Cerhenky  (u 
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Kouřimě)  odhadnut  na  5533  kopy  30  gr.  míš. 
a  r.  1323  prodán  knížeti  Karlovi  z  Liechten- 
šteina. 

Albrecht  rytíř  Hloiek  ze  Žampachu  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  f^  es  taj  o- 
vice  (u  Brandýsa  n.  L.)  prodán  byl  synu  jeho 
Karlovi. 

Sigmund  rytíř  HhSek  ze  Žampachu  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Skoupý 
(u  Sedlčan),  jenž  byl  na  11.120  kop  míš.  od- 
hadnut, koupila  r.  1623  Polyxena  z  Lobkovic 
za  11.000  zl.  rýn.,  načež  byl  spojen  s  panstvím 
Vysoko-Chlumeckým. 

Adam  HodSjovský  z  Hodějova  sloužil  ve 
vojště  stavovském  a  odsouzen  byl  všeho  svého 
majetku.  Komora  král.  ujala  hned  statek  a 
zámek  Týnec  nad  Sázavou  (u  Neveklova), 
z  něhož  Hodějovský  se  musel  vystěhovati;  a 
odhadnuvši  statek  tento  a  podíl  Adam&v  na 
statcích  Čestickém,  Lčovickém  a  Éepickém,  na 
48.517  kop  míš.  prodala  statek  Týnecký  r.  1622 
Albrechtovi  z  Yaldšteina.  Statek  Cestičky  a 
Lčovický,  jenž  náležel  společně  bratřím  Ada- 
movi, Bernardovi  a  Bohuslavovi  Hodějovským, 
byl  na  21.517  kop  míš.  odhadnut  a  Jindřichu 
Hyzrlovi  z  Chodova  prodán  za  21.000  kop  míš. 

Bernard  starší  rytíř  HodSjovský  z  Hodějova 
odsouzen  byl  všeho  svého  majetku.  Statek  jeho 
Řepice  (u  Strakonic)  prodán  r.  1623  paní  Ju- 
ditě z  Kolovrat  za  10.977  zl. 

Bernard  mladší  HodSjovský  z  HodSjova  od- 
souzen dvou  třetin  svého  majetku.  Komora  král. 
ujala  statky  jeho  Konopiště  (u  Benešova) 
s  dvěma  díly  Benešova  a  Milevsko;  prodala 
r.  1622  Konopiště  Albrechtovi  z  Valdšteina, 
který  je  postoupil  22.  února  1623  Pavlu  Mich- 
novi  z  Vacinova  za  56.000  zl.  a  Milevsko  na 
40.000  kop  odhadnuté  darováno  r.  1623  Kašpa- 
rovi z  Questenberka,  opatovi  kláštera  Strahov- 
ského v  Praze. 

Bohuslav  HodSjovský  z  HodSjova  odsouzen  ku 
ztrátě  třetiny  jmění  svého.  Statky  jeho  Bynici 
a  Nedvězí  v  okresu  Neveklovském  koupil  dne 
19.  prosince  1622  Albrecht  z  Valdšteina  a  prodal 
je  Pavlu  Michnovi  z  Vacinova  za  54.00  kopy. 

Jan  Jiří  HodSjovský  z  HodSjova  odsouzen 
po  smrti  všeho  svého  majetku.  Statky  jeho  Č  e- 
štice  a  Lčovice  (u  Volyně)  byly  synům  jeho 
Adamovi,  Bernardovi  a  Bohuslavovi  zabaveny, 
na  21.517  kop  míš.  odhadnuty  a  r.  1622  pro- 
dány Jindřichu  Michalu  Hyzrlovi  z  Chodův  za 
21.000  kop  míš. 

Smil  HodSjovský  z  HodSjova  byl  jako  ve- 
škerou rod  Hodějovských  náboženství  protestant- 
skému horlivě  oddán  i  súčastnil  se  velmi  hor- 


livě odporu  stavovského.  Obávaje  se  pomsty 
vítězů,  prchl  ze  země  a  byl  in  contumaciam 
odsouzen  cti,  hrdla  a  všeho  svého  majetku  a 
jméno  jeho  přibito  na  šibenici.  Komora  král. 
ujala  statky  jeho  Tloskov  (u  Neveklova),  Mar- 
šovice  a  Vlksice,  odhadla  je  na  60.000  kop 
míš.  a  prodala  12.  května  1622  Pavlu  Michnovi 
z  Vacinova  za  50.000  zl.  rýn. 

Julius  Hofer  (v  Čechách  také  Huvar  na- 
zývaný) z  Lobensteina  odsouzen  třetiny  svého 
majetku.  Statek  jeho  Čichalov  (u  Žlutice) 
odhadnut  na  11.250  k.  8  gr.  4den.  a  ponechán 
synu  Hoferovu  Janovi  Krištofovi  v  ceně  11.550  kop 
8  gr.  4  den. 

Bernard  a  .  Jiří  Krištof  Hoferové  z^  Loben- 
steina propadli  statek  svůj  Záhoří  (u  Žlutice), 
který  byl  pak  prodán  sestře  jejich  Barboře 
Hoferové  za  2794  zl.  10  kr.  rýn. 
iítf  Jan  Mikuláš  Hochhauser  z  Hochhausu  od- 
souzen třetího  dílu  majetku  svého,  totiž  statků 
Eisenberka  Hliňan,  Hrušovan  a  Velemyšlovsi. 
Eisenberk  (u  Jirkova)  a  Velemyšloves  (u  Žatce) 
odhadnuty  byly  od  komory  král.  na  95.875  kop 
míš.  Eisenberk  a  Hliňany  (u  Ústí  n.  Labem), 
jenž  sama  o  sobě  odhadnuta  byla  na  25.675  kop 
17  gr.  1  den.  na  67.956  kop  4  gr.  5  den.  od- 
hadnuté za  tuto  cenu  koupil  r.  1623  Vilém  mladší 
Popel  z  Lobkovic.  Hrušovany  (u  Chomoutová)  na 
8548  kop^míš.  odhadnuté  koupil  r.  1623  Florian 
Dětřich  Žďárský  ze  Ždáru;  a  Velemyšloves  (u 
Žatce)  za  25.700  kop  míš.  koupil  r.  1623  Hum- 
precht  starší  Černín  z  Chudenic. 

Holan  Petr  odsouzen  král.  výpovědí  dne 
15.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Holcsparer  z  Hochsteina  Vít  propadl  statky 
své  Olbramy  a  Svébohy  (u  Nových  Hradů), 
které  byly  na  5000  kop  odhadnuty  a  za  tuto 
cenu  prodány  klášteru  Vyšebrodskému. 

Bedřich  Hora  z  Ocdovic  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Hotovice  (u  Cha- 
bařovic)  byl  na  64.354  kopy  37  gr.  1  den.  od- 
hadnut a  r.  1629  prodán  Petrovi  Jindřichovi  ze 
Strahlendorfu,  načež  postoupen  v  ceně  30.000  zl. 
kapitole  při  katedrálním  chrámě  v  Pasově,  kteráž 
tyto  peníze  měla  za  císařem,  ačkoliv  Strahlen- 
dorf  trhovou  cenu  úplně  byl  odvedl. 

Jáchim  mladší  Hora  z  Ocdovic  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Černoc 
Velká  (u  Podbořan)  odhadnut  na  22.570  kop 
40  gr.  míš.  a  prodán  r.  1623  Matiáši  Ondřeji 
Bártovi  za  14.000  zl. 

Václav  Hora  z  Ocdovic  byl  pro  své  účas- 
tenství v  povstání  stavovském  také  odsouzen, 
ale  r.  1630  dostalo  se  mu  úplného  pardonu 
čili  prominutí. 
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Hořčice  z  Prostého  Albrecht  odsouzen  k  man- 
ství; rozsudek  tento  byl  králem  dne  18.  srpna 
.1623  potvrzen. 

Hořčice  z  Prostého  Moric  Jindřich  odsouzen 
třetího  dílu  svého  majetku.  Rozsudek  potvrzen 
králem  Ferdinandem  ve  Vídni  dne  27,  června 
1623. 

Ondřej  Hořňatecký  z  Dobročovic  odsouzen 
byl  třetiny  majetku  svého.  Komora  královská 
zabavila  statky  jeho  Dobřen  a  Zbraslavice 
(u  Kutné  Hory)  a  Ratiboř  (u  Kolína),  odhadla 
je  na  69.145  kop  mís.;  ale  proti  zaplacení  ústa-* 
novené  třetiny  mu  je  zase  ponechala.  Hořna- 
tecký  potom,  jak  se  podobá,  dosáhl  úplného  od- 
puštění; neboC  od  r.  1624  často  zastával  úřad 
hejtmana  v  kraji  Čáslavském. 

Hynek  Horiický  z  Horšic  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Hor  šice  (u  Přeštic) 
byl  na  3094  kopy  odhadnut  a  Horšickému  z  mi- 
losti v  léno  propůjčen. 

HorSioký  z  Horfíc  Jan  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  27.  října  1623  k  manství. 

Horiický  z  Horšíc  Jiří  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  28.  ledna  1623  jedné  třetiny  svého 
majetku,  kterého  však  neznáme. 

Maximilian  HoStdlek  z  Javořic^  jeden  ž  vůdců 
oposice  městské  a  direktor  za  vlády  stavovské, 
by],  jak  známo,  cti,  hrdla  a  majetku  svého  od- 
souzen a  dne  21.  června  1621  v  Praze  na  staro- 
městském náměstí  popraven.  Statky  jeho  byly 
ovšem  od  komory  král.  zabaveny  a  prodány: 
dvůr  ve  Velichově  odhadnut  na  2100  kop 
mís.  a  dvůr  v  Žiželicích  (u  Žatce)  odhadnut 
na  1725  kop  a  oba  dohromady  prodány  měšťanům 
v  Mostě  Janu  Mukovi  z  Mukenthalu  a  Jiřímu 
Schonovi  z  Schoneku  za  4200  zl. 

Jan  rytíř  Houska  ze  Zahrádky  odsouzen 
k  manství.  Po  jeho  smrti  komora  král.  statek 
jeho  Pošnu  (u  Pacova)  na  11.313  kop  10  gr. 
odhadla  a  za  14.104  kopy  mís.  prodala  r.  1627 
Maximilianu  Pechlarovi  z  Meminka,  kterýž  jej 
také  v  manství  podržel. 

Adam  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy  obviněn 
pro  účastenství  v  povstání;  statek  jeho  Olší 
(u  Milevska)  ujala  komora  král.  a  odhadla  jej 
na  10.096  kop  míš.  Ale  obdržel  milost  a  statek 
jmenovaný  podržel. 

Bohuslav  Nestor  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy 
měl  býti  pokutován  pro  účastenství  v  povstání; 
ale  dovedl  dokázati,  že  jen  z  donucení  se  přidal 
ku  povstalcům  a  císař  mu  již  r.  1620  udělil 
milost  a  ponechal  mu  stateček  jeho  Volty  ni 
(u  Tábora). 

Jan  Jiří  rytíř  Hozlatier  z  Hozlavy  odsouzen 
třetího  dílu  jmění  svého.  Statek  jeho  Dobro- 


nice  (u  Bechyně)  odhadnut  na  5192  kopy  míš. 
a  r.  1623  prodán  za  cenu  odhadní  bratru  od- 
souzeného Bohuslavu  Nestoru  Hozlauerovi. 

Jaroslav  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy  odsouzen 
po  smrti  své  pro  účastenství  v  povstání  sta- 
vovském třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho 
Srlín  (u  Bechyně)  a  půl  vsi  Zběšic  odhadnut 
na  3548  kop  míš.  a  r.  1623  prodán  bratru  jeho 
Bohuslavovi  Nestorovi  za  cenu  odhadní. 

Jeroným  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy  odsouzen 
pátého  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Hněv- 
kovice  (u  Týna  n.  Vltavou)  ujala  král.  ko- 
mora a  darovala  jej  r.  1621  arcibiskupství  Praž- 
skému, převzavši  na  sebe  ovšem  závazek  za- 
platit Hozlauerovi  ^5  ceny  odhadní. 

Jindřich  starší  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy 
zemřel  nežli  došlo  k  soudu,  který  jej  pokutoval 
ztrátou  třetího  dílu  majetku.  Statek  jeho  Bran- 
dlín  (u  Soběslave)  byl  na  10.060  kop  10  gr. 
míš.  odhadnut  a  r.  1626  prodán  Štěpánovi  Drago 
Draghi  z  Palatinu. 

Jindřich  mladší  a  Jan  bratří  Hozlauerové 
z  Hozlavy  odsouzeni  třetího  dílu  majetku  svého. 
Statek  jejich  Rataje  (u  Bechyně)  odhadnut  na 
5117  kop  míš.  a  prodán  r.  1623  Adamovi  star- 
šímu ze  Šternberka  za  6000  kop. 

Oldřich  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  půl  vsi 
Zběšic  (u  Bechyně)  odhadnut  na  959  kop  míš. 
a  r.  1623  prodán  Bohuslavu  Nestoru  Hozlauerovi 
za  cenu  odhadní. 

Petr  Pavel  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy  nebyl 
sice  odsouzen,  ale  komora  král.  prodala  předce 
statek  jeho  Uhřice  (u  Sedlce)  na  10.572  kopy 
míš.  odhadnutý  Zdeňkovi  Lvovi  Libšteioskému 
z  Kolovrat.  Ale  později  byl  statek  vdově  po 
Hozlauerovi  Veronice  navrácen. 

Vilém  rytíř  Hozlauer  z  Hozlavy  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého  a  k  vyhnanství  na 
věčné  časy,  kterýžto  trest  potom  změněn  v  žalář 
jednoho  roku.  Statek  jeho  Dražičky  (u  Tá- 
bora) byl  na  8730  kop  míš.  odhadnut  a  r.  1623 
prodán  Ludmile  Pechlerové  za  9600  zl. 

Z  Hrádku  Jan  Bohuchval  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  15.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Z  Hrádku  Sigmund  Bohuchval  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  18.  července  1623  třetího 
dílu  svého  majetku. 

Václav  Hřán  z  Harasova  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statky  Libeň  Vysokou  (u 
Mělníka)  a  Vrutici  (u  Benátek)  kom.  král.  od- 
hadla na  59.905  kop  20  gr.  a  za  55.763  kopy 
20  gr.  prodala  r.  1622  Filipu  Fabriciu  Platterovi 
z  Rosenfeldu.  Statky  Sovinky(u  Boleslave)  na 
17.100  kop  40  gr.  a  K  r  á  s  n  o  u  (u  Bělé)  na 
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10.600  kop  40  gr.  odhadnuté  koupil  Petr  Fnchs 
z  Wramholzu  za  21.820  kop  uiíš.  Všecky  statky 
H ránovy  odhadnuty  byly  na  87.605  kop  míš. 

Adain  Daniel  starší  rytíř  Hrohčický  z  Hrobčic 
odsouzen  třetího  dílu  majetku  svého  a  komora 
král.  ujala  statky  jeho  Budenice  (u  Slaného) 
a  Kamenný  Most  (u  Velvar).  Budenice  od- 
hadnuty na  11.730  a  Most  na  8077  kop  míš. 
a  oba  prodány  r.  1623  za  cenu  odhadní  Ada- 
movi z  Valdšteina,  nejvyššímu  hofmistru  král. 
Českého. 

Bohuslav  starší  rytíř  Hrobčický  z  Hrohtíic 
odsouzen  byv  třetiny  svého  majetku,  propadl 
statek  L  íčko  v  (u  Žatce),  kterýž  byl  od  komory 
král.  na  55.666  kop  míš.  odhadnut  a  za  50.615  kop 
14  gr.  2  den.  r.  1623  prodán  Hertvíku  Vrati- 
slavovi t  Mitrovic. 

Hrobčický  z  Hrobčic  Jan  zemřel  nežli  k  soudu 
došlo  a  byl  pak  odsouzen  třetiny  svého  ma- 
jetku. Král  Ferdinand  rozsudek  ten  ve  Vídni  dne 
27.  června  1623  potvrdil. 

Jaroslav  sturší  rytíř  Hrobčický  z  Hrobčic  od- 
souzen třetího  dílu  majetku  svého,  který  ko- 
mora král.  ujala.  Statek  Kolešovice  a  ves 
Horosedly  (u  Jesenic)  odhadnuty  na  17.682  kopy 
míš.  a  prodány  r.  1623  za  tuto  cenu  Janu  Miln- 
chovi  z  Arzbergu. 

Jiří  starší  rytíř  Hrobčický  z  Hrobčic  odsouzen 
byv  polovice  majetku  svého  propadl  Kmetňoves 
(u  Velvar),  Palec  Velký  a  Údešice  (u  Sla- 
ného). Palec  a  Údešice  odhadnuty  na  38.573  kopy 
5  gr.  5  den.  a  prodány  r.  1623  hraběti  Arnoš- 
tovi de  Monte  Cuculi  za  44.091  zl. 

Jiří  Havel  rytíř  Hrobčický  z  Hrobčic  odsouzen 
byv  třetího  dílu  majetku  svého,  propadl  statek  Pe- 
tro vice  (u  Rakovníka),  kterýž  byl  na  25.832  kopy 
50  gr.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Janu  Celarovi 
z  Rozentálu  za  25.932  kopy  50  gr  4  den.  míš. 

Krištof  rytíř  Hrobčický  z  Hrobčic  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  ^Statky  jeho  Dobři- 
čany  a  Dubčany  (u  Žatce)  a  Očihov  (u 
Podbořan)  i  se  svršky  na  41.303  kopy  47  gr. 
1  den.  míš.  odhadnuté  prodány  r.  1623  Fran- 
tiškovi Clary  de  Riva  za  41.304  kopy  23  gr. 
1  den.  míš 

Ladislav  starší  rytíř  Hrobčický  z  Hrobčic^ 
propadl  třetinu  svých  statků.  Češtin  Kostel 
(u  Janovic  Uhl.)  odhadnut  na  18  075  kop  48  gr. 
4  den.  míš.  a  Přítoky  (u  Kutné  Hory)  od- 
hadnuty na  10.049  kop  20  gr.  míš.  a  obojí  v  té 
cené  prodáno  18.  února  1623  paní  Kunhuté 
z  Kunovic.  Ale  jelikož  sumy  trhové  v  ustano- 
vených lhůtách  neodváděla,  byly  statky  r.'1630 
prodány  Albrechtovi  Libšteinskému  z  Kolovrat 
za  20.000  zl. 


Oldřich  starší  rytíř  Hrobčický  z  Hrobčic 
odsouzen  k  manství,  načež  přijal  léno  na  statky 
své  Pětipsy  (u  Kadaně)  a  Vroutek  (u  Pod- 
bořan), Keblany  a  Šmikusy  (u  Jesenic), 
kteréž  po  smrti  jeho  na  komoru  král.  spadly. 
Vroutek  na  36.843  kopy  14  gr.  2  den.  odhad- 
nutý, prodán  r.  1630  hraběti  Heřmanu  Černínovi 
z  Chudenic  za  30.000  zl.;  Pětipsy  prodány  r.  1630 
hraběti  Krištofovi  Šimonovi  z  Thunu  za  25.266  kop 
24  gr.  4  den.  míš.,  Keblany  a  Šmikusy  odhad- 
nuty na  9444  kopy  míš.  a  prodány  Janu  Hoch- 
bergerovi  z  Hendersdorfu. 

Adam  rytíř  Hruška  z  Března  odsouzen  tře- 
tího dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Semén- 
ko vice  (u  Postoloprt)  komora  král.  odhadla 
na  11.281  kopu  míš.  a  prodala  jej  r.  1623  hra- 
běti Adamovi  z  Herbersdorfa. 

Adam  Jindřich  rytíř  Hruška  z  Března  od- 
souzen třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho 
Selmice  (u  Loun),  odhadnut  na  41.952  kopy 
40  gr.  3  den.  a  prodán  r.  1623  hraběti  Ada- 
movi z  Herbersdorfa. 

Jakub  rytff  HruSka  z  Března  odsouzen  tře- 
tího dílu  majetku  svého.  Držel  s  bratrem  svým 
Tobiášem  společně  statek  Bitozeves  (u  Po- 
stoloprt), maje  na  něm  dva  podíly  a  bratr  jeden. 
Díl  Jakubův  odhadnut  na  15.941  kopu  51  gr. 
3  den.  a  r.  1623  prodán  hraběti  Adamovi  z  Her- 
bersdorfa. 

Jiří  rytíř  Hruška  z  Března  odsouzen  třetího 
dílu  majetku  svého.  Komora  král.  ujala  statek  jeho 
Lišany  (u  Postoloprt),  odhadla  na  13.967  kop 
31  gr.  3  den.  a  prodala  jej  r.  1625  Sejfridu  Kri- 
štof u  Breunerovi  ze  Starzu  za  15.000  kop. 

Jiří  Fridrich  rytíř  Hrubka  z  Března  od- 
souzen třetího  dílu  svého  majetku.  Komora  král. 
odhadla  statek  Hruškův  Toužetín  (u  Loun) 
na  29.340  kop  44  gr.  6  den.  a  prodala  jej  r,  1623 
hr.  Adamovi  z  Herbersdorfa  s  ostatními  statky 
Hruškům  zabavenými  za  134.000  zl. 

Rytíř  Hruška  z  Března  Tobiáš  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  19.  března  1623  třetiny  svého  ma- 
jetku. Držel,  jak  praveno,  s  bratrem  svým  společné 
Bitozeves.  Díl  jeho  odhadnut  na  15.189  zl.,  31  gr. 
3  peníze  a  prodán  také  hrab.  Adamovi  z  Her- 
bersdorfa. 

Rytíř  Hruška  z  Března  Václav  odsouzen 
král.  výpovědí  dně  15.  září  1623  třetiny  svého 
majetku. 

Vilém  rytíř  Hruška  z  Března  odsouzen  tře- 
tího dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Tatinná 
(u  Postoloprt)  byl  na  16.937  kop  47  gr.  1  den. 
odhadnut  a  za  16.402  kopy  prodán  od  král  ko- 
mory r.  1623  Markétě  Popelové  z  Lobkovic. 

Albrecht  Hrzék  ze  Mšena  odsouzen  ttetQio 
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dflu  svého  majetku.  Statek  jeho  D  u  š  n  í  k  y  (u 
Unhoště)  odhadnut  byl  na  3311  kop  25  gr.  5  den. 
a  postoupen  Jiřímu  Fridrichovi  z  Grenachu. 

Huhryk  z  Hendersdorfa  Karel  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  26.  září  1623  k  manství. 

Huvar  v.  Hofer. 

Jiří  Chanovaký  Dlouhoveský  z  Dlouhé  Vsi 
odsouzen  byv  k  manství,  přijal  léno  na  statek 
svůj  Zavlekom  (u  Planíce). 

Rytíř  Chlumčanský  z  Fřestavlk  Oldřich  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  28.  ledna  1623  všeho 
svého  majetku,  kterého  však  neznáme. 

Václav  starší  rytíř  Chlumčanský  z  Přestavlk 
odsouzen  pro  účastenství  v  bouřích  stavovských  po- 
lovice svého  majetku,  totiž  manského  statku  Sto- 
ková (u  Plané),  který  byl  na  9962  kopy  míš.  od- 
hadnut a  r.  1623  prodán  manželce  Chlumčan- 
ského  Salomeně  za  8534  kopy  16  gr.  3  den. 

Rytíř  Chohotský  z  Ostředka  Adam  odsouzen 
po  smrti  všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Ne- 
spery  (u  Vlašimě)  byl  z  milosti  císařské  po- 
nechán synu  Vilémovi. 

Jan  rytíř  Chohotský  z  Ostředka  byl  pro 
účastenství  v  odporu  stavovském  odsouzen  po- 
lovice jmění  svého,  totiž  statku  Bedřichovic 
(v  okr.  Votickém),  který  byl  na  10.568  kop 
40  gr.  míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Janovi 
z  Talmberka  za  cenu  odhadní. 

Václav  rytíř  ChoboUký  z  Ostředka  na  Te- 
hově  odsouzen  třetiny  jmění  svého,  totiž  statku 
Tehova  (u  Vlašimě).  Statek  tento  byl  na 
5338  kop  40  gr.  míš.  vyceněn.  Avšak  právě 
toho  času  vesnice  Tehov  celá  i  s  kostelem  od 
vojska  vypálena  a  obyvatelé  prý  povražděni  jsou. 
Roku  1627  koupil  „Spálený  Tehov",  podruhé 
na  4258  kop  40  gr.  odhadnutý  Fridrich  z  Talm- 
berka na  Vlašimi  za  4200  kop  míš.  a  připojil 
jej  ku  panství  svému  Vlašim  skému. 

Jiří  rytíř  Chotek  z  Chotkova  odsouzen  po  smrti 
všeho  svého  jmění,  totiž  statku  Ž  i  h  1  e  (u  Jese- 
nice), kterýž  r.  1622  od  královské  komory  koupil 
Heřman  Černín  z  Chudenic  za  48.000  zl.  rýn. 

Janovský  z  Janovic  Heralt  odsouzen  byl 
královskou  výpovědí  dne  28.  ledna  1623  dvou 
třetin  svého  majetku. 

Jiří  Janovský  z  Janovic  odsouzen  k  manství. 
Když  tedy  zemřel  uvedeny  synovi  jeho  Janovi 
Jindřichovi  v  manství  statek  Janovice  (u 
Klatov)  v  odhadní  sumě  19.648  kop  míš. 

Kriětof  Janovský  z  Janovic  odsouzen  polo- 
vice svého  majetku.  Statek  jeho  Sehostov 
(u  Nové  Kdyně)  odhadnut  od  komory  král.  na 
7983  kopy  míš.  a  prodán  Zdiboru  Pnchovskému 
z  Přichovic  za  10.500  kop. 

Albrecht  rytíř  Jestříbský  z  Risenburka  od- 
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souzen  třetiny  svého  majetku  statku  Puchlovic 
(u  Nechanic),  který  byl  již  před  tím  prodal  paní 
Alžbětě  Vchynské  ze  Vchynic. 

Karel  rytíř  Jestříbský  z  Risenburka  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetKU.  Statek  jeho  Boha- 
ryně  (u  Nechanic)  na  26.976  kop  míš.  od- 
hadnutý postoupen  Václavovi  Vchynskému  ze 
Vchynic.  Druhý  statek  Okrouhlý  (u  Nové 
Paky)  ponechán  manželce  Jestřibského  Marianě. 

Jestřibský  z  Risenbtj^rka  Vilém  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku,  kterého  však  neznáme. 

Břeněk  Ježovský  z  Lub^  hejtman  panství 
Pardubského,  byl  pro  věrnost  králi  BedHchovi 
zachovávanou  odsouzen  od  komise  císařské  dne 
12.  prosince  1622  dvou  třetin  všeho  statku  svého 
a  na  jeho  místo  dosazen  jest  do  Pardubic  r.  1623 
Kašpar  Celer  z  Rozentalu  a  na  Hrochově  Týnci. 

Karel  Jórger  svob,  pán  z  ToUetu^  horlivý 
protestant  a  jeden  z  v&dců  stavovské  oposice 
dolnorakouské,  podepsal  r.  1608  úmluvu  stavft 
protestantských  ^  v  Robách,  stal  se  r.  1617  dr- 
žitelem statku  Ž  e  1  i  v  a  (u  Humpolce)  po  švakru 
svém  Janu  Fridrichu  Hofmanovi  na  Grynpychlu 
a  Střechově,  měl  potom  činné  účastenství  v  od- 
poru stavů  českých ;  pročež  odsouzen  cti  a  všeho 
svého  majetku.  Komora  král.  postoupila  statek 
Zeli  v  za  dluh  paní  Majdaleně  Trčkové  rozené 
z  Lobkovic  v  ceně  20.000  kop  míš.  Ale  Kašpar 
z  Questenberka,  opat  Strahovský  vymohl  toho 
na  císaři,  že  panství  Želivské  za  10.000  zl.  rýn. 
k  rukoum  kláštera  Strahovského  r.  1622  pustiti 
rozkázal. 

Jan  rytíř  Kdha  z  Rybňan  odsouzen  k  vě- 
zení a  ke  ztrátě  statků  svých.  Statek  jeho 
Dvorec  (u  Soběslave)  byl  na  9157  kop  30  gr. 
míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Janovi  Řepi- 
ckému  ze  Sudoměře. 

Albrecht  Bavor  rytíř  Kolmice  z  Kalenic 
odsouzen  třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho 
Z  ruče  (u  Dolních  Královic)  byl  na  19.793  kopy 
míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Arnoldu  Perg- 
lerovi  z  Perglasu  za  cenu  odhadní. 

Melichar  Kalkreiter  z  Kalkreitu  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  H  a  b  ř  í 
(u  Budějovic)  byl  na  8150  kop  míš.  odhadnut 
a  r.  1623  prodán  cisterciáckému  klášteru  Vyše- 
brodskému  se  statkem  Svébohy  za  15.000  kop. 

Arnošt  z  Kaltensteina  odsouzen  polovice 
jmění  svého.  Statek  jeho  Bukovina  Malá  (u 
Jaroměře)  odhadnut  na  5267  kop  míš.,  za  kterou 
Kaltenšteinovi  ponechán.  Polovici  sumy  odhadní 
musel  ovšem  odvésti  do  komory  král. 

Jan  rytíř  Kamberskú  z  Kamberka  odsouzen 
dvou  třetin  majetku  sváio.    Komora  král.  za* 
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bravši  statek  jeho  Nemojov  (u  Chotěboře), 
odhadla  jej  na  2195  kop  mís.  a  ponechala  jej 
pak  ryt.  Kamberskému  proti  odvedení  částky 
povinné  do  komorní  pokladny. 

Jan  Všebor,  Jiří,  Krištof  Mikuláš  a  Václav 
bratří  Kamejčtí  ze  Lstihoře  drželi  společně  statky 
Libochovany  a  Žernoseky  (u  Litoměřic). 
Dva  z  nich  odsouzeni  pro  účastenství  své  v  českém 
povstání  a  sice  Jan  Všebor  odsouzen  k  manství 
a  Krištof  Mikuláš  odsouzen  třetiny  majetku  svého. 
Jmenované  statky  byly  na  G5.397  kop  37  gr.  od- 
hadnuty a  r.  1626  za  76.297  zl.  13.  gr.  1  pen. 
rýn.  prodány  hraběti  Vilémovi  z  Vřesovic. 

Rytíř  Kapliř ze  Sulevic  Adam  starší  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  června  1623  k  manství. 

Adam  rytíř  Kapliř  Osterský  ze  Sulevic  od- 
souzen polovice  majetku  svého.  Statek  jeho  Č  í  ž- 
kovice  (u  Lovosic)  prodán  r.  1623  hraběti  Volfu 
Ilburgu  Vřesovcovi  z  Vřesovic  za  25.500  kop  mís. 

Albrecht  Šíastný  rytíř  KapUr  ze  Sulevic 
zemřel  nežli  k  soudu  s  ním  došlo.  Oldřich  Kapliř 
Osterský  ze  Sulevic,  který  po  něm  zdědil  statek 
Ghcebuzy  (u  Štětí),  musel  zaplatit  pokutu, 
k  níž  byl  Albrecht  Šťastný  odsouzen,  chtěl-li 
tento  statek  podržeti. 

Alexandr  rytíř  Kapliř  ze  Sídevic  odsouzen 
třetiny  majetku  svého.  Komora  král.  zabavila 
statky  jeho  Lipno  Velké  (u  Postoloprt)  a 
Stekl  nik  (u  Žatce)  a  postoupila  je  r.  1623 
cis.  generálu  Janovi  z  Aldringen  za  odhadní 
cenu  27.443  kopy  mís. 

Burian  Kapliř  ze  Sulevic  propadl  statek 
S  u  1  e  v  i  c  e  (u  Lovosic),  který  byl  na  14.670  kop 
odhadnut. 

Rytíř  Kapliř  ze  Sulevic  Jan  Albrecht  od- 
sonzen  král.  výpovědí  dne  18.  července  1623 
třetiny   svého  majetku,  kterého   však  neznáme. 

Kašpar  rytíř  Kapliř  ze  Sulevic^  jeden  z  pře- 
dáků oposice  stavovské,  byl  členem  vlády  di- 
rektorské,  za  krále  Bedřicha  stal  se  nejvyšším 
písařem  zemským,  načež  odsouzen  cti  hrdla  a 
statků  a  dne  21.  června  1621  na  staroměstském 
náměstí  v  Praze  sfat.  Komora  král.  ujala  statky 
Miličín,  Vlčkovice  aNeustupov  ačkoliv 
náležely  vnukům  Kašparovým.  Eva  Radimská 
ze  Slavkova  provdavši  se  za  Kašpara  Kaplíře  ze 
Sulevic  zdědila  po  matce  své  statek  Neustupov 
(u  Votic),  načež  přikoupila  statek  Milčín  (u  Vo- 
žice)  a  pak  Votice  a  Vlčkovice.  Jediný  syn  Kaš- 
parův a  Evin  Albrecht,  cis.  rada  a  plukovník 
zemřel  r.  1616, ,  zůstaví  v  vdovu  Majdalenu  Ka- 
plířovu  roz.  z  Údrčc  a  nezletilé  syny  Kašpara, 
Zdenka  a  Oldřicha.  Témto  l)abička  Eva  Kaplí- 
řova  závětí  z  r.  1616  statky  své  odkázahi  vy- 
mfnivši  požívání  do  smrti  manželi  Kašparu  Ka- 


plířovi,  který  měl  na  těch  statcích  pojištěných 
svých  vlastních  peněz  15.000  kop  míš.  Paní  Eva 
zemřela  r.  1618  a  Kašpar  Kapliř  prodal  brzy  po 
její  smrti  statek  Votice,  aby  přišel  ke  svým 
penězům,  Pavlovi  Osterskému  Kaplíři  ze  Sulevic 
J.  M.  C.  truksasu.  Statky  Miličín,  Vlčkovice 
a  Neustupov  prodány  od  král.  komory  r.  1630 
Donu  Martinovi  de  Huerta,  a  sice  Miličín  s  Vlč- 
kovicemi  na  56.186  kop  48  gr.  4  den.  odhad- 
nutý za  70.000  zl.  a  Neustupov  na  28.070  kop 
31  gr.  3  den.  odhadnutý  za  38.000  zl. 

Rytíř  Kapliř  ze  Sulevic  Krištof  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  28.  ledna  1623  všeho  svého 
majetku,  kterého  však  neznáme. 

Oldřich  rytíř  Kapliř  Osterský  ze  Sfdevic  od- 
souzen k  manství  i  musel  přijmouti  v  léno  statek 
svůj  Radoun  (uŠtětO,  který  byl  na  13.068  kop 
54  gr.  2  den.  odhadnut  a  po  smrti  Kaplířové 
jakožto  statek  manský  na  korunu  spadlý  prodán 
Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Pavel  rytíř  Kapliř  Osterský  ze  Sulevic  byl 
při  vyhazování  z  okna  Jaroslava  z  Martinic  dne 
23.  května  1618  sám  pátý  osobně  činným,  na 
to  byl  plukovníkem  ve  vojště  stavovském  a  pak 
ustanoven  nejvyšším  generálním  ubytovatelem 
vojska  stavovského,  konečně  vykonal  do  Uher 
poselství  k  uz<avření  spolku  s  knížetem  Beth- 
lenem  Gaborem.  Když  tedy  po  bitvě  Bělohorské 
vydán  byl  rozkaz,  aby  náčelníci  odporu  etAvov- 
ského  byli  zatknuti  a  uvězněni,  vysláno  na  rozkaz 
knížete  Karla  z  Liechtenšteina  k  zajetí  Pavla 
Kaplíře  vojsko  do  Votic,  kamž  skutečně  přitrhlo 
a  zámek  obklíčilo.  Ale  Pavel  vzdálil  se  ze  zámku 
tajnou  chodbou  podzemní  a  uprchl  přes  hranice, 
načež  v  kontumací  cti,  hrdla  a  statků  odsouzen 
a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito.  Komora  král. 
ujavši  statky  jeho,  odhadla  Bránišovice  (u 
Milevska)  na  2230  kop  míš.  a  prodala  je  r.  1623 
Pavlu  Michnovi  z  Vacinova  za  2600  zl.  Votice 
odhadnuty  na  15.428  kop  40  gr.  míš  a  r.  1622 
prodány  Sezimovi  z  Vrtby  na  Janovicích  za 
16.000  kop  míš. 

Smil  rytíř  Kapliř  Osterský  ze  Sulevic  od- 
souzen polovice  majetku  svého.  Statek  jeho  Tře- 
b  u  š  í  n  (u  Litoměřice)  odhadnut  na  20.264  kopy 
míš.  a  prodán  r.  1623  doktoru  práv  Pavlu  Wen- 
celiovi  z  Bochova. 

Šťastný  Častovec  rytíř  Kapliř  ze  Sulevic 
odsouzen  polovice  majetku  svého.  Komora  král. 
ujala  statek  jeho  V  tel  no  (u  Mostu),  který  byl 
odhadnut  na  11.363  kopy  míš.  a  za  tuto^  cenu 
prodán  r.  1623  Florianovi  Dčtřichovi  ze  Žďáru. 

Václav  rytíř  Kapliř  ze  Suhvic  odsouzen 
polovice  majetku  svého.  Statek  jeho  Brodce 
(u  Benátek)   odhadnut  na  53.403  kopy  52  gr. 
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6  den.  mís.  a  prodán  r.  1623  Matiáái  Arnoldini 
Hartmanovi  z  Klaršteina  za  50.000  zl. 

Rytíř  Kapliř  Václav  Burian  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  18.  srpna  1623  polovice  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Vilém  Šíastný  rytíř  Kapliř  Osteiský  ze  tíw 
levic^  odsouzen  k  manství  a  statek  jeho  Zá- 
hoří Německé  (u  Vožice)  na  5289  kop  mís. 
odhadnutý  uveden  v  léno. 

Jindřich  Jan. rytíř  Kapoun  ze  Svojkova  od- 
souzen třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho 
Popovice  (u  Nechanic)  odhadnut  na  10.014  kop 
mil.,  podruhé  na  8014  kop  a  r.  1623  postoupen 
Vilémovi  z  Vinoře  za  4376  kop. 

Karel  Kapoun  ze  Svojkova  na  Běroničkdch 
držel  r.  1618 — 1620  se  stavy  evangelickými  a 
odsouzen  jest  proto  12.  listopadu  1622  polovice 
statku  svého  Zámrsku,  který  byl  r.  1613 
koupil  za  35.000  kop  mís.  od  bratří  Lukavských 
z  Lukavice  Ladislava,  Jindřicha,  Beneše,  Al- 
brechta Felixa  a  Jaroslava,  a  Běruniček  (u 
Klál.  Městce).  Místodržitel  Karel  z  Liechtenšteina 
prodal  dne  7.  ledna  1623  tvrz  Zámrsk  (u  Vys. 
Mýta)  s  dvorem  poplužným,  Jaroslav  dvůr  s  pří- 
slušenstvím na  25.321  kopu  2  gr.  6  den.  od- 
hadnuté Albrechtovi  Václavovi  z  Valdšteina  za 
•  24.000  kop  mís.  Tento  pán  koupil  sice  ještě 
několik  statků  v  okolí,  ale  nepodržel  jich  dlouho ; 
nebot  chtěje  skoupiti  více  statků  v  severních 
Čechách,  prodal  (r.  1623,  3.  srpna)  Choceň,  Bo- 
rovnici,  Dobřikov  a  Zámrsk  Vincentovi  Mušin- 
gerovi  z  Gumpendorfa,  jenž  držel  také  Rychnov 
a  Borohrádek.  Běruničky  i  se  svršky  na 
23.336  kop  odhadnuté  postoupeny  s  jiným  zbožím 
směnou  za  panství  Kolínské  Václavovi  Vchyn- 
skému  ze  Vchynic. 

Krištof  rytíř  Kapoun  ze  Svojkova  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Hlušce  (u 
Bydžova)  postoupen  byl  r.  1623  Václavu  Vchyn- 
skému  ze  Vchynic  v  odhadní  ceně  58.231  kopy 
16  gr.  a  4  den.  směnou  za  panství  Kolínské.  Druhý 
statek  Valečov  (u  Mnichového  Hradiště)  byl 
na  38.029  kop  20  gr.  odhadnut  a  prodán  r.  1623 
Albrechtovi  z  Valdšteina  za  41.838  zl.  28  kr. 

Krištof  rytíř  Karel  ze  Svarová  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Komora  král.  zabavila 
statek  Hamr  (u  Veselí  n.  Lužnicí),  na  kterém 
rytíř  Karel  měl  čtvrtý  díl,  odhadla  celý  statek 
na  21.011  kop  míš.  a  prodala  jej  r.  1623  synu 
Krištofovu  Václavovi  Albrechtovi. 

Jiří  Karlík  z  Neletíc  na  Slatíňanech^  muž 
pro  svou  známost  věcí  politických  a  válečných 
na  slovo  braný.  I  nebylo  v  bouřlivé  době  od 
r.  1611 — 1620  ani  jediného  sněmu  nebo  jednání 
veřejného,  v  němž  by  nebyl  míval  platného  účas- 
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tenství.  V  povstání  r.  1618  činně  se  súčastnil 
a  mnoho  působil;  r.  1618  přidán  byl  k  osobám, 
které  měly  jednati  s  vyslanými  stavů  moravských 
do  Prahy  přišlými,  r.  1619  jmenován  komisařem 
k  odhádání  duchovních  statků  katolických.  Tehda 
také  manželce  své  Anně  věnoval  7500  kop  míš. 
na  tvrzi  Slatiňanech  a  na  jiném  svém  zboží.  Obá- 
vaje se  po  bitvě  Bělohorské  pokuty,  utekl  z  vlasti 
své  do  Berlína  a  když  se  potom  ve  lhůtě  vyměřené 
nevrátil,  odsouzen  hrdla  cti  i  statku  dne  15.  čer- 
vence 1622.  Zboží  SlatiĎanské  byvši  hned  za- 
staveno paní  Markétě  z  Talmberka  v  11.666  zl. 
rýn.,  prodáno  r.  1623,  2.  ledna  Lvu  Burianu 
Berkovi  z  Dube  a  na  Rychemburce,  nejvyššímu 
sudímu  markrabství  Moravského,  za  28.165  kop 
míš.,  od  kteréžto  sumy  sobě  kupující  odrazil 
4000  kop  gr.,  kteréž  byl  do  renthausu  král. 
půjčil. 

Jan  Oldřich  rytíř  Kauč  z  Kaučá  odsouzen 
třetiny  majetku  svého.  Statek  jeho  Domous- 
uice  (u  Sobotky)  prodán  r.  1623  Polyxeně 
Popelové  z  Lobkovic  za  odhadní  cenu  46.862  kopy 
20  gr. 

Albrecht  rytíř  Kekule  ze  Stradonic  nemaje 
s  manželkou  svou  Lidmilou,  roz.  Sekerkovou  ze 
Sedčic  žádných  dětí,  ustanovil  dědicem  svým  strýce 
Viléma  Diviše  Kekuli.  Zemřel  dne  22.  srpna 
1622,  že  však  měl  účastenství  v  odporu  sta- 
vovském, byl  potom  dne  31.  října  1622  polo- 
vičky majetku  svého  odsouzen  a  komora  krá- 
lovská statky  jeho  zabavila.  Statek  Nasavrky 
v  Chrudimsku,  koupil  dne  18.  srpna  r.  1623  cis. 
plukovník  František  de  Couriers  za  cenu  od- 
hadní 28.078  kop  38  gr.  ^2  pen.  míš.;  Sobě- 
chleby  s  Kyšperkem  íu  Chabařovic)  a  po- 
lovici Stradonic  (u  Slaného)  —  Soběchleby  od- 
hadnuty byly  na  24.240  kop  42  gr.  a  Stradonice 
na  5989  kop  30  gr.  míš.  —  koupil  r.  1623  cizozemec 
cis.  podmaršálek  Alexaadr  Regniers  z  Bleileben 
za  32.000  zl.  rýn.  Regniers  obdržel  r.  1627  v  Če- 
chách inkolat  a  později  byl  do  stavu  panského 
povýšen.  Kromě  toho  Kekule  propadl  dva  domy 
v  Praze. 

Adam  rytíř  Kelbl  z  Kejsinku  (Gelbl,  Kvelbl 
z  Geisingu)  odsouzen  třetího  dílu  majetku  svého. 
Statek  jeho  Pnětluky  (u  Lovosic),  k  němuž 
náležela  také  část  statku  Předlického,  od- 
hadnut na  4654  kopy  17  gr.  1  den.  a  prodán 
Františkovi  de  Couriers. 

Bernard  rytíř  Kelbl  z  Kejsinku  odsouzen 
byv  k  manství  přijal  léno  na  statky  své  Hrb  o- 
vice  (u  Chabařovic)  a  polovici  Předlice  (u 
Ústí  n.  Labem). 

Jan  Heřman  Kelbl  z  Kejsinku  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Habrovice 
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(u  Chabařovic)  byl  na  5214  kop  22  gr.  O  den. 
odhadnut  a  prodán  r.  1624  Janovi  Kašparovi 
z  Kerbic  za  6714  kop  22  gr.  G  den 

Ota  a  Rudolf  bratří  Kelhlové  z  Kej srnku 
odsouzeni  pro  své  účastenství  v  odboji  stavov- 
ském a  pro  otcovo  provinění  a  sice  Ota  třetiny 
a  Rudolf  polovice  svého  majetku.  Statky  jejich 
Chlumec  (u  Chabařovic)  a  Klíše  (u  Ústí  n. 
Labem)  ujaty  od  komory  král.;  Chlumec  vy- 
ceněn  na  109.920  kop  54  gr.  a  2  den.,  Klíše 
na  21.142  kopy  11  gr.  3  den.,  oba  tedy  dohro- 
mady na  131.063  kopy  5  gr.  5  pen.  mís.  a 
r.  1623  prodány  Petrovi  Jindřichovi  ze  Strah- 
lendorfa  za  127.167  zl.  rýn. 

Václav  starší  Kelhl  z  Kejsinku  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Komora  král.  ujala  statky 
jeho  Chvoj  no  (u  Chabařovic)  aDěčany  (u 
Lovosic);  prodala  Chvojno  na  6836  kop  11  gr. 

3  den.  míš.  odhadnuté  r.  1623  Františkovi  de 
Couriers  a  Déčany  Kelblovi  v  cené  odhadní 
ponechala. 

Kelhl  z  Kejsinku  Václav  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  19.  března  1623  k  manství. 

Vilém  Kelbl  z  Kejsinku  odsouzen  třetiny  ma- 
jetku svého.  Komora  král.  prodala  statek  jeho 
Předlici  (u  Ústí  n.  Labem)  na  5158  kop  48  gr. 

4  den.  odhadnutý  r.  1623  Františkovi  de  Couriers. 

Kfeliř  ze  Žakibva  Jan  Vilém  zemřel  nežli 
k  soudu  s  ním  došlo;  přes  to  však  odsouzen 
třetiny  svého  majetku,  kterýžto  rozsudek  byl  od 
krále  dne  18.  července  1623  potvrzen.  Statky  jeho 
Staré  Sedliště  a  Částkov  (u  Tachova) 
prodány  byly  od  král.  komory  Janu  staršímu  Kav- 
kovi  Říčanskému  z  Říčan  za  110.000  kop.  mís. 

Mikuláš  Kltisdk  z  Kostelce^  hejtman  na  Po- 
děbradech, odsouzen  pro  účastenství  své  v  po- 
vstání stavovském  polovice  majetku  svého.  Statek 
jeho  Obědovice  (u  Nechanic)  odhadnut  na 
23.126  kop  míš.  a  postoupen  r.  1622  Václavu 
Vchynskému  směnou  za  panství  Kolínské. 

Baltazar  Knohhchz  Varnsdorfu  propadl  celý 
svůj  statek  Stružnici  (u  Č.  Lípy),  která  byla 
r.  1628  prodána  hraběti  Vilému  Vratislavovi 
z  Mitrovic  nejvyššímu  mistru  řádu  Maltánského 
za  25.500  zl.  Kromě  toho  odsouzen  k  manství 
a  přyal  v  léno  druhý  svůj  statek  Markvartice 
Hořejší  (u  Č.  Kamenice). 

Knohloch  z  Varndorfa  Jan  Krištof  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

K6b€c  z  Pořičan  Jan  Oldřich  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  18.  července  1623  třetiny  svého  ma- 
jetku, jehož  však  neznáme. 

Bohuslav  Koc  z  DohrSe  odsouzen  polovice 
svého  majetku ;  komora  král  zabavila  díl  statku 


jeho  D 1  a  ž  o  v  a  (u  Nové  Kdyně)  se  vsí  Dlažovem, 
Lipkovem,  jednou  chalupou  ve  vsi  Struhadlech 
a  podíl  na  Běhařově.  Statky  Úborsko,  Krištofu 
Kocovi  náležející,  Dlažov  a  Běhařov  odhadnuty 
na  7649  kop  20  gr.  a  prodány  Diviši  Kocovi 
z  Dobrše  za  7648  kop  20  gr. 

Bohusoud  rytíř  Koc  z  Dobiáše  odsouzen 
k  manství  a  přijal  v  léno  dědičný  svůj  statek 
Miletice  (u  Kdyně),  který  byl  na  8511  kop 
míš.  odhadnut. 

Krištof  rytíř  Koc  z  Dobrše  odsouzen  třetího 
dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Úborsko  (u 
Nýrská)  a  díl  vsi  Běhařova  (u  Nové  Kdyně) 
koupil  r.  1623  Diviš  Koc  z  Dobrše. 

Vilém  Přídruh  rytíř  Koc  z  Dohríe  pHšel 
o  svůj  statek  Koroseky  (u  Budějovic),  který 
byl  na  9493  kopy  míš.  odhadnut  a  městu  Budějo- 
vicům prodán. 

Jan  Václav  Kočovský  z  Kočová  odsouzen 
po  smrti  dvou  třetin  svého  majetku.  Statky  jeho 
Tisová  a  Trnová  (u  Tachova)  odhadnuty  na 
16.026  kop  míš.  a  darovány  klášteru  Kladrub- 
skému cis.  rozhodnutím  ze  dne  20.  září  1624 
za  to,  že  klášter  postoupil  některé  své  vsi  hr. 
z  Trautmannsdorfa. 

Jan  Kochd  z  HaUensteina  měšfan  malo- 
stranský v  Praze,  propadl  svůj  statek  Po  krá- 
tíce (u  Litoměřic)  a  jiný  svůj  majetek.  Po- 
kratice  byly  na  11.988  kop  odhadnuty  a  jezo- 
vitské  koleji  v  Praze  postoupeny.  Dům  jeho  na 
Malé  straně  koupil  Tomáš  Marek  z  Markfelda, 
cis.  dvořenín  a  komorník,  za  odhadní  cenu 
12.025  kop;  a  dvůr  jeho  v  Ovenci  na  2638  kop 
16  gr.  6  den.  odhadnutý  koupil  týž  Marek  také 
za  cenu  odhadní. 

Koelbl  v.  Kelbl. 

Rytíř  Kokořovec  z  Kokořova  Krištof  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  19.  března  1623 
k  manství. 

Linhart  Kolona  pán  z  Felsu^  jeden  z  předních 
náčelníků  stavovské  oposice,  polní  maršálek  vojska 
stavovského,  zahynul  v  bitce  u  Sinzendorfu  v  Dol- 
ních Rakousích  dne  13.  dubna  1620.  Odsouzen 
po  smrti  cti  a  všeho  svého  majetku  Komora 
král.  zabavila  statky  jeho  Andělskou  Horu 
(u  Karlových  Varů),  Č  e  n  o  v  (u  Žatce),  K  y  s  i  b  e  1 
(u  Bochova),  a  dům  v  Praze.  Statky  Andělskou 
Horu,  Čenov  a  Kysibel  na  96.992  kopy  1  gr, 
5  den.  míš.  odhadnuté  koupil  r.  1622  hrabě 
Heřman  Černín  z  Chudenic  za  97.922  kopy  1  gr. 
5  den.;  dům  v  Praze  koupil  Vilém  z  Vřesovic 
za  5000  kop. 

Ludvík  BezdruSický  z  Kolovrat  při  stavovské 
vzpouře  1618 — 1620  mnoho  se  neprovinil,  ale 
předce  stavům  ve  mnohém  povoloval.    Proto 
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trestu  se  obávaje,  aneb  mu  ujftí  chtěje,  prodal  Adam  Jáchym  LibSteintký  z  Kolovrat  od- 
smlouvou  dne  27.  března  1623  uČinénou  dědictví  souzen  pro  účastenství  v  povstání  třetího  dílu 
své  tvrz  Týnec  Hrochův  fu  Chrudimě)  s  pHslu-  majetku  svého,  kterýž  odhadnut  na  92.335  kop 
áenstvfm,  dva  dvory  v  Trojovících,  tvrz  Bez-  míě.  Za  dvě  tretÍDy  této  sumy  ponecháno  mu 
děkov  s  dvorem  poplužnim,  městečko  Týnec  a  panství  Rahšteinské  (u  Manetfna).  Komora 
co  k  tomu  náleželo,  rytfii  Kašparu  Celnrovi  král.  zabrala  pouze  statky  Martiče,  Ratiboř 
7.  Rozentáhi  hejtmanu  panství  Pardubského,  za  a  TldrČ  (vesměs  u  Žlutíce),  kteréž  byly  na 
26.500  kop  míš.  a  vložil  mu  to  zboží  toho  roku  25.422  kopy  31  gr.  3  den.  míá.  odhadnuty  a 
dne  7.  dubna  ve  dsky  zemské.  Véak  nedlouho  r.  1623  prodány  Severinu  Tahlovi  z  Horšteina 
potom  (13.  června  1623)  vynesen  jest  nález  ko-  za  24.512  kop  12  pr.  6  den. 
miae  soudní,  Že  Jaroslav  Lib- 
3Íce  Ludvík  by  steinský  z  Koln- 
měl  všechen  svĎj  vrat  odsouzen 
statek  ztratili,  ale  dvou  třetin  ma- 
z  milosti  císařské  jetku  svého  a  ko- 
ze statek  jeho  na  mora  král.  zaba- 
35.919  kop  30  gr.  vila  statky  j  eho 
odhadnutý  zdě-  PetrĚpurk, 
dictví  vyĎat  a  Pšovlky  a  So- 
V  manství  uveden  seň  (vesměs uJe- 
bude.  Podle  toho  senlc),  kteréž  byly 
stalseTýnecman-  na  98.004  kopy 
stvím.  Aby  pak  4  gr.  6Vi  den. 
Kašpar  Gelar  zá-  odhadnuty  a  za 
vazku  manského  76.000zl.  prodány 
Boáseti  nemusil,  r.  1623  hraběti 
propustil  mu  král  Heřmanovi  Oernf- 
Fetílinand  16,  říj-  novi  z  Chudenic, 
na  1627  Týnec  Jaroslav  Julius 
z  manství  a  zase  Libiteinský  z  Ká- 
jej ve  statek  zpu-  locrat  oásouzen 
pĎý  uvedl.  třetího  dílu  ma- 
yilém  Jindřich  jetku  svého.  Sta- 
Bezdružický  z  Ko-  tek  jeho  K  o  1  e  6  o  v 
loí3rat  odsouzen  Velký  (u  Podbo- 
pro  účastenství  řan)  byl  na  50.280 
v  povstání  dne  kop  34  gr.  2  den. 
7.  dubna  1623  po-  odhadnut  a  za 
lovíce  statku  své-  50.280  kop  pro- 
ho.  Žesevšakstal  dán  r.  1623  Hcř- 
katolíkem  a  dru-  manoví  z  Que- 
hou  polovici  za-  stenbei^a. 
platil,  ponecháno  jan  .lífí,  kurfiřt  Saskí.  (28).  Jáchym  Jřbw- 
ma  Bystré  (u  '  hradský  z  Koh- 
Poličky)  v  odhadní  ceně  66.334  kop  54  gr.  1  p.  vrat  potrestán  byl  pouze  částečnou  ztrátou  statků 
Ano  brzy  stal  se  císařským  radou,  hejtmanem  svých;  bylof  mu  ponecháno  panství  Vimberské, 
kraje  Chrudimského  a  koupil  z  konfiskace  r.  1625  .kdežto  komora  král.  zabavila  statek  jeho  D  r- 
statek  Cankovice.  slavíce  s  městečkem  Husincen  a  Záblatím  a 
Vladislav  Abdon  (Ludvfkovský)  BezdruUch/  s  35  vesnicemi,  který  byl  na  66.678  kop  11  gr. 
!  Kolovrat  odsouzen  po  smrti  vSeho  svého  ma-  3  den.  odhadnut  a  prodán  Janovi  Oldřichovi  kní- 


jetku.  Komora  král.  zabavila  statek  jeho  Stře- 
■doklúky  á  Chýnov  (u  Smíchova).  Středokluky 
odhadnuty  na  77.400  kop,  Chýnov  na  4826  kop 
40  gr.  a  král  Ferdinand  daroval  je  r.  1623  kní- 
žeti Saikéma  Juliovi  Jindřichovi. 
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žeti  z  Eggenberka.  Pan  Novohradský  vSak  po- 
kutou touto,  jakož  i  tím,  že  spustošený  zámek 
Viraberský  v  létech  1622—1624  musel  sUvěti, 
upadl  do  takových  nesnází  peněžních,  že  panství 
jeho  Vimberské  bylo  od   zvláštní  komise  od- 
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hadnuto  a  k  uhrazení  dluhů  na  něm  vězících 
r.  1630  prodáno  za  60.000  zl.  knížeti  Janovi 
Oldřichovi  z  Eggenberka. 

Albrecht  Konojedský  čili  Kunecký  z  Konojed 
a  Pojetic  odsouzen  třetího  dílu  sVého  majetku. 
Komora  král.  zabavila  ^statek  jeho  Kóno  jedy 
sValkeřicemi  (u  Úštěku),  odhadla  jej  na 
45.783  kopy  míš.  a  prodala  Adamu  Ciotfridu 
Berkovi  z  Dube. 

Konojedský  Čili  Kunecký  z  Konojed  a  Po- 
jetic Jan  Jiří  odsouzen  král.  výpovědí  dne  15.  září 
1623  třetiny  svého  majetku,  jehož  však  neznáme. 

Jan  Purkart  rytíř  Kordule  ze  Sloupna,  jenž 
přestoupil  na  víru  katolickou,  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Hořiněves  (u  Ja- 
roměře) odhadnut  na  13.415  kop  míš.  a  za 
13.000  zl.  rýn.  prodán  r.  1624  Albrechtovi  z  Vald- 
šteina.  Druhý  jeho  statek  Souůov  (u  Čáslavě) 
na  7339  kop  8  gr.  4  den.  odhadnutý  dostal  se 
zástavou  manželce  Kordulově. 

Kordtde  ze  Sloupnu  Sigmund  Jindřich,  jenž 
držel  statek  Vřešťov  (u  Hořic)  odsouzen  byl 
k  manství,  kterýžto  rozsudek  potvrzen  císařem 
v  Řezně  dne  10.  února  1623. 

Koatomlatský  v.  z  Vřesovic. 

Koíetický  z  Horek  Václav  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  9.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Kašpar  Krištof  Kotvice  z  Kotvic  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Varns- 
dorf Starý  byl  na  18.661  kopu  20  gr.  od- 
hadnut a  r.  1624  prodán  Juliovi  Jindřichovi  kní- 
žeti Saskému  za  20.000  zl.  rýn.  na  srážku  z  jeho 
pohledanosti  válečné,  kterou  měl  za  císařem. 

Kousek  ze  Sohgtiček  Jindřich  zemřel  nežli 
došlo  k  soudu ;  přes  to  však  odsouzen  k  manství, 
tak  že  dědicové  jeho  nuceni  byli  majetek  po 
něm  zděděný  v  léno  přijmouti. 

Jan  rytíř  KrdL  z  Dobré  Vody  odsouzen  byl 
k  manství;  i  přijal  v  léno  statek  svůj  Dolejší 
Plotiště  (u  Králové  Hradce). 

Křinecký  pán  z  Ronova  Bohuslav  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  28.  ledna  1623  polovice  svého 
majetku. 

Jan  Albrecht  starší  Křinecký  z  Ronova  na 
Novém  Ronově  a  Rožďalovicích,  měl  velmi  činné 
účastenství  v  odporu  stavovském.  Odsouzen  proto 
všeho  svého  majetku,  který  komora  král.  za- 
bavila. Statky  Ronov  Nový  (u  Nymburka) 
odhadnut  na  16.254  kopy  55  gr.  5  den.  a  Ro- 
žďalovice  (u  Libáně)  na  34.682  kopy  34  gr. 
2  den.  a  oba  dohromady  prodány  r.  1622  Al- 
brechtovi z  Valdšteina  za  58.333  zl.  rýn. 

Jiří  Křinecký  z  Ronova  odsouzen  polovice 
majetku  svého.  Statek  jeho  Dětenice  (u  Li- 
báně) byl  od  komory  král.  odhadnut  na  53.531  kopu 


niíš.  a  r.  1623  prodán  Albrechtovi  z  Valdšteina 
za  53.531  zl. 

Adam  Chval  rytíř ^wna*  z  Machovic  odsouzen 
dvou  třetin  majetku  svého.  Statek  jeho  Dubne 
(u  Budějovic)  odhadnut  na  7769  kop  a  prodán 
r.  1623  městu  Budějovicům;  a  statek  Chřeno- 
V  i  c  c  (u  Hluboké)  odhadnutý  na  9592  kopy  40  gr. 
postoupen  r.  1627  Donu  Baltazarovi  de  Már- 
radas. 

Beneš  Vyšata  rytíř  Knnaš  z  Machovic  od- 
souzen všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Ma- 
chovice  (u  Krumlova),  původní  to  sídlo  ro- 
dinné, postoupen  r.  1627  Donu  Baltazarovi  de 
Marradas. 

Kunecký  v.  Konojedský. 

Kurcbach  z  Trachenhurka  a  z  Milce  Ladislav 
Julius  král.  výpovědí  dne  28.  ledna  1623  od- 
souzen k  manství. 

Jindřich  starší  Kustoš  ze  Zubři  a  Lipky  držel 
Lipku  íu  Nasavrk),  získal  smlouvou  Ylačice  a 
přikoupil  r.  1613  Dolní  Bradlo.  Manželce  své 
Barboře  zapsal  polovici  tvrze  Lipky  a  jiné  zboží. 
Pro  účastenství  své  v  bouřích  r.  1618—1620 
odsouzen  jest  r.  1623  polovice  statku  svého,  ale 
trest  mu  prominut,  poněvadž  ihned  k  náboženství 
katolickému  přestoupil. 

Kateřina  Kutnauerovd  z  Sonneniteina  pro- 
padla statek  svůj  Letovice  (u  Unhoště),  jenž 
byl  na  13.184  kopy  14  gr  6  den.  odhadnut  a 
za  tuto  cenu  prodán  hraběti  Krištofovi  Šimo- 
novi z  Thunu. 

Václav  Kyje  z  Kyjova  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Brocno  (u  Štětí) 
odhadnut  na  19.500  kop  42  gr.  6  den.,  ale  po- 
nechán k  užívání  vdově  Kyjově. 

Kyíperský  v.  z  Vřesovic. 

Voli  Fridrich  Lamingar  z  Albenreutku  od- 
souzen všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Újezd 
Chodovy  (u  Hostouně)  prodán  r.  1624  Volfu 
Vilému  Lamingarovi  z  Albenreuthu. 

Volf  Josef  XaTntTi^ar  z  Albenreuthu  odsouzen 
také  všeho  svého  majetku  a  statek  jeho  Bělá 
(u  Hostouně)  postoupen  r.  1624  Volfu  Vilému 
Lamingarovi  z  Lamingu.  Újezd  Chodovy  a  Bělá 
odhadnuty  na  28.878  kop  40  gr.  27]  den.  a 
Volf  Vilém  Lamingar  koupil  je  za  11.238  kop. 

Lampách  Jan  Albrecht  odsouzen  král.  výpo- 
vědí dne  18.  července  1623  třetiny  svého  majetku. 

Jan  Ledčanský  z  Popic  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Třebotov  (u  Zbras- 
lavě) odhadnut  na  5205  kop  míš.  a  r.  1623 
prodán  doktoru  Janovi  Wenceliusovi  z  Fliessen- 
bachu  za  5000  kop.  Kromě  toho  zabaveny  mu 
a  prodány  některé  domy  v  Praze  a  sedm  vinic 
u  Prahy,  což  mělo  cenu  velmi  značnou. 
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Jan  Ledecký  z  Grdnova  propadl  statek 
svůj  Dehtary  (u  Brandýsa  n,  L),  kterýž  dne 
27.  března  1621  dán  jest  jezovitské  koleji  u 
sv.  Klimenta  v  Praze  v  náhradu  za  škody,  kteréž 
jezovité  utrpěli  na  svých  statcích  Kopanině  a 
Bernardicích. 

Lempach  Kriátof  Jindřich  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Mistr  Jan  Líbertýn  měštan  pražský,  odsouzen 
všeho  svého  majetku.  Kromě  jiného  zabavena  mu 
vinice  nad  vsí  Radlicemi.  Paní  Marie  Majdalena 
Trčková  byla  v  Praze  koupila  zabavený  d&m 
Knechtovský ;  když  však  dům  tento  byl  cis.  roz- 
hodnutím ze  dne  7.  července  1627  přisouzen 
opatu  Plaskému,  postoupena  tato  vinice  paní 
Trčkové  v  ceně  5000  zl. 

Lickové  z  Risenburka^  bratří  Siginund  Vilém 
a  Bohuslav  Štastný,  odsouzeni  třetího  dílu  svého 
majetku.  Král  Ferdinand  potvrdil  rozsudek  tento 
ve  Vídni  dne  27.  června  1623. 

Maximilian  Lidi  z  Lídlova  na  Přimdě  a 
Rochově,  stál  k  stavům  evangelickým,  propadl 
proto  po  bitvě  Bělohorské  statek  Přimdu  a 
zemřel  ve  Vídni  r.  1622.  Statek  zabavený  od- 
hadnut na  8219  kop  43  gr.  2  den.  a  prodán 
Timonu  Lindlovi  z  Lindelau. 

Mikuláš  z  Lobkovic  propadl  dům  v  Praze, 
který  od  knížete  z  Liechtenšteina  byl  'zabaven 
a  na  12.(X)0  kop  míš.  odhadnut. 

Vilém  starší  Popel  z  Lobkovic,  jeden  z  di- 
rektorů stavovských,  za  krále  Bedřicha  nejvyšší 
hofmistr  království  Českého,  kterýž  míval  účas- 
tenství ve  všech  skoro  důležitějších  jednáních 
stavů  odbojných,  odsouzen  byl  k  smrti  a  ke 
ztrátě  všeho  svého  majetku.  Trest  tento  byl  mu 
změněn,  jak  čtenářům  našim  jest  známo,  v  do- 
životní vězení,  kteréž  mu  vykázáno  na  zámku 
Zbirovském.  Zabaveny  mu  tedy  statky  H  o  r  š  ů  v 
Týn,  Čečovice  a  Miřkov.  Statky  tyto  od- 
hadnuty na  264.627  kop  míš.  a  prodány  dne 
16.  ledna  1623  hraběti  Maximilianovi  z  Traut- 
mannsdorfu  za  2(K).fKK)  zl.  rýn. 

Jan  Fridrich  rytíř  Lochner  z  Palič  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Poutnov 
(u  Teplé)  odhadnut  na  1701  kopu  míš.  a  r.  1627 
prodán  Valentinu  Schindlovi  z  ílirschfeldu  za 
cenu  odhadní. 

Adam  Loksan  pán  z  fjokmu^  horlivý  pří- 
vrženec krále  Bedřicha,  ujel  s  ním  ze  země  po 
bitvě  Bělohorské  a  zahynul  ve  Francii  nešťastnou 
náhodou  tím  způsobem,  že  se  na  něj  strom 
zvrátil,  jak  jsme  byli  již  vypravovali.  Pro  své 
účastenství  v  odporu  stavovském  odsouzen  cti, 
hrdla  a  majetku  svého  a  jméno  jeho  přibito  na 


šibenici.  Komora  královská  zabavila  jeho  svršky ; 
avšak  polovice  panství  Březnického  zůstavena 
manželce  jeho  Ludmile  roz.  Černínové,  poněvadž 
jí  byl  statek  tento  již  před  povstáním  řádně 
prodal  a  postoupil.  Tuto  část  koupil  od  vdovy 
Ludmily  z  Lokšan  Přibik  Jeníšek  z  Újezda  za 
32.000  kop  míš. 

Jiří  Loksan  pdn  z  Loksan  odsouzen  polo- 
vice majetku  svého.  Statek  jeho  půl  Březnice 
s  příslušenstvím,  odhadnut  na  22.558  kop  47  gr. 
6  den.  míš.  a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623  Pri- 
bíku  Jeníškovi  z  Újezda. 

Václav  Lokšan  pdn  z  Lokšan  odsouzen  po- 
lovice hvého  majetku.  Statek  jeho  Tochovice 
(u  Březnice)  odhadnut  na  23.381  kopu  34  gr. 
3  den.  míš.  a  za  tuto  cenu  prodán  od  komory 
král.  r.  1623  Přibíku  Jeníškovi  z  Újezda. 

Rytíř  Ota  z  Losu  Jan  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  27.  června  1623  polovice  svého 
majetku. 

Jaroslav  rytíř  Ota  z  Losu  odsouzen  polo- 
vice svého  majetku.  Avšak  poněvadž  tou  dobou 
žádného  majetku  neměl,  nemohl  býti  zabavením 
jeho  potrestán. 

Jindřich  rytíř  Ota  z  Losu^  muž  nemálo 
vzdělaný,  horlivý  vyznavač  učení  bratrského; 
stál  v  bouřích  stavovských  v  čele  stavů  neka- 
tolických, jsa  jedním  z  tehdejších  direktorů  sta- 
vovských a  za  krále  Bedřicha  Falckého  pod- 
komořím měst  věnných  a  purkrabím  Karlštein- 
ským  ze  stavu  rytířského;  pročež  odsouzen  cti, 
hrdla  a  statku  svého  a  dne  21.  června  r.  1621 
popraven  na  náměstí  staroměstském  v  Praze. 
Komora  král.  zabavila  statek  jeho  Komár  o  v 
(u  Hořovic)  a  prodala  jej  r.  1623  hraběnce 
Marii  Eusebii  z  Martinic.  Dva  domy  v  Praze 
na  Starém  městě  (nyní  č.  217 — 1)  prodány 
r.  1621  Petru  Payerovi  za  1200  zl.  rýn. 

Rytíř  Ota  z  Losti  Krištof  odsouzen  výpovědí 
král.  dne  28.  ledna  lf)23  všeho  svého  majetku, 
poněvadž  se  o  pardon  nepřihlásil. 

Rytíř  Ota  z  Tjosu  Šebestian  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku. 

Jáchym  Ladislav  rytíř  luonbshj  z  Lub  od- 
souzen polovice  majetku  svého.  Komora  král. 
zabavila  statky  jeho  Lukavice  Dolejší  a 
ílenč  (u  Přeštic),  které  však  Loubskému  r.  1623 
v  ceně  40.750  kop  míš.  byly  postoupeny.  Vedle 
toho  propadl  2000  kop  grošů  č.,  kteréž  půjčil 
židu  pražskému  Šimonu  Brandcjskému  a  jeho 
ženě  Kitte  a  Rabi  Volfovi  zeti  jich,  kterážto 
půjčka  na  zboží  svrchupsaných  dlužníků  byla 
zapsána  a  když  peníze  do  renthausu  král.  od- 
vedli, zápis  tento  zrušen  1623. 
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Jan  rytíř  Louhský  z  Lub  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Zalužany  (u  Mi- 
rovic)  odhadnut  na  23.851  kopu  míš.  a  za  tuto 
cenu  prodán  r.  1623  panf  Marii  Maximilianě 
ze  Šternberka. 

Jetřich  Adam  Lukavecký  z  Lvkavce  odsouzen 
třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Kamberk 
(u  Ml.  Vožice)  zabaven,  na  17.803  kopy  20  gr. 
odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán  Jakubu  Kaln- 
berkovi  z  Kalnberka. 

Ltikaveckú  z  Lukavce  Jindřich  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  18.  srpna  1623  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Mikuláš  ^tSLVií  Liikavecký  z  Lukavce  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Všebořice 
(u  Dolních  Královic)  byl  na  11.575  kop  20  gr. 
míš.  odhadnut  a  prodán  od  komory  král.  r.  1623 
Volfovi  Jiřímu  z  Pottingu. 

Mikuláš  mladší  Lukavecký  z  Lukavce  od- 
souzen třetího  dílu  majetku  *  svého.  Komora 
král.  zabavivši  statek  jeho  Lukavec  (u  Pa-. 
cova)  odhadla  jej  na  40.660  kop  míš.  a  za  tuto 
cenu  prodala  r.  1623  Volfovi  Jiřímu  z  Pottingu. 

Petr  Liikavecktj  z  Lukavce  odsouzen  byv 
k  manství  přijal  léno  na  statek  svftj  P  a  b  ě  n  i  c  c 
(u  Kutné  Hory),  kterýž  byl  na  6066  kop  mís. 
odhadnut. 

Smil  Lukavecký  z  Lukavce  odsouzen  po- 
lovice majetku  svého.  Statek  jeho  Křešín  (u 
Dolních  Královic)  odhadnut  na  15.096  kop  míš. 
a  za  cenu  odhadní  prodán  od  komory  král. 
r.  1623  Volfovi  Jiřímu  z  Pottingu. 

Jan  mladší  Lukavskú  z  Lukavice  pojal  k  man- 
želství Markétu  Dobřenskou  ajír.  1615  na  dvoře 
Domanicích  (u  Vys.  Mýta)  s  příslušenstvím 
1500  míš.  věnoval.  Přidav  se  r.  1618— 1620  k  od- 
bojným stavům,  odsouzen  jest  14.  června  1623  tře- 
tiny statku  svého  a  Domanice  prodány  téhož  roku 
dne  30.  září  Vilému  Slavatovi  hraběti  z  Chlumu  a 
Košumberka  za  odhadní  cenu  6850  kop  40  gr.  míš. 

Lukavský  z  Lukavice  Jiří  Kunrát  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  28.  ledna  1623  polovice  svého 
majetku.  Statek  jeho  Lukavice  Horní  (u 
Přeštic)  byl  na  531 1  kop  40  gr.  odhadnut  a  za 
tuto  cenu  prodán  Kunrátu  Lukavskému  z  Lu- 
kavice. 

Petr  Lukavský  z  Lukavice  byl  pro  účas- 
tenství své  v  povstání  odsouzen  třetiny  svého 
majetku;  komora  král.  zabavila  statek  jeho  Ne- 
milkov  (u  Sušice),  odhadla  jej  na  13.853  kopy 
míš.  a  prodala  Martinovi  de  Huerta  s  Velhar- 
ticemi  a  Mokrosuky  za  55.000  zl. 

Lukavský  z  Lukavice  Vilém  mladší  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  15.  září  1623  k  manství. 

Fridrich    rytíř   Lutický   z  Lutic   odsouzen 


třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  Freuden- 
berg  (u  Č.  Kamenice)  byl  mu  za  cenu  od- 
hadní 950  kop  míš.  ponechán. 

Jáchym  rytíř  Lutický  z  Lutic  odsouzen  dvou 
třetin  majetku  svého.  Statek  jeho  půl  Vol- 
fartic  Dolejších  (u  České  Lípy)  byl  na 
18.277  kop  míš.  odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán 
r.  1623  hraběti  Vilémovi  Vratislavovi  z  Mitrovic. 

Jan  rytíř  Lutický  z  LtUic  propadl  statek 
svůj  půl  Volfartic  (u  České  Lípy),  který  byl 
na  18.277  kop  míš.  odhadnut. 

Jiří  Magrle  ze  Sobisku  odsouzen  třetího  dílu 
svého  majetku.  Statek  jeho  Ghoteč  se  Zbu- 
zany  (u  Smíchova)  byl  na  13.323  kopy  míš. 
odhadnut  a  od  císaře  postoupen  kapitole  kostela 
u  Všech  svatých  na  hradě  Pražském  směnou  za 
některé  její  vsi. 

Jan,  Jetřich  a  Václav,  bratří  rytíři  Málo  v- 
cové  z  Malovic  sťičastnili  se  v  povstání  a  proto 
propadli  panství  Hlubokou  v  jižních  Čechách, 
které  bylo  na  107.575  kop  35  gr.  odhadnuto  a 
r.  1628  Baltazarovi  de  Marradas  za  200.000  zl. 
rýn.  prodáno.  Dále  však  odsouzeni  Jan  a  Jetřich 
polovice  a  Václav  třetiny  všeho  svého  ostatního 
majetku.  Komora  král.  tedy  zabavila  dále  statky 
Janovy  ŠtěkenaCehnice  (u  Strakonic),  od- 
hadla je  na  30.107  kop  34  gr.  4  den.  míš.  a 
prodala  r.  1623  Jiřímu  mladšímu  Mitrovskému 
z  Nemysle  za  41.000  zl.  rýn. 

Jan  Vilém  rytíř  Malovec  z  Malovic  odsouzen 
byl  všeho  svého  majetku.  Komora  král.  zabavila 
statek  jeho  Lhotici  (u  Dolních  Královic)  odhadla 
jej  na  5758  kop  20  gr.  míš.  a  prodala  r.  1629  Ma- 
ximilianu  Pechlerovi   z  Memingen  za  5300  kop. 

Rytíř  Malovec  z  Malovic  Petr  starší  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  9.  září  1623  třetiny 
svého  majetku. 

Vilém  rytíř  Malovec  z  MaJovic  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Komora  král.  za- 
bavila statek  jeho  V  esce  (u  Milevska),  odhadla 
jej  na  4894  kopy  a  za  4000  zl.  rýn.  prodala  jej 
r.  1623  kněžně  Polyxeně  z  Lobkovic. 

Zdeněk  rytíř  Malovec  z  Chejnova  a  Vim- 
herka  odsouzen  polovice  svého  majetku.  Komora 
král.  zabavila  jeho  třetí  díl  na  statku  Čkyni 
(u  Vimberka\  odhadla  jej  na  3695  kop  15  gr. 
míš.  a  prodala  jej  za  tu  cenu  r,  1623  synu  Ma- 
lovcovu  Bohuchvalovi. 

Diviš  Markvart  z  Hrádku  a  na  Bělé  odsouzen 
byl  dvou  třetin  statku  svého.  Komora  král.  ujala 
statky  jeho  Bělou  (u  Manetína),  Nekmíř  (u 
Plzně)  a  Podmokly  (u  Touškova),  které  byly 
na  159.376  kop  46  gr.  4  den.  odhadnuty  a 
r.  1622.  Vilému  Vřesovcovi  z  Vřesovic  prodány 
za  120.000  zl. 
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Matema  z  KvStntce  Adam  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  27.  října  1623  třetiny  svého  ma- 
jetku. 

Mečerod  z  Mečerodu  Sejfrid  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Rozhodnutím  císařským  ze 
dne  27.  června  1623  byl  tento  rozsudek  potvrzen. 

Jan  mladší  rytíř  MSdSnec  z  Ratiboric  od- 
souzen dvou  třetin  svých  statků  Čachořic 
a  Křemenice  (u  Sedlčan),  které  byly  na 
6888  kop  míš.  odhadnuty  a  r.  1623  za  6000  zl. 
prodány  kněžně  Polyxeně  z  Lobkovic. 

Mikuláš  mladší  rytíř  Mědánec  z  Ratiboric 
odsouzen  všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Kva- 
sejovice  íu  Sedlce)  odhadnut  na  5265  kop 
10  gr.  a  prodán  r.  1623  Zdenku  Lvovi  Libštein- 
skému  z  Kolovrat. 

Mésiček  z  Výšková  Bořivoj,  kterýž  byl  ka- 
tolík, odsouzen  k  manství,  tak  že  statek  jeho 
Dolany  u  Klatov  v  léno  převeden. 

Mičan  z  Klinšteina  Jan  Vilém  odsouzen 
výpovědí  král.  dne  28.  ledna  1623  polovice  ma- 
jetku svého,  kterého  však  neznáme. 

Bohuslav  nejmladší  rytíř  z  Mi^halovic  muž 
v  krásných  uměních,  v  cizích  jazycích,  v  hudbě 
a  zpěvu,  v  právech  domácích  i  cizích  zběhlý, 
byl  za  povstání  českého  komisařem  k  defensí 
zemské  a  direktorem  a  za  krále  Bedřicha  pur- 
krabím kraje  Hradeckého.  Koupil  r.  1620  ně- 
které, statky  klášteru  Oseckému  a  křižovnickému 
náležité.  Byl  cti,  hrdla  a  všeho  svého  majetku 
odsouzen  a  dne  21.  června  r.  1621  v  Praze  na 
staroměstském  náměstí  popraven.  Komora  král. 
ovšem  zabavila  statky  jeho  Rvenice,  Nové 
Sedlo  a  Strupčice  (u  Jirkova).  Rvenice 
odhadnuty  na  25.291  kopu  42  gr.  6  den..  Nové 
Sedlo  na  22.493  kopy  12  gr.  6  den.  a  Strupčice 
ua  11.058  kop  5  gr.  3  den.  a  všecky  tři  pro- 
dány r.  1622  Vilémovi  mladšímu  z  Lobkovic  na 
Bílině  za  50.000  kop  čili  58.333  zl.  20  kr.  rýn. 

Adam  rytíř  Mirek  ze  Solopisk  odsouzen  po- 
lovice majetku  svého.  Komora  král.  odhadla 
stAtek  jeho  Sedl  o  v  (u  Kolína)  na  3768  kop 
míš.  a  prodala  jej  r.  1623  Ondřeji  Hornateckému 
z  Dobročovic.  Ze  statku  toho  přisouzeno  Anně 
Kamberské  z  Dobročovic  rozhodnutím  král.  ze 
dne  19.  října  1626  1800  kop  míš. 

Jan  Sigmund  Mirek  ze  Solopisk  odsouzen 
třetiny  majetku  svého.  Statky  jeho  Chotíč  a 
Sineč  (u  Černého  Kostelce)  byly  na  12.286  kop 
míš.  odhadnuty  a  za  tuto  cenu  r.  1623  prodány 
knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteiua. 

Jindřich  rytíř  Mírek  ze  Solopisk  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  Ne- 
smiřice  (u  Dolních  Královic)  odhadnut  na 
13.821   kopu  míš.   a  ponechán   synu   Mírkovu 


Václavu  Ladislavovi,  ovšem  s  tou  výminkou,  aby 
třetinu  trhové  sumy  odvedl  do  král.  komory. 

Jiří  starší  rytíř  Mirek  ze  Solopisk  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statky  jeho  Plaňany 
aPřebozy(u  Kouřimě)  odhadnuty  na  42.995  kop 
míš.  a  za  tuto  cenu  prodány  r.  1623  knížeti 
Karlovi  z  Liechtenšteiua. 

Mladota  ze  Solopisk  Jiří  odsouzen  k  manství. 

Zdeněk  Adam  Mladota  ze  Solopisk  odsouzen 
polovice  majetku  svého.  Náležel  mu  podíl  na 
statku  Stakorách  (u  Boleslave),  z  čehož  musel 
odvésti  polovici  ceny  odhadní  do  komory  král. 

Karel  Mracký  z  Dube  odsouzen  dvou  třetin 
svého  majetku.  Komora  král.  odhadla  statky 
jeho  Pyšely  (u  Jílového)  na  24.763  kopy  32  gr. 
6  den.  a  S  voj  šice  (u  Kouřimě)  na  26.356  kop 
40  gr.  a  prodala  oba  r.  1624  dceři  Dorotě  za 
53.010  kop  míš.  a  to  z  toho  diivodu,  že  Karel 
Mracký  a  děti  jeho  přestoupili  na  víru  katolickou. 

Mullner  z  Muklhausu  v.  Mylner  z  Myl- 
hauzu. 

Jan  rytíř  Mylner  z  Mylhauzu  obávaje  se 
trestu,  odjel  hned  po  bitvě  bělohorské  ze  země, 
načež  byl  hrdla,  cti  a  majetku  svého  odsouzen 
a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito.  Komora  král. 
zabavila  statky  jeho  D  ě  v  í  n  (u  Mimoně)  a 
Mimoň,  zastavila  je  r.  1623  Janu  Zeidlerovi- 
Hoffmannovi,  radě  kurfiřta  Saského  a  vyslanci 
při  dvoře  císařském  na  splacení  dluhu  34.650  zl, 
rýn.  v  sumě  32.00(^  kop  míš.  na  dvanáct  let, 
načež  mu  je  12.  května  1626  za  tu  sumu  dě- 
dičně prodala. 

Petr  rytíř  Jdylner  z  Mylhauzu  byl  jedním 
z  direktorů  stavovských  a  za  krále  Bedřicha 
Falckého  místokancléřem  českým.  Ujel  s  Be- 
dřichem hned  po  bitvě  Bělohoi^ké  ze  země  a 
odsouzen  potom  cti,  hrdla  a  majetku  svého  jako 
bratr  jeho  a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito. 
Statek  jeho  Zvoleňoves  (u  Slaného)  odhadnut 
na  25.548  kop  míš.  a  r.  1622  prodán  za  tuto 
cenu  Zuzaně  Chrtové  ze  Rtína. 

Rytíř  Mvika  ze  Žlunic  Albrecht  odsouzen 
král.   výpovědí  dne  18.  srpna   1623  k  manství. 

Hertvík  Myška  ze  Žlunic  odsouzen  byl  k  man- 
ství. Ale  jelikož  syn  jeho  na  statek  Spitice 
(u  Haber)  léna  nepřijal,  připadl  ten  statek  ko- 
moře král.,  která  jej  na  10.804  kopy  míš.  od- 
hadla a  pak  prodala  Adamu  Binagovi  a  Fran- 
tišku Chiesovi  za  6600  kop  míš. 

Jan  Jiří  ilf^^^A^a  ze  Žlunic,  jenž  držel  díl  statku 
Zaječického  (u  Chrudimě)  se  starou  tvrzí, 
stál  ke  straně  stavft  evangelických,  pročež  po 
přemožení  odporu  nálezem  soudu  dne  14.  srpna 
1623  třetinu  svého  statku  propadl.  Královská 
komora  odhadla  díl  Myškův  na  6.465  kop  míš. 
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a  prodala  pak  Zaječice  dne  13.  prosince  1625 
Janovi  Bab,  Webrovi  svob.  pánu  na  Pisnberce, 
dvorské  komory  radě  a  c.  k.  komorníku  za 
10.266  kop  26  gr.  6  peněz.  Myška  odebral  se 
potom  s  chotí  svou  Kateřinou  ze  Zábědovic  do 
Chrudimě,  kde  žil  ještě  r.  1642  na  dvoře  za 
zbytek  jmění  svého  koupeném. 

Jan  Krištof  Myška  ze  Žlunic  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statky  jeho  Hrádek  čer- 
vený (u  Kouřimě)  aMančice  (u  Kolína)  byly 
od  král.  komory  v  plen  vzaty  a  prodány  Václavu 
Vchynskému  ze  Vchynic  a  Tetova  za  51.309  kop 
mfš.  čili  59.860  zl.  rýn. 

Myška  ze  Žlunic  Jaroslav  odsouzen  k  manství, 
kterýžto  rozsudek  císař  Ferdinand  rozhodnutím 
dne  17.  března  1623  v  Řezně  daným,  potvrdil. 

Oldřich  Myška  ze  Žlunic  prchl  po  bitvě 
Bělohorské  do  Sas,  načež  odsouzen  in  contu- 
maciam  všeho  svého  majetku.  Komora  král. 
odhadla  statky  jeho  Kamýk  a  Obděnice 
(u  Sedlčan)  na  28.363  kopy  55  gr.  1  den.  a  pro- 
dala je  za  28.000  zl.  rýn.  dne  26.  března  1623 
paní  Polyxeně  z  Lobkovic,  kteráž  je  spojila  se 
svým  panstvím  Chlumeckým. 

Naxer  z  Rovné  Sigmund  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  15.  září  1(523  třetiny  svého  majetku. 

Gotfrid  Neumaier  z  Winterberka  přidržoval 
se  strany  oposiční;  pročež  hrad  jeho  Landštein 
(u  Nové  Bystřice)  byl  od  vojska  císařského  dobyt 
a  obsazen.  Komora  král.  odhadla  jej  na  21.618  kop 
míá.  a  prodala  nejprve  r.  1623  za  cenu  odhadní  zá- 
meckému hejtmanu  jindřichohradeckému  Jakubu 
Kotzelovi  z  Rottendorfa  a  pak  ještě  téhož  roku 
bratřím  Ferdinandovi  a  Maximilianovi  Mohrftm 
z  Lichtenegga. 

Jan  Adam  rytíř  z  Nostíc  odsouzen  byl 
k  manství  i  musil  přijmouti  v  léno  statek  svůj 
Kounov  (u  Rakovníka)  a  zaplatiti  uloženou 
pokutu.  Kromě  toho  musel  navrátit  beze  vsí 
náhrady  městečko  Čistou  a  ves  Břežany  (u  Krá- 
lovic), které  byl  od  vlády  stavovské  koupil  za 
15.800  kop  míš. 

Rytíř  Nostic  z  Nostic  Jindřich  Ota  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  června  1628  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Jan  Jindřich  rytíř  Odkolek  z  Újezdce  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Není  nám  však 
známo,  co  mu  náleželo. 

Ctibor  Ojtř  z  Protivce  odsouzen  třetiny 
svého^  majetku.  Komora  král.  zabavila  statky 
jeho  Římov  a  Hamr  (u  Budějovic),  odhadla 
je  na  12.050  kop  10  gr.  a  prodala  knížeti  Janu 
Oldřichovi  z  Eggenberka  za  10.077  kop. 

Jan  Fridrich  svob.  pán  z  Operštorfn  od- 
souzen všeho  svého  majetku.  Komora  král.  ujala 


statek  jeho  Heřmanice  (u  Jaroměře),  který  byl 
na  19.775  kop  55  gr.  odhadnut  a  21.  ledna  r.  1623 
prodán  Albrechtovi  z  Valdšteina  za  25.381  zl. 
54  kr.  rýn.  Dále  komora  král.  ujala  tu  část 
sumy  trhové,  kterou  Jan  Fridrich  zaplatil  již  za 
statek  Markvartice  (u  České  Kamenice). 

Rytíř  Ostromířaký  z  Rokytnika  Adam  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  18.  srpna  1623  tře- 
tiny svého  majetku. 

Rytíř  Ostromiřský  z  Rokytnika  Bohuslav 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  18.  července  1623 
třetiny  svého  majetku. 

Smil  Ostromiřský  z  Rokytnika  dostal  se 
v  držení  Kostelce  Podolského  s  dílem 
městyse  Borotínaavsí  Řevnovem  (vesměs 
u  Sedlce),  kteréhožto  zboží,  od  komory  král.  na 
8352  kopy  45  gr.  mís.  odhadnutého,  dvě  třetiny 
propadl.  Statek  prodán  r.  1623  paní  Polyxeně 
z  Lobkovic  za  8000  zl.  rýn. 

Václav   Ostromiřský   z  Rokytnika   propadl 
dvě  třetiny  statku  svého  Ostromiře  (u  Hořic), 
kterýž  byl  na  8536  kop  míš.  odhadnut  a  r.  1623* 
prodán  Albrechtovi  z  Valdšteina  za  9958  zl.  rýn. 

Jan  Ostrovec  z  Královic  na  Vlašimi  a  Novém 
Domašíně,  měl  za  manželku  Annu  z  Brukšteina 
jejížto  věno,  obnášející  25.000  kop  míš.  pojistil 
na  svém  panství  Vlašimském.  Ostrovec  při- 
koupil r.  1601  statek  Domašín  a  dvflr  Me- 
tličany,  r.  1620  statek  Věžníky,  po  bratru 
svém  Štěpánovi  zdědil  statek  Velen.  Pfilnuv  ke 
straně  stavů  odpořilých,  byl  mezi  30  direktory, 
jmenován  jest  od  krále  Bedřicha  Falckého  radon 
a  nejvyšším  mistrem  král.  komory.  Pročež  od- 
souzen k  doživotnímu  žaláři  a  ke  ztrátě  veške- 
rého zboží  svého.  Komora  král.  jmenované  statky 
zabavila  na  111.838  kop  míš.  odhadla  a  roz- 
prodala. Statek  Velen  s  Mirovicemi  (uBran- 
dýsa  n.  L.)  na  13.007  kop  míš.  odhadnutý  za 
13.000  kop  koupila  r.  1624  manželka  jeho  Anna. 
Ostatní  statky  Vlašim,  Domašín  a  Věžníky 
na  68.831  kopu  8  gr.  4  den.  odhadnuté  koupil 
r.  1622ÍBedřich  zTalmberka  za  60.000  kop  míš.; 
avšak  na  této  trhové  ceně  bylo  mu  císařským 
rozhodnutím  poraženo  25.000  kop  míš.,  které  si 
počítal  jakožto  škodu  od  povstalců  českých  na 
statcích  jeho  způsobenou. 

Ladislav  Ostrovec  z  Královic  potrestán  pro 
své  účastenství  v  povstání  ztrátou  statků  Bo- 
rovská, Cerekvice  Nové,  Černíkovic  a  Proseče, 
které  byly  na  34.123  kopy  míš.  odhadnuty.  Bo- 
rovsko (u  Dolních  Královic)  prodáno  Bohu- 
slavu Znějovskému  za  11.229  kop  20  gr.;  Čer- 
níkovice  (u Rychnova)  prodány  Krištofu  Vra- 
tislavovi z  Mitrovic  za  6345  kop  aProseč  (u 
Pelhřimova)  na  16.549  kop  32  gr.  odhadnutá 


%4>^- 


451 


452 


-C^C)^ 


r 


Kterak  byli  jednotliyi  álechtíci  na  majetku  SYém  pokutOTáni. 


1 


prodána  za  15.000  zl.  rýn.  r.  1625  manželce 
Ostrovcově  Rozině,  rozené  ze  Šebířova. 

Ota  v.  z  Losu. 

Oudražský  Y.  Údražský. 

Štastný  rytíř  Panský  ze  Střezetic  odsouzen 
k  manství,  léna  však  nepřijal.  Statek  jeho  Malý 
Barchov  (u  Bydžova)  tedy  spadl  na  komoru  král., 
která  jej  na  2333  kopy  míš.  odhadla  ar.  1631  za 
cenu  odhadní  prodala  Janu  Karlu  Konigovi. 

Albrecht  Kehoř  rytfir  Pauzar  z  Michnic  od- 
souzen dvou  třetin  svého  majetku.  Komora  král. 
zabavila  statky  jeho  Olešnici  na  16.742  kopy 
míš.  odhadnutou  a  Dvorec  (u  Svinu  Trhových), 
kteréž  r.  1623  prodány  obci  Budějovické  s  Dub- 
nem a  Koroseky  za  44.500  kop. 

Albrecht  Ctibor  rytíř  Pecingar  z  Bydžina 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Hradiště  Choustníkovo  (u  Králové  Dvora) 
odhadnut  na  18.248  kop  míš.  a  r.  1623  prodán 
Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Ctibor  Smil  rytíř  Pecingar  z  fíydžína  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Statky  jeho 
Nechanice  a  Kunčice  (u  Nechanic)  od- 
hadnuty na  57.201  kopu  míš.  a  r.  1623  prodány 
Václavu  Ychynskému  ze  Vchynic  a  Tetova  za 
57.000  kop  míš.  čili  66.500  zl.  rýn. 

Heřman  Vilém  rytíř  Pecingar  z  Bydžina  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  V 1  č- 
kovice  (u  Dvora  Králové)  byl  na  21.672  kopy 
míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Albrechtovi 
z  Valdšteina  za  21.672  zl.  rýn. 

Václav  Mikuláš  rytíř  Pecingar  z  Bydžina 
odsouzen  třetího  dílu  majetku  svého.  Statky  jeho 
zabaveny  a  prodány.  Forberk  (u  Vamberka) 
odhadnut  na  2925  kop  míš.  a  postoupen  r.  1621 
Albrechtovi  z  Valdšteina.  Druhý  statek  Starý 
Vamberk  a  tvrz  Lhotka  s  příslušenstvím 
odhadnut  na  32.572  kopy  míš.  a  prodán  r.  1623 
dne  21.  ledna  taktéž  Albrechtovi  z  Valdšteina 
za  32.572  zl. 

Jindřich  rytíř  Penzing  z  Penzingu  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Libchava 
H  o  ř  e  j  š  í  (u  České  Lípy)  odhadnut  na  26.958  kop 
a  20  gr.  míš.  a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623 
Vilému  Vratislavovi  z  Mitrovic,  velkopřevoru 
řádu  Maltánského. 

Jan  Šebestian  rytíř  Pergler  z  Perglasu  od- 
souzen dvou  třetin  svého  majetku.  Statek  jeho 
Pořejov  (u  Tachova)  byl  na  28.478  kop  45  gr. 
3  den.  odhadnut  a  vedle  cis.  resoluce  ze  dne 
5.  října  1624  za  28.000  zl.  rýn.  postoupen  Je- 
ronýmovi della  Porta  na  srážku  jeho  pohleda- 
nosti  za  císařem,  kterou  nedávno  sumou  áO.OOOzl. 
vykázal.  Druhý  statek  Eisendorf  (u  Hostouně) 
prodán  r.  1626  Volfovi  Vilémovi  z  Lammingen. 


Václav  Otakar  rytíř  Pergler  z  Perglasu  ob- 
držel sice  odpuštění,  ale  zabavené  statky  jeho 
Velhartice  a  Mokrosuky  (u  Sušice)  předce 
prodány.  Velhartice  odhadnuty  na  24.184  kopy 
5  gr.  2  Ví  den.,  Mokrosuky  na  13.530  kop  38  gr. 
4  den.  a  oba  postoupeny  nejdříve  pluku  Don 
Baltazara  Marradasa,  potom  pak  se  statkem  Ne- 
milkovem  prodány  dne  15.  listopadu  1628  Don 
^Martínovi  de  Huerta  na  srážku  jeho  pohledanosti 
válečné. 

Pergler  z  Perglasu  Volf  Albrecht  odsouzen 
třetího  dílu  svého  majetku,  kterýžto  rozsudek 
potvrzen  rozhodnutím  král.  ze  dne  27.  června 
1623  ve  Vídni. 

Gedeon  Pemklo  ze  Šenrajtu  odsouzen  jsa 
polovice  majetku  svého  pozbyl  statků  svých 
Děkova  (u  Jesenic),  který  prodán  r.  1623  za 
17.564  kopy  míš.  Františkovi  de  Couriers,  a 
Rybňan  (tamtéž),  které  byly  na  5858  kop 
40  gr.  odhadnuty  a  r.  1623  prodány  za  4043  kopy 
míš.  Janu  Miinchovi  z  Artzbergu. 

Šebestian  Pemklo  z  Šenrajtu  propadl  statek 
svůj  Budce  (u  Bezdružic),  jenž  byl  postoupen 
opatovi  kláštera  Teplského. 

Petr  rytíř  Peiík  z  Komárova^  rada  a  pro- 
kurátor císařský,  stál  v  bouřích  stavovských  na 
straně  krále  Fridricha;  odsouzen  tedy  všeho 
svého  majetku.  Statek  jeho  Ho  štice  (u  Ho- 
ražďovic) byl  na  33.724  kopy  50  gr.  odhadnut 
a  r.  1622  prodán  Jindřichu  Libšteinskému  z  Ko- 
lovrat, nejvyššímu  sudímu  dvorskému  království 
Českého  se  statkem  Střelou  za  48.000  kop  míš. 

Rytíř  Pesík  z  Komárova  Šebestian  byl  král. 
výpovědí  dne  15.  září  1623  odsouzen  polovice 
svého  majetku,  jehož  však  neznáme. 

Václav  rytíř  Pesík  z  Komárova  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Po  dluhy  (u  Ho- 
řovic) byl  na  16.980  kop  míš.  odhadnut  a  r.  1623 
prodán  hraběnce  Marii  Eusebii  z  Martinic  roz. 
z  Valdšteina  za  16.382  kopy. 

Odolen  Pétipeský  z  Chýš  a  Egerberka  pro- 
padl statky  své  Stúdenoves,  Byseň  s  Tu- 
řany  a  Libovicemi  aBlahotice  (u  Slaného), 
kteréž  koupil  r.  1623  Jaroslav  Bořita  z  Martinic 
za  odhadní  cenu  14.519  kop  8  gr.  4  den. 

Václav  Šťastný  rytíř  Pěttpeský  z  ChýS  a 
Egerberka  na  Byšicích  a  Bosyni,  koupil  r.  1618 
od  manželky  své  Johanky,  roz.  Myškovny  ze 
Žlunic  a  od  švakrové  Barbory  Vřesovcové  ze 
Žlunic  statek  Obříství  a  r.  1619  vzal  od  stavů 
zemských  panství  Mělnické  v  zástavu.  Že  však 
přijal  úřad  v  direkci  stavovské  a  horlivě  přilnul 
ke  straně  Fridricha  Falckého,  pozbyl  pokutou 
všeho  svého  zboží  a  odsouzen,  jak  známo,  k  věč- 
nému vězení.  Po  nějakém  čase,  jak  jsme  byli  na 
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svém  místě  vypravovali,  obrátiv  se  na  víru  kato- 
lickou přijat  jest  sice  na  milost,  statků  svých  však 
nedosáhl  více.  Statky  jeho  Byšice,  Bosyně 
a  Obří s tví  (u  Mělníka)  byly  na  86.609  kop 
21  gr.  1  den.  míš.  odhadnuty  a  21.  ledna  1623 
prodány  Polyxeně  z  Lobkovic  za  106.000  zl.  rýn. 

Jan  starší  Petrdček  z  Vokoumteina  měl 
účastenství  v  bouřích  stavovských  a  koupil  také 
odstavů  Ďáblice,  Březnov  a  jiné  zboží 
křížovnického  kláštera  v  Praze,  kteréž  po  bitvě 
Bělohorské  musel  navrátit  beze  vší  náhrady. 

Albrecht  rytíř  Pfefferkom  z  Ottopachu  byl 
r.  1618  mezi  direktory  stavu  rytířského;  i  ač- 
koliv zemřel  před  bitvou  Bělohorskou,  propadly 
statky  jeho  a  Pfefferkom  odsouzen  nejen  ma- 
jetku svého  nýbrž  i  cti.  Statky  jeho  Jinonice 
a  Butovice  (u  Smíchova)  byly  na  13.888  kop 
míš.  odhadnuty  a  r.  1622  ponechány  dceři  Pfeffer- 
kornově  Johance  Kateřině,  manželce  Hynka  Ji- 
řího Ždarského  ze  Ždáru  v  ceně  15.000  kop  s  tím 
vymíněním,  aby  odvedla  do  komory  král.,  co  po 
dluzích  a  jiných  závadách  ze  statků  přebývá. 

Rytíř  Pfefferkom  z  Ottopachu  Karel  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  18.  července  1623 
polovice  svého  majetku. 

PUchart  ze  Zděného  Ovdoli  Adam  zemřel 
v  čas  vzpoury,  odsouzen  pak  výpovědí  král.  dne 
15.  září  1623  k  manství. 

Rytíř  Ples  Heřmanský  ze  Sloupna  Krištof 
Václav  odsouzen  král.  výpovědí  dne  27.  června 
1623  polovice  svého  majetku. 

Petr  rytíř  Ples  Heřmanský  ze  Sloupna  od- 
souzen byl  polovice  majetku  svého.  Statek  jeho 
Střeziměřice  (u  Králové  Dvora)  prodán  byl 
Heřmanovi  Lukavskému  z  Lukavice  a  Saloméně 
z  Bubna. 

Karel  rytíř  Plot  z  Konařin  odsouzen  dvou 
třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Suchý  Důl 
(u  Příbramě)  odhadnut  na  7645  kop  míš.  a  za 
tuto  cenu  prodán  r.  1623  Kateřině  Vratislavové 
z  Mitrovic. 

Popel  z  Vesce  Václav  odsouzen  král.  vý- 
povědí dne  18.  července  polovice  svého  majetku. 

Jiří  rytíř  Prav&ický  z  Pravétic  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Polovice  statku  jeho 
Stěžer  (u  Hradce  Králové)  byla  na  10.000  kop 
míš.  odhadnuta  a  r.  1625  prodána  Anně  Slava- 
tové  z  Chlumu  a  Košumberka  za  10.000  zl. 

Adam  rytíř  Předborský  z  Předhoře  odsouzen 
byv  k  manství  přijal  léno  na  statek  svůj  Ště- 
pánov (u  Chotěboře),  kterýž  byl  na  3423  kopy 
míš.  odhadnut. 

Jan  Předborský  z  Předboře  odsouzen  polo- 
vice majetku  svého.  Statek  jeho  Bezděkov 
(v  Čáslavsku)  koupil  Albrecht  Lukavský. 


Jan  Hynek  rytíř  Předborský  z  Předboře  pro- 
padl třetinu  statku  svého  Kroměšína  (u  Cho- 
těboře.) 

Rytíř  Předborský  z  Předboře  Karel  Mikuláš 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  18.  července  1623 
třetiny  svého  majetku. 

Rytíř  Předborský  z  Předboře  Petr  odsouzen 
král.  výpovědí  dne  27.  října  1623  k  manství. 

Předenice  z  Předenic  Jindřich  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  28.  ledna  1623  všeho  svého  ma- 
jetku, poněvadž  se  o  pardon  nepřihlásil. 

Alexandr  Preis  odsouzen  všeho  svého  ma- 
jetku. Statek  jeho  Nový  Dvůr  (v  Boleslavsku) 
byl  na  3276  kop  30  gr.  odhadnut  a  za  tuto 
cenu  prodán  Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Alexandr  Tobiáš  (?)  Preis  propadl  statek 
svůj  Radoměřice  (v  Kouřimsku),  jenž  byl  na 
9538  kop  47  gr.  1  den.  odhadnut.  Určitějších 
zpráv  dopátrati  jsme  se  nemohli. 

Petr  Přibik  z  Otoslavic  súčastniv  se  vzpoury 
stavovské,  odsouzen  jest  2.  října  1623  třetiny 
statku  svého.  Komora  česká  prodala  5.  května 

1625  tvrz  Čankovice  (u  Chrudimě)  s  vesni- 
cemi, což  bylo  na  4359  kop  20  gr.  odhadnuto, 
Vilému  Jindřichu  Bezdružickému  z  Kolovrat 
na  Bystrém,  hejtmanu  kraje  Hradeckého,  za 
5200  kop  míš. 

Přtchovský  z  Přichovic  Jan  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  2.  prosince  1623  k  manství. 

Přichovský  z  Přichovic  Jiří  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku,  kterýžto  rozsudek  rozhod- 
nutím král.  dne  18.  července  1623  potvrzen. 
Přichovskému  náležel  díl  statku  Dlažova  (u 
Nové  Kdyně),  na  kterém  měla  manželka  jeho 
Anna  Dorota  rozená  z  Polžic  a  z  Bezdružic 
všeliké  svršky  a  nábytek  a  pak  pojištěného  věna 
2500  kop  míš.  a  kromě  toho  z  téhož  statku 
1000  kop  míš.,  což  rozhodnutím  král.  dne  19.  října 

1626  za  pravé  bylo  uznáno.  Statek  Dlažov  prodán 
r.  1624  Oldřichovi  Bechyňovi  z  Lažan  za  4869  kop 
4  gr.  míš. 

Václav  starší  rytíř  Přichovský  z  Přichovic 
odsouzen  k  manství,  přijal  léno  na  statek  Lu- 
žany  a  na  díl  statku  Skočíce  (u Přeštic).  Lu- 
žany  odhadnuty  na  14.973  kopy  20  gr.  a  Skočíce 
na  5485  kop  40  gr. 

Volf  Erhard  Rdber  z  Brus  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Zahořany  (u  Ka- 
daně) odhadnut  na  12.734  kopy  míš.  a  prodán 
r.  1623  hraběti  Ferdinandovi  z  Nogarely. 

Jan  Šebestian  Rabicar  z  Rábic  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Sklenná  Hut 
(u  Plané  v  Plzeňsku)  odhadnut  na  12.271  kopu 
31  gr.  3  den.  a  prodán  r.  1625  Maximilianovi 
de  Ense  za  12.271  kopu  30  gr. 
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Adam  Ondřej  rytíř  Račin  z  Račína  odsouzen 
třetiny  majetku  svého.  Statek  jeho  Víko  Sov 
(u  Manétína)  byl  od  komory  král.  odhadnut  na 
26.216  kop  mÍB.  a  r.  1623  prodán  Adamu  Ji- 
římu Kokořovci   z  Kokořova  za  22.500  zl.    rýn. 

Humprecht  rytíř  RaSin  z  RaSina  odsouzen 
k  manství.  PHjal  léno  na  statek  svůj  Hrádek 
(u  Sušice),  který  byl  na  15.020  kop  míš.  od- 
hadnut a  s  povolením  císařským  prodán  Janu 
Bačfnovi  z  RaČfna  za  15.000  kop.  Na  to  byl 
r.  1650  rozhodnutím  císařským  ze  dne  23.  března 


po  zaplacení  přísliiSných  poplatků  z  manství  pro- 
puštěn a  dne  26.  listopadu  z  dvorských  kněh 
vymazán. 

Jiří  rytíř  RaSin  z  Račina  propadl  statek 
svůj  Cejkov  (u  Sušice)  tvrz  s  dvorem  po- 
plužníni,  městečko  Čejkovy,  pak  vesnice  Neza- 
myslice  a  Krutenice,  což  bylo  na  7343  kopy 
20  gr,  mís.  odhadnuto  a  dne  16.  února  lC:i3 
prodáno  za  11.000  kop  mis.  Bedřichovi  Švihov- 
skému  z  Risenberka  na  Nalžovech. 

Mikuláš    rytíř    RaCin    z   Rnfina    odsouzen 


Před  komiKí  konSskačnf. 


(27.) 


třetiny  svébo  majetku.  Statky  jeho  Brlozec 
(u  Žiutic)  aBezvěrov  (u  Manětína)  byly  od 
komory  král.  zabaveny,  na  46.706  kop  51  gr. 
3  den.  odhadnuty  a  r.  1623  prodány  nejvyššímu 
mincmistru  Vilému  Vřesovcovi  z  Vřesovic  za 
37.096  zl.  1  kr.  4  den. 

Kríštof  Radech]  z  RadSe  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Radostov  (u  Ne- 
cbanic)  byl  od  komory  král.  odhadnut  na  9849  kop 
20  ^r.  mís.  ft  prodán  Marii  Kapříkové  Losenické 
7.  Losenic  za  6316  zl.  40  kr. 
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Jan  rytíř  Radkovec  z  Mirooic  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Statek  jeho  Skočíce  (uVodiianl 
odhadnut  na  5058  kop  míě.  a  r.  1623  prodán 
Jáchymu  Chrtovi  ze  Rtína  za  4500  kop. 

Kristof  pán  z  Raedem  ujel  po  bitvě  Bělo- 
horské ze  země  a  byl  všeho  svého  majetku  od- 
souzen. Statky  jeho  a  dům  v  Praze  na  Malé 
straně  odhadnuty  na  162.872  kopy  míš.,  a  sice 
panství  Fridlandské  na  100.872 kopy  42  gr. 
míš.  a  Liberecké  na  59.000  kop  51  gr. 
Ideo.  míš.  a  obojí  panství  prodáno  12.  čerfence 
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1622  Albrechtovi  z  Valdšteina  za  150.000  zl. 
rýn.  a  dům  v  Praze  Heřmanu  Černínovi  z  Chu- 
denic za  3000  kop  mís. 

RaJd  z  Bonisdorfa  Jáchym  král.  výpovědí 
dne  27.  června  1623  odsouzen  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Jan  Petr  Rami  z  Ryzmhurka  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Doubra- 
vany  (u  Libáně)  byl  na  15.018  kop  míš.  od- 
hadnut a  r.  1625  prodán  Adamovi  z  Valdšteina 
za  cenu  odhadní;  musel  jej  však  v  léno  přijmouti. 

Risin  z  Ryzmhurka  Jindřich  Bohaboj 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  27.  října  1623 
k  manství. 

Raéin  z  Ryzmhurka  Jiří  Sezima  zemřel  nežli 
k  soudu  došlo  a  byl  pak  výpovědí  král.  dne 
18.  srpna  odsouzen  k  manství. 

Petr  Lukáš  Rai^n  z  Ryzmhurka  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Korotice 
(u  Kutné  Hory)  byl  na  4695  kop  míš.  odhadnut, 
r.  1624  postoupen  Heraltovi  Václavovi  Lib- 
šteinskému  z  Kolovrat  zástavou  v  4000  kopách, 
načež  prodán  dědičně  paní  Markétě  Kordulo vé 
za  4660  kop  míš. 

Sigmund  rytíř  Rausendorfer  ze  Špremherku 
odsouzen  všeho  svého  majetku.  Statek  jeho 
Volfartice  Hořejší  (u  České  Lípy)  byl 
od  české  komory  na  13.163  kopy  míš.  odhadnut 
a  r.  1623  prodán  Františlřovi  de  Couriers  za 
17.827  kop  54  gr. 

Rauseh  Václav  Šťastný  byl  třetiny  majetku 
svého  odsouzen.  Komora  král.  zabavila  statek  jeho 
Nupaky  (u  Říčan)  odhadla  jej  na  14.144  kopy 
37  gr.  1  den.  a  prodala  jej  knížeti  Karlovi  z  Liech- 
tenšteina. 

Řečičky  Jiří,  měšfan  pražský,  jenž  byl  cti, 
hrdla  a  majetku  svého  odsouzen,  popraven,  jak 
známo,  dne  21.  června  1621  na  náměstí  staro- 
městském. Komora  král.  zabavila  všechen  jeho 
majetek.  Některé  jeho  vinice  a  pole  byly  na 
8000  kop  odhadnuty  a  prodány  obci  Starého 
mésta  Pražského  za  6000  kop. 

Reinsperger  z  Reinsperka  Vespasian  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  18.  srpna  1623  tře- 
tiny svého  majetku,  kteréhož  však  neznáme. 

Adam  rytíř  Hepický  ze  SudomSře  propadl 
všecken  svůj  majetek,  zejména  statek  O  s  e  č  a  n  y 
íu  Sedlčan),  který  byl  r.  1615  koupil  od  Viléma 
Lva  z  Říčan.  Statek  tento  byl  na  28.000  kop  míš. 
odhadnut  a  r.  1622  prodán  za  38.000  zl.  rýn.  Al- 
brechtovi z  Valdšteina.  Král.  rozhodnutím  ze 
dne  19.  října  1626  uznáno  bylo  za  spravedlivé 
věno  manželky  Anny,  která  se  potom  za  Byši- 
ckého  provdala,  obnosem  3450  kop  míš. ;  o  další 
její  pohledávce  10.000  kop  míš.  vyhradil  si  císař 


později  rozhodnouti.  Mocný  Valdštein,  který  byl 
v  té  krajině  mnoho  statkft  skoupil,  nenalezl  na 
nich  asi  velké  obliby :  prodali  již  22.  února  1623 
zámky  Konopiště  a  Týnec  s  městem  Benešovem, 
pak  tvrze  Bynice,  Osečany  a  Přetluky  s  přísluš- 
nvmi  vesnicemi  Pavlovi  Michnovi  z  Vucinova  na 
Tloskově,  Maršovicích  a  VIkvicírh. 

Rytíř  Řepický  ze  SudomSře  Šebestian  Chval 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  9.  září  1623  k  manství. 

Rezler  z  Lišíc  Jan  odsouzen  král.  výpovědí 
dne  18.  srpna  1623  k  manství. 

Jan  nejstarší,  pán  z  Říčan  odsouzen  dvou 
třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Řečice  Čer- 
vená (u  Pelhřimova)  odhadnut  na  104.429  kop 
55  gr.  5  den.  a  statek  Kle  tečná  odhadnut 
na  21.244  kcpy  míš.  Řečice,  Kletečná  a  pak 
Rychnov  Nový,  kterýž  také  Janovi  z  Říčan 
byl  zabaven,  postoupeny  r.  1623  arcibiskupství 
Pražskému. 

Jan  Litvín,  pán  z  Říčan  odsouzen  byl  hlavně 
proto,  že  Martinice  z  okna  vyhoditi  pomáhal, 
všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Hořovice 
byl  na  40.082  kopy  míš.  odhadnut  a  r.  1622 
prodán  hraběnce  Marii  Eusebii  z  Martínjc  zá- 
roveň se  statkem  Komárovém  za  56.000  kop; 
když  však  paní  Alžběta  z  Lobkovic  za  tyto  statky 
o  32.000  kop  více  nabídla,  přidala  paní  z  Mar- 
tínic  33.000  kop,  tak  že  dala  za  ně  pak  89.000  kop. 
Tato  trhová  smlouva  byla  od  krále  dne  14.  čer- 
vence 1623  potvrzena. 

Pavel  pán  z  Říčan  jeden  z  direktorů  sta- 
vovských, jenž  dne  23.  května  r.  1618  v  kan- 
celáři české  dotaz  a  stížnosti  stavů  první  před- 
nesl a  tím  dal  heslo  k  vyhození  místodržících 
z  okna  kanceláře,  byl  původně  odsouzen  cti,  hrdla 
a  všeho  svého  majetku;  ale  obdržev  cis.  roz- 
hodnutím ze  dne  26.  května  1621  milost  zůstal 
ve  vězení.  Odvezen  na  zámek  Zbirovský,  kde 
život  svůj  dokonal.  Statky  jeho  Dub  a  Zá- 
lezly (u  Volyně)  postoupeny  manželce,  která 
čtvrtinu  jich  ceny  odhadní  musela  odvésti  do 
komory  král.  Dále  propadl  dům  svůj  „u  Černého 
Vlka"  v  Starém  městě  Pražském,  který  byl  od 
rychtáře  král.  teprve  r.  1634  v  pokutě  ujat. 

Petr  pán  z  Říčan  odsouzen  všeho  svého 
majetku.  Statek  jeho  Osek  (u  Rokycan)  byl 
na  22.836  kop  míš.  odhadnut  a  za  tuto  cenu 
r.  1623  prodán  rytíři  Janovi  z  Klenového  a 
z  Janovic. 

Pán  z  Říčan  Vilém  starší  král.  výpovědí 
dne  15.  září  1623  žaloby  byl  osvobozen;  měl 
však  zaplatit  pokutu  k  ^nábožnému  účelu. 

Vilém  ml.  pán  z  Říčan  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Kosová  Hora  (u 
Sedlčan)  a  V  o  j  ko  v  (u  Votic)  byly  na  23.695  kop 
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30  gr.  míš.  odhadnuty  a  r.  1622  prodány  Al- 
brechtovi z  Valdgteina  za  27.644  zl.  rýn.,  který 
je  příštího  roku  postoupil  Seziinovi  z  Vrtby  na 
Janovicích,  Voticích  a  Červeném  Hrádku. 

Vilém  Lev,  pán  z  Řičan  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Beztahov  (u 
Votic)  byl  na  11.238  kop  52  gr.  6  den.  mís. 
odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán  panu  Sezimovi 
z  Vrtby. 

Amoát  stnráí  Robmhap  (Rabenhaupt)  ze 
Suché  odsouzen  k  manství ;  přijal  léno  na  statek 
svůj  Ron  o  v  (u  Čáslavé).  Po  smrti  Arnoštové 
spadl  statek,  ponévadž  mu  nebyl  v  dédictví  uveden, 
na  král.  komoru,  která  jej  na  48.160  kop  míš. 
odhadla  a  za  49.487  kop  34  gr.  2  den.  r.  1628 
prodala  Benigně  Kateřině  z  Lobkovic. 

Sigmund  starší  Robmhap  ze  Suché  odsouzen 
k  manství ;  přijal  léno  na  statky  své  L  i  c  h  n  i  c  i 
a  Třemošnici  (u  Čáslavé),  které  byly  na 
22.225  kop  20  gr.  míš.  odhadnuty. 

Rytíř  Rodovský  z  Hustiřan  Jan  Všeiniř 
odsouzen  král.  výpovědí  dne  19.  března  1623 
polovice  svého  majetku,  kterého  však  neznáme. 

Šebestiiin  z  Rokt/can  odsouzen  všeho  svého 
majetku.  Statek  jeho  Mézholez  (u  Nové  Kdyně) 
byl  na  5678  kop  míš.  odhadnut. 

Jan  Rozenhan  z  Janovic  odsouzen  dvou  třetin 
svého  majetku.  Statek  jeho  Královice  (u  Říčan) 
prodán  r.  1623  knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina 
za  odhadní  cenu  6941  kopu  45  gr.  5  den. 

Rosenhan  z  Janooic  Kašpar  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  15.  září  1623  třetiny  svého  majetku. 

Rosenhan  z  Janovic  Sigmund  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  27.  června  1623  třetiny  svého  ma- 
jetku, kterého  však  neznáme. 

Jan  Jindřich  Rosenheger  propadl  svůj  statek 
Královice  Hořejší  (u  Dolních  Královic), 
jenž  byl  na  6941  kopu  míš.  odhadnut. 

Daniel  Roudnický  z  Březntce^  který  byl  vy- 
jednával o  půjčku  peněz,  kterouž  falckrabé  stavům 
českým  učinil,  musel  navrátit  beze  vší  náhrady 
duchovní  zboží,  které  byl  za  povstání  koupil 
od  vlády  stavovské.  Kromě  toho  propadl  dva 
domy  v  Praze,  z  nichž  jeden  na  Starém  městě 
koupil  Jindřich  Libšteinský  z  Kolovrat  a  dvě 
vinice  s  štěpnicemi  a  s  lesem,  které  za  4(M10  kop 
míš.  koupil  Václav  Vratislav  z  Mitrovic. 

Jan  Adam  pán  z  Roupova  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Statek  jeho  Telce  (u  Loun) 
odhadnut  na  18.408  kop  36  gr.  2  den.  a  za 
14.000  kop  míš.  prodán  r.  1622  od  komory  král. 
Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Jiří  Adam  pán  z  Roupova  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Statek  jeho  Nový  Studence 
(u  Chotěboře)  byl  od  komory  král.  na  25.061  kopu 


míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Marii  Majda- 
léně  Trékové  za  15.428  kop  34  gr.  2  den. 

Kríštof  Karel  pán  z  Roupova  odsouzen  byl 
všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Matíětín 
odhadnut  na  32.349  kop  míš.  a  prodán  r,  1622 
Estere  Mitrovské  za  31.250  kop.  Statky  He- 
ralec  a  Humpolec  odhadnuty  na  7,1.369  kop 
míš.  a  za  tuto  cenu  prodány  r.  1623  hraběti  Fili- 
povi ze  Solmsu. 

Václav  Vilém  pán  z  Roupova  byl  direktorem 
ve  vládě  stavovské  a  za  krále  Bedřicha  nejvyšším 
kancléřem  a  vůbec  předním  politickým  vůdcem 
odporu  stavovského.  Obávajis  se  tudíž  pomsty 
vítězů,  odjel  po  bitvě  Bělohorské  s  králem  Be- 
dřichem ze  země,  načež  byl  cti,  hrdla  a  všeho 
svého  majetku  odsouzen  a  jméno  jeho  na  šibe- 
nici přibito.  Statky  jeho  byly  ovšem  od  král. 
komory  zabaveny.  Trnovany  (u  Litoměřic) 
odhadnuty  na  23.378  kop  míš.  a  r.  1622  da- 
rovány Volfovi  llburkovi  z  Vřesovic.  Statek  Ži- 
t  e  n  i  c  e  darován  byl  proboštství  Vyšehradskému. 

Václav  Štastný  rytíř  hous  z  Vražkova  od- 
souzen třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Nu- 
paky  (u  Říčan)  byl  na  14.144  kopy  míš.  od- 
hadnut a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623  knížeti 
Karlovi  z  Liechtenšteina. 

Rytíř  Rous  z  Vražkova  Vilém  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  18.  července  1882  polo- 
vice svého  majetku,  jehož  však  neznáme. 

Pavel  Prokop  z  Rovin  obdržel  milost  v  ten 
způsob,  že  měl  zaplatit  za  pardon  415  kop, 
které  byly  darovány  jezovitům  Malostranským. 
Ale  že  ze  země  odjel,  pokuty  této  nezaplativ, 
byly  dva  jeho  domy  v  Starém  městě  Pražském, 
dcerám  jeho  Salomeně  Kmentové  a  Lidmile  Mí- 
rovské  zabaveny  a  jezovité  v  ně  uvedeni.  Tito 
prodali  je  Šimonovi  Aulíkovi  z  Trebnic  a  jeho 
manželce  Benigně. 

Bohuslav  starší  rytíř  Rtd  z  Dirného  od- 
souzen byl  k  manství.  Statek  jeho  Červená 
Lhota  (u  Kamenice  n.  L.)  však  byl  předce  nej- 
dříve na  30.056  kop  míš.  odhadnutý  zastaven 
Marradasovi,  který  jej  byl  hned  s  počátku  vojny 
obsadil  a  zabral,  a  pak  r.  1630  prodán  Anto- 
nínovi de  Bruccio  za  38.500  zl. 

Bohuslav  mladší  rytíř  Rnt  z  Dirného  od- 
souzen všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Závsí 
(u  Soběslave)  prodán  r.  1627  Krištofu  Vrati- 
slavovi z  Mitrovic  za  670  kop  míš. 

Rudolf  Albrecht  Rt/chnovský  z  Rychnova  od- 
souzen třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Ko- 
cléřov  (u  Králové  Dvora)  byl  na  7980  kop 
míš.  odhadnut,  ale  ponechán  k  užívání  man- 
želce Rychnovského,  ovšem  proti  odvedení  usta- 
novené třetiny. 
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Jindřich  Sddb  z  Kladrubec  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  27.  října  1623  k  manství. 

Fridrich  Sddlo  z  Vratného  odsouzen  polo- 
vice svého  majetku.  Statek  jeho  Skopytce  (u 
Tábora)  byl  na  6285  kop  míš.  odhadnut  a  za  tuto 
cenu  r.  1623  prodán  panu  Janu  staršímu  Černí- 
novi z  Chudenic. 

Jan  Sddlo  z  Vražného  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Statek  jeho  Klinice  (u  Tá- 
bora) byl  na  2115  kop  míš.  odhadnut  a  za  tutu 
cenu  r.  1623  prodán  Jozuovi  Kořenskému  z  Te- 
rešova. 

Jindřich  Sddlo  z  Vražného  odsouzen  polo- 
vice svého  majetku.  Statek  jeho  Vražné  a 
Liderovice  (u  Tábora)  odhadnut  na  5339  kop 
míš.  a  za  tuto  cenu  prodán  taktéž  Jozuovi  Ko- 
řenskému z  Terešova. 

Jiří  Sddomhý  ze  Sloupna  odsouzen  dvou 
třetin  svého  majetku.  ^  Propadl  statky  své  Sa- 
doví (u Nechanic)  a  Žiželoves  (u  Jaroměře), 
které  byly  na  47.812  kop  míš  odhadnuty  a 
r.  1623  prodány  Albrechtovi  z  Valdšteina  za 
47.()00  kop  míš. 

Jan  Bořek  Salava  z  Lípy  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  15.  září  1623  třetiny  svého 
majetku,  jehož  však  neznáme. 

Jan  Matyáš  Salava  z  Lípy  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  15.  září  1623  k  manství.  Držel 
statek  Březovou  (u  Kutné  Hory),  který  po 
jeho  smrti  spadl  na  komoru  král.  a  od  té  pro- 
dán kněžně  Polyxeně  z  Lobkovic. 

Fridrich  z^SalhauBen  byl  po  smrti  své  od- 
souzen k  manství,  tak  že  dědicové  jeho  přijali 
v  léno  statek  Svád  o  v  (u  Ústí  n.  Labem.) 

Jáchym  Abraham  ze  Salhamen  byl  král.  vý- 
povědí ze  dne  9.  září  1623  odsouzen  k  manství. 

Volf  ze  Salhausen  propadl  statek  svůj  Sloup 
(u  Hajdy),  který. byl  na  37.210  kop  míš.  od- 
hadnut a  r.  1623  prodán  panu  Zdeňkovi  Lvovi 
Libšteinskému  z  Kolovrat  za  35.000  kop  míš. 

Mikuláš  Šťastný  rytíř  Satanéř  z  Drahovic 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Černčice  fu  Bíliny)  odhadnut  na  5591  kopu 
42  gr.  6  pen.  míš.  a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623 
Humprechtu  staršímu  Černínovi  z  Chudenic; 
druhý  statek  Vlčí  (u  Loun)  odhadnut  na  4537  kop 
a  prodán  Vilémovi  mladšímu  z  Lobkovic  za 
4600  kop. 

Albrecht  rytíř  Sekerka  ze  Sědčic  odsouzen 
král  výpovědí  ze  dne  18.  července  1623  k  manství. 

Bohuchval  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  2.  prosince  1623  polovice 
svého  majetku. 

Burian  rytíř  Sekerka  ze  Sedéic  odsouzen 
všeho  svého  majetku.    Statek  jeho  Budov  (u 


Bočhova),  který  mu  s  polovice  náležel,  postoupen 
paní  Heleně,  manželce  po  Vincenci  Šťastném  Se- 
kerkoví, kterému  náležela  druhá  polovice  Budova. 

Fridrich  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Vel  etice 
(u  Žatce)  byl  r.  1624  prodán  Janovi  Krištofovi 
z  Paaru. 

Jan  Ratiboř  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  od- 
souzen třetiny  svého  majetku.  Všechno  zboží 
Sekerkové  odhadnuto  na  13.821  kopu  míš.  Statek 
jeho  Neratovice  (u  Brandýsa  n.  Labem) 
prodán  za  odhadní  cenu*  4920  kop  míš.  Michalu 
Bohuslavu  Znějovskému  z  Korkyně.  Statek  Lhota 
(u  Velvar)  postoupen  r.  1629  synům  Sekerkovým 
ovšem  s  tím  vymíněním,  aby  odvedli  do  komory 
král.  třetinu  sumy  odhadní. 

Jetřich  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Měcho- 
lupy  (u  Žatce)  prodán  byl  r.  1624  Janovi 
Krištofovi  z  Paaru  zároveň  se  statkem  Vele- 
tickým  za  45.090  kop  míš. 

Jiří  Vratislav  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  od- 
souzen král.  výpovědí  dne  18.  července  162:^ 
k  manství.  Jaké  měl  jmění,  není  nám  známo. 

Ladislav  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  odsouzen 
všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Od  o  léna 
Voda  (u  Karlina)  odhadnut  na  9940  kop  míš. 
a  r.  1623  prodán  paní  Polyxeně  z  Lobkovic  za 
9íXX)  zl.  rýn. 

Mikuláš  rytíř  Sekerka  ze  Sedčic  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Cvrčovice 
(u  Brandýsa  n.  Labem)  odhadnut  na  13.839  kop 
4  gr.  a  2  denáry  a  za  14.839  zl.  24  kr.  2  pen. 
prodán  dne  18.  října  1623  Jiřímu  Beneši  Be- 
níkovi  z  Petersdorfa.  Kromě  toho  propadl  dům 
svůj  v  Starém  městě  Pražském  v  osadě  Týnské, 
jejž  r.  1629  koupil  Jan  Samuel  Prošovský  zKro- 
henšteina,  koncipista  při  kanceláři  české,  jemuž 
za  věrné  služby  233  kopy  ze  sumy  trhové  byly 
prominuty. 

Adam  Krištof  Sezima  z  Ústi  Sezimova  od- 
souzen dvou  třetin  svého  majetku.  Komora  král. 
zabavila  statky  jeho.  Křovice  (u  Slaného), 
který  mu  s  polovice  náležel,  Rochov  a  Těčině- 
ves  (u  Úštěku).  Statky  tyto  byly  na  102.740  kop 
míš.  odhadnuty  a  r.  1623  darovány  jezovitské 
koleji  u  sv.  Klimenta  v  Praze. 

Jiří  Vilém  Sezima  z  UsH  Sezimova  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Statky  jeho  Jištěrpy 
a  Liběšice  (u  Úštěku)  a  Úštěk  odhadnuty 
na  91.504  kopy  36  gr.  3  d.  míš.  a  r.  1623  po- 
stoupeny jezovitské  koleji  u  sv  Klimenta  v  Praze 
na  fundaci  v  ceně  200.000  zl.  (?).  Jezovitftui 
byla  část  sumy  trhové  prominuta. 

Krištof  Vilém  Sezima  z  Ústí  Sezimova  oá" 
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souzen  třetiny  svého  majetku.  Podíl  jeho  na 
statcích  Eřovicích  a  Trn  ani  (u  Slaného) 
zabaven  a  statky  tyto  prodány  r.  1623  Bohu- 
chvalu  Valkounovi  z  Adlaru,  král.  komornímu 
radovi  za  10.400  zl.  20  kr.  rýn. 

Bratří  Sezimové  z  Ústí  Sezimova  Adam 
Krištof  a  Jan  Petr,  který  byl  polovice  majetku 
svého  odsouzen,  propadlid  ftmÚštěckýv  Sta- 
rém městě  Pražském,  který  byl  za  1000  kop  mís. 
prodán  Jiřímu  Benediktu  Beníkovi  z  Petersdorfa. 

Schmdler  z  Hohenwaldu  Samson  odsouzen 
král.  rozhodnutím  ze  dne  10.  února  1623  všeho 
svého  majetku. 

Jan  Bartoloměj  Sckirndinger  z  Schimdingii 
odsouzen  všeho  svéhu  majetku.  Komora  král. 
zabavila  statky  jeho  Tureč  (u  Doupova),  Tři 
Sekery  (u  Kinžvartu)  aHolostřevy  (u 
Stříbra).  Tureč  byl  na  16.909  kop  11  gr.  3  pen. 
odhadnut  a  r.  1623  prodán  Bohumíru  Hiibne- 
rovi  za  17.409  zl.  rýn.;  potom  však  postoupen 
Donu  Vilému  Verdugovi.  Tři  Sekery  odhadnuty 
na  15.246  kop  34  gr.  a  prodány  r.  1623  Janovi 
Albrechtovi  z  Heimhausen.  Holostřevy  pak  od- 
hadnuty na  11.206  kop  40  gr.  a  postoupeny 
r.  1624  klášteru  Kladrubskému.  Všecky  tyto 
statky  odhadnuty  byly  na  57.173  kopy  mís. 

Jošt  Adam  Schimdiiiger  z  Schimdingu^  který 
z  vlasti  uprchl,  odsouzen  všeho  svého  majetku. 
Komora  král.  zabavila  statky  jeho  a  prodala 
Újezd  nade  Mží  (u  Touskova)  na  9437  kop 
20  gr.  odhadnutý  r.  1623  Severinu  Tahlovi 
z  Horšteina  za  9437  zl.  20  kr.;  Chodova 
Planá  (v  Plzeňsku)  odhadnuta  na  51.889  kop 
míš.  a  prodána  r.  1623  Theodorovi  z  Heim- 
hausen za  50.000  kop. 

Eliáš  Schmidtgrdbner  z  Lusteneggu  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Komora  král.  ujala  statky 
jehoBrusy  aWernsdorf  (u  Kadaně).  Brusy 
odhadnuty  na  4695  kop  a  pánev  pivovarská  na 
216  kop  20  gr. ;  jezovitská  kolej  v  Chomoutově 
koupila  je  za  4:811  kop  20  gr.  Wernsdorf  od- 
hadnut na  18.661  kopu  20  gr.  a  prodán  dceři 
Schmidtgrábnerově  Heleně  provdané  za  Tomáše 
Jakobera  z  Pilgramsthalu  za  17.ÍXX)  zl.  rýn. 

Ladislav  ZAScňo/iaicAu  odsouzen  král.  výpovědí 
ze  dne  27.  června   1623  všeho  svého  majetku. 

Silber  ze  SUhersteina  v.  Zylvar. 

Jan  Theodor  Sixt  z  Otteradorfu  byl  direk- 
torem ve  vládě  stavovské  ze  stavu  městského 
a  sloužil  povstalcům  slovem  i  skutkem.  Byl 
tedy  odsouzen  hrdla,  cti  a  majetku ;  ale  obdržel 
milost  na  popravišti  dne  21.  června  r.  1621. 
Domy  jeho  v  Praze  a  jiné  nemovitosti  byly  od 
komory  královské  zabaveny  a  prodány  a  Sixtovi 
se  z  nich  ničeho  nedostalo.  Zejména  prodán  dům 


pod  číslem  552 — ^I.  (na  staroměstském  náměstí) 
až  posud  „u  Sixtů"  nazývaný  pověstnému  Filipu 
Fabriciovi  z  Rosenfeldu  cis.  radě  za  3500  zl.  rýn. 

Hertvík  rytíř  Skalský  z  Dubu  odsouzen  tře- 
tího dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Z  hoř  (u 
Kutné  Hory)  prodán  roku  1623  Heraltovi  Vá- 
clavovi Libšteinskému  z  Kolovrat. 

Jan  rytíř  Skalský  z  Dubu  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Žezlovice  (u 
Říčan)  prodán  r.  1623  knížeti  Karlovi  z  Liech- 
tenšteina. 

Mikuláš  rytíř  Skalský  t  Dubu  odsouzen 
taktéž  třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Slu- 
štice  (u  Českého  Brodu)  byl  na  21.975  kop 
míš.  odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623 
knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina. 

Oldřich  Sezima  Karel  rytíř  Skuhrovský  ze 
Skuhrova  odsouzen  k  manství  a  přijal  v  léno 
statek  svůj  Louňovice  a  Zvěstov  (u  Vla- 
šimě), který  byl  na  25.313  kop  20  gr.  vyceněn. 
Že  však  na  víru  katolickou  přestoupil  a  pak 
císaři  věrně  sloužil,  jmenován  byl  cis.  radou, 
nejvyšším  berníkem  na  hradě  Pražském  a  statek 
jeho  z  manství  byl  propuštěn. 

Diviš  Lacembok  Slavata  z  Chlumu  a  Ko- 
Humberkay  horlivý  vyznavač  učení  bratrského, 
snažil  se  sice  ukázati  v  listu  místodržiteli  Kar- 
lovi z  Liechtenšteina  zaslaném  (1622,  9.  května), 
že  ke  všemu,  co  v  létech  právě  minulých  učinil, 
pásilně  byl  donucen,  což  vysvědčovali  i  příbuzní 
jeho  Vilém  a  Jáchym  Slavatové  a  Kašpar  ze  Že- 
rotína.  Nicméně  odsouzen  dne  22.  května  1623 
polovice  zboží  svého.  Diviš  však  nedočkal  se 
soudu  toho;  nebof  zemřel  dne  23.  února  1623. 
Panství  jeho,  k  němuž  náležel  zámek  Koěum- 
berk  dobře  a  nákladně  vystavený  s  dvěma  dvory 
poplužními  při  zámku  a  v  Lozících,  méstys  Luze 
a  j.  v.  odhadnuto  dne  4,  března  1623  na  62.659  kop 
17  gr.  a  1  denár  míš.  Svrchupsaný  Vilém  Sla- 
vata koupil  panství  r.  1623  v  sumě  odhadní, 
z  čehož  po  sjrážce  věna  manželce  Lacembokově 
Veronice  z  Žerotína  lO.OOO  kop  míš.,  polovice 
sumy  tržní  připadla  Jindřichovi  Vilémovi,  jedi- 
nému synu  a  dědicovi  Diviše  Lacemboka. 

Slavata  z  Chlumu  a  Kosumberka  Krištof 
Stastný  odsouzen  král.  výpovědí  dne  18.  srpna 
1623  k  manství. 

Markéta  Salomena  Slavatovd  roz.  ze  Smiřic 
propadla  statek  svůj  Počernice  (u  Karlina), 
které  byly  na  10.347  kop  20  gr.  odhadnuty  a 
za  11.000  kop  r.  1622  prodány  Janu  Danielu 
Kaprovi  z  Kaperšteina. 

Jan  rytíř  Slavíkovec  ze  Slavíkova  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  27.  října  1623  k  manství. 
I  přijal  léno  na  statek  Slavíkov  (u  Chotěboře). 
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Zdeněk  rytíř  Slavikovec  ze  Slavíkova  od- 
souzen polovice  svého  majetku,  totiž  statku  Dre- 
víkova  u  Nasavrk. 

Slavkovský  ze  Sonova  a  Skalice  Jan  od- 
souzen král.  výpovédí  ze  dne  15.  září  1623  tře- 
tiny svého  majetku. 

Slavkovský  ze  Sonova  a  Skalice  Kašpar, 
jenž  držel  statek  Nejepín  (u  Chotěboře),  zemřel 
nežli  k  soudu  došlo,  načež  byl  rozhodnutím  král. 
ze  dne  18.  srpna  1623  odsouzen  k  manství. 

Rytíř  Sluzský  z  Chlumu  Ctidruh  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  27.  června  1623  polovice 
svého  majetku,  jehož  však  neznáme. 

Jan  Benjamín  rytíř  Sluzský  z  Chlumu  od- 
souzen třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Eoleč 
(u  Slaného)  odhadnut  na  15.458  kop  míš.  a 
r.  1623  prodán  Janu  Rasperovi  za  cenu  odhadní. 

Albrecht  Jan  Smiřický  ze  Smiřic  náležel, 
jak  našim  čtenářům  jest  známo,  k  nejhorlivějším 
účastníkům  a  vůdcům  povstalců  českých.  V  jeho 
domě  (nyní  u  Montagů)  na  Malé  straně  v  Praze 
sosnováno  bylo  spiknutí  o  vyhození  místodržitelů 
z  oken ;  Smiřický  sám  pomáhal  je  shoditi.  Smi- 
řický zvolen  byl  do  direkce,  sloužil  osobně  proti 
vojsku  císařskému  a  vypravil  do  pole  na  svůj 
náklad  sbor  vojenský  červenobíle  oděný.  Roz- 
nemohl se  v  táboře  a  zemřel  dne  18.  listopadu 
1618.  Ale  po  smrti  byl  všeho  svého  majetku 
odsouzen  a  památka  jeho  prokleta.  Panu  Smi- 
řickému,  který  byl  tehdáž  nejbohatším  statkářem 
v  Čechách,  náležely  panství  Cernokostelecké 
a  Uhříněvesské  (u Říčan),  panství  Česko- 
Dubské,  Hořické,  Kumburské  s  Jičínem 
a  Oulibicemi  a  Náchodské  s  Ratíbo- 
řicemi.  Dále  statky:  Dymokury  (u  Králové 
Městce),  Chřenice  (u  Říčan),  Risenburk  (u 
Úpice),  Semily  s  Navarovem,  Skály  Hrubá 
a  Malá  s  Turnovem  a  Troskami,  Škvorec 
(nečeského  Brodu),  Třebešov  (u  Jaroměře), 
a  Zlu  nice  (u  Nového  Bydžova).  Jak  jsme  byli 
v  předešlém  dílu  (na  st.  1458  a  sled.)  vypra- 
vovali, byl  jediným  oprávněným  dědicem  po  Al- 
brechtovi Janovi  Smiřickém  bratr  jeho  Jindřich 
Jiří.  Ale  jelikož  byl  na  rozumu  nedostatečný, 
zemský  soud  přiřkl  poručnictví  nad  ním  a  správu 
statků  na  ujmu  starší  sestry  Alžběty  Kateřiny 
mladší  sestře  Markétě  Salomeně,  kteráž  byla 
provdána  za  Jindřicha  Slavatu  z  Chlumu.  Alž- 
běta Kateřina,  kteráž  se  hýla  provdala  za  Otu 
Jindřicha  z  Vartmberka,  zahynula  bez  dětí  při 
katastrofě  jičínské  dne  I.  února  1620,  kterou 
pohřben  v  ssutinách  také  pan  .íindřich  Slavata, 
manžel  Markétin.  Pan  Ota  Jindřich  z  Vartm- 
berka, který  zůstával  v  Praze  ve  vězení,  roz- 
nemohl  se  z  tohoto  leknutí  a  následkem  toho 
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zemřel.  A  tak  zbývali  jakožto  dědicové  ohro- 
mného jmění  smiřického  blbý  Jindřich  Jiří  a 
Markéta  Salomona,  ovdovělá  Slavatová,  která  nyní 
až  do  bitvy  Bělohorské  statky  Smiřické  spra- 
vovala a  příjmů  jejich  užívala.  Paní  Markéta 
uprchlá  po  bitvé  Bělohorské  do  ciziny,  vezouc 
s  sebou  blbého  bratra  Jindřicha  Jiřího,  k  čemuž 
jí  chytrý^  pán  Albrecht  z  Valdšteina  byl  nápo- 
mocen. Že  paní  Slavatová  vzala  s  sebou  blbého 
svého  bratra,  nebylo  ovšem  vhod  panu  Vald- 
šteinovi;  nebot  ucházel  se  o  poručnictví  nad 
ním,  čehož  se  také  skutečně  domohl.  A  tu  by  se 
mu  byl  dědic  Smiřický  dobře  hodil,  aby  jménem 
jeho  statky  spravoval  a  z  nich  těžil.  Pán  z  Vald- 
šteina způsobem  tímto  chtěl  se  státi  dědicem 
těchto  statků  na  tom  základě,  že  matka  jeho 
byla  z  rodu  Smiřických.  Záměr  jeho  však  z  velké 
části  byl  zmařen  tím,  že  komise  konfiskační  dne 
26.  dubna  1621  zemřelého  Albrechta  Jana  Smi- 
řického pro  jeho  účastenství  všech  statků  od- 
soudila a  statky  tyto  za  propadlé  prohlásila. 
Albrecht  z  Valdšteina  zdvihl  odpor  proti  tomuto 
zabavení  a  způsobil  tolik,  že  statky  fídeikomisní 
Černý  Kostelec  a  Uhříněves  ponechány  staršímu 
blbému  bratrovi,  který  je  vlastně  po  předcích  zdě- 
dil ;  z  ostatních  statků  měla  polovice  připadnouti 
dědici  po  Albrechtu  Janu  Smiřickém,  blbému  Jin- 
dřichu Jiřímu,  druhá  polovice  královské  komoře. 
Na  polovici  královské  komoře  počítány  statky 
Dymokury,  které  odhadnuty  na  174.661  kopu 
míš.  Náchod  s  Risenburkem  a  Třebcšovem  (na 
206.716  kop  míš.)  a  Žlunice  s  Chotělicemi  (na 
85.339  kop  míš.)  Ostatní  pak  statky  ponechány 
blbému  Smiřickému,  resp.  jeho  poručníku  Al- 
brechtovi z  Valdšteina.  Ze  statků  zabavených 
byly  Dymokury  (na  174^661  kopu  11  gr. 
5  ^  2  den.  míš.  odhadnuté)  a  Žlunice  s  Chotě- 
licemi odhadnuty  na  85.339  kop  27  gr.  2  den. 
a  za  200.000  (?)  zl.  rýn.  prodány  r.  1622  Al- 
brechtovi z  Valdšteina.  Náchod  s  Risenburkem 
a  Třebešovem  prodán  r.  1623  paní  Marii  Maj- 
daleně  Trčkové  za  203.000  zl.  rýn.  Dále  Al- 
brecht z  Valdšteina  koupil  r.  1623  statky  Dub 
G  e  s  k  ý  s  Fridšteinem  (odhadnuty  na  101.500  kop 
míš.),  Hořice  (na  49.499  k.  m.),  Kumburk 
s  Oulibicemi  (na  134.463  k.  m.),  Semily  s  Na- 
varovem (na 41.197 k.m.)  aSkály  sTroskami 
ína  103.903  kopy  míš.)  tím  způsobem,  že  pe- 
níze tyto  měly  býti  ^půjčeny  císaři  ve  prospěch 
blbého  Smiřického.  Že  místodržící  kníže  Karel 
z  Liechtenšteina  Valdšteinovi  byl  nápomocen, 
aby  se  mohl  státi  poručníkem  blbého  Smiřického 
a  aby  statky  jeho  na  sebe  mohl  převésti,  nejlépe 
z  toho  jest  viděti,  že  se  oba  jaksi  o  kořist  roz- 
dělili; nebot  zbývající  ještě  panství  Černo- 
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kostelecké  a  Uhříněvesské,  pak  statky 
Ghřenice  a  Škvorec  prodány  r.  1623  panu 
místodržiteli  za  takových  podmínek,  že  jen  velmi 
dobří  přátelé  mohli  se  o  nich  dohodnouti.  Ghře- 
nice odhadnuty  na  25.000  kop  mís.;  Škvorec 
na  59.524  kopy,  42  gr.  míš.  Panství  Černo- 
kostelecké  pak  prodáno  Liechtenšteinovi  v  ceně 
600.000  kop  míš.  V  létech  1623-1624  kníže 
z  Liechtenšteina  skoupil  tu  v  okolí  statky  roz- 
ličným rebelům  zabavené :  Plaňany,  Přehozy,  Nu- 
paky,  Sluštice,  Žezlovice,  Královice,  Syneč,  Cer- 
henky,  Běchovice,  Dubec  a  Tismice,  úhrnem  za 
310.565  kop  47  gr.  1  pen.,  kteréž  spojeny  v  jednu 
správu  s  panstvím  Čemokosteleckým. 

Zdeněk  rytíř  Smolík  ze  Slavic  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Komora  král.  ujala 
statky  jeho  Bašt  Velký  a  Bořanovice  a 
odhadla  je  na  25.843  kopy  míá.  Bašt  byl  na 
16.624  kopy  20  gr.  odhadnut  a  prodán  r.  1623 
Albrechtovi  z  Yaldšteina  za  16.624  zl.  rýn.  a 
a  Bořanovice  prodány  téhož  roku  klášteru  sv. 
Jiří  na  hradě  Pražském  za  odhadní  cenu  9219  kop 
55  gr.  5  den. 

Adam  rytil^  Smrčka  z  Mnichu  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Hroby  (u 
Tábora)  byl  na  14.205  kop  míš.  odhadnut  a  za 
tuto  cenu  prodán  r.  1623  Augustinu  Fellnerovi 
z  Feldegga. 

Jiří  rytíř  Smr^a  z  Mnichu  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Statek  jeho  Domamyšl  (u  Ml. 
Vožice)  odhadnut  na  2777  kop  55  gr.  5  den. 
míš.  a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623  Janu  Vá- 
clavu Gryzlovi  z  Gryzlova. 

Petr  rytíř  Smrika  z  Mnichu  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku.  Statek  jeho  Oblajovice 
(u  Pacova)  ujat  od  komory  král.,  odhadnut  na 
3000  kop  míš.  a  za  3000  zl.  rýn.  prodán  Janu 
Vratislavovi  z  Mitrovic. 

Václav  rytíř  Smrčka  z  Mnichu  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Čečelice 
(u  Mělníka),  jenž  byl  nejprve  na  19.030  kop 
50  gr.  míš.  a  pak  na  18.730  kop  50  gr.  míš. 
odhadnut,  ponechán  z  polovice  Smrčkovi  a  druhá 
polovice  prodána  od  král.  komory  Anděle  Oder- 
linkové. 

Bohuslav  rytíř  Sobek  z  Jezera  propadl  statek 
svůj  J  e  z  e  r  o  (u  Benešova),  který  byl  na  2643  kopy 
míš.  odhadnut  a  r.  1626  prodán  Štěpánu  Bení- 
kovi  z  Petersdorfa  za  cenu  odhadní. 

Jan  Sobek  z  Kornic^  držitel  statku  Trhové 
Kamenice  (u  Nasavrk)  s  hamry  železnými,  tvrze 
Lipky  a  šosovního  domu  v  Ghrudími,  přidržel 
se  v  letech  1618—1620  strany  evangelické.  Že 
však  provinění  jeho  nebylo  veliké  a  že  se  pří  bez- 
dětném stavu  jeho  mohl  očekávati  brzký  nápad, 


odsouzen  jest  23.  června  1623  toliko,  aby  statek 
jeho  všechen  v  manství  byl  uveden  a  aby  od 
vyhlášení  v  témdni  při  dskách  dvorských  se 
ohlásil  a  za  podání  léna  požádal.  Jan  byl  tehda 
již  v  nedostatku  zdraví  postaven  a  proto  do 
Prahy  jeti  nemohl,  tak  že  za  něj  Vít  Duchoslav 
Hataš  z  Letošic  t.  r.  jako  plnomocník  obyvyklé 
ohlášení  při  dskách  dvorských  učinil.  Nemoc  se 
za  několik  let  zhoršila,  tak  že  Jan  brzy  na  ni 
zemřel.  R.  1628  dne  12.  a  26.  srpna  a  6.  září 
provolána  jest  Trhová  Kamenice  v  Chrudimi  za 
léno  odumřelé  po  Janovi  Sobkovi  a  potažena  jest 
ke  komoře.  Od  král.  fisku  odhadnuta  jest  potom 
na  11.243  kopy  5  gr.  a  prodána  za  10.285  kop 
42  gr.  6  den.  Františkovi  de  Gouriers,  jenž  ji 
připojil  k  nedávno  nabytému  zboží  Nasavrckému. 

Oldřich  rytíř  Sohetickfj  ze  Sohetic  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Sobětice 
(u  Klatov)  byl  na  10.827  kop  míš.  odhadnut, 
ale  Sobětickému  ke  spravování  ponechán. 

Jan  Jindřich  Sommer  z  Heršetic  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  18.  července  1G2;5  třetiny 
svého  majetku,  jehož  však  neznáme. 

Krištof  Sommer  (Zumr)  z  Heršetic^  jenž  byl 
třetiny  majetku  svého  odsouzen,  propadl  statek 
svůj  Krakov  blíže  hradu  Krakovce  (u  Rakov- 
níka), který  byl  nedlouho  před  tím  koupil.  Krakov 
byl  na  7931  kopu  40  gr.  odhadnut  a  r.  1 624  po- 
stoupen hejtmanu  panství  Brandýsského  n.  La- 
bem, Janu  Celarovi  z  Rozentálu  za  8000  kop  míš. 

Václav  Sommer  z  Hersetic,  odsouzen  taktéž 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Ve  selo  v 
(u  Žlutice)  byl  na  6303  kopy  odhadnut  a  Severynu 
Tahlovi  z  Horšteina  prodán  za  7353  zl.  30  kr. 

Jan  starší  rytíř  Straka  z  Nedahylic  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Nevíme  však, 
měl-li  co  vlastního. 

Karel  rytíř  Straka  z  Nedabylic  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  9.  září   1623  k  manství. 

Zdeněk  rytíř  Straka  z  Nedabylic  odsouzen 
král.  výpovědí  ze  dne  18.  srpna  1623  třetiny 
svého  majetku. 

Jan  rytíř  Straník  z  Kopidlna  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Lištně  (u  Ji- 
lemnice) odhadnut  na  3005  kop  míš.  a  prodán 
Albrechtovi  z  Valdšteina.  Valdšteinovi  postoupen 
i  druhý  statek  Straníkův  Studence  (u  Ji- 
lemnice). 

Jindřich  Střela  z  Rokyc  odsouzen  dvou  třetin 
svého  majetku.  Komora  král.  zabavivši  statek 
jeho  Křivsoudov  (u  Dolních  Královic),  od- 
hadla jej  na  85.129  kop  40  gr.  míš.  a  prodala 
r.  1622  cizozemci  rytíři  Hugovi  z  Hallweilu, 
jehož  rod  ze  Švýcar  pocházel,  za  84.529  kop 
40  gr. 
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Purkhart  8tíFda  z  Rokyc^  cis.  rada,  súčastniv 
se  povstání  r.  IGIS  obžalován  jest,  že  bojoval 
proti  císařským,  a  nařízeno,  aby  byl  20.  února 
1621  zatčen.  Poněvadž  se  však  malá  vina  na 
něm  shledala,  odsouzen  jest  dne  3.  listopadu  1622, 
aby  všechna  svá  panství  v  manství  a  pod  léno 
uvedl.  Podle  toho  učinil  dne  20.  června  r.  1(320 
přísahu  manskou  na  tvrze  Cerhenice,  Libodržice 
a  Štěpánov,  které  byly  na  64.580  kop  míš.  vy- 
ceněny.  Zemřel  okolo  r.  1629.  K  žádosti  man- 
želky jeho,  Sobiny  Střelové  ze  Vchynic,  kteráž  jej 
byla  přečkala,  statky  Cerhenice,  Libodržice,  Ště- 
pánov, Erucemburk  a  Krasonovice  byly  z  desk 
dvorských  vymazány  a  opět  ve  dsky  zemské 
vloženy. 

Sťřda  z  Rokyc  Štěpán  odsouzen  král.  vý- 
povědí ze  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku. 

Jindřich  rytíř  Strojetický  ze  Strojetic  od- 
souzen třetiny  svého  majetku.  Komora  král.  za- 
bavila statky  jeho  Běšice  (u  Kadaně),  Chu- 
deřín  a  Nové  Sedlo  (u  Zátce),  odhadla  je 
na  22.403  kopy  12  gr.  3  den.  a  postoupila  je- 
zovitské  koleji  v  Chomoutově  za  27.795  kop 
34  gr.  2  den. 

Václav  rytíř  Strojetický  ze  Strojetic  potrestán 
pouze  pokutou  peněžitou,  tak  že  podržel  statek 
svůj  Řepany  (u  Žlutice),  který  byl  na  14.858  kop 
34  gr.  3  den.  míš.  odhadnut. 

Rudolf  Stvbenherger  ze  Stubenberka  zahynuv 
při  výbuchu  prachu  v  zámku  Jičínském  dne 
1.  února  1620  odsouzen  byl  pak  jakožto  jeden 
z  předních  povstalců  všeho  svého  majetku.  Statek 
jeho  Nové  město  Hradiště  nad  Metují 
byl  na  85.537  kop  17  gr.  1  den.  odhadnut  a  Al- 
brechtovi z  Valdšteina  prodán  za  85.537  kop  míš. 

Adam  rytíř  Studenecký  z  Pasinžusi  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Krchleby 
(u  Čáslavě)  byl  na  13.689  kop  20  gr.  odhadnut 
a  r.  1622  prodán  Marii  Majdaleně  Trčkové. 

Studenecký  z  Pašiněvsi  Václav  odsouzen 
královskou  výpovědí  ze  dne  18.  srpna  1623  tře- 
tiny svého  majetku.  Držel  dvůr  v  Hořanech  u 
Kutné  Hory. 

Albrecht  Štastný  rytíř  Suda  z  ŘeneČ  od- 
souzen dvou  třetin  svého  majetku.  Statek  Je- 
senice (u  Nového  Města  nad  Metují)  byl  Su- 
doví ponechán  s  tím  vymíněním,  aby  do  komory 
král.  odvedl  dvě  třetiny  ceny  odhadní. 

Jiří  Kunrat  Stída  Lvkavský  z  Řeneč  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Horní  Lukavice  (uPřeštic)  bylna5311  kop 
míš.  odhadnut  a  Sudovi  za  ty  peníze  ponechán 
proti  zaplacení  ustanovené  pokuty. 

Petr  rytíř  Sttda  Lukavský  z  Řeneč  odsouzen 


třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Nemilkov 
(u  Sušice)  byl  r.  1628  prodán  Donu  Martinovi 
de  Hoeff-Huerta. 

Jan  rytíř  Svatkovský  z  Dobrohoňí  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Dražice 
(u  Bechyně)  odhadnut  na  5220  kop  51  gr.  3  den. 
míš.  a  prodán  r.  1623  Adamu  Lipovskému  z  li- 
povice  za  5000  zl. 

Přech  rytíř  Svatkovaký  z  Dobrohošiě  od- 
souzen třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Svat- 
ko v  i  c  e  (u  Bechyně)  byl  na  5002  kopy  míš.  od- 
hadnut a  r.  1623  prodán  Polyxeně  z  Lobkovic  za 
5000  zl.    rýn. 

Jan  Senovec  z  Unger»vertu  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Frydnava 
(u  Německého  Brodu)  byl  na  19.045  kop  míš. 
odhadnut  a  za  tuto  cenu  postoupen  r.  1625  Še- 
novcovi  ovšem  s  tou  výminkou,  aby  třetinu  od- 
vedl do  komory  král. 

Šertingar  z  Šertingu  v.  Schirndinger 
z  Schirndingu. 

Mikuláš  rytíř  Šic  z  Dráheiiic  na  Poříčí,  Bo- 
rovém a  Nedanicích,  kteréž  poslední  koupil 
r.  1616  od  Jana  Adama  Janovského  z  Janovic. 
Proslul  vedle  souseda  svého  Koce,  který  před 
ním  Borové  držel,  bohatstvím,  odkudž  pořekadlo : 
„Pan  Koc  má  peněz  moc,  pan  Šic  má  ještě  víc." 
Pro  své  účastenství  ve  vzpouře  stavovské  byl 
Šic  odsouzen  dvou  třetin  svého  majetku  i  za- 
brány mu  statky  Poříčí,  Borové  a  Neda- 
nice  (uPřeštic),  které  byly  na 87.127 kop  míš. 
odhadnuty  a  vsi  Plíškovice,  Kastely  a 
Sochovice  (u  Březnice).  Poříčí,  Borové  a  Ne- 
danice  prodány  r.  1623  Klipovi  Adamovi  z  Kron- 
berga  za  84.802  kopy  21  gr.  2  den.  a  vsi  Plíško- 
vice, Rastely  a  Sochovice  odhadnuty  na  2325  kop 
31  gr.  3  den.  a  za  tuto  cenu  prodány  r.  1623 
Přibíku  Jeníškovi  z  Újezda. 

Simtingar  z  Šimtingu  v.  Schirdinger. 

Petr  rytíř  Škopek  z  BUvch  Otradovic  na 
Bělohrade  a  Třemešné,  ačkoli  v  bouřích  sta- 
vovských, jsa  již  delší  čas  churav,  neměl  plat- 
ného účastenství^  nicméně  odsouzen  statku  svého 
tak,  že  jej  přijmouti  musil  v  léno  od  komory 
české.  Rozsudkem  tímto  na  mizinu  přivedený, 
všelikými  pohromami  rodinnými  a  útisky  pro 
víru  celý  sklíčený,  zemřel  r.  1626,  načež  statek 
jeho  Bělohrad  (uNové  Paky)  s  Třemešnou 
(u  Hořic)  postoupen  jest  co  léno  odumřelé  Al- 
brechtovi z  Valdšteina  v  ceně  60.322  kop  8  gr. 
a  4  peněz. 

Šlechtiti  ze  Sezemic  Jetřich  odsouzen  k  man- 
ství a  královským  rozhodnutím  ze  dne  17.  března 
1623  v  Řezně  rozsudek  tento  potvrzen. 

Tobiáš  Šlecktín  ze  Sezemic  odsouzen  k  manství. 
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Kijal  v  léno  statek  svůj  Žehuby  (u  Čáslavě), 
který  byl  na  5539  kop  rali.  odhadnut. 

Buryján  Šlibovský  se  Skřivan  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statky  jeho  Šlibovice 
(u  Králové  Městce)  aVykleky  (u  Chlumce) 
odhadnuty  na  62.506  kop  mfg.  a  r.  1627  po- 
stoupeny vedle  jiných  statků  Václavu  Vchyn- 
skérau  ze  Vchynic  sménou  za  panství  Kolínské. 

Jáchym  Šlik  z  HolejSe  odsouzen  byv  k  manství 
přijal  léno  na  statek  svl!^  Heinrichsgrtin 
(ii  Kraslic). 


Jáchym  Ondřej  Štik  z  Holejče  byl  jedním 
z  hlavních  řečníků  a  vůdců  strany  pod  obojí. 
R.  1608  byl  mezi  direktory  zřízenými  k  defensí 
a  r.  1618  opět  zvolen  jest  za  direktora  k  řízeni 
správy  zemské.  Od  krále  Bedřicha,  k  jehož  zvo- 
lení značně  přispěl,  přijal  úřad  nejvyššího  sudí 
zemského  a  lantfojtství  v  markrabství  Dolno- 
lužickém.  Po  bitvé  Bělohorské  byl,  jak  známo  od 
kurfiřta  Saského  zajat  a  do  Prahy  dodán,  cti, 
hrdla  a  majetku  svého  odsouzen  a  dne  21.  června 
1621  na  staroměstském  náměstí  v  Ptaze  po- 


Krilovaká  komise  zabavuje  Btatky  porsUlcA. 


praven.  Statky  jeho  Kurovodice  (u  Mni- 
chova Hradiště)  a  S  v  i  j  a  n  y  (u  Turnova)  pro- 
dány 1622  Albrechtovi  z  Valděteina.  Svijany 
byly  na  76.021  kopu  40  gr.  odhadnuty  a  pro- 
dány 8  panstvím  Velfšským  ValdŠteinovi  za 
170.000  zl.  rýn. 

Jan  Albín  Sítí:  z  HolejHe,  jeden  z  direktorů 
vlády  stavovské,  hlasoval  pro  svržení  krále  Fer- 
dinanda a  pro  zvolení  kurfiřta  Saského  králem 


Českým.  Obávaje  se  trestu,  prchl  po  bitvě  Bě- 
lohorské ze  země,  načež  byl  cti,  hrdla  a  statků 
svých  odsouzen.  Statek  jeho  Doupov  odhadnut 
na  42.766  kop  25  gr.  5  den.  a  za  41.000  zl. 
prodán  známému  vSečníku  Donu  Vilému  Ver- 
dugovi.  Panství  Falknovské  odhadnuto  na 
52.204  kopy  5  gr.  1  den.  a  prodáno  r.  1622 
Ote  rytíři  Nosticovi  z  Nostic  za  45.000  kop  míš. 
Bohuchval   Šlivský  ze  Šlivic  odsouzen  tre- 
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tíny  svého  majetku.  Statek  jeho  O  si  ucho  v 
(u  Slaného)  byl  na  6237  kop  míš.  odhadnut  a 
za  tuto  cenu  prodán  r.  1627  Bohumíru  Bartlovi 
z  Leutersdorfa. 

Jošt  Šmohař  z  Rochova  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statky  jeho  Kralupy  (u  Cho- 
moutová) a  Hořenice  (u  Kadaně)  odhadnuty 
na  36.693  kopy  5  gr.  5  den.  a  prodány  r.  1623 
Jaroslavu  Bořitovi  z  Martinic. 

Šofman  z  Hemrlesu  Jaroslav  Adam  odsouzen 
dne  14.  července  1622  života,  cti  a  statku  svého, 
poněvadž  se  nepřihlásil  o  pardon  před  komisí 
koniiskační. 

Krištof  Šreiner  z  Roseneku  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Komora  král.  zabavila  statek 
jeho  Pavlov  (u  Pelhřimova),  odhadla  jej  na 
3168  k.  m.  a  za  tuto  cenu  prodala  r.  1626 
Jeronýmu  Makovskému  z  Makové. 

Adam  Gothard  rytíř  Štampach  ze  Štam- 
pachu  odsouzen  třetiny  svého  majetku.  Statek 
jeho  Oploty  s  Neprobylicemi  (u  Pod- 
bořan) byl  na  10.195  kop  míš.  odhadnut  a  za 
tuto  cenu  prodán  r.  1624  Augustinu  Schmidovi 
ze  Schmidbachu. 

Erazim  rytíř  Štampach  ze  Štampachu  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Statky  jeho  H  o- 
řetice  a  Žiželice  (u  Zátce)  a  Bílenice  (u 
Chomoutová)  postoupeny  r.  1623  za  cenu  odhadní 
39.418  kop  míš.  Františku  Clarymu  de  Riva. 

Jan  starší  rytíř  Štampach  ze  Štampachu  od- 
souzen k  manství,  avšak  teprve  po  své  smrti.  Nic- 
méně statek  jeho  Koštice(u  Libochovic)  odhad- 
nut na  35.775  kop  10  gr.  5  den.  a  za  tuto  cenu 
prodán  r.  1625  hraběti  Janovi  z  Aldringen. 

Jan  Jindřich  rytíř  Štampach  ze  Štampachu 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statky  jeho 
všecky  zabavila  komora  král.,  aby  dluhy  z  nich 
svedla  a  je  zpeněžila,  načež  se  polovička  toho, 
zač  by  byly  prodány,  měla  Štampachovi  dostati. 
Statek  M  š  e  c  (u  Nového  Strašecí)  odhadnut  na 
87.932  kopy  míš.  a  r.  1623  prodán  hraběti  Vra- 
tislavovi z  Fúrstenberka.  Statek  Mašfov  od- 
hadnut na  79.223  kopy  míš.  a  r.  1623  prodán 
cizozenci  Donu  Vilému  Verdugovi  za  87.000  zl. 
rýn.  Statek  Víčice  (u  Chomoutová)  a  Bole- 
boří  (u  Jirkova)  odhadnuty  na  70.947  kop 
37  gr.  1  den.  míš.,  dobytek  při  statku  na  6947  kop 
59  gr.  3  den.  a  prodány  Florianovi  Jetřichovi 
Ždárskému  ze  Žďáru  za  cenu  odhadní. 

Jan  Jindřich,  Linhart  a  Matiáš  mladší  Štam- 
pachové  ze  Štampachu  propadli  statek  Bystřici 
(u  Kadaně),  kterýž  byl  na  7021  k.  m.  odhadnut  a  za 
tuto  cenu  prodán  Jaroslavovi  Bořitovi  z  Martinic. 

Jaroslav  Volf  rytíř  Štampach  ze  Štampachu 
propadl  podíl  svůj  na  statku  Strojetickém  (u 


Padbořan),  který  byl  prodán  Heřmanovi  z  Que- 
stenberka  za  7345  kop  43  gr. 

Jindřich  rytíř  Štampach  ze  Štampachu  od- 
souzen třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho 
Krty  (u  Jesenic)  byl  na  9416  kop  míš.  od- 
hadnut a  r.  1623  prodán  Heřmanu  Černínovi 
z  Chudenic  za  9116  kop  míš. 

Krištof  Abraham  rytíř  Štampach  ze  Štam- 
pachu odsouzen  polovice  majetku  svého.  Ko- 
mora král.  zabavila  statky  jeho  polovici  Nepo- 
my šle,  Zlovětice  (u  Podbořan)  a  Holetice 
(u  Bochova),  kteréž  byly  na  44.845  kop  míš. 
odhadnuty  a  za  tuto  cenu  prodány  r.  1623  Heř- 
manovi z  Questenberka. 

Linhart  rytíř  Štampach  ze  Štampachu  od- 
souzen v  srpnu  1623  třetiny  svého  majetku. 
Komora  král.  zabavila  statky  jeho  Hagens- 
dorfaHasištein  (u  Chomoutová),  které  byly 
na  72.761  kopu  míš.  odhadnuty  a  r.  1623  pro- 
dány Jaroslavovi  Bořitovi  z  Martinic  v  ceně 
odhadní. 

Matiáš  mladší  rytíř  Štampach  ze  Štampachu 
odsouzen  dvou  třetin  svého  majetku.  Statky  jeho 
Felixburg  aEgerberg  (u  Kadaně)  od- 
hadnuty na  39.262  kopy  2  gr.  6  den.  a  pro- 
dány r.  1623  Krištof  o  vi  Šimonovi  z  Thunu  za 
46.571  kopu  37  gr.  1  pen.  míš. 

Václav  starší  rytíř  Štampach  ze  Štampachu 
odsouzen  všeho  svého  majetku.  I  zabaveny  statky 
jeho  Bukov  (u  Ústí  n.  Labem)  a  Valeč  (u 
Bochova),  odhadnuty  na  49  093  kopy  míš.  (B  u- 
kov  odhadnut  na  10.525  kop  4  gr.  2  den.  a 
Valeč  odhadnut  na  38.993  kopy)  a  za  tuto  cenu 
ponechány  r.  1623  manželce  Štampachově  Bar- 
boře rozené  z  Malešic.  Při  tom  jí  poraženo 
8125  kop  gr.  českých,  které  měla  na  statcích 
pojištěno.  Paní  Barboře,  která  tedy  ničeho  do- 
pláceti nemusela,  přisouzen  všechen  dobytek, 
i  jiné  svršky  a  nábytky,  poněvadž  to  byla  za 
své  vlastní  peníze  koupila.  Kromě  toho  měla 
značné  sumy  i  za  jinými  osobami,  tak  že  podle 
všeho  peníze  na  úroky  půjčovala. 

Václav  mladší  rytíř  Štampach  ze  Štampachu 
odsouzen  třetího  dílu  svého  majetku.  Podíl  jeho 
na  statku  Strojetickém  prodán  Heřmanovi 
z  Questenberka ;  a  druhý  jeho  statek  Březnice 
(u  Podbořan)  prodán  Rozině  Chotkové  dne  2.  dub- 
na 1637  za  6500  kop. 

Vilém  rytíř  Štampach  ze  Štampachu  od- 
souzen třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho 
K  n  ě  ž  i  c  e  (u  Podbořan)  odhadnut  na  11.328  kop 
a  prodán  r.  1623  Františkovi  de  Couriers. 

Ota  rytíř  Štaršedl  ze  ŠtarSedl  odsouzen  tře- 
tího dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Š  lukno  v 
byl  na  112.225  kop  34  gr.  2  den.  míš.  odhad- 
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nut  a  r.  1623  prodán  hraběti  Volfovi  z  Mans- 
feldu  za  105.000  kop  nebo  122.500  zl.  rýn. 

Abraham  rytíř  Štensdorfar  (Steinsdor/er) 
ze  Štensdorfu  odsouzen  třetiny  svého  majetku. 
Statek  jeho  Teleč  (u  Bochova)  odhadnut  na 
11.306  kop  10  gr.  a  prodán  r.  1623  Severinu 
Tahlovi  z  Horšteina. 

Jáchym  Jindřich  rytíř  Štensdorfar  ze  Štens- 
dorfu odsouzen  třetiny  svého  majetku.  Statek 
jeho  Brodec  (u  Loun)  odhadnut  na  12.199  kop 
9  gr.  3  den.  a  prodán  r.  1624  Janu  Reinhardu 
Hildeprandtovi  z  Ottenhausu  za  12.000  zl. 

Jan  Krištof  rytíř  Štensdorfar  ze  Štensdorfu 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statky  jeho 
Brty  a  Méchov  (uBečova)  byly  r.  1623  pro- 
dány rytíři  Janovi  z  Aldríngen  za  odhadní  cenu 
25.772  kopy^31  gr.  3  den. 

Adam  Štole  z  Gostowky  propadl  svůj  lenní 
statek  Perglas  (uFalknoVa),  který  byl  r.  1624 
prodán  za  14.425  zl.  rýn.  Bartoloměji  Brunne- 
rovi  z  Vildenau. 

Jiří  Adam  ŠtoU  z  Gostomky  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  18.  července  1623  třetiny  svého 
majetku.  Neměl  však  žádného  jmění. 

Mikuláš  Stok  z  Oostomky  propadl  statek 
svůj  Schaben  (u  Falknova),  kterýž  byl  r.  1622 
prodán  Bartoloměji  Brunnerovi  z  Wildenau  za 
7405  kop  míš. 

Jiří  Jaroslav  Štm  z  Kounic  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku.  Statek  jeho  Buky  Staré 
Prostřední  (u  Trutnova)  postoupen  Janovi  Ja- 
kubovi z  Adlersberga. 

Sigmund  Zdeněk  Štos  z  Kounic  odsouzen 
král.  rozhodnutím  ze  dne  19.  března  1623  po- 
lovice svého  majetku. 

Štrauch  z  Chlumku  Jan  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Vinice  jeho  u  vsi  Vrásková 
(u  Roudnice)  prodána  Bohuchvalu  Valkounovi 
z  Adlaru  za  60  kop  míš. 

Jáchym  Šťastný  Šturm  s  Hiršfeldu  odsouzen 
byv  dvou  třetin  svého  majetku  propadl  statek 
svůj  Komořany  (u  Zbraslavě),  který  byl  na 
6340  kop  odhadnut  a  r.  1622  postoupen  klášteru 
Zbraslavskému  a  statek  Ksyny  (u  Čáslavě), 
který  byl  na  6000  kop  odhadnut  a  za  3200  zl.  rýn. 
prodán  r.  lí)23  Kašparu  Crenoyseretovi. 

Šuk  Vosecký  Michal  odsouzen  král.  výpo- 
vědí dne  18.  srpna  1623  třetiny  svého  majetku. 

Reinhard  Gotfrid  Švdh  z  Chvatlíny  odsouzen 
třetího  dílu  majetku  svého.  Statek  jeho  L  i  š  n  i  c  e 
(u  Mostu)  byl  na  1390  kop  míš.  odhadnut. 

Petr  pán  ze  Švamberka  na  Orlíku  a  Zví- 
kově,  Ronšperce,  Třeboni,  Libějovicích,  Rožm- 
berce  a  Nových  Hradech,  byl  za  povstání  di- 
rektorem, vydržoval  v  poli  vojsko  na  svůj  náklad 
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a  od  krále  Bedřicha  jmenován  nejvyšším  sudím 
dvorským.  Zemřel  nežli  došlo  k  trestání  po- 
vstalců a  byl  odsouzen  cti  a  všeho  svého  ma- 
jetku. Statky  jeho  všecky   zabaveny.    Panství 

0  r  1  i ck é  (u  Mirovic)  odhadnuto  na  130.294  kopy 
21  grošů  a  3  d.  míš.  a  postoupeno  nejprve  Ada- 
movi ze  Šternberka  na  dluh,  kterým  komora 
král.  byla  mu  povinována;  avšak  když  zemřel 
prodáno  panství  r.  1623  knížeti  Janovi  Oldři- 
chovi z  Eggenberka  za  159.360  kop  8  gr.  a  4  den. 
míš.  Panství  Z  víko  v  ské  (u  Písku)  odhadnuto 
na  57.946  kop  a  postoupeno  vedle  Orlíka  Ada- 
movi ze  Šternberka,  pak  prodáno  r.  1623  kní- 
žeti Janovi  Oldřichovi  z  Eggenberka  za  67.993 
kopy  57  gr.  a  1  den.  míš.  —  Statky  Nové 
Hrady,  Libějice  (u  Netolic)  a  Rožmberk 
(u  Vyššího  Brodu)  darovány  hraběti  Karlovi  Bu- 
quoyovi.  Panství  Třeboňské  král  Ferdinand  H. 
pro  sebe  podržel;  panství  Ronšperské  ko- 
nečně koupil  r.  1623  Severio  Thal  z  Horšteina 
za  30.045  kop  míš. 

Anna  Maximiliana  ze  Šmmberka  propadla 
statek  Ronšperk,  jenž  byl  na  29.400  kop  od- 
hadnut a  za  30.045  kop  52  gr.  r.  1623  prodán 
Severynu  Tahlovi  z  Horšteina. 

Jan  Julius  Švenda  ze  Šoendy  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Hlemýžď  (u 
Jablonného)  odhadnut  na  6930  kop  míš.  a  r.  1624 
prodán  Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Ferdinand  Karel  Švihovský  Risenberka  na 
Horažďovicích  přidržel  se  horlivě  zimního  krále 
Bedřicha,  s  nímž  po  bitvě  Bělohorské  do  ciziny 
se  vystěhoval  a  na  cestě  se  rozstonav  r.  1622 
v  městě  francouzském  Amiensu  zemřel,  maje 
věku  svého  teprv  22  let.  Byl  za  své  nepřítomnosti 
odsouzen  všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  H  o- 
ražďovice  byl  na  74.518  kop  míš.  odhadnut 
a  za  70.000  kop  prodán  r.  1622  Adamovi  ze 
Šternberka. 

Rytíř  Svík  z  Lukonos  Jan  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  18.  srpna  1623  třetiny  svého 
majetku.  Domy  jeho  v  Praze  zabaveny. 

Jindřich  starší  Talacko  z  Ještétic  byl  král. 
výpovědí  ze  dne  9.  září  1623  odsouzen  třetiny 
svého  majetku. 

Václav  Šťastný  Talacko  z  JestStic  byl  pro 
účastenství  ve  vzpouře  stavovské  1618 — 1620 
odsouzen  2.  října  1623  třetiny  statku  svého. 

1  zabaveny  mu  Synčany  (u  Chrudimě)  tvrz 
a  ves  s  dvorem  poplužním  a  vším  příslušenstvím, 
odhadnuty  na  7295  kop  míš.  a  13.  července 
1630  prodány  Františce  Hypolytě  Eusebii  Ber- 
kové hraběnce  z  Fyrštemberka  za  7295  zl.  rýn. 
Od  těch  časft  patřily  Synčany  k  Rosicům. 

Krištof  TamchynS  z  Doubravice  odsouzen 
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třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Stře- 
zetice  (uNechanic)  zabaven  ar.  1629  prodán 
Václavu  Vratislavovi  z  Mitrovic. 

Jiří  Matiáš  z  TSchnic  odsouzen  král.  vý- 
povědí ze  dne  18.  července  1623  k  manství. 

Jan  Tham  ze  SoboUendorfa  odsouzen  byl 
polovice  svého  majetku.  Statek  jeho  Šonvald 
(Schonwald  u  Chabařovic)  byl  na  28.968  kop 
16  gr.  1  den.  mís.  odhadnut  a  r.  1623  prodán 
Františkovi  de  Couriers  za  27.980  kop  2  gr. 
2  den. 

Jindřich  Matiáš  hrabě  z  Thurnu  vedle  Vá- 
clava Viléma  z  Roupova  přední  strůjce  a  pft- 
vodce  odporu  stavovského,  jak  jsme  o  tom  bylí 
vypravovali.  Ujel,  jak  známo,  po  bitvě  Bělo- 
horské ze  země;  načež  byl  cti,  hrdla  a  statků 
odsouzen,  a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito,  když 
se  na  vyzvání  nedostavil.  Komora  král.  zabavila 
ovšem  statky  jeho  V  e  1  í  š  (u  Jičína),  V  i  n  t  í  ř  o  v 
(u  Kadaně)  a  dům  v  Praze  na  Újezdě.  Panství 
Velíšské  na  96.643  kopy  40  gr.  odhadnuté  pro- 
dáno r.  1622  Albrechtovi  z  Valdšteina  a  Vintířov, 
jenž  odhadnut  byl  na  47.524  kopy  30  gr.  míš., 
postoupen  manželce  Thurnově  Zuzaně  Alžbětě 
roz.  z  Tiefenbachu.  Tato  prodala  dům  v  Praze 
dne  31.  května  1623  Pavlu  Michalu  Michnovi 
z  Vacinova  za  10.000  kop  míš.  a  brzy  potom 
panství  Vintířovské  hr.  Ferdinandovi  z  NagaroUu. 

Purkhart  Točník  z  Křimic,  bývalý  podko- 
moří český,  zemřel  nežli  k  soudu  došlo ;  že  byl 
katolík  a  že  provinění  jeho  nebylo  veliké,  trestu 
osvobozen;  dědici  měli  toliko  složiti  nějakou 
částku  k  účelům  nábožným. 

Tomek  z  Čejkova  Jindřich  odsouzen  král. 
výpovědí  dne  18.  srpna  1623  k  manství. 

Jiří  rytíř  Trautenberger  z  Trautenherka  pro- 
vinil se  podporováním  povstalců.  Když  zemřel, 
komora  král.  ujala  statek  jeho  Újezdec  Nahý 
(u  Plané),  odhadla  jej  na  8438  kop  míš.,  ale  po- 
stoupila jej  příbuzným  Trautenbergovým,  kteří 
se  uvolili  pokutu  vyměřenou  zapraviti. 

Jan  Přech  Třemesský  ze  Železná  odsouzen 
třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Sem- 
č  i  c  e  (u  Boleslave)  byl  na  14.670  kop  míš.  od- 
hadnut a  za  tuto  cenu  r.  1623  prodán  Albrech- 
tovi z  Valdšteina. 

Jan  Třidvorský  z  Třídvorú  odsouzen  třetího 
dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Třídvory  (u 
Kouřimě)  byl  na  10.712  kop  míš  odhadnut  a 
prodán  r.  1627  Janovi  Greifenfelsovi  z  Pilzen- 
burka,  opatovi  kláštera  Sedleckého. 

Třídvorský  z  Třidoorňv  a  z  Votina  Vilém 
odsouzen  král.  výpovědí  ze  dne  27.  června  1623 
polovice  svého  majetku,  jehož  však  neznáme. 

Mikuláš  rytíř  Trmal  z  ToSic  odsouzen  třetího 


dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Myškovice 
(u  Karlina)  odhadnut  na  9005  kop  míš.  a  za  tuto 
cenu  prodán  r.  1623  Adamu  Benediktu  Bavorov- 
skému  opatu  Slovanského  kláštera  v  Emausích. 

Václav  rytíř  Ti-mal  z  ToUc  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku  Komora  král.  zabavila  statek 
jeho  Ouholičky  (u  Smíchova),  kteréž  odhad- 
nuty na  3583  kopy  28  gr.  míš.  a  r.  1623  pro- 
dány Janu  Krištofu  Hanovi  za  7950  zl. 

Zdeněk  rytíř  Trmal  z  Tožic  odsouzen  polo- 
vice svého  majetku.  Statek  jeho  Tmaň  fu  Be- 
rouna) byl  na  24.240  kop  míš.  odhadnut  a 
r  1623  prodán  Janovi  Menclovi  z  Kolsdorfa  za 
23.000  zl.  rýn. 

Hynek  rytíř  Tučap  z  Tučap  odsouzen  dvou 
třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Budislav 
se  Zálužím  (u  Soběslave)  byl  na  7677  kop 
45  gr.  míš.  odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán 
r.  1624  Hanibalovi  z  Schaumburka. 

Jan  Kašpar  Tuchar  z  Šeberova  odsouzen 
polovice  svého  majetku.  Komora  král  zabavila 
statky  jeho  Orlov  (u  Přimdy)  a  Příkřice 
(u  Kdyně).  Orlov  prodán  Timonu  Lindlovi  z  Lin- 
delau  a  Příkřice  na  3936  kop  4  gr.  6  den.  od- 
hadnuté prodány  r.  1621  Vilému  Žákovcovi  ze 
Žákova  za  2500  zl.  rýn. 

Tomáš  Týzl  z  Daltic  odsouzen  polovice  svého 
majetku.  Statek  jeho  Sviň  či  ce  (u  Bíliny)  byl 
za  4121  kopu  prodán  Brigitě  Bodenové. 

Ctibor  mladší  Údražský  z  Kestřan  na  Údraži 
odsouzen  statku  Bělče  (li  Volar)  a  Horního 
K  r  u  š  c  e  (u  Sušice),  kteréž  na  5  <  57  kop  grošů 
míšeňských  odhadnuty  a  r.  1623  prodány  Jo- 
hance Malovcové  roz.  z  Bukovan  za  8000  kop  míš. 

Adam  Ferdinand  Údrcký  z  Údrče  odsou- 
zen polovice  jmění  svého,  kteréž  odhadnuto  na 
12  000  kop.  Statek  jeho  Kalec  tu  Manetína) 
císař  daroval  r.  1623  klášteru  Plasskému  a  druhý 
statek  Lužec  (u  Podbořan)  koupil  r.  1627  Jan 
Ludvík  Neslinger  ze  Selchengrabu  za  odhadní 
cenu  9292  kop^r  14  gr.  2  den. 

Jáchym  Udrcký  z  Údrče  odsouzen  byv  po- 
lovice svého  majetku,  propadl  manské  své  dvory 
v  Postřižíné  (u  Mělníka),  které  byly  na 
5300  kop  míš.  odhadnuty  a  jemu  proti  odvedení 
povinné  částky  do  komory  král.  z  milosti  po- 
nechány. 

Jan  Jindřich  Udrcký  z  Údrče  odsouzen  byv 
třetiny  majetku  svého  přišel  o  statek  Draho- 
nice  (u  Žlutic),  kterýž  r.  1627  prodán  za  cenu 
odhadní  13.446  kop  11  gr.  Janu  Ludvíku  Ness- 
lingrovi  ze^  Selchengrabu. 

Jiří  Údrcký  z  Údrče,  jenž  držel  statky  Tře- 
bivlice  a  Dřemčice  (u  Lovosic)  odsouzen  po  své 
smrti  všeho  svého  majetku;  ale  dědicům  jeho 
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darovány  z  milosti  čtyry  pětiny.  Oba  statky  koupil 
r.  1623  od  komory  královské  jeden  z  cizích  vo- 
jenských dobrodruhů,  podplukovník  a  správce 
města  Litoměřic  Jan  Ritz  rytíř  z  Lichtenfeldu 
za  41.000  kop. 

Šimon  Karel  Ůdrcký  z  Údrče^  odsouzen  byl 
pro  účastenství  v  povstání  polovice  svého  ma- 
jetku; vzaty  mu  v  plen  statky  Buškovice  a 
Krásný  Dvůr  (u  Podbořan).  Statky  ty  však 
nenáležely  Šimonu  Karlu  Udrckému,  nýbrž  man- 
želce jeho  Marii,  rozené  z  Šumburka,  která  je 
byla  již  r.  1616  pro  sebe  od  Pavla  Kyšperského 
z  Vresovic  koupila.  Tato  okolnost  byla  příčinou, 
že  si  jmenovaná  paní  směla  statky  tyto  na 
40.265  kop  5  gr.  5  den.  odhadnuté  roku  1626 
za  35.000  kop  mís.  koupiti. 

Adam  Uttenhofer  z  Uttenhofen  odsouzen 
třetího  dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  K  o  z  1  o  v 
(u  Bochova)  odhadnut  na  9925  kop  mís.  a  za 
tuto  cenu  prodán  r.  1623  Janu  Hegnerovi  z  Ros- 
selfeldu. 

Jan  Jiří  Vachtl  z  Pontnova  odsouzen  tře- 
tího dílu  svého  majetku.  Statek  jeho  Smrko- 
vice  (u  Nového  Bydžova)  byl  na  48.948  kop 
mís.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Albrechtovi 
z  Valdšteina  za  46.000  zl.  rýn. 

Mikuláš  Vachtl  z  Pontnova  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  18.  srpna  1623  dvou  třetin 
svého  majetku.  Dva  jeho  dvory  v  Novém  Byd- 
žově byly  zabaveny. 

Heník  z  Vaidsteina^  který  byl  již  roku  1615 
dal  tisknouti  knihu  proti  císaři  Rudolfovi  a  Ma- 
tiášovi  a  jejich  radám,  měl  také  horlivé  účas- 
tenství v  odporu  stavovském.  Obávaje  se  trestu 
prchl  s  manželkou  svou  Kristinou  Nybšickou 
z  Holtendorfa  do  Míšně,  kde  oba  r.  1623  ze- 
mřeli. Komora  král.  zabavila  statky  jeho  I)o- 
brovice  s  Pečicemi  (u Boleslave)  a  Křinec 
sKunstberkem  (u  Nymburka);  pak  statek 
manželky  svrchupsané  Ojezdec  fu  Benátek) 
s  Bratronicemi.  Dobrovice  s  Pečicemi  a 
Křinec  s  Kunstberkem  na  193.561  kopu  58  gr. 
3  den.  odhadnuté  koupil  Albrecht  z  Valdšteina  za 
203.825  zl.  rýn.  a  Újezdec  s  Bratronicemi  za  od- 
hadní cenu  17.613  kop  míš.  Dům  Valdšteinův  na 
Novém  městě  v  Praze  prodán  Alžbětě  Vchynské 
ze  Vcliynic  roz.  Krajířce  z  Krajku  za  7(KK)  zl.  rýn. 

Jiří  z  Valdšteina  odsouzen  byl  třetiny  svého 
majetku.  Statek  jeho  Rohoznice  (u  Hořic), 
byl  r.  1623  prodán  za  24.403  zl.  r.  Albrechtovi 
z  Valdšteina.  Druhý  jeho  statek  Poličany 
B  ílé  (u  Hořic),  byl  od  komory  král.  na  8964  kopy 
míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Albrechtovi 
z  Valdšteina  za  10.458  zl  rýn. 

Kristián   z   Valdšteina    odsouzen   polovice 
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svého  majetku.  Statek  jeho  Dubenec  (u  Krá- 
lové Dvora)  byl  na  19.605  kopu  míš.  odhadnut 
a  prodán  r.  1623  Albrechtovi  z  Valdšteina  za 
19.605  zl.  rýn. 

Zdeněk  z  Valdšteina  propadl  polovici  statku 
svého  O  lesnice  (u  Hostinného),  který  byl  na 
44.941  kop  míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán 
Albrechtovi  z  Valdšteina  za  44.941  zl.  51  kr.  rýn. 

Vamherský  z  Bohatce  Hynek  nejstarší  pro- 
propadl  statek  svůj  Třebín  (u  Budějovic),  jenž 
byl  za  2000  kop  míš.  postoupen  r.  1623  obci 
Budějovické. 

Adam  Kašpar  rytíř  Vančura  z  Řehníc  na 
Humburcích  a  Čisté  odsouzen^třetiny  svého  ma- 
jetku. Komora  král.  zabavila  statek  jeho  Čistou 
(u  Nové  Paky),  který  byl  na  25.189  kop  48  gr. 
4  den.  míš.  odhadnut  a  r.  1623  prodán  Albrech- 
tovi z  Valdšteina  za  cenu  odhadní. 

Jiří  Štastný  rytíř  Vančura  z  Řehníc  hájil 
horlivě  práva  a  svobody  evangelíků ;  pročež  od- 
souzen polovice  statku  svého  Studenky  (u 
Mnich,  Hradiště),  který  komora  král.  ujala,  na 
39.499  kop  51  gr.  2  den.  odhadla  a  za  39.499  zl. 
rýn.  prodala  Albrechtovi  z  Valdšteina. 

Jan  Jiří  z  Vartenherka  na  Rohozci,  císařský 
komoří,  měl  v  bouřích  stavovských  podstatné 
účastenství,  jsa  horlivým  přívržencem  krále  Be- 
dřicha. Za  pokutu  odsouzen  cti  a  veškerého 
statku  svého.  Po  bitvě  Bělohorské  odebral  se 
s  králem  Bedřichem  do  ciziny  a  zemřel  nedlouho 
na  to  náhle  mrtvicí  raněn  při  jedné  hostině,  vypiv 
tu  prý  ohromný  pohár  vína  „na  zdar  a  vyzdvižení 
koruny  české".  Odsouzen  byl  všeho  svého  ma- 
jetku. Komora  král.  ujala  statky  pana  z  Var- 
tenherka Lípu  Českou,  Nový  zámek  (u  Č. 
Lípy)  a  Rohozec  Hrubý  (u  Turnova),  které 
byly  na  213.515  kop  míš.  odhadnuty  a  r.  1623 
prodány  Albrechtovi  z  Valdšteina  a  sice  Nový 
Zámek  s  Českou  Lipou  na  154.528  kop  gr.  míš. 
odhadnuté  za  175.000  zl.  rýn.,  k  čemuž  od  cí- 
saře přiraženo  5282  zl.  40  kr.  (Lípa  Česká  od- 
hadnuta na  9743  kopy  a  prodána  za  10.500  zl. 
rýn.)  a  Rohozec  Hrubý  na  49.244  kopy  24  gr. 
odhadnutý  za  49.244  zl.  rýo. 

Sigmund  Matláš  Vencelik  z  Vrchovíšt  na 
Kamenici  a  Chejnově  měl  za  manželku  Annu 
Mandalcnu  z  Malovic,  která  mu  za  věno  přinesla 
Chejnov  a  Kamenici  po  bratru  svém  Michalu  Ma- 
lovcovi  z  Malovic,  na  ni  spadlé.  V  bouřích  sta- 
vovských stál  Vencelik  platně  a  horlivé  k  straně 
krále  Fridricha,  pročež  odsouzen  polovice  svého 
majetku.  Komora  královská  zabavila  všecken 
majetek  jeho,  který  byl  na  194.943  kopy  míš. 
odhadnut.  Panství  Chejnovské  odhadnuto  na 
84.987   kop  50  gr.   a  prodáno  za  80.000  kop 
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knížeti  Janovi  Oldřichovi  zEggenberka;  vsi  Doly, 
Zlatenka,  Dobrá  voda  a  Strítež  (bývalé 
panství  Chejnovské)  prodány  také  knížeti  z  Eg- 
genberka  za  3068  kop  40  gr.  mís. ;  panství  K  a- 
menice  n.  Lipou  s  Černovicemi  prodáno 
r.  1622  Jindřichu  Paradisovi  de  la  Sága  za  od- 
hadní cenu  109.956  kop  míš.;  statek  Buková 
Nová  (u Počátek)  odhadnut  na  13.676 kop  5gr. 
4  Vo  den.  a  postoupen  don  Martinovi  de  Huerta. 

Věřický  Václav  odsouzen  král.  výpovědí  ze 
dne  9.  září  1623  třetiny  svého  majetku,  jehož 
však  neznáme. 

Adam  Vchynský  ze  Vchi/nic  a  Tetova  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Komora  král. 
statky  jeho  zabavila.  Košťál  o  v  se  Šířejo- 
V  i  c  e  mi  (u  Lovosic)  na  3h527  kop  22  gr.  1  den. 
odhadnutý  koupila  r.  1629  paní  Marie  Majdalena 
Trčková  k  ruce  syna  svého  Adama  Erdmana  za 
26.000  kop  míš. ;  Z  h  o  ř  (u  Rakovníka)  odhadnut 
na  9604  kopy  a  za  tuto  cenu  prodán  r.  1623 
Františkovi  de  Couriers. 

Vchynský  ze  Vchynic  a  Tetova  Jan  Fridrich 
odsouzen  všeho  svého  majetku,  kterého  však 
neznáme. 

Jiří  Vchynský  ze  Vchynic  a  Tetova  od- 
souzen polovice  svého  majetku.  Komora  král. 
zabavila  sice  statky  Jiříkovy  Blšany  (u  Pod- 
bořan) a  Krakovec  (u  Rakovníka),  ale  po- 
nechala mu  je  za  sumu  odhadní  15.590  kop 
57  gr.  1  den. 

Oldřich  Vchynský  ze  Vchynic  a  Tetova^ 
jeden  z  předáků  povstaleckých  a  jak  známo, 
velice  statečný  a  podnikavý  velitel  jízdy  sta- 
vovské, zemřel  za  povstání ;  načež  byl  po  smrti 
všeho  svého  majetku  odsouzen  a  jméno  jeho 
za  nepoctivé  vyhlášeno.  Komora  král.  zabavila 
statky  jeho  Rumburk  s  Tolšteinem,  Tašov 
a  Zahořany  (u  Litoměřic). 

Radslav  Jaroslav  Vchynský  ze  Vchynic  a 
Tetova  odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek 
jeho  S  n  ě  t  (u  Dolních  Královic)  byl  na  7203  kopy 
míš.  odhadnut  a  Vchynskému  prodán,  protože 
byl  nad  tu  sumu  zadlužen. 

Bohuslav  starší  Viderspergar  z  Vidersperku 
na  Ptenině  odsouzen  polovice  svého  majetku. 
Statek  jeho  Ptenín  (u  Přeštic)  odhadnut  na 
12.096  kop  31  gr.  3  den.  a  prodán  manželce  Vider- 
spergarové  Anně  roz.  z  Chudenic  za  13.810  kop 
47  gr.  4  den. 

Bohuslav  mladší  Viderspergar  z  Vidersperku 
odsouzen  také  polovice  svého  majetku.  Statek 
jeho  půl  Hlohové  (u  Horšova  Týna)  byl  od 
komory  král.  zabaven,  na  4869  kop  40  gr.  od- 
hadnut avšak  prodán  také  manželce  Bohuslava 
mladšího  Anně,  roz.  z  Kadova  za  cenu  odhadní. 


Jindřich  Viderspergar  z  Vidersperku  pro- 
padl polovici  svého  majetku.  Statek  jeho  Bílý 
Mlýn  (u  Horšova  Týna)  byl  na  3355  kop  míš. 
odhadnut  a  za  tuto  cenu  postoupen  manželce 
Viderspergarově. 

Krištof  Viderspergar  z  Vidersperku  odsou- 
zen všeho  svého  majetku.  Komora  král.  zabavila 
statek  jeho  Dolní  Kamenici  (u  Horšova 
Týna),  odhadla  jej  na  12.475  kop  míš.  a  za 
tuto  cenu  prodala  r.  1624  Maximilianovi  z  Traut- 
mansdorfa. 

Martin  Viderspergar  z  Vidersperku  na  Drach- 
kově  odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek 
jeho  Drachkov  (u  Blovic)  byl  na  6790  kop 
míš.  odhadnut  a  prodán  za  cenu  odhadní  Janu 
Filipa  Kracovi  ze  Scharfenšteina. 

Jan  Višně  z  Větrní  jsa  tehdáž  již  u  vyšším 
stáří  stál  k  straně  stavft  evangelických;  když 
pak  r.  1620  vojska  císařská  vtrhla  do  jižních 
Cech,  opustil  statek  svůj.  Pročež  byl  r.  1621 
prohlášen  za  rebela  a  zboží  jeho  Pasovary, 
Světlík  a  Záton  (u  Krumlova),  vzato  ku 
komoře  královské,  odhadnuto  na  6840  kop  41  gr. 
3  den.  míš.  a  r.  1624  prodáno  za  tuto  cenu  obci 
krumlovské. 

Jan  Vitanovský  z  Vlčkovic  byl  výpovědí 
král.  ze  dne  15.  září  1623  trestu  osvobozen 
hlavně  z  té  příčiny,  že  nedávno  přestoupil  na 
víru  katolickou;  ale  měl  nějakou  částku  k  ná- 
božnému účelu  odvésti. 

Mikuláš  Vitanovský  z  Vlčkovic  odsouzen 
po  smrti  své  král.  výpovědí  ze  dne  2.  prosince 
1623  k  manství.  Dědicové  přijali  v  léno  statek 
jeho  Něhošovice  (u  Volyně). 

Ladislav  Vítha  ze  Rzavého  propadl  třetinu 
svého  majetku.  Statky  jeho  Pacov  a  Dub  (u 
Tábora)  byly  na  71.000  kop  míš.  odhadnuty  a 
za  tuto  cenu  r.  1623  prodány  paní  Anně  Mar- 
kétě Šleglovské  ze  Šicendorfu. 

Vlk  z  Kvítková  Jan  Albrecht,  jenž  držel 
Smědovice  (u  Štětí),  odsouzen  k  manství, 
což  potvrdil  král  Ferdinand  rozhodnutím  ze  dne 
17.  března  1623  v  Éezně. 

Jan  Jiří  Vlk  z  Kvítková  propadl  polovici 
statku  svého  Zvířetic  (u  Mnich.  Hradiště), 
kterýž  byl  na  82.246  kop  48  gr.  míš.  odhadnut 
a  za  80.000  kop  míš.  prodán  r.  1623  Albrech- 
tovi z  Valdšteina. 

Benjamín  Vlkanovský  z  Vlkanova  na  Sol- 
nici odsouzen  k  manství;  avšak  jelikož  léna  na 
svůj  podíl  z  panství  Solnického  nepřijal  a  pro 
náboženství  ze  země  se  vystěhoval,  statek  jeho 
celý  propadl  král.  komoře,  která  jej  prodala 
Jindřichovi  purkrabí  z  Donína.  Pán  tento  žil 
u  Solnických  dlouho  v  neblahé  paměti.    Celé 
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panství  Solnické,  k  němuž  náležely  statky  Kva- 
siny,  Ještětice  a  Svinné,  bylo  na  96.584  kopy 
míš.  odhadnuto  a  purkrabí  Jindřichovi  z  Do- 
nína  za  157.000  zl.  rýn.  prodáno. 

Fridrich  Vlkanovský  z  Vlkanova  na  Kva- 
sinách  (u  Rychnova),  propadl  třetinu  statku  svého 
Kvasin  (u  Rychnova),  který  byl  prodán  Jindři- 
chovi purkrabí  z  Donína. 

Jan  Vlkanovský  z  Vlkanova  na  Ještěticích 
propadl  třetinu  statku  svého  Ještětic  (u 
Rychnova),  který  byl  prodán  Jindřichovi  pur- 
krabí z  Donína. 

Karel  Vlkanovský  z  Vlkanova  na  Svinném 
propadl  taktéž  třetinu  statku  svého,  kterýž  byl 
s  ostatními  podíly  panství  Solnického  prodán  Jin- 
dřichovi purkrabí  z  Donína. 

Přech  rytíř  Vojkovský  z  Milhostic  a  Voj- 
ková  na  BorotinS  propadl  zboží  své  zámek  starý 
Borotín  (u  Sedlce),  dvůr  poplužní  s  částí 
městyse  Borotína  a  všemi  Mezným  a  Lhotou 
Michálkovou,  kteréž  bylo  na  9634  kopy  30  gr. 
míš.  odhadnuto  a  r.  1623  prodáno  paní  Polyxeně 
z  Lobkovic  za  9000  zl.  rýn. 

Šimon  Vokdé  z  Chýš  a  Špicberka  měšťan 
a  radní  Nového  města  Pražského,  jeden  z  ná- 
čelníků městské  oposice  v  Praze,  byl  cti  a  hrdla 
odsouzen  a,  jak  známo,  dne  21.  června  1621 
na  náměstí  staroměstském  popraven.  Všechen 
majetek  jeho  byl  zabaven.  Jedna  jeho  vinice 
odhadnuta  na  857  kop  8  gr.  4  den.  a  za  tuto 
cenu  prodána  Filipu  Fabriciu  Platterovi  z  Ho- 
henfallu. 

Jan  Jiří  Volanský  z  Volante  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  18.  srpna  1623  třetiny  svého 
majetku. 

Václav  Volanský  z  Volanic  odsouzen  k  man- 
ství. I  přijal  léno  na  statek  svftj  Volanice  (u 
Nového  Bydžova). 

Krištof  Vorai^ický  z  PahSnic  odsouzen  byl 
všeho  svého  majetku.  Komora  královská  zaba- 
vila statek  jeho  Blánici  (u  Ml.  Vožice),  od- 
hadla ji  na  6092  zl.  40  kr.  a  za  tuto  cenu  pro- 
dala knížeti  Janovi  Oldřichovi  z  Eggenberka. 
Ačkoliv  potom  nevina  Voračického  byla  doká- 
zána, Eggenberk  přece  statek  podržel  a  komora 
žádné  náhrady  nevinnému  neposkytla. 

Jan  Jetřich  Voškoberský  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Hostin  lu  Velvar) 
byl  na  6675  kop  míš.  odhadnut  a  kněžně  Po- 
lyxeně z  Lobkovic  prodán  za  6000  zl. 

Jan  Jiří  Vrabský  Tlvksa  z  Vrabi  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Poříčí  lu 
Budějovic),  který  byl  r.  1617  koupil  od  Hynka 
Vamberského  z  Rohatec  postoupen  od  komory 
král.  dominikánskému  klášteru  v  Budějovicích. 


Václav  starší  rytíř  Vratislav  z  Mitrovic  od- 
souzen král.  výpovědí  ze  dne  2.  prosince  1623 
třetiny  svého  majetku.  Komora  král.  ujala  statek 
jeho  Humburky  (u  Nového  Bydžova). 

Albrecht  Vražda  z  Kunvaldu  odsouzen  byv 
k  manství  přijal  léno  na  statek  svůj  Nové  M  a  r- 
tinice  (u  Dolních  Královic)  s  Budčí  a  Tomi- 
cemi,  kterýž  byl  od  komory  král.  na  13.494  kopy 
míš.  odhadnut. 

Volf  starší  z  Vřesovic  na  Novém  Hradě  dal 
se  od  stavů  potřebovati  v  rozličných  jednáních 
a  legacích;  po  bitvě  Bělohorské  byl  zatčen, 
uvězněn  a  r.  1622  odsouzen  cti  a  statku,  ale 
vyvázl  útěkem.  Za  to  však  komora  král.  za- 
bavila statek  jeho  Nový  Hrad  (u  Postoloprt), 
který  byl  na  57.514  kop  míš.  odhadnut  a  prodán 
Volfovi  Ilburkovi  z  Vřesovic  za  63.000  kop. 

Volf  Karel  z  Vřesovic  propadl  statky  své 
Křemýž  aOhníč  (Wohontsch)  u  Bíliny,  které 
byly  na  26.179  kop  odhadnuty  a  za  tuto  cenu 
prodány  Václavu  Vidunovi  Obyteckému  z  Obytec. 

Vřesovec  z  Vřesovic  Kostomlatský  Adam  Jiří 
odsouzen  k  manství,  kterýžto  rozsudek  rozhod- 
nutím císařským  ze  dne  17.  března  1623  potvrzen. 

Ladislav  Kostomlatský  z  Vřesovic  na  Beč- 
várkách  odsouzen  polovice  svého  majetku  pro- 
padl statek  svůj  Bečvárky  (u Kouřimě),  který 
byl  na  7099  kop  20  gr.  míš.  odhadnut,  a  jiný 
majetek,  tak  že  se  polovice  toho  všeho  na 
22.022  kopy  4  gr.  SVj  den.  páčila.  Na  srážku 
této  sumy  postoupeny  mu  rozhodnutím  císařským 
ze  dne  22.  února  1631  Bečvárky  v  ceně  9802  kop 
3  gr.  6^4  den. 

Oldřich  a  Petr  Pavel  Kostomlatšií  z  Vřesovic 
na  Kostomlatech  odsouzeni  třetiny  svých  statků. 
Oldřichův  podílná  Kostomlatech  (u  Bíliny) 
odhadnut  na  23.7 1 1  kop  míš.,  Petrův  na  13.307  kop 
míš.  a  obojí  prodáno  pouze  za  26.969  kop  14  gr. 
míš.  Humbertovi  staršímu  Černínovi  z  Chudenic. 

Albrecht  Kyšperský  z  Vřesovic  propadl  statek 
svůj  B  r  ň  a  n  y  (u  Litoměřic),  jenž  byl  na  2044  kopy 
míš.  odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán  proboštovi 
Doksanskému. 

Albrecht  Vrchotický  z  Loutková  propadl 
statek  svůj  Vřesnou  (u  Veselí),  jenž  byl  na 
9239  kop  odhadnut  a  za  10.000  zl.  rýn.  prodán 
Jakubu  Ketzelovi  z  Rottendorfa. 

Ctibor  Vrchotický  z  Loutková  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Přestavlky 
(u  Sedlce)  byl  nejprve  na  8763  kopy  5  gr.  5  den. 
potom  na  7931  kopu  4  gr.  2  den.  odhadnut  a 
Vrchotickému  v  té  ceně  ponechán. 

Jindřich  rytíř  Vrchotický  z  Loutková  pro- 
padl třetinu  statku  svého  Č  e  ň  o  v  i  c  (u  Vlašimě), 
který  byl  dne  4.  února  1625  prodán  Štěpánu 
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Beníkovi  z  Petrsdorfu,  cis.  radě  a  hornímu  mistru 
v  Jilovém  za  odhadní  cenu  4724  kopy- 40  gr.  mís. 

Vilém  Vrchotický  z  Loutková  odsouzen  dvou 
třetin  majetku  svého ;  komora  král.  zabavila  statek 
jeho  Lhotu  Hrušovu  (u  Soběslave),  která 
byla  na  2244  kopy  40  gr.  odhadnuta  a  Maxi- 
milianu  Pechlarovi  rytíři  z  Meminku  za  tuto 
cenu  prodána. 

z  Vrtby  Jaw  Hroznatá  odsouzen  byl  k  man- 
ství ;  mírný  tento  trest  odůvodněn  tím,  že  pan  Jan 
Hroznatá  jest  starý  chorobný  muž  ^  že  se  jinak 
nemíchal  do  věcí  povstaleckých.  Avšak  právě 
toto  odůvodnění  přimělo  rádce  císařovy  ve  Vídni 
k  uvážení  tohoto  rozsudku  a  císař  rozhodnutím 
ze  dne  18.  července  1623  nařídil,  aby  provedení 
rozsudku  bylo  zastaveno,  až  podána  bude  o  tom 
důkladná  zpráva,  kterak  muž  starý  a  chorobný, 
jenž  do  povstání  se  nemíchal,  mohl  se  proviniti. 

Jan  rytíř  Vtdenský  z  Vtdna  odsouzen  dvou 
třetin  svého  majetku.  Statek  jeho  Vtelno  Měl- 
nické byl  na  17.302  kopy  míá.  odhadnut  a  za 
15.500  kop  mís.  prodán  Martinu  Kinserovi. 

Jiří  rytíř  Vtelenský  z  Vtelna  na  Chválách 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Chvály  (u  Karlina)  odhadnut  na  17.153  kop  35  gr. 
5  pen.  míS.  a  prodán  za  15.000  zl.  Janu  Da- 
nielu Kaprovi. 

Karel  rytíř  Vtdenský  z  Vtelna  na  Hluboěi 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
H 1  u  b  o  š  (u  Příbramě)  byl  na  12.024  kopy  53  gr. 
4  den.  mís.  a  dvůr  poplužní  v  Sádku  (u  Pří- 
bramě) na  742  kopy  30  gr.  mís.  odhadnut  a 
obojí  prodáno  r.  1623  Václavu  Bechynovi  z  Lažan 
za  12.000  zl. 

Zajíček  z  HosfcUkovic  Mikuláš  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  27.  června  1623  třetiny  svého 
majetku.  Statek  jeho  v  Úhercích  (u  Boleslave) 
byl  zabaven  a  Albrechtovi  z  Valdšteina  postoupen. 

Adam  rytíř  Zapský  ze  Zap  odsouzen  tře- 
tiny svého  majetku.  Komora  král.  zabavila  statky 
jeho.  Běchovice  a  Dubec  (u  Říčan)  odhad- 
nuty na  21.899  kop  8  gr  4 den.  a  Kyje  (u Kar- 
lina) odhadnuty  na  12.110  kop  55  gr.  a  všecky 
tři  prodány  místodržiteli  knížeti  Karlovi  z  Liech- 
tenšteina.  Nad  to  Zapský  odsouzen  k  vězení  do 
Bílé  věže,  v  kteréž  seděl  ještě  r.  1625  a  od- 
kázal kšaftem  tam  před  úředníky  vyslanými  zří- 
zeným sumy,  které  měl  za  zboží  mu  pobrané 
za  král.  komorou  ještě  pohledávati,  Jindřichovi 
purkrabímu  z  Donína. 

Jan  rytíř  Zapský  ze  Zap  odsouzen  král. 
výpovědí  ze  dne  18.  srpna  1623  k  manství. 

Jan  Zdruha  z  Hustířan,  držitel  panství  Cheb- 
ského (u  Nasavrk),  súčastnil  se  povstání  tím, 
že  platil  berně  a  falckraběti  Bedřichovi  věrnost 


slíbil.  Ale  že  se  dobře  vymluviti  dovedl,  osvo- 
bozen jest  dne  13.  června  1623  přísných  trestův, 
jež  jiné  v  hojné  míře  zastihly.  Dům  jeho  v  Praze 
na  Starém  městě  byl  však  přece  zabaven,  na 
1559  kop  míš.  odhadnut  a  r.  1635  postoupen 
Adamu  Peceliovi  z  Adlersheimu,  koncipistovi  a 
translatorovi  při  kanceláři  české. 

Václav  Zdruha  z  Hustiřan  odsouzen  byv 
k  manství  přijal  v  léno  statky  své  Brannou 
(u  Jilemnice)  a  Třebovětice  (u  Hořic),  které 
byly  od  komory  král.  na  69.352  kopy  míš.  od- 
hadnuty. Kromě  toho  náležel  mu  statek  Svi- 
nišťany  (u  Jaroměře),  na  který  však  léna  ne- 
přijal. Statek  byl  proto  přisouzen  král.  komoře 
a  prodán  hraběti  Ferdinandovi  Rudolfovi  La- 
žanskému  z  Bukové  za  19.000  zl.  rýn. 

Krištof  Jindřich  Zedvic  z  Kinžvartu  propadl 
zástavní  panství  Kinžvart  (v  Chebsku).  Ko- 
mora král.  ujavši  panství  toto,  odhadla  je  na 
35.536  kop  22  gr.  2  den.  a  prodala  je  bratřím 
Metternichům. 

Jindřich  Jiří  Zejdlic  z  Šénfeldu  propadl 
statek  svůj  Kozomín  (u  Velvar),  který  byl 
na  18.091  kopu  míš.  odhadnut. 

Ladislftv  Zejdlic  z  Šénfeldu  propadl  statky 
své  Doksy  (u  Unhoště)  a  Encovany  (u  Li- 
toměřic) ;  Doksy  na  540  kop  34  gr.  2  den.  míš. 
odhadnuté  koupil  r.  1623  Jaroslav  Bořita  z  Mar- 
tinic  za  550  zl.  a  Encovany  na  71.494  kopy 
40  gr.  odhadnuté  prodány  Polyxeně  z  Lobkovic 
za  71.494  zl.  40  kr.  rýn. 

Rudolf  Zejdlic  z  Šénfeldu  propadl  statky  své 
Borovnici  (u  Kostelce  n.  Orlicí),  Choceň 
a  Polnou  s  Přibyslaví,  které  byly  na 
259.757  kop  míš.  odhadnuty.  Borovnice  odhad- 
nuta na  28.120  kop  50  gr.  a  prodána  r.  1623 
Albrechtovi  z  Valdšteina  za  28.000  zl.  rýn., 
Choceň  odhadnuta  na  75.385  kop  54  gr.  2  den. 
míš.  a  prodána  dne  7.  ledna  1623  za  75.385  zl. 
20  kr.  Albrechtovi  z  Valdšteina;  a  Polná  s  Při- 
byslaví na  156.248  kop  26  gr.  3  den.  odhadnutá 
postoupena  téhož  roku  kardinálovi  knížeti  Fran- 
tiškovi z  Dietrichšteina  za  150.000  zl.  rýn. 

Jakub  Zhudovský  z  Hyršova  a  ze  Zhudovic 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Zhudovice  (u  Dobříše)  byl  zabaven  a  kromě 
toho  musel  navrátit  duchovní  zboží,  které  byl 
za  povstání  koupil. 

Adam  Zylvdr  ze  Silbersteina  a  Pilníková 
na  Třebnouševsi,  Třemešné  a  Vlčicích,  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Komora  král.  za- 
bavila statky  jeho  Třebnouševes,  Třemešnou 
Bílou  a  Vlčice,  kteréž  byly  na  116.921  kopu 
míš.  odhadnuty.  Třebnouševes  (u  Hořic) 
na   21.523  kopy   odhadnutá  prodána   r.   1623 
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Albrechtovi  z  ValdĚteina  za  21.000  kop  míĚ. 
(24.500  z\.  rýn.).  Třemešná  Bílá  (u  Krá- 
lové Dvora)  prodána  také  r.  1623  Albrechtovi 
z  Valdstema  za  13.503  zl.  rýn.;  a  Vlčice  pro- 
dány mu  za  91.450  zl.  lýn. 

Jan  Zylvár  ze  SSberíteina  a  Pilníková  na 
Žirči  a  Smidarech,  odsouzen  byl  polovice  svého 
majetku.  Komora  král.  zabavila  statky  jeho,  od- 
hadla Domaslavice  na  38.144  kopy  17  pr. 


1  den.,  Smidary  na  77.055  kop  44  gr.  2  den. 
a  ŽireČ  na  51.486  kop  28  gr.  1  den.,  tedy 
úhrnem  na  166.686  kop  29  gr.  5  den.,  a  pro- 
dala je  r.  1622  paní  Marii  Majdalené  Trčkové 
za  95.142  kopy  51  gr.  3  den.  míĚ. 

Jan  Šebestian  Žďdrský  ze  Žďdru  odsouzen  byl 
polovice  svého  majetku.  Statekjeho  Přívlaky 
(u  Žatce)  byl  na  34S6  kop  odhadnut  a  prodán 
mnnželce  Žďárského   Elišce,  rozené  z  Fictumu. 


Kristián  IV.,  král  Dánský. 


(2it.) 


Jan  Václav  Žddrský  ze  Ž<{dru  ^odaouzen 
třetiny  svého  majetku.  Statek  jeho  Zdar  (u 
Doupova),  pfivodní  sídlo  tohoto  rodu,  byl  n« 
40.318  kop  33  gr.  5  den.  odhadnut  a,r.  1623 
prodán  Janu  JetHchu  Žďárskému  ze  Žďáru  za 
41.314  kop  .H3  gr.  5  den.  Manželce  jeho  Majda- 
lené, rozené  Štampachové,  pKsouzeno  15.000  kop 
m.  na  tomto  statku  pojištéoých. 

Gabriel    Kriltof   Zelínský   ze   Sebuzhia   od- 
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souzen  k  manství;  přijal  léno  na  statky  své 
Chotouň  (u  Kouřimě),  Novou  Libeň  (u 
Jílového),  které  byly  na  117.050  kop  mfš.  od- 
hadnuty. {Břežany,  kteréž  po  bratru  svém  zdédil, 
osobě  odhadnuty  na  7(1.544  kopy  54  gr.  2  den.). 
Všecky  tyto  statky  dostaly  se  potom  Pavlu 
Michnovi  z  Vacinova;  Chotouň  a  Libeň  koupil 
za  41.500  zl.  rýn.;  Břežany  za  50.000  kop  mfš. 
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Zterak  byli  města  česká  a  jejich  obyvatelé 

pokutováni.  *) 

Rok  1621  červenec  —  1627. 

•  Jaké  záméry  chovali  ve  Vídni  v  příčině 
pokutování  měst  českých,  o  tom  bylo  již  na 
str.  160—162  vypravováno.  Rozhodnutím  císař- 
ským ze  dne  26.  července  1621  bylo  nařízeno, 
aby  se  vyšetřilo  provinění  jakož  i  jmění  jedno- 
tlivých obcí  a  podlé  toho  aby  jim  byla  uložena 
pokuta  náležitá,  ale  mírná,  by  měla  dostatek  pro- 
středku k  zapravování  berní  povinných.  E  tomu 
konci  statky  a  důchody  všech  měst,  jichž  purk- 
mistři, konšelé  a  celé  obce  ve  zpouře  se  súčast- 
nili,  od  královské  komory  byly  ujaty,  odhadnuty 
a  odevzdány  ke  správě  císařským  rychtář&m. 
Když  pak  vyhlášen  byl  známý  nám  generální 
pardon,  méštané  v  jednom  každém  městě  krá- 
lovském dostavujíce  se  před  královské  rychtáře, 
při  tom  provinění  své  ve  zvláštním  spise  vyzná- 
vali, o  milost  prosili  a  pro  snadnější  rozvržení 
a  ukládání  na  ně  pokut  peněžitých  i  ocenění  ma- 
jetku svého  dodati  musili.  Potom  dne  22.  srpna 
a  9.  září  1623  poručeno  bylo  knížeti  z  Liech- 
tenšteina,  aby  v  procesu  proti  měst&m  bez  pro- 
dlení se  pokračovalo  a  co  by  již  bylo  vyřízeno, 
aby  se  hned  předložilo  k  císařskému  schválení. 
Mělat  býti  týmž  zp&sobem  i  města  moravská 
pokutována. 

Kníže  z  Liechtenšteina  dokázal  i  při  mě- 
stech, že  jest  krutým  nástrojem  strany  katolické. 

Obcím  měst  Bořku  čili  Jirkova,  Brodu  Če- 
ského, Čáslavě,  Domažlic,  Kinšperku,  Kouřimě, 
Loun,  Ostrova,  Písku,  Prachatic,  Rakovníka,  Ru- 
dolfova, Slaného,  Slavkova,  Stříbra,  Tachova, 
Týna  nad  Vltavou  a  Vodftan  veškeré  statky  byly 
odňaty  a  hned  zastaveny  nebo  prodány,  tak  že 
města  jmenovaná  tím  na  mizinu  byla  přivedena. 

Ani  statk&  zádušních,  městftm  náležejících 
nebylo  ušetřeno,  nýbrž  i  statky  ty  proti  všemu 
právu  byly  městům  odcizeny  od  knížete  z  Liech- 
tenšteina, který  sám  koupil  statky  měst  Českého 
Brodu  a  Kouřimě. 

Mimo  města  nahoře  jmenovaná,  kterým 
všecky  statky  byly  odňaty,  pozbyla  některých 
statků  a  jmění  též  města  Brod  Německý,  Hora 
Kutná,  Hradec  Králové,  Loket,  Rokycany,  Tábor 
a  Trutnov.  Mnohé  však  statky  těmto  městům, 
poněvadž  neustálým  ubytováním  a  vychováváním 
lidu  válečného  zchudla  a  nesmírně  byla  zadlužena, 
z  císařské  milosti  r.  1628  byly  navráceny.  Z  téže 
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*)  y  líčení  pokut  městftm  uložených  opíráme  se  hlavně 
o  znamenité  dílo  Tomáše  V.  Bílka:  D^iny  kon- 
fiskaci v  Čechách  po  r.  161S.  V  Praze  1883. 


příčiny  vedle  císařského  nařízení  dekretem  kan- 
celáře české  ze  dne  13.  dubna  1628  zůstavena 
byla  při  všech  svých  statcích  města  Pražská, 
pak  města  Beroun,  Boleslav  Mladá,  Bydžov  Nový, 
Dvůr  Králové,  Hory  Kašperské,  Cheb,  Chomoutov, 
Chrudim,  Jaroměř,  Jihlava,  Kadaň,  Klatovy,  Kolín, 
Litoměřice,  Mělník,  Most,  Mýto  Vysoké,  Nym- 
burk, Pelhřimov,  Polička,  Příbram,  Soběslav,  Su- 
šice a  Zatec. 

Naproti  tomu  propadla  i  města,  jimž  statky 
byly  navráceny,  jako  města  ostatní  v  pokutě  ji- 
stiny, které  za  komorou  českou  měla.  Takových 
jistin,  v  jedné  sumě  337.463  kop  míšeňských 
vynášejících,  pozbyla  města  Boleslav  Mladá,  Brod 
Český,  Hora  Kutná,  Hradec  Králové,  Chrudim, 
Klatovy,  Mělník,  Most,  Mýto  Vysoké,  Nymburk, 
Pelhřimov,  Písek,  Rakovník,  Slané,  Soběslav, 
Stříbro,  Sušice,  Tábor,  Trutnov,  Ústí  nad  Labem, 
Zatec  a  Nové  město  Pražské. 

Připočteme-lik  těmto  jistinám  odhadní  suma 
statků  některým  městům  odňatých  a  jiným  oso- 
bám prodaných  nebo  zastavených,  1,602.541  kopu 
míš.  vynášející,  pik  peněžité  pokuty  uložené 
měštanům  v  Praze,  a  jmění  odňaté  měšťanům 
v  Litoměřicích,  Klatovech,  Soběslavi,  Táboře, 
Tachově  a  v  Ústí  nad  Labem  sumou  3 10.622  kopy, 
konečně  výpalné  a  výplatné,  kteréž  složila  naěsta 
Hora  Kutná,  Hradec  Králové,  Chrudim,  Louny, 
Most,  Mýto  Vysoké,  Slavkov,  Soběslav,  Tábor,  Ta- 
chov, Trutnov  a  Zatec  sumou  153.244  kopy :  shle- 
dáváme, že  dotčená  města  královská  a  věnná  kon- 
fiskací pozbyla  jmění  úhrnem  2,403.870  kop  míš. 

Aby  města  a  měštané  v  nich  usedlí  mohli 
býti  pokutováni,  svěřeno  vyšetřování  jejich  pro- 
vinění císařským  rychtářům;  do  měst  venkov- 
ských vysláni  byli  i  zvláštní  komisaři  na  toto 
vyšetřování.  Odhadovány  movité  i  nemovité  věci 
a  v  knihách  a  v  registrách  městských  pilně  po 
tom  pátráno,  co  a  jaké  jmění  města  a  měštané 
mají.  Co  se  o  městech  a  měštanech  z  veřejných 
kněh  a  zápiskův  nemohlo  vyšetřiti,  k  tomu  se 
měl  každý  pod  přísnou  pokutou  přiznati  nebo 
měl  býti  o  tom  svědky  usvědčen. 

Purkmistři  a  radní  měst  Pražských  byli  od 
císařského  rychtáře  obviněni,  že  jsouce  králi 
svému  jak  podlé  poddanosti  tak  i  podlé  úřadu 
přísahou  zavázáni,  nad  slibem,  přísahou  a  povin- 
ností svou  se  zapomenuli  a  hned  při  počátku 
toho  pozdvižení  krále  a  pána  svého  se  strhli, 
k  defensorům  a  jiným  nejpřednějším  té  rebelie 
zlým  původům  beze  vší  příčiny  dobrovolně  při- 
stoupili, s  nimi  se  spolčili,  přísahu  jim  učinili, 
též  nepořádné  direktory  za  pány  své  a  vrchnost 
svou  proti  přísaze  své  uznávali,  měli  a  drželi; 
že  při  sjezdech,  shromážděních  a  radách  jejich 


491 


492 


r 


Kterak  byli  města  česká  a  jejich  obyvatelé  pokutováni. 


^ 


tajně  i  zjevně  přítomni  bývali,  rozličné  jejich 
poručení  rádi  a  ochotně  vykonávali ;  též  k  tomu 
radou  i  skutkem  pomáhali,  že  stížnosti  proti 
císařským  místodržícícím,  nejvyšším  úředníkům 
a  soudcům  zemským  a  proti  jiným  osobám  víry 
katolické  na  jich  zošklivení  a  pro  zjitření  lidu 
obecného  byly  tištěny  a  prodávány;  že  apologii 
sobě  oblíbili,  že  defensi,  veřejnou  hotovost,  že 
všelijaké  proti  císaři  vojenské  nástroje,  přehlídky 
důstojníky  nařizovati  pomáhali,  k  dělání  šanců 
vysýlati  neváhali,  k  zakládání  direktorů  penězi 
obecními  povolovali,  že  se  vynasnažovali,  aby 
méšCané  a  okolní  osady  berně  a  kontribucí  dá- 
vali a  na  posilu  vojny  peníze  půjčovali  a  že 
přísně  poroučeli,  aby  v  hotovosti  stáli;  že  po- 
volovali, aby  do  direkce  jisté  osoby  vyslány  byly, 
že  se  s  nimi  o  všecko  snášeli,  co  kdy  proti  císaři 
nařizováno  bylo  a  že  tudy  slavný  dům  rakouský 
potlačiti  pomáhali;  že  patenty  císařské  do  měst 
Pražských  zaslané  a  ku  poslušenství  napomínající 
zatajili  a  ututlali,  naproti  tomu  patenty,  psaní 
a  dekrety  od  direktorů  se  vší  ochotností  uve- 
řejqiti  nařizovali;  že  povolili  a  dopouštěli,  aby 
pečet  městská  mnohým  zlým  a  škodlivým  věcem, 
zvláště  pak  ke  konfederaci  přitištěna  byla;  že 
císaře  Ferdinanda  ku  panství  v  království  Českém 
nepřipustili,  ale  Fridrichovi  Falckému  hlas  svůj 
dali  a  při  korunování  štěstí,  jemu  přáli;  že  ne- 
jsouce z  první  povinnosti  císaři  učiněné  pro- 
puštěni falckraběti  dobrovolně  přisahali,  jej  za 
krále  a  pána  ^ého  uznávali,  rozkazy  jeho  po- 
slušně a  volně  vykonávali;  aby  úhlavoí  nepřítel 
Turek  do  krajů  Českých  povolán  a  uveden  byl, 
k  tomu  že  radili.  A  tak  v  té  své  urputilosti 
až  do  přemožení  setrvali,  tou  příčinou  k  velikému 
nevinné  krve  prolití  příčinu  dali  a  tak  mocnost 
a  důstojnost  císařskou  skrze  to  těžce  urazili. 

Pro  takové  a  podobné  provinění  poháněna 
i  města  ostatní. 

K  vykonání  inkvisice  čili  vyšetřování  nad 
stavem  městským  nařízena  byla  zvláštní  komise, 
k  níž  za  komisaře  byli  ustanoveni:  Jiří  Vilém 
Míchna  z  Vacinova,  vrchní  hejtman  císařských 
panství  v  království  Českém  a  hejtman  kraje 
Žateckého,  Jan  Wencelius  z  Kolberka  a  Ondřej 
Kotva  z  Freifeldu.  Ti  podávali  dobrá  zdání  o  tom, 
jak  každý  z  měšfanů  provinilých  na  statku  a  jmění 
svém  má  býti  pokutován,  komoře  české,  kteráž 
pak  rozsudky  císaři  ku  potvrzení  předkládala. 
Tak  císařským  rozhodnutím  ze  dne  6.  srpna  1624 
potvrzeny  byly  rozsudky  dotčené  komise,  jimiž 
odsouzeni  byli  všeho  svého  jmění  někteří  mě- 
šfané  Starého  a  Menšího  města  Pražského. 

Vedle  císařského  rozhodnutí  ze  dne  9.  srpna 
1624  upustilo  se  od  komise,  k  vyhledání  a  pře-^ 


souzení  těžkého  provinění  osob  stavu  městského 
nařízené,  i  od  další  exekuce,  co  se  přepadení 
jich  statků  dotýče,  tak  že  mčštané  při  svých 
statcích,  živnostech  a  obchodech  měli  býti  zů- 
staveni a  zanecháni,  však  na  ten  způsob,  aby 
každý  měštan,  který  se  zpoury  účastná  učinil, 
místo  pokuty  a  potrestání  jiného  složil  a  odvedl 
jistou  sumu  peněz  z  domu  svého,  tak  jak  to 
měšCanům  Starého  města  Pražského  od  knížete 
z  Liechtenšteina  dekretem  ze  dne  23.  února  1624 
bylo  povoleno. 

Pro  veliké  nátisky  a  soužení  vojenské,  jakož 
i  pro  náboženství  odešli  ze  země  v  létech  1621 
až  1630  přemnozí  měšťané,  prodavše  nebo  po- 
stoupivše před  tím  jiným  osobám  statky  své. 
Avšak  královská  komora  česká  nařídila  dne  24. 
února  a  2.  března  1626  císařským  rychtářům 
měst  Pražských  i  ostatních  měst  královských, 
aby  všechny  měšťany,  kteří  k  náboženství  ka- 
tolickému přestoupiti  nechtějí  a  statky  své  po- 
koutně smlouvami  nesprávnými  postupují  a  potom 
tajně  bez  ohlášení  z  měst  odjíždéjí,  po  třikráte 
ku  právu  obeslati  dali,  a  pokudž  se  v  tom  čase 
nepostaví,  jejich  statky,  byť  byly  komukoli  před 
tím  prodány  nebo  postoupeny,  k  ruce  císaře 
konfiskovali  a  inventáře  svršků  na  komoru  če- 
skou skládali. 

Někteří  měšťané  z  Mostu,  Zátce,  Kadaně 
a  Chomoutová,  kteří  byli  do  Saska  odešli,  stě- 
žovali si  proto  u  kurfiřta  Saského,  žádajíce  jej 
za  pomoc.  Na  jeho  stížnost  císař  poručil  dne 
2.  června  1626  komoře  české,  by  dotčeným  mě- 
šťanům vše,  co  jim  bylo  zabaveno  a  odňato, 
ihned  bylo  navráceno  a  aby  se  lidem  takovým 
budoucně  žádné  příkoří  nečinilo.  Podlé  toho 
bylo  potom  osobám,  pro  náboženství  od  měst 
ušlým,  které  se  v  zemích  kurfiřta  Saského  nebo 
jinde  na  místech  nepodezřelých  zdržovaly,  listem 
místodržícího  knížete  z  Liechtenšteina  dne  12. 
srpna  1626  daným  povoleno,  aby  se  ku  pří- 
bytkům a  statkům  svým  buď  samy  navrátily  a  je 
ve  lhůtě  tříměsíční  prodaly,  aneb  osoby  katolické 
za  plnomocníky  k  opatření  a  zpeněžení  statků 
svých  zřídily.  Z  jmění  a  statkův  jejich  měla  se 
zaplatiti  nejprve  pokuta  peněžitá,  která  by  na 
jednoho  každého  pro  jeho  provinění  ve  zpouře 
minulé  byla  uložena,  potom  zadržalé  kontribuce 
a  cizí  dluhy  od  nich  povinné ;  ostatek,  když  toho 
vyhledávati  budou,  avšak  jestliže  mezi  tím  nic 
nepřátelského  proti  císaři  před  se  bráti  nebudou, 
měl  osobám  od  nich  k  tomu  zřízeným  býti  vydán 
a  propuštěn. 

Než  z  příčin  všelikých  mnozí  z  měšťanů 
zběhlých  k  statkům  svým  ani  sami  se  nenavrátili, 
ani  žádných  plnomocníků  nezřídili.    Proto  na- 
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řízeno  bylo  od  knížete  z  Liechtenšteina  dne  18. 
ledna  1627  cis.  rychtářům  všech  měst  (kromě 
Plzně  a  Budějovic),  aby  všecek  a  všelijaký  statek 
těch  osob  zcela  ihned  k  ruce  císaře  konfiskovali, 
pořádně  popsali  a  to  s  pilností  opatřiti  hleděli, 
by  odtud  až  do  dalšího  císařského  nařízení  ne- 
bylo nic  zmrháno;  konečně  aby  poznamenání 
osob  zběhlých  i  s  inventary  statkňv  jejich  ode- 
slali na  komoru  českou.  Tato  pak  odevzdala 
statky  opuštěné  ke  správě  císařským  rychtářům, 
z  nichž  však  někteří  je  k  svému  dobrému  obra- 
celi, tak  že  o  tom  dosti  veliké  stížnosti  od  obcí 
a  úřadů  městských  byly  předneseny. 

Osobám  měšťanským  bylo,  jak  praveno,  vy- 
měřeno, jakou  částku  peněz  za  udělené  odpu- 
štění mají  zapraviti  do  komory  královské  k  uhra- 
zení nákladův  a  škod  válečných.  Nezapravená 
tato  pokuta  bývala  pojištěna  na  domích  a  gruntech, 
do  nichž  císařský  rychtář  z  veden  býval.  (Tako- 
véto zvedení  představeno  jest  na  našem  obraze 
na  str.  521  a  522).  Druhý  způsob  konfiskace 
městské  byla  částka  k  městu  ze  statků  těch, 
kteří  buďto  ušli  od  práva,  anebo  ze  země  se 
stěhujíce  statek  svůj  buď  před  odjezdem  prodali 
nebo,  jak  praveno,  později  skrze  plnomocníky 
prodávali.  Tato  částka  činila  šestý  díl  pozůsta- 
lého každému  jmění  čistého,  a  náležela  obci, 
aby  takovými  důchody  své  dluhy  spravedlivé 
splatila.  Z  výkazů  o  tom  sdělaných  se  dovídáme, 
že  bylo  mnoho  domů  prodáno  pro  odjezd  a  velká 
část  neprodána  pro  nemožnost;  tak  že  množství 
domů  v  Praze  a  v  ostatních  městech  prázdných 
zůstávalo.  Domy  buď  opuštěné  docela,  aneb 
z  nichž  berně  a  kontribuce  po  mnohá  léta  ne- 
byla placena,  připadly  obcím,  kteréž  ujavše  se 
jich,  je  prodávaly.  Domy  odúmrtím  připadlé  ná- 
ležely, jakož  i  ostatní  nemovité  jmění  pozůstalé 
s  polovici  králi,  s  polovici  obcím. 

O  tom,  kolik  jmění  bylo  jednotlivým  osobám 
a  městům  tehdáž  zabaveno,  Tomáš  Bílek  podává 
tento  výkaz:  „Při  komisi  exekuční  a  konfiskační 
odsouzeno  bylo  658  osob,  jimž  konfiskováno  bylo 
78'J  statků,  220  domův  a  41  vinic,  což  vše  v  jedné 
sumě  za  24,276.885  zl.  rýn.  bylo  odhadnuto. 
Připočítáme-li  k  tomu  statky  50  městům  odňaté 
v  sumě  odhadní  3,107.566  zl.,  pak  116  statků 
osobám  v  léno  odsouzeným  náležejících  v  sumě 
odhadní  2,210.9iU  zl.,  vynáší  suma  odhadní  všech 
statků  konfiskovaných  2^,595.442  zl.  rýn.,  v  kteréž 
není  pojata  cena  za  53  statky  neodhadnuté,  na 
dva  miliony  zlatých  vynášející.  Odečteme-li  však 
od  toho  sumu  odhadní  374.771  zl.  za  37  statků 
navrácených  30  osobám,  pak  sumu  1,237.935  zl. 
za  statky  městům  navrácené,  tedy  v  jedné  sumě 
1,612.706  zl.,  shledáme,  že  konfiskováno  bylo 


statků  za  30  milionů  zl.  odhadnutých,  kteréž 
však  dle  správných  odhadů  stály  za  90— 100  mi- 
lionů zl.  rýn.,  což  by  dle  nynějších  poměrů, 
zvláště  dle  nynějších  a  tehdejších  cen  obilí,  do- 
bytka a  jiných  věcí,  jak  jsou  vytčeny  při  ně- 
kterých odhadech,  učinilo  sumu  nejméně  500  mi- 
lionů zlatých  r.  č." 

„Tyto  statky  prodány  (dílem  darovány  a  za- 
staveny) byly  v  jedné  sumě  za  23,666.237  zl. 
K  tomu  v  pokutě  ujato  bylo  jistin  do  5,146.817  zl. 
(totiž  osobám  odsouzeným  4,753.110  zl.  a  městům 
393.707  zl.);  pokuty  pak  peněžité,  měšfanům 
Pražským  a  jiným  uložené,  vynášely  362.392  zl.; 
potom  pokuty  při  porovnání  96.544  zl.  a  pokuty 
k  účelům  pobožným  za  prominutí  dobrovolné 
složené  78.995  zl.  rýn.  —  Z  těchto  všech  statkův 
a  pokut,  úhrnem  29,350.985  zlatých  vynášejících, 
připadlo  král.  fisku  25,468.875  zl.  rýn.« 

Pojednavše  takto  povšechně  o  způsobu,  jakým 
se  dalo  trestání  měst  českých,  vypsati  chceme 
ještě  alespoň  hlavní  a  větší  pokuty,  jakými  jedno- 
tlivá města  a  jich  obyvatelé  byli  postiženi. 


Kterak  byla  jednotlivá  města  pokutována. 

MSsta  Pražská  vzdala  se  hned  dne  9.  a  10.  li- 
stopadu na  milost  knížeti  Bavorskému  Maxí- 
milianovi  a  vykonala  nový  slib  Ferdinandovi  II. 
jakožto  králi  a  pánu  svému.  Přece  však  byly 
všecky  statky  a  důchody  obcím  měst  těchto  pro 
účastenství  ve  zpouře  odňaty  a  císařským  rychtá- 
řům ke  správě  odevzdány. 

Starému  městu  zabrány:  Ves  Záluží 
s  10  poddanými,  dvůr  strašnický  s  3  poddanými, 
dvoreček  Volšanský,  dvoreček  Branický  s  vá- 
pennými skalami,  dva  mlýny  Helmovský  a  Ka- 
menský  na  Špitalsku,  clo  na  mostě  a  při  tom 
dva  mlýny,  cla  z  pěti  bran,  obchod  solní,  rychta 
stará,  porybenství,  vápenice  a  tři  přívozy.  Obec 
Starého  města  byla  r.  1620  v  čas  zpoury  od 
stavův  odbojných  koupila  statek  duchovní  špi- 
tálu Křížovníkův,  totiž  dvůr  Robmhapovský  za 
branou  Poříčskou  nedaleko  špitálu  sv.  Pavla  na 
Špitalsku  ležící  s  dědinami,  vinicemi,  zahradou 
a  s  lidmi  poddanými  za  odhadní  sumu  9500  kop 
míš.  zcela  zaplacených.  Statek  tento  musila  obec 
dne  9.  prosince  1620  špitálu  Křížovnickému  na- 
vrátiti. 

Obci  Nového  města  Pražského  za- 
brány: ves  Nusle,  dvůr  poplužní  v  Malešicích, 
dvůr  poplužní  v  Štěrboholech,  dům  Andělská 
zahrada  řečený,  dům  u  Černé  růže,  mlýny  Šitkovy, 
mlýny  Nové,  vápenice  a  přívoz,  cla  v  branách, 
clo  z  dříví  na  Vltavě;  dále  statky  a  platy  zá- 
dušní,  z  nichž  jmenujeme  dvůr  poplužní  v  Hod- 
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kovičkách,  v  Krči  dvůr  pustý,  dvůr  poplužní  ve 
vsi  Veliké.  Konečně  koupila  obec  Novoměstská 
r.  1620  v  čas  zpoury  od  stavů  v  odbojných  statky 
duchovní,  totiž  statek  probošta  i  vší  kapitoly 
sv.  Petra  a  Pavla  na  Vyšehradě  město  Hory 
Vyšehradu  s  pivovárem,  mlýnem,  s  ostrovem  na- 
proti starému  zámku  Vyšehradu  ležícím,  s  vi- 
nicemi, chmelnicemi  a  vším  příslušenstvím ;  dvůr 
Hradištko  blíž  kostela  sv.  Petra  a  jiné  zboží 
za  trhovou  sumu  9000  kop  míš.,  kterouž  také 
až  na  1000  kop  zaplatila.  Kromě  toho  koupila 
osada  kostela  sv.  Vojtěcha  v  Novém  městě 
Pražském  r.  1620  od  stavův  odbojných  statek 
proboštství  hradu  Pražského  vsi  Vepřek,  Dušníky 
a  Všestudy  s  příslušenstvím  za  10.000  kop  míš. 
hotových  peněz.  Všecky  tyto  statky  musily  býti 
od  obce  předešlým  majitelům  navráceny. 

Obci  Menšího  města  Pražského  za- 
brány:  Pivovár  Hrachovský,  mlýn  Stěpanovský, 
obecní  vápenice  na  větším  díle  zbořená,  dům 
Sasky  blíže  mostu  ležící.  Mimo  to  koupila  obec 
1.  1620  v  čas  zpoury  od  stavův  odbojných  statek 
kláštera  Břevnovského,  ves  Třebonice  za  odhadní 
sumu  6500  kop  míš.  zaplacenou  až  na  15(X)  kop; 
nyní  však  musila  obec  statek  tento  klášteru 
Břevnovskému  navrátiti. 

Statky  a  důchody  tuto  jmenované  byly  však 
s  nepatrnými  změnami  obcím  měst  Pražských 
pro  veliké  dluhy  navráceny  a  postoupeny  vedle 
císařského  nařízení,  dekretem  král.  kanceláře 
české  dne  13.  dubna  1628  oznámeného.  Při  tom 
však  stalo  se  hned  nemalé  obmczení  samosprávy 
obecní.  Městům  Pražským,  jakož  i  jiným  krá- 
lovským městům  nařízeno,  kdyby  se  budoucně 
z  nevyhnutelné^potřeby  jakoukoli  sumu  penéz  vy- 
dlužiti  chtěly,  že  budou  povinny  nejprve  na  císaře 
to  vznésti  a  k  tomu  povolení  jeho  vyhledávati. 

Co  se  týče  jednotlivých  měštanů,  odsouzeni 
byli  v  městech  Pražských  mnozí  měšfané  hrdla, 
cti  i  všech  svých  statků,  jak  o  tom  bylo  již  vy- 
pravováno. Podobným  způsobem  byli  i  někteří 
přední  účastníci  povstání  z  jiných  měst  potrestáni. 
Kromě  toho  byl  však  veliký  počet  měšfíinň  na 
penězích  pokutován. 

Kníže  z  Liechtenšteina  vydal  dne  23.  února 
1624  nařízení,  kteréž  bylo  cis.  rozhodnutím 
schváleno,  aby  každý  měšťan  z  měst  Pražských, 
který  se  zpoury  účastnil,  místo  pokuty  na  stat- 
cích a  jiného  trestání  jistou  sumu  peněz  za  pardon 
mu  udělený  z  domu  nebo  jmění  svého  do  Jíomory 
české  v  pokutě  složil.  Zároveň  poručeno  bylo 
císařským  rychtářům  a  radám  měst  Pražských, 
aby  takovou  pokutu  od  sousedů  ihned  a  zúplna 
vybrali;  kdo  by  pak  z  měštanů  pokuty  jim  uložené 
v  čas  určitý  neodvedli,  těch  domy,  dvory,  za- 


hrady, vinice  a  jiné  grunty,  též  svršky  a  nábytky 
měly  býti  odhadnuty,  zastaveny  i  prodány.  Cí- 
sařští rychtáři  dle  tohoto  nařízení  pokračujíce, 
měštany  k  složení  pokut  i  pečetěním  jich  domů 
a  vězením  přidržovali,  tak  že  někteří  sousedé 
déle  nežli  rok  uvězněni  zůstávali.  Přemnozí 
však  velikou  a  nemírnou  sumu  na  ně  za  pardon 
uloženou  nikterakž  shledati  a  odvésti  nemohli, 
protože  zlehčením  mince  k  největší  škodě  přišli, 
stálým  vydržováním  vojska  nad  cenu  statků  svých 
byli  zadluženi;  a  poněvadž  i  živnosti  klesly,  ani 
těmi  nějaké  polehčení  nebo  vynahrazení  pře- 
dešlých škod  zjednati  si  nemohli. 

Pokuty  peněžité  na  měšťany  Starého  města 
Pražského  r.  1624  uložené  vynášely  ve  čtvrti 
Týnské  20.295  kop,  ve  čtvrti  Havelské  37.700  kop, 
ve  čtvrti  Linhartské  15.480  kop,  ve  čtvrti  Mi- 
kulášské 26.822  kopy  —  tedy  úhrnem  100.297  kop. 

Kolik  měšfanů  bylo  v  městech  Pražských 
pokutami  peněžitými  potrestáno,  o  tom  se  po- 
drobné zápisky  nezachovaly;  ale  tolik  jest  známo, 
že  ještě  roku  1628  bylo  na  jediném  Starém 
městě  265  měšfanů,  na  kterých  se  pokuty  ne- 
zaplacené vymáhaly.  Z  toho  dá  se  souditi,  že 
počet  měšťanů  pokutovaných  byl  velmi  značný. 

Pokuty  peněžité  měšťanům  Nového  Města 
Pražského  1.  1624  za  pardon  uložené  vynášely 
60.0(X)  kop  míš. 

Měšťané  Menšího  města  Pražského  měli 
odvésti  toliko  4465  kop  míš.  pokut  peněžitých 
a  sice  jesuitům. 

Peněžité  pokuty  na  měšťany  všech  tří  měst 
Pražských  uložené  vynášely  v  jedné  sumě  161.079 
kop  míš.,  z  nichž  osobám  katolickým  odpuštěno 
bylo  37.228  kop;  ještě  r.  1628  zůstalo  na  ty 
pokuty  nezaplaceno  29.283  kopy.  Tento  zbytek 
pokut  nezaplacených  vedle  cis.  resoluce  dne 
1.  března  1(528  postoupen  byl  jesuitům  na  vy- 
stavění domu  profesního  u  sv.  Mikuláše  a  no- 
viciátu v  Novém  městě  Pražském.  Avšak  mnozí 
zcela  zchudlí  sousedé  nemohli  zaplatiti,  tak  že 
jesuité  jich  domů  se  ujali. 

V  Beroimě  královský  rychtář  zabavil  ves 
pustou  ('hotka,  mlýn  sladový,  dvůr  poplužní  na 
Dolejším  předměstí,  ves  pustou  Nížtice,  dvory 
Záptačí,  Herynky  a  dvůr  pustý  Veselí,  dvůr 
v  Rájově,  cla  v  městě,  plat  z  krámů  masných 
a  jiné  více.  Avšak  všecky  tyto  statečky  i  dů- 
chody nepatrné  byly  obci,  vydržováním  vojska 
schudlé  a  zadlužené  z  cis.  milosti  1.  1628  opět 
navráceny.  Po  měšťanech,  kteří  z  města  v  létech 
1624—1626  dílem  pro  svízele  vojenské,  dílem 
pro  náboženství  odešli,  zůstalo  při  městě  9  domů 
a  9  chalup  od  vojska  vypálených  a  spustlých,.  7 
vi nicek,    7  zahrad  a  j.  v,  v  odhadní  ceně  2230 


%^6»- 


497 


498 


Česko-Moravská  Kronika.  Y. 


peír5 


32 


r 


^immtmmmmm^^t^mm^ 


tmm^a^^tmmmttmm^^^l^ 


KN.  V.  HL.  I.  Panování  Ferdinanda  IL  1620—1637. 


1 


kop  míš.  Zboží  toto  bylo  od  čís.  rychtáře  k  ruce 
komory  ujato. 

Boleslav  Mlada  propadla  v  pokutě  statky 
své  město  Boleslav  s  platy,  mlýn  Strnadovský 
pod  zámkem,  mlýn  pod  Stupněmi  s  vodárnou  a 
valchou,  zámek  v  městě,  vesnice  městské  s  60 
poddanými  a  dv&r  městky  šosovní  s  dvěma  pod- 
danými. Avšak  z  těchto  statků  v  od  král.  komory 
nic  nebylo  zastaveno  ani  odprodáno,  nýbrž  všecko 
1.  1628  obci  z  cis.  milosti  opět  navráceno  pro 
veliké  nátisky  a  soužení  vojenské,  jichž  obec  od 
1.  1620 — 1627  snášela  tolik,  že  mimo  peníze  na 
vojsko  na  hotovosti  vynaložené  a  mimo  výlohy, 
které  jednotliví  měšCané  zapraviti  museli,  udělala 
dluhilv  48.076  kop  mís.,  nepočítajíc  v  to  10.000 
kop  míš.,  které  ku  potřebám  válečným  do  komory 
české  půjčila. 

Bořek  nad  Červeným  Hrádkem  čili  Jirkov 
město  poddané,  propadl  Hory  kamencové  s  hutí 
a  dvě  vesnice.  Zboží  toto  bylo  obci  1.  1627  za 
24.000  zl.  opět  prodáno.^ 

Král.  město  Brod  Český  propadlo  pro  úča- 
stenství ve  zpouře  stavů  v  pokutě  všecky  své 
statky  zádušní :  Novou  ves.  Křupou,  Přistoupín, 
při  vsi  Tismicích  právo  svobodného  braní  ka- 
mene v  skále,  statek  Tismice,  tvrz  a  ves  s  dvorem 
poplužním,  mlýnem  a  podacím  kostelním,  ves 
Štomíř  s  podacím  kostelním,  ves  Líblice  s  dvorem 
panským  a  tvrzí,  ves  Vrátkov  s  dvorem  popluž- 
ním a  dvůr  Vosalovský.  Tyto  statky  s  mlýny 
Podměstským,  Tismickým,  Liblickým  a  Nouzov- 
ským,  4  dvory  poplužní,  3  ovčíny,  24  rybníky 
a  jiné  příslušenství,  též  všecky  zásoby  obilí  a 
jiných  věcí  byly  na  89.575  kop  50  gr.  odhadnuty 
a  dne  14.  srpna  1623  prodány  knížeti  Karlovi 
z  Liechtenšteina,  který  je  spojil  s  panstvím  Černo- 
kosteleckým.  I  rybník  Zítra,  z  něhož  se  voda  do 
města  vedla,  byl  obci  odňat.  —  Dodati  ještě 
dlužno,  že  r.  1624  uteklo  z  města  ze  strachu 
před  vojáky  v  městě  ležícími  51  sousedů,  kteří 
zanechali  52  domy  a  3  dvorce  spustlé  a  rolí 
v  odhadní  sumě  9210  kop  míš.,  pak  1.  1625  a 
1626  pro  náboženství  34  měšCané  zanechavše  33 
domy,  3  dvorce  a  rolí  v  sumě  odhadní  17.080 
kop.  míš.  Zboží  toto  bylo  od  komory  české  ujato 
a  cis.  rychtáři  ke  správě  odevzdáno. 

Město  Broumov  provinilo  se  vedle  účastenství 
svého  ve  zpouře  zvláště  tím,  že  od  stavů  odboj- 
ných v  čas  zpoury  1.  1620  koupilo  statek  kláštera 
Broumovského,  totiž  město  Broumov  s  klášterem 
s  všelikými  platy,  dvůr  poplužní  na  předměstí, 
dvůr  poplužní  v  Halberštatu,  vsi  Barzdorf,  Márz- 
dorf,  Weckersdorf,  Rupersdorf,  Heinzendorf,  Her- 
mansdorf,  Johannisberg,  Fogtsdorf,  Dittersbach, 
Bodiš,  Pirkicht,  Vernířovice  a  Wiese,  mlýn  pod 


klášterem,  mlýny  dolejší  pod  městem  a  druhý 
Sandmuhl  řečený.  Po  bitvě  Bělohorské  smlouva 
trhová  byla  zrušena  a  z  desk  zemských  vyma- 
zána, statek  pak  dotčený  navrácen  jest  klášteru 
Broumovskému. 

Král.  věnné  město  Bydžov  Nový  odsouzeno 
bylo  pro  své  provinění  všeho  svého  jmění.  I  za- 
baveny mu  vesnice  Chudonice,  Vysočany  s  po- 
dacím kostelním,  Zachraštany,  Zadražďany,  Ze- 
chovice,  dvůr  ve  vsi  Měníku,  Prask  s  dvorem 
poplužním.  Vesnice  tyto  byly  na  29.372  kopy 
48  gr.  odhadnuty  a  potom  od  lidu  vojenského 
zcela  spustošené  1.  1628  obci  Bydžovské  vydr- 
žováním vojska  zchudlé  a  zadlužené  z  cis.  mi- 
losti k  vlastní  správě  odevzdány. 

Čáslav,  Městu  tomuto  byly  r.  1623  zabaveny, 
paní  Marii  Majdaleně  Trčkové  nejdříve  zastaveny 
a  pak  r.  1627  za  92.810  kop  míš.  prodány  vsi 
Březí  s  dvorem  poplužním,  Dobrovice,  Horky, 
Močovice,  Potěchy  s  podacím  kostelním,  Tupadla 
s  tvrzí,  Vrdy  a  Zbudovice  se  sedmi  dvory  po- 
plužními:  Nový  Dvůr,  Druhanice,  Koudelovský, 
Ledčarovský  v  Tupadlech,  Lochy,  Skovice  a  Šind- 
loch.  Podlé  seznání  a  vysvědčení  správců  těch 
dvorů  mělo  pouze  obilí,  dobytek  a  nábytek  při 
hospodářství  a  svršky,  které  se  v  těchto  dvořích 
nacházely,  cenu  146.818  kop.  míš.  Přece  však 
Trčková  dosáhla  potvrzení  koupě  v  ceně  tak  ná- 
padně nízké,  což  tehdáž  velmi  zhusta  se  při- 
házelo. 

Obci  král.  města  Domažlic  náleželo  před 
povstáním  dědičně  13  vesnic,  pak  šest  dvorů 
poplužních  větších  i  menších,  zejména  dvůr  Tr- 
hanov,  dvůr  ve  Lštíni,  v  Pasežnici,  dvorec  při 
špitále,  Havlovic  mlýn  a  dvůr  Žďanov.  Mimo 
tyto  statky  dědičné  zastaveno  bylo  obci  od  císaře 
Rudolfa  II.  1.  1585  do  šedesáti  let  až  do  1. 1645 
za  37.142  kopy  51  gr.  míš.  13  vesnic  chodov- 
ských  se  zámkem  Chodovským  v  městě  Doma- 
žlicích. Obec  Domažlická  jsouc  v  držení  vesnic 
Chodovských,  dala  s  císařským  povolením  vy- 
stavěti vnově  na  svůj  náklad  některé  vesničky 
tam,  kde  slově  na  Království,  aby  se  Bavorští 
a  Falčtí  nemohli  dále  do  lesů  českých  tlačiti. 
Avšak  léta  1621  byly  obci  Domažlické  pro  její 
i  Chodův  účastenství  ve  zpouře  vesnice  Cho- 
dovské,  jež  v  zástavě  držela,  Počinovice,  Lhota, 
Kýčovo,  Mrdákov,  Tlumačov,  Stráž,  Oujezd,  Ko- 
dovo,  Klenec,  Postřekovo,  Draženovo  a  Horo- 
sedly  v  pokutě  odňaty  a  Volfovi  Vilémovi  pánu 
zLamingen  aAlbenreuthu  nejprve  za  35.500  zl. 
na  deset  let  zastaveny  a  pak  r.  1630  jakožto 
zpupné  dědictví  za  56.000  zl.  rýn.  prodány.  Témuž 
pánovi  z  Lamingen  prodána  také  r.  1623  ves  a 
tvrz  Korytany  za  3530  kop  míš.  Pán  z  Lamingen 
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ujal  se  i  královských  lesůy  a  vesniček  Hadruvy, 
Chudivy,  Sv.  Katefíny,  Nemanic,  Fuxperku,  Velké 
Pláně,  Myslívá,  Loužnice  a  Podkorytan  od  obce 
Domažlické  na  Království  vystavěných,  ačkoliv 
k  Chodům  nikdy  nenáležely,  nýbrž  od  nich  vždycky 
odděleny  byly.  Marně  se  toho  Domažličtí  domá- 
hali, aby  jim  vesnice  na  Království  od  nich  vy- 
stavěné byly  navráceny^  aneb  alespoň  nějaká  ná- 
hrada za  ně  dána  byla.  Žádost  jejich  byla  r.  1666 
navždy  odmrštěna.  Vesnice  a  dvory  obci  dědičně 
náležející  zabaveny  dne  11.  pros.  1623,  odhadnuty 
na  14.047  kop  30  gr.  a  poručeny  ke  správě  cis. 
rychtáH  Bedřichovi  Sylvánovi  z  Feldenšteina. 
Z  těchto  vesnic  byly  r.  1623  prodány  Chrastavice 
a  Luženice  Menší  a  Větší  cizozemci  Maximilia- 
novi  hraběti  z  Trautmansdorfa  za  3687  kop  42  gr. 
6  den.  míš.  —  Dvoru  poplužního  Ždanova  ujal 
se  konvent  řádu  sv.  Augustina  kláštera  Matky 
Boží  na  Pivoňce.  —  Dvůr  poplužní  Trhanov  mu- 
sila  obec  postoupiti  za  skrovné  peníze  pánu 
Lamingerovi.  Kromě  toho  poznamenati  dlužno, 
že  v  městě  a  na  předměstí  před  zpourou  bylo 
332  osedlých  měštanů.  Léta  pak  1620  dne  7.  října 
ohněm  vojenským  všecka  předměstí  v  popel  jsou 
obrácena,  kterýmžto  pádem  mnoho  sousedů  ubylo; 
mnoho  také  domů  v  městě  zbořilo  se  výbuchem 
prachu  při  vzdání  se  města,  i  mnoho  jich  pro 
těžkosti  vojenské  a  časté  ubytování  vojska  od 
měštanův  opuštěno  zůstalo,  tak  že  po  zpouře  a 
po  ohni  toliko  71  osedlých  v  městě  se  nacházelo. 
S  počátku  r.  1626  odešlo  ještě  29  sousedů  z  města 
pro  náboženství,  tak  že  na  ten  čas  toliko  42  osedlí 
při  městě  zůstali. 

Věnnému  městu  Dvoru  Králové  hned  po 
bitvě  Bělohorské  v  pokutě  byly  odňaty  a  cis. 
rychtáři  ke  správě  odevzdány :  manství  Podhoří, 
vsi  Werdek,  Filiřovec,  Novoles  a  Lipnice,  pak 
statek  manský,  k  němuž  náleželi  tři  osedlí  ve 
vsi  Záboři.  Avšak  všecky  tyto  statky  byly  obci, 
stálým  vydržováním  cis.  vojska  schudlé,  1.  1627 
navráceny,  tak  že  purkmistr  a  konšelé  na  do- 
tčený statek  manský,  za  3682  kopy  míš.  odhad- 
nutý, dne  7.  prosince  1627  opět  léno  přijali. 
Mnoho  měštanů  pro  veliké  soužení  a  nátisky  cis. 
vojskem  konané  pryč  z  města  odešlo  a  jejich 
domy  na  větším  díle  bud  vojskem  nebo  ohněm 
dokonale  byly  spustošeny,  zbořeny  a  zničeny; 
ostatní  pak  sousedé  v  městě  ještě  pozůstalí  tak 
velice  vojskem  byli  souženi,  že  zcela  prodluženi 
přišli  na  dokonalou  žebrotu.  Léta  1626  ze  195 
osedlých  a  z  35  lidí  zádušních,  kteří  se  před 
zpourou  v  obci  nacházeli,  zůstalo  toliko  126 
osedlých  a  26  zádušních,  z  nichž  později  větší 
část  domů  svých  opustila  a  do  ciziny  se  obrátila. 

Horní  město  Hora  Kutná  propadla  v  po- 


kutě :  statek  Křesetice,  totiž  tvrz  a  ves  Eře- 
setice  s  dvorem  poplužním  a  s  podacím  kostel- 
ním, vesPerštejnec  se  zámkem  pustým,  vsi  Chrast 
a  Křupá,  tvrz  Bykoveč  s  dvorem  poplužním  a  dvůr 
Zemanovský  ve  vsi  Týništích;  vesnice  Bahno  a 
Krasoňovičky,  ves  Neškaredice  s  vinicemi,  ves 
Předbořice,  ves  Šetějovice,  dům  řečený  Veliký 
v  Kutné  Hoře.  Statky  tyto,  jak  nám  již  známo, 
postoupeny  a  darovány  od  císaře  Jesuitům  u  sv. 
Klimenta  v  Praze  k  založení  a  nadání  koleje 
Kutnohorské.  Jesuité  prodávali  z  pivováru  svého 
pivo  do  města  i  do  vesnic  obecních  na  ujmu 
důchodův  obce  Kutnohorské,  což  jim  na  stížnost 
Kutnohorských  teprve  císařským  rozhodnutím  ze 
dne  17.  prosince  1629  bylo  zakázáno.  Mimo  to 
obec,  jak  bylo  již  pověděno,  musela  navrátit 
klášteru  Sedleckému  statky  duchovní,  které  byla 
za  povstání  od  stavů  odbojných  koupila.  Léta 
1625  byly  obci  Kutnohorské  opět  postoupeny  a 
ponechány  ze  statků  jí  zabavených  tyto  skoro 
veskrz  pusté  vesnice :  Poličany,  Lomec,  Hořany, 
Přítoka,  Veletov,  tvrz  Loreč  s  chmelnicí  a  pivo- 
várem. Poboří,  Blyny,  Lošany,  Oujezdec,  Lošanky, 
Zibohlav. 

Král.  Horní  město  Hory  Kašperské  pro  úča- 
stenství ve  zpouře  v  pokutě  propadnouti  mělo 
všecky  statky  své,  totiž :  dvůr  poplužní  Homolov, 
dvůr  svobodný  v  městečku  Horách  Kašperských 
s  pivovárem,  ves  Radešovy,  vsi  Plavěčín,  Jidrce, 
Nicovo,  Milovo,  Červenou,  Dvory  Lidlovské,  Hutě 
sklenářské,  Svojše  a  Fogísan,  Cimruky  Menší  a 
Větší,  Pilnec,  Opolenec,  Tuškovy,  Žlíbek  a  Dvorce, 
zámek  pustý  Karlšperk  s  4  dvory  pustými.  Ale 
statky  tyto  ponechány  byly  obci  válkou  zchudlé, 
tak  že  v  ní  hornictví  dokonale  zaniklo. 

Královské  věnné  město  Hradec  Králové  ^xo^ 
padlo  ze  statků  svých  vesnice  Rusko  s  dvorem 
poplužním.  Skalický  a  Piletice.  Zboží  toto  za- 
stavila komora  česká  1.  1623  paní  Marii  Maj- 
daleně  Trčkové,  kteréž  dne  2.  května  1627  za 
odhadní  sumu  8649  kop  8  gr.  a  5  den.  míš. 
bylo  prodáno.  Naproti  tomu  obci  Hradecké  pro 
veliké  dluhy,  vzešlé  nákladem  na  cis.  vojsko,  a 
tím,  že  v  rukojemství  za  císaře  Matyáše  zaplatila 
na  hotovosti  19.614  kop,  navráceny  byly  z  cis. 
milosti  1628  ostatní  obecní  statky  ve  správě  cis. 
rychtářů  se  nacházející,  totiž:  vsi  Lochenice 
s  podacím  kostelním,  Předměrice,  Všestary  s  po- 
dacím kostdním,  Lhotka  za  šibenicí,  Lhotka  za 
Malšovicemi,  Kluky,  dědiny  Kukleny,  ves  Třebes, 
Březhrad,  Plačice,  Vlčkovice,  Roudnická,  Hřibsko, 
statek  Plotiěfský,  dvůr  poplužní  a  ves.  Mimo 
dotčené  vesnice  ujato  bylo  od  komory  české 
1. 1621  též  veškeré  jmění  (přes  20.000  kop  míš.) 
po  Tobiáši  Vostatkovi,  měštanů  a  předním  radním 
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městském  pozůstalé  a  od  něho  z  větší  části  od- 
kázané k  zadusím  kostelft,  špitálů  a  školy,  pak 
cechům  a  obci.  Kromě  toho  ujato  bylo  od  ko- 
mory král.  v  městě  i  mnoho  domův  a  gruntův, 
kterých  mnozí  měšfané  zanechali,  když  z  města 
odešli  nechtíce  k  náboženství  katolickému  při- 
stoupiti a  nemohouce  snésti  trýznění  vojínů.  Tak 
dle  zprávy  cis.  rychtáře  1626  zůstaly  v  městě 
33  domy  po  osobách,  které  odtud  odešly  pro 
náboženství.  Cis.  rychtář  domy  ty  ujal,  ale  ne- 
bylo nikoho,  kdo  by  je  buď  koupiti  anebo  alespoň 
najati  chtěl,  ješto  grunty,  které  prve  za  tisíc  i 
více  kop  se  kupovaly,  téhož  času  ani  za  jedno 
nebo  dvě  stě  kop  prodati  se  nemohly.  Konečně 
zbavena  byla  obec  privilegia,  dle  něhož  užívala 
polovice  statkův  odúmrtních  na  krále  připada- 
jících po  lidech  bez  přátel  a  pořádného  kšafto- 
vání  zemřelých.  Ostatní  privileje  byly  Hradeckým 
r.  1628  od  Ferdinanda II.  potvrzeny  na  ten  způsob, 
aby  se  toliko  na  měštany  katolického  náboženství 
vztahovaly ;  dluhy  všecky  od  obce  v  čas  zpoury 
zdělané  byly  zrušeny.  Listem  císařským  bylo 
také  poručeno  Hradeckým,  aby  žádného  nekato- 
líka více  do  obce  své  za  měšCana  nepřijímali, 
ani  židův  mezi  sebou  v  městě  i  na  jiných  grun- 
tech svých  netrpěli  a  jim  dokonce  žádného  bytu 
nepřáli. 

Horní  město  Hrob  Klášter  provinilo  se  kromě 
svého  účastenství  Ve  zpouře  také  tím,  že  od 
stavů  odbojných  1.  1620  koupilo  za  8000  kop 
míš.  statek  kláštera  Oseckého,  totiž  platy  z  města 
Hrobu  s  podacím  kostelním  a  všeliké  povinnosti 
a  desátky  hor  stříbrných  z  téhož  města  ke  klá- 
šteru Oseckému  náležející  a  též  čtyři  vsi.  Smlouva 
byla  po  bitvě  Bělohorské  zrušena  a  z  desk  vy- 
mazána a  statek  navrácen  klášteru  Oseckému. 

Král.  město  Chomoutov  provinilo  se  zvláště 
tím,  že  po  odchodu  jesuitů  lid  tamější  kolej  je- 
suitskou vydrancoval,  pak  že  1.  1620  rada  městská 
vedle  nařízení  stavův  odbojných  všecko  zlato; 
stříbro  a  drahokamy  z  kostelův  do  Prahy  po- 
slala. Pročež  ujaty  k  ruce  král.  komory  všecky 
statky  na  86.551  kopu  57  gr.  6  den.  odhadnuté 
a  důchody  obecní,  zejména:  díl  panství  Cho- 
moutovského  zámek  a  město  Chomoutov  s  platy 
od  měštanstva,  z  masných  krámů,  se  clem  z  obilí, 
sladův  a  koní,  s  platem  z  mláta,  s  dvěma  mlýny 
panskými  v  městě,  s  vinicí  a  s  desátky,  pak 
devět  vsí,  dvory  Reizenhain  a  Sacurik,  dvůr  Špi- 
tálský. Statky  tyto  mimo  město  Chomoutov  a 
městský  pivovár  1.  1621  od  komory  české  zá- 
stavou postoupeny  byly  Jaroslavovi  Bořitovi  hra- 
běti z  Martinic  v  sumě  220.000  zl.,  pak  1623 
odevzdány  ke  správě  Janovi  ze  Stahlu,  radovi 
při  král.  komorní  účtárně.  Na  opětovanou  žádost 


obce  císař  svolil  k  tomu  dne  7.  listopadu  1629, 
aby  statky  ty  byly  obci  navráceny  proti  odvo- 
zování platu  komorního  ročních  200  kop  míš. 
a  proti  vyhrazení  platu  z  piva  a  vína  v  městě 
k  ruce  císaře,  avšak  s  tou  podmínkou,  že  obec 
užitek  ze  statků  těch  jedině  na  splácení  dluhů 
vynaloží. 

Král.  věnné  město  Chrudim  propadlo  statky 
své  dvůr  poplužní  Pouchobrady  s  polovicí  podací 
kostelního,  ves  Pohled,  ves  Topoly,  plat  stálý 
v  obci  Vlčnově,  vsi  Vestec,  Kočí  a  Vlčnov  se 
šlejfernou  les  Hůra,  pak  důchody  z  předměstí 
sv.  Kateřiny  k  obci  a  špitálům  sv.  Kateřiny  a 
sv.  Jana  náležející.  Tyto  statky  od  komory  české 
na  22.988  kop  34  gr.  2  den.  míš.  odhadnuté 
dány  ve  správu  císařskému  rychtáH.  Obec  zba- 
vena jsouc  všech  statkův  a  důchodův  svých  ne- 
byla s  to,  aby  vydržovala  kněží,  žáků  a  lidí 
chudých  ve  špitálech  a  aby  platila  dluhů  za  po- 
sledních let  zdělaných.  Žádala  tedy  císaře  za 
milost  a  r.  1629  byly  jí  statky  odňaté  navráceny. 
Jak  bylo  již  na  jiném  místě  poznamenáno,  mnoho 
sousedů  odešlo  z  města  pro  náboženství.  Císařský 
rychtář  dal  je  tedy  veřejným  provoláním  třikráte 
vyzvati,  aby  se  do  šesti  neděl  k  statkům  svým 
navrátili  a  k  náboženství  katolickému  přistou- 
pili, jinak  že  by  se  statků  opuštěných  ujal  k  ruce 
král.  komory.  Takových  z  Chrudimě  zběhlých 
lidí,  však  na  větším  díle  chudých  a  denní  prací 
se  obživujících  bylo  160.  Z  těch  někteří  po  od- 
chodu vojska  z  města  k  statkům  svým  se  na- 
vrátili, ale  katolickými  býti  nechtěli.  Pročež  král. 
rychtář  z  nařízení  komory,  dne  22.  června  1626 
vydaného  všecky  grunty  a  pozůstalosti  týchž  lidí 
'  zběhlých  k  ruce  král.  fisku  v  opatrování  přijal. 
Brzy  potom  vojsko  do  města  u  velikém  počtu 
a  velmi  zhusta  ubytováno  bylo  a  nevázaností 
svou  domy  vystěhovalcův  i  mnohé  jiné  v  zříce- 
niny obrátilo,  tik  že  i  podruzi  v  těch  domech 
obstáti  nemohli,  nýbrž  pryč  ucházeti  musili,  čímž 
město  spustlo  velice. 

Král.  věnné  město  JaromSř  propadnouti 
mělo  v  pokutě  statečky  své  na  6977  kop,  54  gr. 
2  den.  míš.  odhadnuté,  totiž  ves  Kohoutov  s  ry- 
chtou svobodnou,  statek  řečený  na  Kopaninách ; 
ale  statky  tyto  obci  častým  ubytováním  cis* 
vojska  zadlužené  a  schudlé  z  milosti  jsou  po- 
nechány. 

Město  Jihlava  na  Moravě,  pro  účastenství  ve 
zpouře  všeho  jmění  odsouzené,  propadlo  všecky 
statky  své  v  Čechách  ležící,  totiž  Eberharčice 
a  dvě  jiné^vsi,  Střítež  tvrz  a  ves  s  dvorem  po- 
plužním,  Ždírec  s  podacím  kostelním  a  4  jiné 
vsi  dílem  pusté,  městečka  Stoky  a  Vyskytnou 
s  podacími  kostelními  a  9  vsí,  dvůr  Sipnovský 
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a  dva  dvory  řeíené  Platavé,  ves  Htadov  a  dvůr 
poplatní  Hubenov;  avšak  na  přímluvu  kardinála 
z  Dietrichateina  zůstavena  byla  obec  Jihlavská 
při  statcích  svých,  velmi  zadlužených. 

Král.  město  Kadaň  poddalo  se  po  bitvé 
Bělohorské  plukovníku  Albrechtovi  z  Valdšteina 
hned  na  počátku  r,  1621  a  proti  odvedení  jisté 
sumy  vydrancování  bylo  sproĚténo.  Dále  purk- 
mistr a  rada  slíbili  listem,  dne  18.  ledna  1621 
císař,  komisaři  knížeti  z  Liechtenšteina  zaslaným, 
císaři  věrnost  a  poslušnost  a  odepřeli  pak  Mans- 
feidovi  pomoc.  Proto  byly  obci  Eada&ské  statky 


její  dne  13.  dubna  1628  navráceny.  Avšak  i 
Kadani  zasazena  byla  katolickou  reformací  rána 
velmi  citedlná.  Mnozí  měštané  obávajíce  se  ubyto- 
vání 80  vojákft,  které  komisar  reforraaéní  koncem 
měsíce  ledna  1626  do  města  vložil,  utekli  od 
statkft  svých  do  ciziny.  Ze  statkb  těchto  jenom 
některé  byly  prodány  od  plnomocníků  vystěho- 
valcft,  vetší  jich  díl  byl  ujat  od  král.  rychtáře. 
V  Čas  zpoury  byly  v  kostele  farním  oltáře  a  křtitel- 
nice pobořeny;  nyní  povoleno  k  obnovení  kostela 
500C)  kop  míš.  z  jmění  vystéhovalcůin  zabaveného. 
Město  Kinžperk  propadlo   v  pokutě  statek 


Hrad  Rábí  v  XVII.  století. 
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svij  zámek  a  město  Kinsperk.  Statek  ten  od  král. 
komory  koupili  bratří  Metternichové. 

Král.  město  Klatovy  propadlo  v  pokutě  všecky 
statky  a  důchody  obecní,  špitálské  i  zádušní,  totiž : 
tvrz  a  ves  Luby  s  podacím  kostelním  a  dvorem 
poplužním,  tvrz  pustou  Břesko  s  dvorem  popluž* 
ním  a  ves  Malou  Vesku,  dále  vsi  Ostřetice,  Ou- 
jezdec,  Habartice  a  Tétice,  dvůr  'f  očoík ;  též  všecka 
cla  a  mýta  v  branách,  platy  městské  z  domfi, 
pivovárů,  krámů  masných,  zahrad  a  jiných;  při 
tom  i  statky  a  platy  špitálské  a  zádušní,  dále 
díl  statku  Měcholup.  Ze  všech  těchto  statků  po- 
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stoupila  král.  komora  1.  1623  jenom  vesnice  Tě- 
tětice,  Oujezdec  a  Habartice  Pribfkovi  Jeníškovi 
z  Újezda;  ostatní  dědičné  statky  byla  obec  za- 
psala v  rukojemstvf  bratřím  z  Liechtenšteina 
Karlovi,  Maximilianovi  a  Gundakerovi,  kteří  byli 
císaři  Rudolfovi  10.000  kop  míš.  půjčili  a  proto 
byly  jí  i  statky  tyto  i  důchody,  ana  byla  ohrom- 
nými dluhy  obtížena,  1,  162Í)  navráceny.  Obec 
měla  starých  dluhů  na  říOOOO  kop  míš.;  mimo 
to  vynaložiti  musila  na  vojsko  císařské  za  pét 
let  přes  250,000  kop  míš.,  čímž  innozf  ze  sou- 
sedův k  největší  chudobě  a  nouzi  přivedeni  byli. 
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I  nemohouce  již  dále  platů  mimo  stravování 
vojska  na  ně  ukládaných  odvozovati,  již  1.  1624 
odešli  z  města,  tak  že  v  něm  z  S36  domů,  v  nichž 
před  povstáním  lidé  osedlí  bydleli,  1.  1625  toliko 
149  zbývalo,  ostatní  pak  domy  toho  času  dílem 
docela  byly  zbořené,  dílem  po  trojím  ohni  ještě 
nevystavěné,  některé  pak  na  díle  spustlé  a  zavřené. 

Město  Kolin  propadlo  v  pokutě  všecky  statky 
své,  totiž :  ves  Třídvory,  čtyry  dvory,  tři  mlýny. 
Avšak  tyto  statky  na  10.707  zl.  47  kr.  zadlužené 
od  císaře  dne  27.  listopadu  1628  obci,  stálým 
ubytováním  císařského  vojska  ochuzené  a  vyssáté, 
opět  byly  postoupeny.  O  jiném  utrpění  města 
bylo  již  na  místě  svém  vypravováno. 

Král.  město  Kouřim  propadlo  v  pokutě  statky 
zádušní,  k  nimž  náležely  lesy,  rybníky  a  mlýny  Ve- 
liký pod^amým  městem  aBílkovský;  pak  ves  Žďa- 
nice,  šosovní  dvory  pH  městě.  Statky  tyto  byly 
hned  po  bitvě  Bělohorské  1.  1620  od  komory 
král.  ujaty  a  dne  14.  srpna  1623  prodány  král. 
místodržícímu  Karlovi  knížeti  z  liechtenšteina 
za  odhadní  sumu  63.568  kop  4  gr.  1  den.  míš. 
lehkých  peněz,  ačkoli  svršky  samy  na  těch  stat- 
cích tehdáž  zastižené  více  než  polovici  sumy 
trhové  vynášely.  Obci  ponechány  byly  toliko 
skrovné  grunty  zádušní,  pak  cla  z  bran,  úroky 
z  krámů  masných  a  užitek  z  várek  piva,  kteréž 
sousedé  k  své  ruce  vedle  pořádku  vařili  na  Vj^ 
sudu  čtyrvěderního,  z  každé  várky  po  6  zlatých. 
V  létech  1620—1626  činila  suma  všech  útrat  a 
nákladů  na  vojsko  181.838  zl.  13  kr. 

Obec  města  Krupky  provinila  se  vedle  úča- 
stenství svého  ve  zpouře  i  tím,  že  v  čas  zpoury 
od  stavů  odbojných  dne  28.  září  1619  koupila 
za  9000  kop  míš.  statek  nejvyššího  purkrabí 
Adama  ze  Šternberka:  zámek  a  město  Krupku 
s. horami  na  stříbro,  cín  a  jiné  kovy,  též  pustý 
klášter  bosácký  při  městě  ležící.  Po  bitvě  Bělo- 
horské musila  obec  statky  tyto  navrátiti  dřívějším 
jich  majitelům. 

Král.  město  LitomSřice  propadlo  v  pokutě 
všecky  statky  a  důchody  své,  které  již  1.  1621 
od  král.  komory  byly  ujaty.  Totiž :  vesnice  Ke- 
blice,  Prosmyky  s  dvorem  poplužním,  Mlékojedy 
a  Kolibov,  dvůr  poplužní  řečený  Nužovský,  díly 

II  jiných  vsí,  vinice  obecní,  z  nichž  za  úrodných 
let  60—80  sudů  vína  bývalo,  důchody  z  mlýnů  při 
městě  ležících,  pak  z  porybenství  za  lososy  a 
jiné  ryby,  též  cla  na  Labi  z  obilí.  Mimo  to  obec 
musila  navrátiti  též  statky  duchovní,  které  1. 1620 
za  26.000  kop  míš.  hotových  peněz  od  stavů 
odbojných  koupila,  totiž:  statek  proboštství  a 
děkanství  Litoměřického  i  kapitoly  zejména  ves 
Třeboutice  s  dvorem  poplužním  a  pivovárem, 
ves  Křešice  s  podacím  kostelním;   pak  statek 


kláštera  Doksanského:  Německou  Kopist  s  pří- 
slušenstvím. Také  měštanům  litoměřickým,  ně- 
meckého jazyka  užívajícím,  odňaty  byly  statky 
duchovní,  jim  1.  1620  od  stavův  odbojných  za 
hotových  2500  kop  míš.  prodané.  Avšak  obecní 
statky  a  důchody  navráceny  byly  z  cis.  milosti 
dne  11.  května  1628  obci  velmi  zadlužené  a 
zchudlé.  Skoro  všickni  měšfané  jednak  za  pří- 
činou svého  odsouzení  pro  účastenství  své  ve 
zpouře,  jednak  za  příčinou  reformace  z  města 
a  ze  země  do  Pirna  odešli,  tak  že  z  385  měštanů, 
před  zpourou  v  městě  osedlých,  1.  1638  zůstalo 
toliko  69  a  počet  obyvatelstva  ze  6000—7000 
na  600  osob  sklesl. 

Král.  městu  ioití  odňaty  všecky  jeho  statky, 
totiž  zámek  s  městem,  21  vesnic  celých  a  8 
vesnic  na  díle  s  5  dvory  poplužními,  s  lesy  roz- 
sáhlými, přes  100  rybníků,  s  dvěma  mlýny  a 
jiným  příslušenstvím.  Král.  komora  ze  zboží  toho 
postoupila  lenní  statek  Grůnlas  tvrz  pustou  a 
ves  s  dvorem  poplužním  a  vesnice  Chodov  Dolní 
a  Kranešov  Janovi  Menzlovi  z  Kolsdorfa,  jemuž 
r.  1624  za  9000  kop  míš.  jako  dědictví  zpupné 
byly  prodány.  Statek  lenní  Lipnice,  pak  vsi 
Doglíisgrun,  Albernhof,  Griesbach,  Wintersgrůn 
a  Tatrovice  1.  1623  za  9180  zl.  zástavou  dáno 
a  potom  dědičně  prodáno  bylo  za  17.000  zl. 
Marii  Majdaleně  Hártlové  z  Leitersdorfa.  Ves 
lenní  Schwarzbach  prodána  byla  1.  1624  Got- 
fridovi  Hártlovi  z  Leitersdorfa  za  4700  kop  míš., 
kteréž  si  tento  porazil  z  požadavků  svých  na 
statcích  konfiskovaných  a  ze  zadržalého  služného. 
Statek  Kohlung,  ves  s  dvorem  poplužním,  pak 
ves  Lobuš  byly  na  9163  kopy  míš.  odhadnuty 
a  léta  1625  prodány  za  6063  kop  51  gr.  3  den. 
Otovi  z  Nostic.  Ostatní  statky  loketské  zůstaly 
ve  správě  cis.  rychtáře,  až  konečné  obci,  když 
k  náboženství  katolickému  přistoupila,  od  král. 
komory  dne  2.  srpna  1630  byly  navráceny  a 
postoupeny  k  tomu  konci,  aby  obec  věřitelům 
svým  alespoň  úroky  ze  sumy  dlužní  mohla  platiti. 
Nebof  dluhy  obce  před  zpourou  vzdělané  vynášely 
84.556  kop  míš.,  k  tomu  přibylo  dluhů  v  čas 
zpoury  8370  kop  míš.,  které  však  byly  zrušeny ; 
a  po  zpouře  k  zaplacení  nákladu  na  cis.  vojsko 
učiněno  nových  dluhů  5742  kopy. 

Městu  Lounům  zabaveny  vsi  Dobroměřice 
s  dvorem  poplužním,  Rané  s  dvorem  poplužním, 
Nečichy  a  Chraberce,  Hrádek  a  vsi  pusté  Tr- 
hlava  a  Oblík  a  dne  10.  listopadu  1623  zasta- 
veny Volfovi  Jeburkovi  hraběti  z  Vřesovic  v  sumě 
50.000  kop  míš.  Vřesovecvšak  složil  na  tu  sumu 
pouze  19.714  kop  20  gr.  lehkých  peněz  a  zbytek 
porazil  si  za  obilí  do  proviantu  dodané  v  sumě 
27.000  kop,  pak  na  úrocích  z  král.  komory  mu 
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povinných.  Obec  dosáhla  odpuštění  za  své  pro- 
vinění r.  1627  a  statky  byly  jí  r.  1636  vráceny; 
avšak  pan  Vřesovec  a  dědici  jeho  drželi  statky 
lounské  proti  právu  až  do  r.  1684. 

Obec  král.  věnného  města  MSlníka  mimo 
účastenství  své  ve  zpouře  provinila  se  i  tím, 
že  v  čas  zpoury  1.  1620  od  stavftv  odbojných 
koupila  duchovní  statek  prevorství  kláštera  sv. 
Vavřince,  pod  městem  Mělníkem  ležícího,  totiž : 
vsi  Sopku,  Michalovice,  dv&r  poplužní  při  témž 
klášteře  ležící  s  vinicí  a  lisem,  též  vinici  proti 
Okrouhlíku  a  sklepy  na  vrchu  Svině  ležící.  Po 
bitvě  Bělohorské  byla  smlouva  zrušena  a  z  desk 
vymazána,  statek  pak  klášteru  navrácen.  Jedno- 
tlivým měšfanům  toliko  pokuta  peněžitá  byla 
uložena.  Obci  Mělnické  z  milosti  ponechány  byly 
dva  dvory  kmetcí  na  Podblatí  s  vinicemi,  mlýn 
Čtyrkolský  pod  Mělníkem  na  potoce  Pšovce,  pak 
statek  Pří  vory  dolejší,  tvrz  a  ves  s  dvorem  po- 
plužním,  s  pivovárem,  2  vinicemi  s  lisy  a  chmel- 
nicí, ves  TuhaĎ. 

Obec  král.  města  Mostu  v  pokutě  propadla 
jistinu  12.903  kopy  míš.,  kterou  měla  za  král. 
komorou  i  s  úroky  v  sumě  7350  kop  míš.  — 
tedy  celkem  20.253  kopy  m.  Mimo  to  k  ruce 
král.  komory  ujaty  a  cis.  rychtáři  ke  správě 
odevzdány  statky  a  důchody  obce,  totiž:  roční 
plat  50  gr.  č.  na  lidech  v  7  všech,  statek  Ko- 
pisty tvrz  a  ves  s  dvorem  poplužním  a  mlýnem, 
tvrz  Červený  dvůr  s  příslušenstvím,  statek  z  man- 
ství propuštěný,  dvůr  poplužní  Stoppelhof  a  ves 
celá  Rosenthal  s  příslušenstvím,  dvůr  poplužní 
v  Moravěvsi,  hrad  Mostský  s  dvorem  poplužním 
a  pivovárem,  vsi  Souše  s  podacím  kostelním, 
Třebušice  s  dvorem  poplužním.  Nová  ves  s  po- 
dacím kostelním,  hamr.  Polety  s  dvorem  popluž- 
ním, Holešice  s  podacím  kostelním  a  8  jiných 
vsí;  ves  Hořany  s  dvorem  poplužním.  Ale  po- 
něvadž obec  města  Mostu  1.  1621  král.  komoře 
6000  kop  míš.  půjčila  k  zaplacení  lidu  Mans- 
feldského  v  Plzni  ležícího  a  také  vydržováním 
vojska  cis.  velikými  dluhy  byla  obtížena  a  město 
přede  všemi  jinými  obcemi  k  náboženství  kato- 
lickému přistoupilo:  z  těch  příčin  navráceny  byly 
obci  všecky  statky  jmenované.  Kromě  toho  stvr- 
zena byla  městu  opět  od  císaře  Ferdinanda  U.  ve- 
škerá privilegia.  —  Za  příčinou  reformace  odešlo 
z  města  Mostu  až  do  17.  června  1626  tak  veliké 
množství  měštanů  osedlých,  ie  přes  170  domů 
bylo  opuštěno  a  jenom  222  domy  v  předešlém 
stavu  zůstávaly. 

Král.  věnné  město  Mýto  Vysoké  propadlo 
v  pokutě  statky  a  důchody  obecní,  totiž :  jistoty 
17.169  kop  11  gr.  6  peněz  míš.,  které  obec 
císaři  Rudolfovi  půjčila  a  za  komorou  českou 


měla;  dále  město  Mýto  s  platy  a  pivovárem, 
dvůr  Špitálský,  mlýn  Holubikovský,  vesnice  Se- 
dlištky,  Vratislav,  Sedlce,  StradouĎ,  Rzy,  Brtce, 
Džbánov,  Chotěšiny,  Vánice  a  Střihanov.  Ale 
poněvadž  obec  Vysokomýtská  hned  po  bitvě  Bělo- 
horské dne  10.  listopadu  věrnost  a  poddanost 
císaři  slíbila,  na  zaplacení  lidu  válečného  500 
kop  gr.  č.  do  královské  komory  půjčila  a  na 
ustavičné  kontribuce  mnoho  peněz  vynaložila: 
byly  jí  nejen  jistoty  vytčené,  ale  i  statky  zaba- 
vené dne  15  dubna  1628  na  chování  knéží,  žá- 
kovstva  a  chudých  lidí  navráceny.  Z  města  odešli 
mnozí  sousedé  a  také  někteří  řemeslníci  pro 
přísnosti  a  nátisky  od  lidu  vojenského  konané 
a  proto,  že  nechtěli  přestoupiti  na  víru  kato- 
lickou. Domy  a  chalupy  od  nich  opuštěné  prázdné 
a  pusté  zůstávaly,  se  bořily  a  na  mizinu  při- 
cházely. 

Král.  město  Nymburk  propadlo  1. 1621  v  po- 
kutě všechno  své  jmění,  zejména  devět  kop  zá- 
honů rolí,  pak  jistinu  20.000  zl,  které  byla  obec 
králi  Matyášovi  na  hotovosti  půjčila.  Mimo  to 
cis.  rychtářové  od  1.  1621—1637  v  moci  a  opa- 
trování svém  měli  všecky  důchody  obce  i  statky 
k  záduší  a  špitálu  od  starodávna  náležející,  totiž 
plat  z  krámů  masných,  clo  v  branách,  platy  z  rolí 
aj.  v.  Když  obec  takto  důchodů  svých  byla  zba- 
vena, musili  měštané  sami  vydržovati  cis.  lid 
vojenský,  v  městě  již  léta  1621  ubytovaný.  Pro 
útrapy  s  tím  spojené  přemnozí  sousedé  katoličtí 
i  nekatoličtí  odešli  z  domů  a  statečků  svých 
lidem  vojenským  vypálených,  pobořených  a  roz- 
nesených a  jinam  obzvláště  na  grunty  knížete 
Albrechta  z  Valdšteina  se  obrátili.  Způsobem 
tímto  odešlo  150  usedlých  měštanů,  kteří  zane- 
chali 150  domů  bud  vypálených  neb  obořených 
a  pustých  a  5  dvorů  s  rolemi.  Kromě  toho  bylo 
na  předměstí  Velelibském  a  Bobnickém  21  dvorů 
shořelých.  Domů  a  statků  opuštěných  ujal  se 
ovšem  rychtář  císařský. 

Obec  města  Ostrova  pro  provinění  měštanů 
včas  zpoury  v  pokutě  propadla  panství  Ostrov, 
kněmuž  náležely  zámek  a  město  Ostrov  a  městys 
flroznětín,  odhadnuté  na  18.433  kopy  míš. ;  mě- 
stečko horní  Beringer  odhadnuté  na  6531  kopu, 
dvůr  poplužní  Minichov  s33  rybníky  odhad- 
nutý na  70.640  kop ;  dvůr  poplužní  Vitichov  od- 
hadnutý na  36.271  kopu;  ves  Permesgrůn  s  dvorem 
poplužním  odhadnutou  na  29.1^75  kop;  a  15  ji- 
ných vsí,  mimo  to  mlýn,  pilu  a  hamr  železný  — 
odhadnuté  na  87.260  kop.  Toto  panství  na  158.821 
kopu  i  se  svršky  na  22.782  kopy  odhadnutými 
dne  30.  ledna  1625  prodáno  bylo  Juliovi  Jin- 
dřichovi  knížeti  Saskému  za  150.000  zl.,  kte- 
roužto nízkou  cenu  nezaplatil,  nýbrž  sobě  po- 
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razil  na  sumě  600.000  zl.,  které  měl  vykázané 
z  komory  české  za  své  služby  vojenské. 

Královské  město  Písek  bylo  před  povstáním 
jednou  z  nejbohatších  obcí  českých;  ncboC  mu 
náležely  tyto  statky:  Putim,  Smrkovice  a  Hra- 
diště, Semice  a  Dobešice,  Vrcovice,  Vojníkov, 
Držov,  Tukleky,  Těšín  a  Nová  ves,  městečko 
Heřman  s  podacím  kostelním,  ves  Humňany  s  dvo- 
rem poplužním,  Štětice  a  Račice,  dvůr  Modli- 
škovice,  díl  tvrze  Božejovic  s  pivovárem  a  dvorem, 
dvůr  poplužní  v  Pohořovicích,  dvůr  Bakulovský 
ve  vsi  Humnanech ;  statek  Chýška  Malá,  tvrz  a 
ves  Chýška  a  vsi  Hrachov  a  Branišov.  Z  těchto 
statků  vycházelo  obci  důchodů  ročních  do  5000  kop 
gr.  českých,  suma  to  na  tehdejší  čas  zajisté  ve- 
liká. Avšak  tento  šfastný  stav  obce  Písecké  změnil 
se  českým  povstáním.  Po  druhém  dobytí  města 
od  vojska  císařského,  při  čemž  vzalo,  jak  známo, 
zkázu  neslýchanou,  byly  všecky  statky  mimo  zá- 
dušní  stateček  Chýšku  k  ruce  císařové  ujaty  a 
na  poručení  kuížete  Karla  z  Liechtenšteina  1. 1623 
dne  15.  července  dány  do  zástavy  cis.  plukovníku 
Donu  Martinovi  de  Huerta  a  Donu  Filipovi  de 
Arrizaga  v  sumě  110.000  zl.  rýn.,  na  kterouž 
toliko  60.000  zl.  hotových  k  ruce  císaře  složili 
a  zbytek  za  službu  svou  si  porazili.  V  této  zá- 
stavě měšfané  nesnesitedlné  jho  soužení  těžkého 
a  bídy  nevypravitelné  po  14  let  až  do  1.  1637 
snášeli,  zbaveni  jsouce  všech  důchodů  obecních 
a  živností  i  várek  sousedských.  Proto  ještě  1. 1638 
chrámy,  škola,  fara,  špital,  most,  mlýny  a  celé 
město  zpuštěné  a  zřícené  zůstávalo;  nebot  až 
do  té  doby  přes  180  domů  pustých  a  zbořených 
v  městě  i  na  předměstí  bylo,  v  ostatních  pak 
obyvatelé  toliko  z  kuchyii  a  sklepů  schránky 
sobě  způsobili  a  jen  pět  domů  zúplna  vysta- 
věno bylo. 

Obci  král.  věnného  města  Poličky  byly  v  po- 
kutě ujaty  a  cis.  rychtáři  ke  správě  odevzdány: 
vesnice  Kamenec  Starý,  Sádek,  Oldříš,  Borová, 
Nedvězf,  Trhonice,  Modříce,  Sedliště  a  Makov; 
dvory  kmetcí  v  některých  jiných  všech,  pak  phity 
z  některých  pojedinných  lidí.  Avšak  ješto  bylo 
město  požárem  1.  1613  tak  sešlo,  že  tu  z  284  sou- 
sedův usedlých  r.  1619  jenom  11)2  sousedé  usedlí 
zbývali,  byly  statky  tyto  obci  dekretem  kanceláře 
české  ze  dne  13.  dubna  1638  na  vychovávání 
knězi,  žákovstva  a  chudých  lidí  navráceny. 

Král.  město  Prachatice  pro  účastenství  své 
ve  zpouře  vedle  cis.  nařízeni  ze  dne  13  listo- 
padu 1621  v  pokutě  všecka  svá  privilegia  a  všecky 
své  statky  propadlo,  totiž :  zámek  pustý  Helfen- 
burk,  městečko  Bavorov  s  podacím  kostelním, 
městečko  Strunkovice,  vsi  Svinětice,  Budyné, 
Outěšov,  Kojčín,  Měkynec,  Záluží,  Kraičko,  Há- 


jek, Blaníce  Velká,  Štětin,  Zvichovec,  Leskovec 
se  vším  příslušenstvím.  Tyto  statky  i  město  Pra- 
chatice všech  výsad  zbavené  a  vesnice  k  němu 
náležité  Prachatice  Staré,  Ostrov,  Lhotu  a  Chlístov 
daroval  císař  Ferdinand  H.  15.  dubna  1628  Janovi 
Oldřichovi  z  Eggenberka,  který  je  připojil  ku 
panství  krumlovskému,  zároveň  jemu  darovanému. 

Obec  města  Příbramě  Hor  Stříbrných  súčast- 
nila  se  zpoury  stavů  tím,  že  od  komisařů  sta- 
vovských přinucena,  lid  na  přehlídku  do  Berouna' 
a  do  Sedlčan  vyslala.  Pro  toto  provinění  měly 
býti  v  pokutě  ujaty  všecky  její  statky:  vsi  Bo- 
hutín,  Kojičín,  Brod,  Zdeboř,  Voseč,  ves  pustá 
Vorlov,  ves  pustá  Žežice,  víska  Lazec  a  dvůr 
Příbramský  za  městem  ležící.  Ale  poněvadž  obec 
Příbramská  po  všechen  čas  zpoury  žádné  kon- 
tribuce a  pomoci  na  penězích  stavům  odbojným 
nedávala  a  nic  nepůjčovala  a  potom  od  Mans- 
felda  byla  vydrancována,  pak  že  k  stavu  měst- 
skému ještě  nebyla  připojena,  z  těch  příčin  na 
žádosť  svou  zůstavena  jest  při  statcích  svých, 
za  jichž  postoupení  v  dědictví  ročně  60  kop  gr. 
českých  platu  odvozovala. 

Král.  horní  město  Přísečmce  v  pokutě  zba- 
veno bylo  výsad  a  spravedlností,  které  jí  byl  císař 
Matyáš  dne  1.  prosince  1617  prodal  za  5830  kop 
míš.:  platu  a  povinností  z  domů,  polí,  luk  a  j.  v.; 
tří  mlýnů  se  vším  příslušenstvím.  Teprve  r.  1691 
byly  obci  na  usilovné  žádosti  výsady  a  spra- 
vedlnosti tyto  potvrzeny. 

Město  Rakovník  pro  své  účastenství  ve  zpouře 
propadlo  v  pokutě  statek  a  městys  Senomaty 
na  14.986 kop  míš.  odhadnutý;  avšak  statek  tento 
byl  obci  r.  1624  za  24.000  kop  míš.  opět  na- 
vrácen. Mimo  to  pozbylo  město  v  pokutě  6138  kop 
míš.,  které  za  komorou  českou  mělo.  Město  vy- 
naložilo na  cis.  lid  vojenský  od  1.  1621—1627 
mimo  jeho  vychování  hotových  peněz  24.103  zl. 
27  kr.  rýn. 

Obci  král.  města  Rokycan  náležely  před 
bitvou  Bělohorskou  tyto  statky :  vesnice  Nadryby, 
Litohlavy  a  Újezd,  dvůr  poplužní  Hradecko  a  ně- 
které dvory  selské  v  rozličných  vsích,  dům  pro- 
bostský  v  městě  Rokycanech  s  příslušenstvím, 
ves  Bříza  Německá,  Želčany,  ves  pustá  Habrová, 
ves  pustá  Klabavá,  Nynice.  Statky  tyto  byly 
obci  v  pokutě  zabaveny.  Čtyry  vesnice  Nadryby, 
Bříza  Německá,  Újezdec  a  Nynice  byly  klášteru 
Plaskému  směnou  za  jiné  vesnice  postoupeny; 
ostatní  zboží  a  všecky  důchody  byly  městu  cis. 
rozhodnutím  1.  1628  navráceny. 

Horní  město  Rudolfov  pro  své  účastenství 
v  povstání  1.  1619  od  cis.  lidu  vojenského  mocí 
dobyto,  všecko  zkaženo,  vypleněno  a  spáleno, 
potom  všech  výsad  zbaveno  a  od  císaře  1.  1620 


^a^ 


511 


512 


-peSS 


Kterak  byla  jednotlivá  města  pokutována. 


^^^9^ 

^ 


s  horami  stříbrnými  a  grunty  městu  Budějovicům 
darováno  bylo ;  zámek  pak  postoupen  Don  Balta- 
zarovi de  Marradas.  Z  hor  a  lesů  panství  Hlu- 
bockého  mělo  se  podle  zvláštního  reversu  dodá- 
vati zdarma  dříví  a  uhlí  ku  potřebám  stříbrných 
hor  rudolfovských.  Když  však  Don  Baltazar  de 
Marradas  panství  toto  koupil,  byl  proti  složení 
50.000  kop  míš.  reversu  tohoto  osvobozen.  Bu- 
dějovičtí nemajíce  žádných  jiných  lesův,  nemohli 
vzdělávati  hor  stříbrných,  na  něž  v  tom  zpuštění 
více  dříví  nežli  kdy  prve  bylo  potřebí.  Proto  zů- 
stalo město  od  1.  1620  až  1636  pusté  a  od  těch 
dob  více  se  nezmohlo;  nebot  z*  161  domů,  které 
město  před  zpourou  čítalo,  bylo  obydlených  1. 1631 
toliko  65,  1.  1634  jenom  48  a  1.  1654  jenom  47, 
ostatní  stály  pusté  a  prázdné. 

Král.  město  Slané^  ač  se  hned  po  vítězství 
Bělohorském  plukovníku  Albrechtovi  z  Valdšteina 
poddalo,  předce  všecky  své  statky  zádušní  v  po- 
kutě propadlo,  totiž:  slánské  vsi  Zeleníce,  Lotouš 
a  Netovice,  kteréž  na  15.951  kop  17  gr.  3  den. 
míš.  odhadnuté  1.  1623  dne  27.  ledna  se  statky 
po  Odolenovi  Pětipeském  konfiskovanými  Jaro- 
slav Bořita  hrabě  z  Martinic  za  31.500  zl.  koupil 
a  ku  panství  Smečenskému  připojil.  Město  Slané 
a  všecka  předměstí  s  domem  Panským,  pivová- 
rem, tři  dvory  poplužní  a  vsi  celé  Otruby,  Trpo- 
měchy,  Drnov  a  Lunikov  s  platy  stálými  z  města 
Velvar  a  z  některých  jiných  vsí.  Tyto  statky  od- 
hadnuté na  97.414  kop  51  gr.  3  den.  míš.,  byly 
Jaroslavovi  Bořitovi  hraběti  z  Martinic  za  2()0.00() 
kop  míš.,  na  výlohy  válečné  půjčených,  se  statky 
Blahoticemi  a  Neprobylicemi  zástavou  postou- 
peny a  témuž  beze  všech  závad  prodány  císař- 
ským rozhodnutím  ze  dne  24.  července  1638  za 
sumu  zástavní.  Ačkoli  Martinic  statků  těch  po 
tak  drahný  čas  zdarma  užíval,  předce  si  počítal 
úroky,  tak  že  tím  suma  zástavní  vzrostla  na 
283.000  zl.  Mimo  statky  řečené  propadla  obec 
Slánská  také  10.800  kop  míš.,  kteréž  měla  za 
komorou  českou. 

Král.  horní  město  Slavkov  pro  účastenství 
purkmistra,  konšelů  a  celé  obce  ve  zpouře,  jakož 
i  proto,  že  mnozí  radní  a  konšelé  města  při  obě- 
šení několika  jezdců  buquoiských  1.  1620  v  Slav* 
kove  se  súčastnili,  hned  po  bitvě  Bělohorské  od 
plukovníka  Albrechta  z  Valdšteina  k  ruce  císaře 
bylo  ujalo,  potom  1.  1624  všecky  jeho  statky 
v  pokutě  byly  zabaveny,  totiž:  statek  Bečov, 
k  němuž  náležely  zámek  s  pivovárem  a  městečko 
Bečov  8  dvěma  dvory  poplužními,  pak  vsi  Sanger- 
berg,  Neudorf,  Gnin,  Tiefenbach,  horní  a  dolní, 
Můllersgriin,  Schonwehr,  Tóppeles,  Stirn,  Ležnice, 
Gfell,  Bošiřany  s  dvěma  hamry,  s  poplatkem  z  hor- 
ních měst  Slavkova,  Schonfeldu  a  Lauterbachu 


i  jiným  příslušenstvím.  Statek  ten  na  71.614  kop 
51  gr.  3  den.  odhadnutý  vedle  císařského  roz- 
hodnutí ze  dne  24.  července  1624  postoupen  byl 
zástavou  Gerhardovi  z  Questenberga,  cis.  válečné 
radě  za  60.000  kop  míš.  na  výlohy  válečné  půjče- 
ných. Již  14.  května  1630  byl  pánovi  z  Questen- 
berga statek  tento  prodán  dědičně  za  61.000  kop 
míš.,  při  čemž  vymíněny  byla  k  ruce  císaře  lesy 
a  všecky  doly  na  zlato,  měď,  cín  a  olovo.  Dále 
zabaven  městu  zádušní  statek  a  ves  Robesgdin, 
který  však  byl  obci  vrácen  1.  1627,  poněvadž 
k  víře  katolické  přistoupila,  na  vydržování  ko- 
stelů a  škol.  —  Mimo  obec  města  Slavkova  od- 
souzeni byli  též  radní  a  konšelé  města  pro  zpouru 
a  pro  účastenství  při  dotčeném  oběšení  jezdců 
buquoiských  nejenom  jmění  nýbrž  i  hrdla  svého. 
Ale  nejen  život  jim  darován,  nýbrž  i  jmění  jim 
ponecháno,  poněvadž  na  víru  katolickou  přestou- 
pili. Museli  toliko  peněžitou  pokutu  sumou 
9247  zl.  složiti. 

Město  hrazené  Soběslav  pod  panství  a  vrch- 
nost Petra  ze  Švamberka  náležející  súčastnilo 
se  zpoury  tím,  že  podporovalo  armádu  českých 
povstalců,  že  posádku  jejich   do  města  přijalo 
a  tak  dlouho  se  bránilo,   až  od  lidu  císařského 
mocí  bylo  opanováno.  Pro  toto  provinění  nejen 
město  Soběslav,  nýbrž  i  všecky  statky  jeho  ihned 
k  ruce  císaře  byly  ujaty,  totiž:  dvůr  poplužní 
v  Radimově  s  příslušenstvím,  dvory  poplužní  ve 
vsi  Klenovicícb   a  Skalici,  vsi  celé  Klenovice, 
Čeraz,  Vesce,  Mokré,   Debruík  a  Skalice,  mlýn 
Svakovský  s  pustou  vsí  Svakovem;  dvůr  poplužní 
ve  vsi  Zvěroticích  s  ovčínem,  ves  celá  Zvěrotice. 
Tyto  statky  všecky  i  s  městem  čítajícím  na  ten 
čas  jenom  49  měšťanů,   odevzdány  byly  s  pan- 
stvím Třeboňským  ke  správě  hraběti  Slavatovi. 
Ale  poněvadž  obec  Soběslavská  již  v  čas  zpoury 
od  vojska  českého  i  císařského  nesmírných  škod 
utrpěla,  a  potom  ubytováním  cis.  vojska  i  tím, 
že  1.  .1622  na  válečné   potřeby  :MK)0  kop   míš. 
na  hotovosti  složila,  velmi  se  zadlužila,  povoleno 
jí  bylo  cis.  rozhodnutím  ze  dne  5.  března  1627 
příročí  proti  její  věřitelftm.  Potom  prominul  cí- 
sař Soběslavským  zvláště  proto,  že  k  náboženství 
katolickému  bez   odporu  přistoupili,   pokutu  za 
provinění  jejich.  I  byly  obci  cis.  rozhodnutím  ze 
dne  20.  prosince  1628  nejenom  výsady  a  svobody 
její  s  jistým  vyhrazením  obnoveny  a  potvrzeny, 
nýbrž  i  statky  uvedené  jsou  jí  opět  ke  správě 
a  užívání  postoupeny.   K  tomu  prominuty  byly 
obci  od  císaře   zadržaJé  berně  a  sbírky  sumou 
15.(i02  zl.  57  kr.  5  den. 

Obec  král.  města  Stříbra  propadla  v  pokutě 
statky  své:  město  Stříbro  s  pivovárem,  dvorem 
panským  v  městě,  též  vsi  Pytlovo,  Těchlovice, 
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Vranov,  Nynkovo  a  Butovo,  s  podacím  kostelním 
v  Doubravě;  dále  vesnice  zádušní  Vrbice  s  dvo- 
rem poplužním,  Mylikov,  Otročin,  Sytno,  S vinná, 
platy  městské  z  luk,  masných  krámů  a  jiné; 
konečné  statek  Sulislav  tvrz  a  ves  Sulislav  s  po- 
dacím kostelním,  s  dvorem  poplužním.  Tyto  statky 
odhadnuté  na  48.922  kopy  54  gr.  5  den.  dne 
17.  června  1.  1623  dány  jsou  zástavou  k  držení 
a  užívání  podplukovníku  Kristiánovi  Illovi  z  Illau 
v  sumě  70.000  zl.  rýn.  na  srážku  útrat  válečných 
50.000  zl.,  jež  sobě  pokládal  za  komorou. 

Pro  poznáni  toho,  jak  tehdejší  političtí  a 
vojen&tí  dobrodruhové  nakládali  s  lidem  českým, 
chceme  uvésti,  co  jmenovaný  Ulov  prováděl 
v  městě  Stříbře.  Tomáš  Bílek  píše  o  tom  v  knize 
své*):  „Ulov  zůstal  v  užívání  statků  těch  od 
1.  1623  až  do  svého  zavraždění  dne  25.  února 
1634,  za  kteroužto  dobu  obec  k  dokonalé  škodě 
a  záhubě  přivedl.  Ulov  jsa  v  městě  s  lidem  vo- 
jenským ubytován,  obci  všecky  stodoly  odňal, 
v  nich  obilí  vymlátiti  a  speněžiti,  z  ječmene  piva 
vařiti  a  sobě  prodávati  poručil.  Když  pak  mu 
město  zástavou  postoupeno  bylo,  dal  nejprve  se 
zdí  městských  i  s  některých  bašt  všechny  krovy 
na  veliké  zohavení  města  strhnouti,  pak  cihly 
krycí  i  zdicí  se  zdí  sebrati  a  jimi  pokryti  mlýn 
řečený  Podhorní,  který  1. 1627  od  Kateřiny  Šmar- 
dochové  vdovy  bezděčně  za  1000  zl.  koupil,  čímž 
obci  přes  2000  zl.  škody  učinil.  Potom  přivedl 
k  zpustnutí  obecní  mlýn  samotížný,  který  obec 
pro  nedostatek  vod  v  času  sucha  s  velikým  ná- 
kladem a  dflem  mistrovským  se  čtverým  slože- 
ním vystavěla  a  zřídila;  neboť  krov  cihelný  s  něho 
strhnouti  a  čtyry  kameny  mlýnské,  koše,  železné 
čepy  i  se  vším  jiným  příslušenstvím  do  mlýna 
svého  odvézti  dal,  tak  že  obec  tím  přes  700  zl. 
škody  utrpěla.  Též  lázeň  obecní  dal  rozbořiti 
,  a  z  ní  krov  a  štukové  znamenité  i  jiné  kamení 
k  vystavění  svého  mlýna  Podhorního  odvézti. 
Mimo  to  obci  všechen  chmel,  jehož  mnoho  cent- 
nýřů,  plnou  natlačenou  jednu  komoru  skoupe- 
ného měla,  když  korec  chmele  pro  veliký  jeho 
nedostatek  po  2  kopách  míš.  se  platil,  mocí  odňal, 
a  tak  obec  o  více  než  o  tisíc  zlatých  připravil. 
Nadto  pak  k  opravení  domu,  Normberských  ře- 
čeného, kterýž  jemu  léta  1630  z  donucení  za 
1300  zl.  byl  prodán,  obci  vápna  zhašeného  ze 
čtyř  jam  více  než  za  300  zlatých  pobral,  a  k  za- 
placení zedníků  na  poddané  lidi  po  12,  15  i  na 
možnější  po  20  zl.  pokuty  ukládal.  Též  pro  roz- 
šíření zahrady  své  od  některých  sousedů  s  do- 
nucením na  roční  splácení  domy  skoupil.  A  ne- 
jenom domy,  nýbrž  i  přes  20  krámů  masných 
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pod  jedním  krovem  vystavěných,  starším  cechu 
řeznického  náležejících,  kteréž  dle  zápisů  kněh 
městských  po  150  kopách  míš.  kupovali,  i  se 
šlachtou  a  jedním  domem  při  ní  zbořiti  dal. 
Řezníci  utrpěli  tím  škody  přes  800  kop  míš."" 
Obec  města  Hradiště  Hory  Tdbor  jak  od 
lidu  vojenského  stavovského,  tak  i  od  lidu  císař- 
ského po  vítězství  bělohorském  hrozné  a  těžké 
neřesti  zakoušela  a  na  statcích  obecních  i  sou- 
sedských náramných  škod  utrpěla.  Přede  vším 
musila  obec  do  direkcí  zapůjčiti  1500  kop  míi; 
dále  musila  věnovati  na  opravu  hradeb  městských 
1955  zl.  Náklad  na  vojsko  císařské  obnášel  od 
1.  1621  až  do  1. 1625  v  jedné  sumě  214.694  zl. 
rýn.,  kteréžto  sumy  větší  část  sousedé  sami  za- 
platili. Jak  se  asi  obyvatelstvu  vedlo  pod  ochra- 
nou posádek  rozličných,  dá  se  nejlépe  z  toho 
poznati,  že  na  př.  cis.  vojsko  1.  1622  v  Táboře 
ležící  na  150  domů  dílem  strhlo,  dílem  zpusto- 
šilo, tak  že  cis.  místodržící  dne  4.  června  1622 
podplukovníku  Kašparovi  Grambovi  za  tou  pří- 
činou domlouval  a  poručil,  aby  další  pustošení 
domův  a  trýznění  měštanů  tehdy  již  katolických 
'  vojsku  svému  přísně  zakázal.  Obec  pro  účasten- 
ství ve  zpouře  propadla  v  pokutě  všecky  statky, 
kteréž  uvedeny  pod  správu  a  opatrování  cis. 
rychtáře,  totiž :  statky  zádušní  město  pusté  Oustí 
s  příslušenstvím,  hrad  pustý  řečený  Kozí  hrad 
s  dvorem  poplužním  pustým,  vesnice  pusté  k  té- 
muž městu  a  hradu  náležející  Kravín,  Kavečko 
(Kavčí),  Lipsko  a  Strakačov  (nyní  hájovna) ;  tvrz 
pustá  Sedlec  s  dvorem  poplužním  pustým,  pak 
vsi  Hejlov,  Čelkovice,  Drhovice,  Dražice,  Klo- 
koty, Všechov,  Zahrádka,  Lhota  nad  rybníkem 
kozským,  Radimovice,  Nasavrky,  Záchod,  Buková, 
Čekanice  a  Měšice ;  dále  statky  ves  Planá,  Tů- 
rovec,  Strkov,  díl  Košic  s  dvorem  poplužním 
shořelým;  statek  Srabov,  ves  s dvorem  popluž- 
ním, statek  Lhota  Čelakovská  tvrz  a  ves  s  dvo- 
rem poplužním.  Ale  z  těchto  statkův  jenom  Lhota 
Čelákova  vedle  nařízení  knížete  z  Liechtenšteina 
ze  dne  13.  března  1623  kněžně  Polyxeně  Popě- 
lo vně  z  Lobkovic  za  450  zl.  byla  postoupena. 
Ostatní  statky  zůstávajíce  ve  správě  cis.  rych- 
táře zpustly,  tak  že  z  nich  skoro  žádného  užitku 
nevycházelo,  poněvadž  nebylo  naprosto  žádných 
prostředků  v,  jimiž  by  zase  ku  předešlému  vzdé* 
láni  svému  přivedeny  býti  mohly.  Dle  zprávy, 
podané  od  cis.  rady  a  gubernatora  města  Maxi* 
miliana  Bechlera  z  Memingu  dne  11.  března  1623 
knížeti  z  Liechtenšteina,  potřebí  bylo  nejméně 
12.000  kop  míš.  k  opětnému  vyzdvižení  města 
a  vesnic,  k  vystavění  zdí  městských  a  dvorů  po- 
plužních,  k  zdělání  polí  a  nasazení  rybníků  pu« 
stých.   Obec  Táborská  nemajíc  ze  statků  jí  za- 


516 


<wS 


Kterak  byla  jednotlivá  města  pokutov&na. 


^ 


bavených  žádných  nžitkův,  zchudla  tak,  že  ne- 
mohla zapravovati  ani  berní  a  kontribucí,  ani 
jiných  dávek  povinných.  Pročež  prosili  Táborští 
1.  1625  císaře,  aby  jim,  poněvadž  již  1.  1623 
skoro  všickni  k  víře  katolické  přistoupili,  pro- 
vinéní  jejich  prominuto,  zadržalé  berně,  koutrí- 
buče  a  platy  odpuštěny  a  statky  odňaté  navrá- 
ceny byly.  Vedle .  císařského  rozhodnutí  navrá- 
ceny byly  obci  jenom  vesnice  Měšice  a  Lhota 
Zaríbičná.  Teprve  majestátem,  daným  ve  Vídni 
dne  8.  února  1629  císař  obci  obnovil,  schválil 
a  potvrdil  všecky  milosti,  majestáty,  privilegia, 
obdarování  od  císařů  Římských  a  králů  Českých 
nadané,  avšak  s  výminkami  v  listu  krále  Ferdi- 
nanda 1.  1547  daném  vytčenými.  A  tak  obec 
Táborská  i  při  všech  svých  statcích  zcela  a 
zúplna  byla  zůstavena. 

Obec  města  Tachova  provinila  se  v  čas 
zpoury  tím,  že  1.  1618  od  tehdejších  direktorův 
a  správců  zemských  koupila  farní  kostel,  z  ně-* 
hož  některé  oltáře  a  ostatky  svatých  odstranila, 
též  katolického  děkana  z  města  vypověděla  a  na 
jeho  místo  kazatele  lutheránského  dosadila.  Mimo 
to  rada  městská  odvedla  stavům  odbojným  vedle 
nařízení  kanceláře  české  ze  dne  17.  března  1620 
ku  potřebám  válečným  ornáty  a  věci  stříbrné 
při  kostele  farním  v  Tachově  se  nacházející,  to- 
tiž ;  28  ornátův  atlasových  a  aksamitových,  ozdo- 
bených zlatými  neb  stříbrnými  kříži,  obrazy  a  per- 
lamy,  9  daímatik,  5  pluvialů,  29  humerale  a  28 
pokrývek  na  oltáře ;  též  velikou  monstranci  stří- 
brnou vážící  42  hřivny  2  loty,  menší  monstranci 
vážící  7  hřiven  15  lotu,  kaditelnici  vážící  2  hřivny, 
8  stříbrných  kalichů  pozlacených  vážících  14 
hřiven,  2  stříbrné  konvičky  a  2  křížky  vážící 
1-/3  hřivny.  Všecky  tyto  věci  musila  však  městská 
rada  na  poručení  místodržícího  knížete  z  Liech- 
tensteina  kostelu  nahraditi.  Dále  obec  Tachov- 
ská brzy  po  vypuknutí  zpoury  přihlásila  se  píse- 
mně u  direktorů,  že  chce  k  jich  podporování  co 
možná  nejvíce  přispívati;  zřídila  také  jednu  set- 
ninu  z  měštanstva,  vypravila  lid  svůj  proti  vojsku 
císařskému,  přinutila  i  katolické  poddané,  že  falk- 
raběti  Fridrichovi  přisahali  a  zbraně  proti  císaři 
se  chopili;  kdo  však  toho  učiniti  nechtěl,  jako 
křivopřísežník  od  obce  byl  vyhnán;  i  sousední 
místa  katolická  byla  vypleněna.  Ačkoliv  potom 
Tachovští  při  dobývání  města  a  zámku  lidu  cí- 
sařskému žádného  odporu  nečinili,  nýbrž  sami 
bránu  dolejší  vysekali  a  lid  císařský  do  města 
vpustili,  předce  bylo  celé  město  vydrancováno. 
Na  radnici  byly  všecky  spisy  a  památky  ve  dvou 
síních  uschované  dílem  roztrhány  dílem  spáleny, 
a  mimo  mnohé  věci  krásné  pobrány  jsou  všecky 
hotové  peníze  do  8000  zl.  rýn.  z  větší  části  si- 
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rotkům  a  vdovám  náležející.  Přemnohým  mě- 
štanům  nezůstalo  ničeho  kromě  chatrného  oděvu 
na  těle,  obci  pak  bylo  vzato  ze  dvora  obecního 
320  korců  obilí.  Neustálým  potom  ubytováním 
vojska  vzešly  obci  škody  ohromné.  Od  bitvy  Bělo- 
horské do  konce  ledna  1.  1622  musila  obec  vy- 
naložiti 164.720  zl.  rýn.,  čímž  do  největší  nouze 
a  bídy  upadla.  Od  r.  1623—1625  vynaloženo 
opět  na  císařské  vojsko  tam  ubytované  30.299  zl. 
Hlavní  však  rána  zasazena  obci  odsouzením  ke 
ztrátě  všech  statků.  Zabavenyt  jí  v  pokutě :  mě- 
sto Tachov  s8  vesnicemi  k  němu  náležejícími, 
s  dvorem  poplužníra  a  29  rybníky ;  zámek  Ta- 
chovský s  dvorem  poplužním  a  26.275  pro- 
vazců  lesů,  též  vsi  Vesce  Písařqva,  a  Mautdorf 
s  příslušenstvím.  Tyto  statky  se  všemi  jinými 
platy  1623  cis.  podplukovníku  Janovi  Filipovi 
Husmanovi  z  Namedy  a  Riolburga  v  odhadní 
ceně  96.859  kop  31  gr.  3  den.  proti  složení 
50.000  kop  míš.  zástavou  byly  postoupeny  a  pak 
dne  10.  října  1623  dědičně  prodány  za  96.859  zl. 
rýn.  Ze  sumy  této  bylo  mu "  od  císaře  ještě 
8000  zl.  "sleveno. 

Obec  král  věnného  města  Trutnova  pro- 
padla v  pokutě  vesnice  Ždárno,  Staré  město,  Mar- 
šov,  Koblí  a  Vambeřice  s  příslušenstvím,  kteréž  od 
komory  české  1.  1623  koupila  Marie  Majdalena 
Trčková  z  Lípy  za  odhadní  cenu  22.496  kop 
1 1  gr.  3  den.,  již  sobě  porazila  z  peněz  ku  po- 
třebě válečné  půjčených.  Ostatní  statky  obci 
Trutnovské  náležející  cis.  rychtáři  ke  správě 
byly  odevzdány,  avšak  potom  obci  vedle  císař- 
ského rozhodnutí  13.  dubna  1628  na  vychování 
kněží,  žákovstva  a  chudých  lidí  ve  špitále  zase 
navráceny. 

Král.  městu  Týnu  nad  Vltavou  odňaty  byly 
v  pokutě  všecky  statky  jeho  a  1.  1621  postou- 
peny jsou  darem  arcibiskupství  Pražskému.  Zá- 
roveň zrušena  byla  privilegia,  obci  týnské  pře- 
dešle udělená,  jmenovitě  zbavena  byla  všech 
práv  měst  královských.^ 

Obec  král.  města  Ústi  nad  Labem  pro  úča- 
stenství své  ve  zpouře  stavův  evangelických  pro- 
padla v  pokutě  papírnu  svou,  kterou  král.  rychtář 
Filip  Ring  prodal  za  3000  zl.  rýn.  lehkých  peněz 
cis.  proviantmistru  Šalamounovi  Freudenberge- 
rovi.  Ostatní  statky  a  důchody  byly  městu  od  voj- 
ska spustošenému  ponechány.  Do  r.  1625  odešlo 
z  města  pro  víru  9  měštanů ;  komora  král.  jmění 
jejich  zabavila.  Naproti  tomu  navráceny  byly 
statky  115  měšťanům,  kteří  od  10.  března  do  5.  čer- 
vence 1625  k  víře  katolické  přistoupili. 

Obec  města  UnhoŠtS  provinila  se  tím,  že 
v  čas  zpoury  1. 1620  od  stavův  odbojných  kou- 
pila za  1250  kop  míš.   statek  duchovní,  totiž 
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stálý  plat  vycházející  v  témž  městě  z  11  sou- 
sedů proboštu,  děkanu  a  kapitole  hradu  Pražského 
a  pak  plat  ze  tří  sousedů  děkanu  kostela  Vy- 
šehradského povinný.  Pročež  tyto  platy  po  bitvě 
Bělohorské  jmenovaným  osobám  duchovním  opět 
postoupiti  a  navrátiti  musila. 

V  král.  městě  Vodňanech  bývalo  před  zpou- 
rou  1. 1618  osedlých  sousedů  130,  kteří  i  na  před- 
městí dvory  a  chalupy  sousedské  měli.  Obci  Vod- 
ňanské  náležely:   statky  městské   dvůr  obecní 
Pražák  řečenený,  dům  obecní  s  pivovárem,  v  němž 
bývaly  ročně  194  várky  na  1720  věrtelů  piva; 
čtyry  mlýny  a  j.  v.;  statky  zádušní  totiž  rybníky, 
lesy,  cla,  mýta  a  všeliké  platy ;  ves  Stožice  s  příslu- 
šenstvím. Avšak  všecky  tyto  statky  v  čas  zpoury 
od  1. 1618—1620  příběhy  válečnými  do  základů 
byly  zpustošeny  a  spáleny,  tak  že  od  svršků, 
dobytka  a  nábytků  ničeho  v  nich  nezůstalo.  Též 
ke  zkáze  a  na  mizinu  přiveden  byl  lid  jak  městský 
tak  selský,  jenž  mečem,  ohněm  a  všelikými  způ- 
soby  vojenskými  byl  přemožen  a  vyhuben.  Po 
druhém  dobytí  a  vydrancování  města  od  knížete 
Bavorského  Maximiliana  dne  26.  září  1620  bylo 
v  něm  domů  zbořených  a  pustých   bez  hospo- 
dářů 78,  domů   shořelých  6,   též  všecky  domy 
a  chalupy  v  předměstí  byly  spáleny,  tak  že  hospo- 
dářů na  domech  v  městě  zůstalo  32  a  vdov  na  do- 
mech 24;  ve  vsi  pak  Stožici  bylo  8  gruntů  pustých 
a  2  spálené,  tak  že  v  ní  jenom  tři  osedlí  a  dva 
chalupníci  zůstali.  V  tomto  spustlém  stavu  město 
VodĎany  se  vším  k  němu  příslušenstvím  od  kníže- 
te Bavorského  Maxmiliána  v  pokutě  k  ruce  cí- 
sařově hned  bylo  ujato.   Statky  pak  a  důchody 
městské  za  15.150  kop  a  statky  zádušní  se  vsí 
Stožici  za  10.987  kop,  tedy  v  jedné  sumě  za  26.137 
kop  míš.  odhadnuté,  1.  1623  dne  21.  června  Donu 
Baltazarovi  de  Marradas  v  sumě  70.000  zl.,  které 
byl  na  zaplacení  vojenského  lidu  zapůjčil,  zá- 
stavou byly  postoupeny  a  beze  všech  závad  k  uží- 
vání a  držení  odevzdány,  dokud  by  mu   suma 
70.000  zl.  nebyla  nahrazena. 

Král.  město  Zatec  provinilo  se  hlavně  tím, 
že  primátor  jeho  Maxmilián  Hoštálek  z  Javořic 
zvolen  byl  do  vlády  direktorské  a  pak  že  slavně 
vítalo  a  hostilo  Bedřicha  Falckého,  když  do  Čech 
přijížděl.  Ačkoliv  pak  brzy  po  bitvě  Bělohorské 
plukovníku  Albrechtovi  z  Yaldšteina  se  poddalo 
a  jemu  za  ušetření  od  vydrancování  36.000  kop 
míš.  ve  lhůtách  odvedlo,  předce  potom  obci  v  po- 
kutě byly  odňaty  a  cis.  rychtáři  ke  správě  ode- 
vzdány tyto  statky :  Bezděkov,  zámek  pustý  s  dvo- 
rem poplužním  a  vinicemi;  vsi  Horky  Hořejší 
a  Stránce,  platy  na  lidech  v  6  vsích,  rozličné 
jiné  platy  zejména  z  masných  krámů,  ves  pustá 
Eosetice,  špitálský  dvůr  poplužní,  cla  na  vodě 


a  v  branách,  ^vsi  Holedeč  Velký  a  Malý  s  tvrzí, 
ves  Staňkovice  s  dvorem  poplužním,  dvůr  po- 
plužní v  předměstí  a  tři  domy  v  městě  Žatci. 
Ale  všecky  mimo  dvůr  v  předměstí  a  domy  při- 
pomenuté vedle  cis.  rozhodnutí  ze  dne  27.  května 
1627  obci  Žatecké  opět  byly  navráceny  a  pone- 
chány s  tou  výminkou,  že  od  obce  vsi  Holedeč 
a  Holedeček  Janovi  Krištofovi  z  Paaru  za  sumu 
odhadní  měly  býti  postoupeny. 

Město  Zatec  v  těchto  strastiplných  dobách 
nesmírně  bylo  spustošeno  a  obyvatelstvo  jeho 
tehdy  veskrz  české  znamenitě  bylo  ztenčeno. 
Ze  všech  sousedů  osedlých  a  zámožných,  měst- 
ských i  předměstských,  jichž  se  1.  1618  před 
zpourou  460  počítalo,  do  r.  1626  zůstalo  toliko 
205,  z  nichž  jenom  94  osedlí  kontribuce  odvá- 
děli a  vojáky  vychovávali,  ostatní  však  již  od  mnoha 
let  pro  chudobu  žádných  berní  a  kontribucí  ne- 
platili, ani  vojáků  chovati  nemohli,  protože  na 
větším  díle  nádenní  prací  a  někteří  i  žebrotou 
bídně  se  živili,  nebydlíce  ani  v  domech  svých, 
jichž  tehdy  57,  později  pak  107  bylo  pustých 
a  pobořených. 

Mnozí  měšfané  nemohouce  snésti  nátisky 
a  příkoří,  jaké  jim  působilo  vojsko  císařské, 
odešli  do  ciziny,  zanechavše  domův  od  vojáků 
zplundrovaných  a  statečků  svých  pustých.  Statků 
těchto  ujal  se  cis.  rychtář  a  odevzdal  dědiny  a 
chmelnice  při  městě  sousedům  k  osetí  a  vzdě- 
lávání. Musili  však  bud  polovici  nebo  alespoň 
třetinu  užitku  odváděti  do  důchodů  král.  ko- 
mory, do  nichž  též  bylo  obráceno,  co  se  našlo 
po  některých  měštanech  sladův,  obilí,  dobytka 
a  dříví.  Mnozí  ze  sousedů  z  města  ušlých  po- 
třebovati se  dali  nepříteli  pod  Mansfeldem,  ně- 
kteří pak  v  poli  padli,  jiní  s  Mansfeldem  do 
Braniborska  ujeli  a  ztrativše  všecko  jmění  své 
mohovité  zase  do  Žatce  již  1.  1626  se  navrátili 
k  statkům  svým,  kteréž  jim  opět  byly  odevzdány, 
když  k  náboženství  katolickému  přistoupili. 


Zterak  byli  šlechtici  mcravfití  na  majetku  svém 

pokntcváni  *). 

Rok  1622  listopad  —  1624. 

Hromadné  odsuzování  a  pokutování  šlech- 
ticů moravských  počalo  se  jako  v  Čechách  tak 
zvaným  generálním  pardonem. Dne 9.  listo- 
padu r.  1622  vydal  totiž  kardinál  z  Dietrich- 

^ f 

*)  Staf  tuto  sestavili  jsme  hlavně  na  základě  díla 
Kristiána  ďElverta:  Beitr&ffe  zar  Geschichte  der 
Rebellion,  Reformation,  des  dreissi^áhrigen  Krieges 
und  der  Nengestaltang  Mahrens  iin  17.  Jahrhun- 
derte.    Brttnn  1867. 
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Kterak  byli  íleebláci  moraňti  na  m^etku  sfém  pokutof&ni. 


íteina  patent,  kterým  oznamováno,  že  jest  v  tomto 
mai^nbstTl  Moravském  ješté  mnoho  obyvatelů, 
kteH  se  byli  viielikým  zp&sobem,  slovy  a  skutky 
a  jak  mohli  velice  horlivé  ohavné  rebelie  účast- 
DÝmi  učinili,  a  že  by  tedy  stejné  tresty  zaslou- 
žilí ji^o  ti  vftdcové  a  náčelníci,  kteří  již  byli 
odsouzení.  Avšak  jelikož  milost  královská  ve  své 
dobrotivosti  více  k  mírnosti  nežli  ku  přísnosti 
jest  naklonén,  že  se  véem,  kteřf  se  byli  v  mi- 
nulém povstání  jakýmkoli  zpQsobem  súčastnili 


(vyjmouc  ty,  kdo  ze  země  aprcbli,  na  koho  již 
rozsudek  jest  vynesen,  jakož  i  ty,  kdo  ve  své 
tvrdošíjnosti  a  ve  svém  odporu  zůstávají,  u  ne- 
přátel až  posud  se  zdržují,  jakož  i  ty,  kdož  byli 
strůjci  a  předními  podporovateli  rebelie)  zaslou- 
žený trest  na  životě  a  cti  nejmílostivčji  odpouští, 
tak  že  naživota  na'čestnemá  jim  býti  více  ni- 
jakž sáháno;  každý  vsak  že  jest  povinen  před 
kardinála  se  dostaviti  a  se  přihlásiti,  kde  mu 
další  bude  oznámeno.  Jelikož  však  nynější  roz- 


CÍB&reký  rychtář  lufni  dom;  míštanaké. 


(31.) 


broje  od  nich  původ  svůj  mají  a  oni  k  válce 
příčinu  zavdali,  na  kterou  císař  veliké  náklady 
nucen  byl  vésti,  svá  vlastní  panství  prodávati, 
své  dědičné  země  zastaviti,  převelikých  dluhů 
nadělati  a  s  nesnesitelnými  škodami  a  nesmfr- 
Dými  obtížemi  zápasiti:  proto  že  císař  nařídil, 
aby  takovéto  dluhy  od  původců  té  války,  a  sice 
pokutováním  na  jich  statcích  se  zaplatily.  Proto 
kardinál  nařídil  jménem  císařovým,  aby  každý 
ze  ťtl  stavů  moravských,  kdo  se  byl  povstání 
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účastným  učinil  a  pardonu  užiti  chce,  do  šesti 
neděl  pořád  zběhlých  před  kardinála  se  dostavil, 
kde  mu  o  tom  vydáno  bude  písemné  vysvědčení 
a  kde  dostane  poučení,  jak  by  se  měl  dále  za- 
chovati. Pro  mor  v  zemi  panující  měla  se  tato 
šestinedělní  lhůta  teprve  od  I.  prosince  počítati. 
Kdo  by  se  k  milostí  této  nepřiznal  a  ve  Ihftté 
ustanovené  u  kardinála  se  nepřihlásil,  leda  že 
by  z  důležitých  příčin  tak  učiniti  nemohl,  toho 
mě)  stihnouti  trest  pro  urážku  královské  milosti. 
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Téhož  dae  9.  listopadu  1622  kardinál  z  Die- 
trichšteina  veřejným  patentem  učinil  vyzvání, 
aby  každý,  kdo  by  měl  k  uschování  nějaké  zboží 
odsouzených  povstalců  nebo  hotové  jejich  peníze 
a  úpisy  nebo  kdo  by  o  nějakém  jejich  statku 
věděl,  aby  to  do  šesti  neděl  počítajíc  od  1.  pro- 
since ohlásil.  Každému  takovému  slibovala  se 
čtvrtina  odměny  a  zamlčení  jména  jeho;  naopak 
hrozilo  se  přísnými  tresty  na  životě  a  majetku, 
jmenovitě  zabavením  všech  statkfi,  kdo  by  něco 
takového  neodvedl  nebo  zamlčel.  Zároveň  vy- 
zváni manželky,  věřitelé  a  všickni,  kdo  by  za 
odsouzenými  a  pokutovanými  měli  spravedlivé 
požadavky,  aby  se  s  doklady  svými  do  šesti  ne- 
děl přihlásili,  jinak  že  by  právo  své  propadli. 

Vyhlášky  týkaly  se  povstalců  zemřelých,  ze 
země  uprchlých  a  vůbec  j'iž  odsouzených,  kteříž 
v  patente  tomto  se  jmenují:  Petr  starší  Sedl- 
nický,  Jiří  z  Vrbna,  Volf  Sigmund  z  Vlašimě, 
Hanuš  PetrSvaldský,  Vilém  Munka,  Pavel  Vol- 
bram,  Viktorin  Žernovský  (zemřel),  Krištof  UUers- 
I  torflfer,  Václav  Lužický  z  Olomouce,  Eliáš  Ne- 
tolická z  Brna  (zemřel),  Ladislav  Velen  z  Že- 
rotína  (ujel  ze  země),  Vilém  z  Roupova  (ujel 
ze  země),  Jan  Bernard  z  Kunovic  (ujel  ze  země), 
Václav  Bítovský  (i\jel  ze  země),  Hanuš  starší 
Skrbenský  (ujel  ze  země),  Krištof  Karel  Sedl- 
nický,  Hanuš  Bruntálský  z  Vrbna,  Beneš  Pražma, 
Jan  Adam  z  Víčková  (ujel  ze  země),  Krištof 
Perger,  Jan  starší  Odkolek  (ujel  ze  země),  Hart- 
man  z  Buchheima  (ujel  ze  země),  Ondřej  mladší 
z  Buchheima  (ujel  ze  země),  Jiří  Ehrenreich 
z  Roggendorfa  (ujel  ze  země),  Jan  z  Šelendorfa, 
Jiří  Ebenberger,.  Pertolt  Bohuslav  z  Lipého, 
Krištof  z  Říčan,  Bedřich  z  Kounic,  Karel  z  Kou- 
nic,  Zdeněk  z  Valdšteina,  Rudolf  Šleinic,  Ber- 
nard starší  ze  Zastřizl,  Krištof  Blekta,  Jan  Ludvík 
Krokvicar,  Jan  Čejka,  Václav  Moll,  Jiří  Zahra- 
decký,  Václav  Rechenberger,  Jindřich  Vodičky, 
Volf  Kelečín,.  Ondřej  Seidel,  Jan  Adam  z  Olo- 
mouce, Vít  Ósterreicher  z  Olomouce,  Jan  Dorn 
nebo  také  Tom,  Fridrich  Mainrath  ze  Znojma, 
Jan  Hynkonius  a  Martin  Leypolt  z  Jihlavy,  Fri- 
drich Mužík  z  Hradiště  a  Jan  Landskronský. 

Komise  k  tomu  zřízená  počínala  si  pak  po- 
dobně jako  v  Čechách  s  provinilci,  kteří  se  u  ní 
ohlásili  a  vinnými  se  dávali.  Kardinál  jakožto 
předseda  komise  uvedl  každému  na  pamět,  že 
císař  pro  urážku  své  velebnosti  udělil  milost 
a  odpuštění,  pokud  se  týče  cti  a  života,  ale  že 
si  vyhradil  trestání  na  statcích.  A  nyní  každý 
tázán,  zdali  sobě  přeje,  aby  o  provinění  jeho 
řádným  soudem  bylo  rozhodováno  a  rozsudek 
vynesen  nebo  zdali  oznámiv  napřed  statky  a 
zboží  své  na  milost  se  dává  a  na  tom  chce  pře- 


stati, co  by  mu  milostivě  ze  statků  jeho  pone- 
cháno bylo.  I  dával  se  jeden  za  druhým  na  mi- 
lost a  mnozí  i  plačíce  komisi  a  předsedu  jejího 
úpěnlivé  prosili,  aby  se  smilovali  nad  manžel- 
kami a  dítkami  jejich  a  na  mizinu  jich  nepři- 
váděli,  nýbrž  statky  jim  ponechali. 

Provinilci  z  pravidla  museli  odevzdati  dlužní 
úpisy  na  peníze,  které  měli  za  jinými  osobami; 
dále  přemlouváni  k  tomu,  aby  se  uvolili  jistou 
část  hotových  peněz  odvésti.  Kolatury  byly  jim 
odňaty  a  z  pravidla  museli  se  zvláštními  úpisy 
zavazovati,  že  poddané  své  budou  ku  přijetí  víry 
katolické  nabádati.  Provinilci,  kteří  neměli  ni- 
čeho, museli  se  alespoň  zavázati,  že  jistou  částku 
odvedou  do  markraběcí  pokladny.  Mnozí  pro- 
vinilci podrželi  sice  statky  svoje,  ale  museli  se 
zavázati,  že  je  prodají  některému  katolíkovi. 
Mnohým  byly  statky  ponechány,  jestli  se  zavá- 
zali, že  přestoupí  na  víru  katolickou.  Jmenovitě 
manželkám  povstalců  statky  ponechávány  s  tou 
podmínkou,  že  dítky  své  dají  vychovávati  v  ná- 
boženství katolickém,  že  chlapce  dají  k  jesuitům 
na  studie.  Dcerám  povstalců  slibována  věna, 
vdají-li  se  se  svolením  kardinála  z  Dietrichšteina, 
tedy  ovšem  za  katolíky. 

Dluhy  na  zabavených  statcích  váznoucí  z  pra- 
vidla jen  tehdy  spláceny,  byl-li  je  potrestaný 
dlužen  osobám,  které  císaři  věrnými  zůstaly; 
dluhy  povstalcům  povinné  buď  jednoduše  zru-  | 
seny  nebo  nový  majitel  statku  musel  dluh  spla-  , 
titi  do  královské  komory.  Při  tom  však  musil 
se  věřitel  vykázati  dobrými  listinami;  byla-li 
jen  malá  pochybnost,  dluh  prohlášen  za  neplatný. 
Proto  na  jednotlivých  dlužních  úpisech  komise 
potvrzovala,  že  jsou  správné  a  že  mají  býti  spla- 
ceny. Ale  nezřídka  věřitel  svůj  dlužní  úpis  mu- 
sil postoupiti  komisi  a  vzíti  za  vděk  jiným,  ovšem 
méně  dobrým  úpisem.  I  to  se  pHházelo,  že  vě- 
řitelé, jmenovitě  však  manželky  a  příbuzní  od- 
souzených musili  s  požadavků  svých  sleviti,  aby 
uznány  byly  za  správné  a  aby  byly  poukázány 
k  výplatě. 

Ze  všech  zpráv,  které  se  nám  o  jednání 
komise  konfiskační  zachovaly,  vysvítá,  že  přední 
a  hlavní  její  péčí  a  snahou  bylo  z  trestání  šlechty 
a  měst  co  nejvíce  vytěžiti  nejen  pro  pokladnu 
markraběcí,  nýbrž  i  k  tomu  účelu,  aby  tučných 
odměn  mohlo  se  dostati  těm,  kdo  se  byli  císaře 
věrně  přidrželi.  Proto,  jak  nahoře  poznamenáno, 
zabavovány  hotové  peníze,  dlužní  úpisy,  zlaté 
a  stříbrné  nádobí  a  šperky  a  všeliké  drahocenné 
svrchky.  Ze  svrchků  manželkám  a  dětem  po- 
necháváno z  pravidla  jen  to,  co  asi  velké  ceny 
nemělo. 

Dále  bylo  ustanoveno,  že  každý  věřitel  musil 
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přihlásiti  Bv&j  požadavek  za  povstalcem  někte- 
rým. Právo  jeho  musilo  býti  velmi  dobré,  aby 
bylo  uznáno.  Velmi  často  se  pHházelo,  že  vě- 
řitelé od  komise  od  jedné  lhůty  ke  druhé  byli 
odkazováni  a  že  mnohým  požadavky  jich  nebyly 
potvrzeny.  Zejména  manželky  a  příbuzní  po- 
vstalců nesnadno  dosahovali  toho,  oč  se  hlásili. 
Obyčejně  musili  s  požadavků  svých  značnou 
částku  sleviti. 

Podavše  takto  povšechný  o  tom  obraz,  ja- 
kými asi  zásadami  komise  moravská  se  spra- 
vovala, přistupujeme  k  vylíčení  toho,  kterak  je- 
dnotliví šlechtici  byli  pokutováni. 

Z  Althanu  Volf  Dětřich  propadl  statek  svůj 
Jaroslavice  a  podíl,  který  měl  vedle  bratří 
svých  na  statcích  Vranově  s  Novým  Hrád- 
kem a  Oslavanech.  Statky  tyto  postoupeny 
od  císaře  bratřím  jeho  Michalovi,  Adolfovi  a 
Quintinovi. 

Babka  Hanuš  odsouzen  polovice  svého  ma- 
jetku. Držel  dvě  vsi.  Uvolil  se,  že  za  pokutu 
složí  1000  tolarů  do  komory. 

Balašta  z  Keaejooa  Benedikt,  jenž  držel 
statek  Bošovice,  Oulici  a  jiné  zboží,  ušetřen 
proto,  že  byl  katolík  a  že  si  získal  některé 
zásluhy,  jmenovité  že  se  ujal  jesuitů,  když  byli 
vypovězeni.  Musil  však  vydati  dlužní  úpis  na 
1623  zl.  a  uvolit  se,  že  zapraví  ještě  3300  tolarů. 

Bartodejský  z  Bartoděj  Václav  obviněn,  že 
byl  sekvestorem  statků  duchovních,  a  odsouzen 
všeho  svého  majetku.  Propadl  statek  Luhačo- 
vice. Manželka  jeho  měla  na  tom  statku  poji- 
štěno 10.000  zl.,  ale  zemřela  a  částka  tato  spadla 
na  císaře. 

Berger  von  Berg  v.  Pergar. 

Bitovský  z  Bítova  Václav,  direktor  ze  stavu 
rytířského,  uprchl  ze  země,  byl  všeho  svého  ma- 
jetku a  života  odsouzen  a  jméno  jeho  na  šibenici 
přibito.  Statky  jeho  Bystřice  pod  Hostý- 
nem za  60.000  zl.  mor.  a  Prusinovice  za 
36.000  odhadnuté  darovány  a  postoupeny  císař- 
ským rozhodnutím  ze  dne  26.  srp.  1623  nejvyš- 
šímu kancléři  knížeti  z  Lobkovic  se  všemi  bře- 
meny, jmenovitě  s  títn  závazkem,  aby  splatil 
dluhy  na  nich  váznoucí,  které  za  Bítovského  a 
pak  za  Jana  Skrbenského  ze  statku  Dřevohostic 
46.000  vynášely.  Kromě  toho  zabaven  Bltov- 
skému  dům  v  Olomouci  v  ceně  600  zl. 

Blekta  z  Outéchovic  Jáchym  odsouzen  tří 
čtvrtin  svého  majetku.  Statek  jeho  Malé  Hra- 
disko as  tím,  co  měl  na  dlužních  úpisech, 
páčen  na  12.000;  avšak  polovice  statku  náležela 
manželce.  Bylo  s  ním  ujednáno,  aby  císaři  od- 
vedl 5000  v  dlužních  úpisech. 

Blekta  z  Outóchavic   Krištof,   direktor  ze 


stavu  rytířského,  odsouzen  všeho  svého  majetku 
a  na  záruku  z  vězení  propuštěn.  Statek  jeho 
Beranov  za  8000  zl.  odhadnutý  postoupen 
v  této  ceně  r.  1623  cis.  plukovníku  Hannibalovi 
ze  Schaumburga  na  srážku  toho,  co  mu  náleželo 
za  služby  vojenské. 

Blektoué  z  Oatíchovic,  tři  bratří;  jeden  z  nich 
popraven  a  všeho  svého  majetku  odsouzen;  Jan 
Jiudřich  propadl  třetinu ;  třetímu  dostalo  se  vo- 
jenského pardonu.  Majetek  jich  vynášel  24.863 
v  dlužních  úpisech.  Podíl  popraveného  zabaven 
a  druhý  musil  odvésti  třetinu  t.  j.  2762  zl. 

Borovský  Vilém  odsouzen  čtvrtiny  svého 
majetku.  M^él  nepatrný  dvorec  v  ceně  300  zl. 
Ujednáno  s  ním,  aby  odvedl  150  zl. 

Brahanský  Bernard  odsouzen  třetiny  svého 
majetku.  Byl  katolík,  neměl  statku,  nýbrž  jen 
za  7000  zl.  dlužních  úpisů.  Bylo  s  ním  ujednáno, 
aby  o  sv.  Michale  složil  2000  zl. 

Bruntálský  v.  z  Vrb  na. 

Bukůvka  z  Bukúvky  Bernard  obdržel  sice 
odpuštění,  čím  prý  císaři  ušlo  přes  100.000  tol.  (?), 
alepředce  musil  odevzdati  dlužních  úpisů  za  3100, 
které  měl  císař  zaplatiti. 

Cetris  z  Kinibcrka  Jan  Baltazar,  jenž  zemřel 
25.  července  1621,  propadl  podíl  svůj  na  statku 
Kunvaldském,  který  císař,  vyhradiv  si  ko- 
laturu,  rozhodnutím  ze  dne  14.  května  1623  da- 
roval Janovi  Moricovi  z  Rodern  a  jeho  manželce. 

Czartorysti  bratří  súčastnili  se  povstání  a 
byli  proto  odsouzeni,  a  sice  starší  Vikhard 
polovice  a  mladší  Sigmund  všeho  svého  ma- 
jetku. Statky  jejich  Hrušovany  a  Frišava 
byly  bez  odhadování  postoupeny  r.  1623  Sig- 
fridu  Františku  Breunerovi  svob.  pánu  ze  Stu- 
bingu,  s  nímž  měla  komora  královská  účtovati. 
Kromě  toho  jmenovaným  bratřím  zabaveny  domy 
v  Brně  za  700  a  ve  Znojmě  za  500  zl.  Dvěma 
sestrám  Czartoryských  přisouzeno  na  statcích 
těchto  20.000,  ale  oběma  dostalo  se  za  to  dluž- 
ních úpisů  v  ceně  pouze  11.500  zl. 

Čechozovskg  (?;  Mikuláš  propadl  všechen 
svůj  majetek,  zejména  dvůr  v  Kobylí  za  6000  zl. 
a  sklizeň  tohoto  roku.  Dvůr  byl  postoupen  i  se 
sklizní  jesuitům  olomouckým  za  8000  zl.  Kromě 
toho  zabaven  Čechozovskému  dlužní  úpis  na 
1500  zl. 

Čejka  z  Olbramovíc  Hanuš  odsouzen  čtvrtiny ; 
neměl  však  ničeho.  Uloženo  mu,  aby  v  pokutě 
složil  o  sv.  Janě  100  zl. 

Čejka  z  Olbramovic  Jan  odsouzen  ke  ztrátě 
všeho  svého  majetku,  poněvadž  byl  direktorem. 
Propadl  statek  Nové  Serovice,  jenž  byl  na 
68.000  zl.  odhadnut  a  za  tu  cenu  dne  8.  list 
1623  prodán  doktoru  Gabelkofifernovi.  Dále  mu 
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odňat  statek  Bystřice  (v  Jihlavska),  jenž  byl 
v  ceně  31.815  zl.  postoupen  hraběti  Jiřímu  z  Ná- 
choda.  Ten  súčtoval  si  18.000  zl.  a  ostatní  tržní 
sumu  doplatil  dlužními  úpisy,  které  do  komory 
odvedl.  Třetina  toho,  zač  dobytek  na  obou 
statcích  byl  odhadnut,  připadla  vdově  po  Čejkovi. 

Černovský  Ctibor  uprchl  ze  země  a  odvezl 
s  sebou  za  18.900  dlužních  úpisů. 

Černovský  Yiktorin  zemřel,  načež  x)dsouzen 
cti  a  všeho  svého  majetku.  Statku  nezůstavil 
žádného. 

Čižovský  Hanuš  Jiří  byl  obviněn,  že  si  do- 
pisoval s  povstalci  a  jinými  podezřelými  osobami. 
Statek  byl  mu  ponechán,  ale  poněvadž  na  víru 
katolickou  nechtěl  přestoupiti,  musel  se  zavázati, 
že  statek  svůj  prodá  některému  katolíkovi  a  že 
zaplatí  800  zl.  pokuty* 

Danfdd  David  odsouzen  třetiny  svého  ma- 
jetku. Neměl  ničeho,  ale  musil  se  uvoliti,  že 
v  pokutě  odvede  na  sv.  Michala  100  zl. 

DStický  Florian  odsouzen  dvou  třetin  svého 
majetku,  který  obnášel  1800  zl.  Ujednáno  s  ním, 
aby  vydal  dlužní  úpisy  na  350  zl.  a  aby  o  sv. 
Michale  složil  1000  zl. 

Dickhardt  Gustav,  katolík,  odsouzen  polo- 
vice svého  majetku;  dům  jeho  v  Brně  v  ceně 
550  zl.  zabaven. 

Dobfíc  Karel  propadl  všechen  svůj  majetek. 
Sám  statku  neměl;  manželce  jeho  náležel  dvůr 
jakýsi  v  Hranicích.  Uvolil  se  zaplatit  v  pokutě 
200  zl.  ve  dvou  lhůtách. 

Drahanovský  z  Pénčina  Bedřich  odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku.  Statek  spustlý  Lhota 
Vránová  byl  mu  ponechán,  podací  byla  však 
císaři  vyhrazena  a  uloženo  mu,  aby  statek  ne- 
prodal bez  vědomí  správce  nebo  hejtmana  zem- 
ského. Kromě  toho  s  ním  ujednáno,  aby  vydal 
2000  v  dlužních  úpisech  a  aby  o  sv.  Michale 
složil  4000  a  o  sv.  Jiří  také  4000  zl. 

Drahanovský  z  Pánčina  Jaroslav,  katolík, 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Pustý  jeho 
statek  Biskupice  měl  prý  cenu  10.000  zl.; 
ale  jelikož  byl  předlužen,  ujednáno  s  Drahanov- 
ským,  aby  vydal  dlužní  úpis  na  3000  zl. 

Drahanovský  ze  Stvohva  Vratislav  Ber- 
nard, katolík,  propadl  třetinu.  Byl  více  dlužen, 
nežli  zač  jmění  jeho  stálo.  I  bylo  s  ním  uje- 
dnáno, aby  císaři  na  místě  dluhů  povstalcům 
povinných  odvedl  12.000  zl,  pak  aby  v  pokutě 
zapravil  1000  zl. 

Drenkhel  Viktor  odsouzen  čtvrtiny  svého 
majetku.  Vyšetřeno,  že  má  na  hotovosti  25.300 ; 
z  toho  mu  ponecháno  6600  a  císaři  odevzdati 
musil  za  14.700  dobrých  dlužních  úpisů. 

Dubský  z  Myslibořic  Hanuš  byl  sice  všeho 
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svého  majetku  odsouzen;  ale  jelikož  byl  více 
dlužen,  nežli  majetek  jeho  obnášel,  bylo  s  ním 
ujednáno,  aby  o  sv.  Michale  r.  1624  odvedl  1000  zl., 
za  které  se  Jiří  Dubský  zaručil. 

Dubský  z  Myslibořic  Jiří  odsouzen  čtvrtiny 
svého  majetku,  ale  poněvadž  se  uvolil  že  pře- 
stoupí na  víru  katolickou,  byl  mu  statek  Vy- 
č  a  p  y  za  8000  zl.  odhadnutý  ponechán ;  kromě 
toho  dáno  mu  dlužních  úpisů  v  ceně  10.000  zl., 
které  měly  pro  císaře  cenu  pouze  6500  zl.  Na- 
proti tomu  musel  odvésti  dlužních  úpisů  v  ceně 
18.740  zl. 

Dubský  z  Třebomyslic  Vilém  st.  byl  obviněn, 
že  zle  mluvil,  proti  papeži,  císaři  a  víře  kato- 
lické štval.  Odsouzen  všeho  svého  majetku.  Cí- 
sař pro  vysoké  jeho  stáří  svolil,  aby  mu  byla 
značnější  část  majetku  jeho  ponechána,  ale  po- 
něvadž mnohé  věci  zamlčel  a  přisahati  nechtěl, 
vyměřeno  mu  10.000  tolarů  na  statku  Dačicích. 
Statek  jeho  Dačice  byly  na  150.000  zl.  mor. 
odhadnuty  a  hraběti  Lvu  Burianu  Berkovi  dne 
8.  listopadu  1622  prodány.  Berkovi  císař  da- 
roval z  toho  25.000  zl.  Jiný  statek  Řečkovice 
nebyl  ani  odhadován;  císař  daroval  jej  23.  srpna 
1623  jesuitům  brněnským  na  lepší  vychování 
noviců.  Nové  Město  bylo  za  28.500  tolarů 
odhadnuto  a  kardinálovi  z  Dietríchšteina  prodáno. 
Jimramov  postoupen  r.  1623  v  60.000  zl.  Šté- 
pánu  Schmiedovi.  Dále  Dubskému  zabaveno  dluž- 
ních úpisů  ua  61.828  zl.;  pak  dům  v  Brně  za 
450  zl. 

Dunckhd  Jan  Albrecht  předložil  vysvědčení, 
že  v  povstání  neměl  účastenství,  předce  však 
musil  odvésti  dlužních  úpisů  v  ceně  500  zl. 

Dvorecký  z  Olbramovic  Jan  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku.  Statek  jeho  Bulí  kov 
za  8200  odhadnutý  prodán  radovi  apelačního 
soudu  pražského  doktoru  Rafaelu  Mnišovskému 
ze  Sobučína-Kersteina,  při  čemž  mu  prominuty 
4000  zl.  rýn.  za  služby  při  moravské  komisi. 

Dzevenet  (?)  Baltazar  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Měl  malý,  spustlý  statek,  který 
měl  2000  ceny.  Ujednáno  s  ním,  aby  císaři  slo- 
žil 1200  zl. 

Falkenhan  v.  Folkenhauer. 

Flott  z  Bocksteina  Jiří,  obviněn  jsa,  že  zle 
mluvil  proti  císaři,  papeži  a  církvi  katolické, 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Statek  jeho 
Dobromělice  zabaven,  za  25.000  zl.  mor.  od- 
hadnut a  dne  17.  čce.  1624  prodán  radovi  .dvorní 
komory  Jeronýmu  Bonacinnovi  za  26.000  zl.  rýn. 
Dceři  Flottovó  ponecháno  dlužních  úpisů  v  ceně 
14.000  zl. 

Folkenhauer  z  Glosku  Jiří  Adam  propadl 
dvě  třetiny  svého  majetku.    Držel  dvůr  Holu- 
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bice  V  ceně  700.    Ujednáno  s  ním,  aby  o  bv. 
Michale  odvedl  500. 

Garskú  Václav,  jenž  držel  dvCkr  v  Hradišti, 
byl  sice  odsouzen  čtvrtiny  svého  majetku;  ale 
poněvadž  byl  více  dlužen  nežli  měl,  a  poněvadž 
před  tím  již  dvě  léta  ve  vězení  ztrávil  a  že  na 
víru  katolickou  přestoupí  sliboval,  nebyl  na  ma- 
jetku svém  potrestán,  nýbrž  oznámeno  mu,  kdyby 
na  víru  katolickou  nepřestoupil,  že  by  opět  vzat 
byl  do  vězení. 

Gaszapy  František  odsouzen  sice  tří  čtvrtin 
svého  majetku,  ale  měl  pouze  vypálený  pustý 
dvorec.  Uloženo  mu,  aby  o  sv.  Michale  složil  50  zl. 

Gauka  Hanuš  uvolil  se  zaplatit  1000  zl. 
pokuty  za  sebe  a  syna  svého,  kterého  byl  místo 
sebe  do  pole  s  povstalci  vypravil. 

Gedeon  Dětřich  propadl  tři  čtvrtiny  svého 
majetku.  Držel  statek  Holubice  za  17.000  od- 
hadnutý, ale  polovice  náležela  nedospělým  jeho 
bratřím  a  7000  zl.  bylo  na  statku  dluhů.  Uje- 
dnáno tedy  s  Gedeonem,  aby  o  sv.  Michale  na 
svůj  díl  odvedl  císaři  2500  zl. 

Gedeon  Hanuš  Vilém,  jenž  držel  statek 
Hostkovice,  propadl  sice  třetinu  svého  ma- 
jetku, ale  byl  více  dlužen,  nežli  zač  statek  jeho 
stál.  Uvolil  se  složiti  v  pokutě  o  sv.  Michale  100  zl. 

GittUng  Bedřich  propadl  třetinu  svého  ma- 
jetku. Manželka  jeho  měla  nepatrný  dvorec. 
Uvolil  se,  že  o  sv.  Michale  složí  100  zl. 

Glabacký  Matláš  odsouzen  čtvrtiny  svého 
mnjetku.  Neměl  však  ničeho.  Humpolecký,  který 
jej  byl  místo  sebe  vypravil  do  pole,  měl  císaři  od- 
vésti 100  zl.,  sirotkům  2  sudy  vína  a  40  měr  ovsa. 

Griin  ze  Sturzenberka  Hynek,  jenž  slíbil, 
že  přestoupí  na  víru  katolickou,  propadl  čtvrtinu 
svého  majetku.  Statek  jeho  Mezeříčko  zaSOOO 
odhadnutý,  darován  jesuitům  jihlavským. 

Griin  ze  Sturzenberka  Karel  odsouzen  dvou 
třetin;  propadl  síAtky  své  Louku  za  60.000 zl. 
a  Slavětice  za  18.000  zl.  odhadnuté,  které 
postoupeny  hraběti  Vítovi  Jindřichovi  z  Thumu 
v  ceně  18.000  zl.  rýn.  Grunovi  dostal  se  Koniášův 
statek  Vydři  Kostelní,  za  který  musel  zaplatit 
4500  zl.,  a  sice  Koniášovi  750  zl.  a  jeho  man- 
želce pojištěného  věna  37.50  zl.  Ponechán  mu 
dům  a  vinice  při  něm,  ale  musel  odevzdati  dlužní 
úpisy  na  3850  zl.  Grttn  prohlásil,  že  přestoupí 
na  víru  katolickou. 

Haigel  z  Schonsbergu  Václav  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku.  Zemřel;  statek  jeho  Lov- 
čičky  zabaven,  za  9000  zl.  m.  odhadnut  a  pro- 
dán knížeti  Maximilianovi  z  Liechtenšteina.  Z  toho 
kníže  z  liechtenšteina  odvésti  měl  4000  zl.  m. 
opatovi  zabrdovickému,  které  mu  byl  císař  da- 
roval, a  2000  zl.  vdově  po  Haiglovi. 


jBeczer  Kašpar  propadl  dvě  třetiny.  Zemřel 
zanechav  jmění  za  7323  zl.,  z  čehož  tedy  ná- 
leželo císaři  4528  zl.  Ale  s  vdovou  po  něm 
ujednáno,  aby  vydala  dlužní  úpis  na  5222  zl., 
začež  sirotkům  ponechán  dům  v  Brně  za  1500, 
svrchků  za  391  a  dluhů  za  102  tol.  s  tím  vy- 
míněním,  aby  matce  své  zapravili  věno  500  tol. 

Heczer  Kunrát  odsouzen  čtvrtiny  svého  ma- 
jetku. Shledáno  u  něho  dlužních  úpisů  na  2000. 
Domlouváno  mu,  až  se  uvolil  přestoupiti  na  víru 
katolickou.  Odvedl  do  královské  komory  dlužní 
úpis  na  1000  zl.  a  druhý  dlužní  úpis  na  1000  zl., 
na  který  však  bylo  již  600  zl.  splaceno.  Dvůr 
svůj  v  Žabovřeskách  a  dům  v  Brně  podle  všeho 
podržel. 

Herold  Dětřich  propadl  čtvrtinu  svého  ma- 
jetku. Držel  nepatrný  dvorec  v  ceně  300  zl. 
Uložena  mu  pokuta  100  zl. 

Z  HodSjova  Oldřich  slíbil,  že  se  bude  ve 
víře  katolické  vyučovati  a  že  děti  své  dá  také 
v  té  víře  vzdělávati.  Proto  mu  ponechán  statek 
Markvarec  v  ceně  27.000  zl.,  na  který  byl 
20.000  zl.  dlužen.  Měl  však  o  sv.  Václave  1000  zl. 
složiti  a  4656  zl.  dluhů,  které  měl  povstalcům 
zapraviti,  také  císaři  odvésti. 

Z  ^odťf/ova  Tomáš  Dětřich  propadl  polovici 
svého  majetku.  Musil  vydati  dlužní  úpis  na  4500  zl. 

Hodický  z  Hodíc  Hynek  odsouzen  tří  čtvrtin. 
Zemřel  zanechav  statek  Miroslav  v  ceně  19.000 
zl.,  který  postoupen  hraběti  Jiřímu  z  Náchoda. 
Ten  měl  vyplatiti  kromě  jiného  vdově  po  Ho- 
dickém  2000,  dceři  Víta  Hodického  věna  600 
s  tou  výminkou,  že  se  má  vdáti  s  vůlí  správce 
zemského  t.  j.  za  katolíka;  sirotkům  po  Ho- 
dickém  2000  zl.  a  j.  v. 

Horter  v.  Horder. 

Horder Yít  podržel  sice  stateček  svůj  Pu- 
klice, ale  musil  vydati  dlužní  úpisy  na  17.970  zl., 
nad  to  zaplatit  na  hotovosti  500  zl.  a  zavázat 
se,  že  poddané  své  bude  nabádati  ku  přijetí  víry 
katolické,  že  žádných  kdzatelů  na  statku  svém 
nebude  přechovávati,  že  sám  na  víru  katolickou 
přestoupí  nebo  že  statek  svůj  prodá  katolíkovi. 

Hozlauer  Jindřich  propadl  čtvrtinu  svého 
majetku.  Byl  prý  zbožný  katolík  a  více  dlužen, 
nežli  měl.  Proto  mu  zboží  jeho  ponecháno,  když 
se  uvolil,  že  odvede  v  pokutě  200  tol.  mor. 

Hozlauer  Václav  odsouzen  čtvrtiny  svého 
majetku.  Neměl  žádného  statku,  bylo  mu  však 
uloženo,  aby  500  tolarů  do  komory  odvedl. 

z  Hrádku  Mikuláš,  katolík,  odsouzen  pě- 
tiny svého  majetku;  byl  prý  více  dlužen,  nežli 
mu  náleželo.  Ujednáno  s  ním,  aby  o  sv.  Michale 
složil  200  tolarů. 

Hroch  v.  Jalůvka. 
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Hvbrík  z  Bdnsdorýa  Kríátof  odsouzen  pě- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Nemile  měl 
cenu  10.000  zl.  mor.,  ale  byl  na  něj  dlužen  7500. 
Ujednáno  s  ním,  aby  odvedl  500  zl. 

Chorinský  z  Ledské  Ctibor,  jenž  držel  lenní 
statky  Ghorinu,  Loučku  s  Podolím,  pro- 
padl všechen  svůj  majetek.  Měl  na  dluzích  11.250, 
naproti  tomu  sám  byl  dlužen  7650.  Ujednáno 
s  ním,  aby  sám  dluhy  své  zaplatil  a  císaři  od- 
vedl za  3000  zl.  dlužních  úpisů  a  5000  zl.  na 
hotovosti  ve  dvou  lhůtách.  Statky  Chorina,  Loučka 
s  Podolím  prodány  r.  1628  Ignáci  Severskému 
z  Kulířova  za  5000  zl.  mor. 

Chorinský  z  Ledské  Stanislav  odsouzen  čtvr- 
tiny svého  majetku.  Neměl  zboží  nemovitého, 
nýbrž  za  1700  dlužních  úpisů.  Uloženo  mu,  aby 
o  sv.  Michale  složil  200  zl. 

Chroustenský  z  Malovar  Josef  Rafael  pro- 
padl statky  své  Myslibořice  za  45.000  zl. 
mor. a  Rudolec  Německý  za 68.000 zl. mor. 
odhadnutý,  pak  2  domy  v  Brně  v  ceně  2500 
a  350  zl.  a  vinice.  Na  úpěnlivé  prosby  Chrou- 
stenského  komise  zaslala  císaři  přímluvný  list, 
aby  mu  z  toho  bylo  něco  na  živobytí  ponecháno. 
Dále  Chr.  odvésti  musil  dlužních  úpisů  za  14.963 
zl.  Rudolec  byl  s  Měřínem  a  Černou  od  králov- 
ského fisku  prodán  r.  1623  hraběti  Rombaldovi 
z  Collalta  za  68.000  zL,  a  Myslibořice  prodány 
r.  1625  hraběti  Jiřímu  z  Náchoda  za  52.000  zl. 
Poněvadž  byl  Chroustenský  muž  chorobou  stí- 
žený, o  milost  prosil  a  komise,  jak  praveno,  za 
něj  se  přimluvila,  ponechány  mu  z  milosrdenství 
připomenuté  spustlé  vinice  a  bídný  dům. 

Jalůvka  Hroch  Jakub  odsouzen  dvou  třetin 
svého  majetku,  jenž  páčil  se  s  dlužními  listy, 
mlýnem  a  dvorcem  na  12.000,  na  což  byl  dlužen 
3000.  Ujednáno  s  ním,  aby  vydal  dlužní  úpisy 
na  1600  a  na  2500,  pak  aby  odvedl  na  hotovosti 
o  sv.  Michale  1000  a  o  sv.  Jiří  1000  zl. 

Janauer  ze  Strachnova  Jan  Bohuslav,  ka- 
tolík, obviněn  hlavně  z  toho,  že  se  dal  potře- 
bovati za  komisaře  k  šacování  statků  duchovních ; 
odsouzen  polovice  svého  majetku.  Držel  statky 
Eojatka  a  Roubanín,  které  byly  sice  před 
tím  za  15.500  koupeny,  ale  nyní  byly  tak  spu- 
stošeny,  že  mu  byly  ponechány.  Musil  však  slo- 
žiti v  pokutě  o  sv.  Michale  2000  a  o  sv.  Jiří 
taktéž  2000. 

Jankovský  z  Vlašimě  Volf  Sigmund,  direktor 
stavu  panského  a  přísedící  soudu  zemského  za 
vlády  povstalecké,  odsouzen  cti  a  všeho  svého 
majetku.  Zůstavil  sice  spupné  statky  Buč,  Sla- 
tinu a  manský  statek  Biskupíce,  ale  Buč 
a  Slatina,  za  27.000  zl.  mor.  odhadnuté,  byly 
tak  zadluženy,  že  byly  odevzdány  ručitelům  s  tou 


podmínkou,  aby  uspokojili  věřitele,  jmenovitě 
aby  císaři  zapravili  dluhy  po  povstalcích  při- 
padlé a  abv  statků  nikomu  jinému  nežli  kato- 
líkům neprodávali.  Léno  Bískupice  dostalo  se 
Janovi  z  Vertemate.  —  Pro  manželku  Jankov- 
ského,  jenž  byla  na  rozumu  slabá,  vyhrazeno 
k  rukoum  císařovým  za  3000  dlužních  úpisů 
v  ten  způsob,  kdyby  zase  rozumu  nabyla  a  syn 
její  z  povstání  nebyl  usvědčen,  aby  jí  ty  3000 
byly  odevzdány.  Svrchky  a  šaty  s  nákrčníkem 
na  400  tol.  ceny  odevzdány  švakru  jejímu  Fri- 
drichovi z  Vlašimě,  aby  ji  živil ;  náčiní  stříbrné 
a  něco  peněz  odvedeno  do  pokladny  markraběcí. 

Kaltmhofz  Malejova  Fridrich,  komisrf  k  se- 
kvestrování  statků  duchovních  a  jak  na  něj  bylo 
udáno,  popuzovatel  proti  císaři  a  papeži,  zemřel. 
Odsouzen  pak  cti  a  všeho  svého  majetku.  Statek 
jeho  Křetín  byl  za  17.142  zl.  mor.  25  gr.  od- 
hadnut a  dne  18.  července  1623  prodán  Simonu 
Kratzerovi  z  Schonsberku  za  20.000  zl.  rýn. 

Kandlberger  Hanuš  Jiří  zemřel.  Odsouzen 
všeho  svého  majetku.  Královské  komoře  odve- 
deno po  něm  dlužních  úpisů  za  22.408,  pak  5  zla- 
tých řetězů  a  7  prstenů  s  2  hodinkami.  Dále 
oznámeno,  že  po  Eandlbergrovi  pozůstaly  knihy 
právnické,  v  Přerově  30  kusů  mušketů  a  jiných 
pušek  a  30  šavlí. 

z  Khynastu   Vilém  odsouzen   dvou   třetin 
svého  majetku.     Statek  Okrašovice  náležel 
jeho  manželce.  Aby  ušel  jinakému  trestu,  uvolil     ' 
se  složiti  o  sv.  Michale  600  zl. 

Kohšic  Petr  propadl  všechen  svůj  majetek, 
ale  neměl  ničeho.  Mněl,  že  u  svých  příbuzných 
něco  sežene,   a  uvolil  se  proto,   aby  se  vyhnul 
vězení,  složiti  400  zl,  a  sice  polovici  o  sv.  Mi-     ] 
chale  a  druhou  částku  o  sv.  Jiří. 

Kobylka  z  Kobylí  Jan  Burian  odsouzen  po-     i 
lovice.  Prodal  statek  svůj  Německé  Podolí     ' 
kardinálovi  z  Dietríchšteina  za  20.000  zl,  z  čehož 
byl  manželce  a  jiným  dlužen  7000  zl;   zbylo.    | 
mu  tedy  13.000.    Na  podíl  císařský  připadalo 
tudíž  6500. 

Kobylka  z  Kobylí  Karel  David  propadl  po- 
lovici svého  majetku,  jenž  páčen  po  odečtení 
dluhů  na  6000.  Musel  tedy  vydati  dlužní  úpis 
na  3000  a  o  sv.  Michale  složiti  100  zl. 

Kobylka  z  Kobylí  Václav  odsouzen  dvou 
třetin  svého  majetku.  Zabaven  mu  dlužuí  úpis 
na  1700  zl 

Kolčóvský  Jiří  propadl  čtvrtinu  svého  ma- 
jetku. Dvůr  do  základů  spálený  náležel  jeho 
dětem.  Uvolil  se,  že  o  sv.  Michala  odvede  50 zl.  mor. 

Konidšz  Vydři  Oldřich  propadl  dvě  třetiny 
svého  statku;  ale  jelikož  se  zavázal,  že  pře- 
stoupí na  víru  katolickou,  byl  mu  statek  jeho 
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Borovna  za  7500  odhadnutý  ponechán.  Na- 
proti tomu  musel  vydati  dlužních  úpisů  y  ceně 
9500  zl.  mor. 

Koniái  z  Vydři  Václav  obžalován,  že  zlé 
řeči  mluvil  proti  papeži,  víře  katolické  a  proti 
císaři;  ale  nežli  k  soudu  došlo,  zemřel.  Statek 
jeho  Kýnice  za  16.000  zl.  odhadnutý  darován 
r.  1624  jesuitům  jihlavským.  Dále  Koniášovi 
zabaveno  za  12.165  dlužních  úpisů.  Druhý  statek 
Eoniááův  Olešná  Česká  kromě  dlužního  úpisu 
na  1000  zl.  ponechán  manželce  a  dětem  Eo- 
niášovým  s  tou  výminkou  aby  dítky  ve  víře  ka- 
tolické byly  vychovány. 

Kontáif  z  Vydři  Vilém  propadl  dvě  třetiny 
svého  majetku.  Sám  neměl  ničeho ;  ale  poněvadž 
manželka  jeho  něco  měla,  uloženo  mu,  aby  o  sv. 
Václave  složil  600  zl. 

Konidš  z  Vydři  Volf  Jiří  obviněn  hlavně 
z  toho,  že  zle  mluvil  proti  císaři,  papeži  a  víře 
katolické.  Statek  jeho  Vydři  Kostelní  byl 
zabaven  a  Karlu  Grunovi  odevzdán.  Koniáš  ob- 
držel z  tržní  ceny  750  zl.  a  dlužní  úpis  na  2000  zl, 
ale  musil  odevzdati  svůj  dlužní  úpis  na  částku 
500  zl.  Za  trest  propadl  15.500  zl. 

Konický  v.  Svabenský. 

Kořenský  z  Tereiova  Jindřich  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku.  Zemřel;  manželce  a  dětem 
jeho  ponechán  statek  Chvalkovice  za  6000 zl. 
odhadnutý  a  dlužní  úpis  na  500  zl.,  ale  zabaven 
jim  dlužní  úpis  na  7948  zl. 

Kořenský  z  Tereéíova  Mikuláš  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Měl  sice  dvůr,  ale  poněvadž  byl 
na  dno  vypleněn  a  poněvadž  by,  jak  v  protokole 
vyšetřovacím  naivně  se  praví,  císaři  tím  nijakž 
nebylo  poslouženo,  bylo  s  ním  ujednáno,  aby  o  sv. 
Michale  složil  2000  tolarů  moravských.  Kromě 
toho  zabaven  mu  dlužní  úpis  na  1614  tolarů. 

z  Kounic  Fridrich,  direktor  ze  stavu  pan- 
ského, odsouzen  všeho  svého  majetku.  Statek 
jeho  Lomnice  za  40.000  zl.  mor.  odhadnutý 
prodán  dne  7.  ledna  1623  Seifridu  Krištofu 
Breunerovi,  c.  k.  tajnému  radovi,  za  44.000  zl. 
rýn.  čtyry  vsi  při  panství  Slavkovském  za  70.000 
odhadnuté  postoupeny  knížeti  Maximilianovi 
z  liechtenšteina.  Konečně  Kounicovi  zabaven 
dům  v  Brně  a  odhadnut  za  6000.  Bratr  Fri- 
drichův Max  přihlásil  se  o  svůj  podíl  na  těchto 
statcích;  i  přiznáno  mu  20.000  zl.  mor.  Z  toho 
však  náležela  mu  jen  čtvrtina,  ostatní  čtvrtiny 
bratřím  Fridrichovi,  Karlovi  a  Vilémovi.  Kromě 
toho  přisouzeno  sestrám :  Heleně  Vojskové  1000, 
Marii  Bořitové  2000  tol.  a  Dorotě  primasce  pro- 
stějovské 1500  tol.  Konečně  povoleno  z  milosti 
manželce  Fridrichově  20.000  zl.  mor.  na  statku 
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Slavkovském,  který  byl  mladšímu  bratrovi  na 
jeho  podíl  ponechán. 

z  Kounic  Karel,  jenž  byl  direktorem  ze 
stavu  panského,  odsouzen  všeho  svého  majetku. 
Statek  jeho  Ždanice  za  158.106  tol.  odhad- 
nutý postoupen  knížeti  Maximilianovi  z  Liechten- 
šteina pro  jeho  zásluhy  vojenské.  Manželce  Kou- 
nicově  přiznáno  na  tom  statku  10.000  tolarů, 
které  jí  však  kníže  z  Liechtenšteina  složil  v  dlouhé 
minci,  za  kterouž  příčinou  nechtěla  jich  přijmouti. 
Dále  pánovi  z  Kounic  zabaven  dům  v  Brně  za 
1800  tol.  odhadnutý,  stříbrná  láhev  a  zvon.  Ostatní 
svrchky,  které  prý  byly  špatné,  ponechány  man- 
želce Kounicově. 

Koza  Bernard  odsouzen  dvou  třetin  svého 
majetku.  Měl  nepatrný,  nezaplacený  dvorec  v  ceně 
300  zl.  Uložena  mu  pokuta  200  zl. 

Koza  Bohuslav  odsouzen  dvou  třetin  svého 
majetku.  Měl  pouze  dvůr  v  ceně  300  zl.  Bylo 
s  ním  však  ujednáno,  aby  o  letnicích  složil  300  zl. 

KozUk  Jiří  odsouzen  dvou  třetin.  Držel  sice 
statek  Přestavlky  v  ceně  10.000  zl.,  ale  byl 
tolikéž  dlužen.  Uložena  mu  pokuta  4000  zl.  na 
dvě  lhůty. 

Kravarský  ze  Slevte  Adam  propadl  všechen 
svůj  majetek.  Statek  jeho  Nové  Zámky  od- 
hadnut za  40.000  zl.  mor.  a  na  rozkaz  císařův 
prodán  roku  1623  Mikuláši  Nusserovi  z  Nuss- 
egga.  Z  trhové  sumy  sleveno  mu  milostí  cí- 
sařskou 5000  zl.  mor.  Kromě  toho  zabaven  Kra- 
varskému  dům  v  Olomouci  v  ceně  250  zl.  a  dům 
v  Kroměříži.  Na  výživu  darovány  Kravarskému 
2000  tol.  a  ponechána  mu  jedna  vinice. 

Kritický  z  Ronova  Jiří  Volf,  jenž  ze  země 
uprchl  a  klenoty  valdšteinské  s  sebou  odnesl, 
potrestán  zabavením  statku  P  ř  í  s  e  k,  za  10.000 
zl.  mor.  odhadnutého.  Statek  r.  1623  prodán 
za  tuto  cenu  hraběti  Rombaldovi  z  Collalta. 

Krokvicar  Hanuš  Ludvík,  direktor  ze  stavu 
rytířského,  odsouzen  všeho  svého  majetku  a  na 
záruku  z  vězení  propuštěn.  Statky  jeho  Písečné 
a  Slavětín  za  30.000  zl.  mor.  odhadnuté  po- 
stoupeny dne  28.  března  1626  plukovníku  Ha- 
nibalovi  ze  Schaumburka  na  srážku  platu  za 
jeho  služby  vojenské,  které  komora  měla  súčto- 
vati.  Manželce  Krokvicarově  přisouzeno  na  tomto 
statku  5000  zl.  věna. 

Krokvicar  Sigmund  odsouzen  čtvrtiny  svého 
majetku.  Měl  požadovati  na  statku  Slavěticích 
9000  zl,  z  toho  musel  sleviti  2000  zl. 

Kučovský  z  Opole  Gabriel  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Zemřel.  S  vdovou  jeho  ujednáno, 
že  vydala  dlužní  list  na  1000  zl.  Kromě  toho 
zabaven  jí  dlužní  úpis  na  2400  zl.  Avšak  ze 
statku  Kučovského  mělo  se  sirotkům  po  něm 
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pozůstalým  vyplatiti  2550  a  vdově  ponechán  dům 
ve  Strážnici. 

Z  Kunovic  Jan  Bernard,  direktor  ze  stavu 
panského,  jenž  ze  země  uprchl,  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Statky  jeho  Ostrov,  Louka, 
Kunovice  a  Hluk  byly  beze  všeho  odhadu 
postoupeny  knížeti  Gundakrovi  z  Liechtenšteina 
za  300.000  zl.  rýn.  Kromě  toho  zabaven  pá- 
novi z  Kunovic  dům  v  Brně  za  4000  zi. 

Kuíý  z  MvkodSl  Štěpán,  na  kterého  bylo 
udáno,  že  zvláště  jesuity  pronásledoval,  odsouzen 
všeho  svého  majetku.  Statek  jeho  Krasonice 
za  34.952  tol.  16  gr.  2  d.  odhadnutý  postoupen 
28.  března  1626  plukovníku  Hanibalovi  ze 
Schaumburka  na  srážku  toho,  co  pohledával  u  cí- 
saře za  služby  válečné.  Dále  prodána  ves  Mo- 
dlíce Karlu  Zahradeckému  za  14.000  zl.  mor. 

Kusý  z  MukodA  Vilém  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Bohutice  za  22.000 
zl.  mor.  příliš  nízko  odhadnutý  měl  prý  cenu 
přes  40.000.  Darován  jesuitům  znojemským. 

Kyíka  Sigmund,  komorník  falckraběte  Be- 
dřicha, propadl  všecken  svůj  majetek.  Statek 
jeho  Kelčice  (?)  za  8000  odhadnutý  postoupen 
svob.  p.  Seyfridu  Krištofu  Preynerovi. 

LarUch  Jindřich  odsouzen  třetiny  svého 
majetku;  ale  neměl  nic  jiného  než  tři  malé  dítky 
a  trochu  dluhů.  Proto  konfiskační  komise  sama 
odporoučela,  aby  s  ním  bylo  milosrdně  naloženo. 

Larii  Krištof  propadl  čtvrtinu  svého  ma- 
jetku, jenž  se  páčil  na  3400  zl.  Musil  císaři 
odvésti  1000  zl.  na  dvě  lhůty. 

Lednický  Adam  neměl  ničeho  a  proto  se, 
jak  čteme  v  konfiskačním  protokole,  „nedalo 
z  něho  nic  vymačkati." 

LhoUký  z  Pteni  Hanuš  Dětřich  propadl  po- 
lovici svého  majetku.  Statek  jeho  Újezd  Zlá- 
maný byl  mu  ponechán  pod  tou  výminkou,  aby 
jej  prodal  některému  katolíku.  Statek  měl  cenu 
pouze  4000  zl.  mor.  Lhotský  musel  se  uvoliti, 
že  na  sv.  Michala  složí  1000  zl,  a  kromě  toho 
zabaveno  mu  dlužních  úpisů  v  ceně  1375  zl. 

Lhotský  z  Pteni  Ladislav  odsouzen  čtvrtiny 
svého  majetku.  Ale  jelikož  dvůr  jeho  za  3000 
zl.  odhadnutý  byl  až  do  základů  vypálen  a  je- 
likož Lhotský  byl  katolíkem,  byl  mu  trest  z  mi- 
losrdenství prominut. 

Z  Liechtenšteina  Krištof  propadl  čtvrtinu 
svého  majetku,  jenž  obnášel  400  tol.  mor.  Musil 
složiti  o  sv.  Michale  100  tol. 

Liehnovský  z  Vostic  Jindřich  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Neměl  žádného  statku,  ale  hroz- 
bami na  něm  vynuceno,  že  se  uvolil  odvésti 
o  sv.  Michale  1500  zl. 

Z  Lipého  Pertolt  Bohobud,  direktor  ze  stavu 


pánského,  propadl  všechen  svůj  majetek.  St&tek 
jeho  Mor.  Krumlov  byl  beze  všeho  odhadu 
postoupen  se  vším  příslušenstvím  jak  stojí  a  leží 
knížeti  Gundakrovi  z  Liechtenšteina  za  300.000 
zl.  rýn.  Z  toho  náleželo  24.000  zl.  věna  man- 
želce pána  z  Lipého.  Kromě  toho  pánovi  z  Li- 
pého zabaven  dům  v  Olomouci  v  ceně  2000  zl., 
jenž  prodán  hraběti  Berkovi,  a  v  Brně  2  domy, 
a  sice  jeden  za  7500,  druhý  za  3500  zl. 

Lipovský  z  Lipovic  Jáchym  podržel  svůj 
statek  Ř  e  č  1  c  i  na  8000  zl.  odhadnutý,  když  se 
zavázal,  že  přestoupí  na  víru  katolickou.  Kromě 
toho  uvolil  se  složiti  na  hotovosti  4000  zl. 

Litvič  Bedřich  odsouzen  třetiny.  Měl  ma- 
jetku, a  sice  spálený  dvůr,  na  600  tolarů.  Musil 
tedy  odvésti  200,  a  sice  polovici  o  sv.  Michale 
a  polovici  o  sv.  Jiří. 

Litvič  Krištof  propadl  třetinu  svého  ma- 
jetku. Držel  pustý  mlýn  v  ceně  1200  zl;  tře- 
tinu z  toho  měl  císaři  o  sv.  Michale  odvésti. 

Lopdček  Linhart  propadl  pětinu  svého  ma- 
jetku. Měl  dvůr  a  dům  za  2400  odhadnuté.  Bylo 
s  ním  ujednáno,  aby  vydal  dlužní  úpis  na  800  zl. 

MdLaška  z  Reidichu  Jiří  odsouzen  polovice 
svého  majetku.  Měl  sice  statek  Suk  o  lom  v  ceně 
16.000  a  za  dlužníky  3000,  ale  sám  byl  dlužen 
5000  zl.  Statek  jmenovaný  byl  mu  kromě  po- 
dací kostelních  ponechán,  když  se  uvolil,  žeza- 
praví  o  sv.  Michale  4000  a  o  sv.  Jiří  taktéž 
4000  zl. 

Martinkovský  z  Roseče  Adam  propadl  tře- 
tinu svého  majetku.  Statek  jeho  Stříl ky  spu- 
stošený  a  vypálený  neměl  ceny  ani  16.000  zl. 
Musil  vydati  dlužní  úpis  na  2780  a  kromě  toho 
odvésti  na  hotovosti  o  sv.  Michale  2200  a  o  sv. 
Jiří  taktéž  2200  zl. 

Martinkovský  z  Roseče  Jindřich  propadl 
všechen  svůj  majetek.  Ujednáno  s  ním,  aby  vydal 
dlužní  úpis  na  1300  zl.  a  aby  to,  co  byl  dlužen, 
císaři  splatil. 

Martinkovský  z  Roseče  Sigmund  zemřel. 
Jmění  jeho,  jmenovitě  statky  Šardičky  a  Ví- 
c  o  m  ě  1  i  c  e  ceněno  na  20.000  zl,  z  Čehož  čtvr- 
tinu propadl.  Vdova  po  něm  pozůstalá  měla  slo- 
žiti o  sv.  Michale  5000  zl. 

Matušková  z  Topolčan  Jindřich  a  Bedřich, 
bratří,  katolíci,  jenž  byli  v  službách  císařových, 
nemajíce  žádného  statku  uvolili  se,  že  o  sv.  Mi- 
chale odvedou  200  zl. 

Max  Jindřich  propadl  polovici  svého  ma- 
jetku. Měl  pouze  spustlé  vinice.  Na  podíl  císařův 
zabaveny  mu  dlužní  úpisy  v  ceně  2750  zl. 

Max  Sigmund  Jáchim  propadl  dvě  třetiny 
svého  majetku.  Ponechán  mu  vyhořelý  dvůr, 
který  ještě  nezaplatil;  ale  musel  se  zavázati, 
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Že  O  av.  Michale  odvede  400  tol.  mor.  a  že  svého 
syna  dá  na  studie  k  jesuit&ni. 

Mengetreiter  z  Turklavy  Volfgang  propadl 
statek  Přílepy,  jenž  byl  za  4500  zl.  mor.  od- 
hadnut a  r.  1633  prodán  Františku  Zdefiku  Lvovi 
z  Rožmitála. 

Mitha  OldHcb  propadl  čtvrtinu  svého  ma- 
jetku. Měl  dvorec  v  ceně  1000  zl.,  vinici  v  též 
ceně  a  dlužních  úpisA  za  7300  zl. ;  naproti  tomu 
byl  dlužen  600  zl.  V  pokutě  mnsil  odvésti  2700  zl. 


Mitrovtký  z  Nemylle  Jindřich,  jenŽ  byl  ob- 
viněn také  2  toho,  že  jezovity  pronásledoval, 
uprchl  ze  země.  I  byl  pnk  vgeho  svého  mejetku 
odsouzen  ajméno  jeho  na  šibenici  přibito.  Statek 
jeho  za  24.000  toí.  odhadnutý  byl  za  tuto  cenu 
postoupen  Šimonu  Kratzerovi  z  Schftns- 
berka.  Sirotci  po  Mitrovském  ohlásili  sice  po- 
žadavky svoje  na  tomto  statku,  ale  podle  vŘeho 
byli  odmršténi,  poněvadž  Kratzer  statek  brzy 
Janu  Jakubu  z  Magnis  postoupil. 


Vzbouřeni  Bedlftci  zaTraídili  Jindřicbk  Ota  i  Vartniberita. 


(32.) 


Mohl  nebo  Moll  z  Modříc  Václav,  direktor 
ze  stavu  panského,  odsouzen  vSeho  svěho  ma- 
jetku. Statek  jeho  Hranice  s  Drahotušem 
byly  od  císaře  darovány  16.  dubna  1622  kardi- 
nálovi z  DietrichSteina  s  tím  vymíněnfm,  aby 
Vémým  véřitelOm  dluhy  splatil,  povstalcfim  že 
vfiak  není  povinen  ničeho  zaplatiti.  Dluhy  po- 
vstalcúm  vynášely  76.000  mor.  zl.,  které  tedy 
kardinál  získal. 
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de  Monie  Antonio,  katolík,  propsiil  polovici 
svého  majetku.  Měl  dlužní  úpis  na  2000 z! ,  z  něhož 
tedy  polovice  připadla  císaři, 

Morkovský  ze  Zdstřizl  Bernard  mladší  pro- 
padl všechen  svůj  majetek.  Neměl  statku,  ale 
zabaveno  mu  dlužních  úpisli  v  ceuě  13.300  zl. 
a  dfim  v  Olomouci  v  ceně  1000  zl.  Opat  Hra- 
dištský  byl  Morkovskému  dlužen  7000  zl.  rýn., 
ale  jelikož  klášteru  prominuty  byly  všecky  dluhy 
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povstalcům  povinné,  Morkovský  přišel  i  o  těchto 
7000.  Manželka  Morkovského  předložila  sice 
úpis  na  věno,  ale  ten  uznán  za  neplatný,  po- 
něvadž pocházel  z  r.  1620. 

Mory  Jiří  odsouzen  čtvrtiny  svého  majetku. 
Zabaveny  mu  dlužní  úpisy,  z  nichž  pozbyl  částku 
900  zl 

Mosner  Jan  Donat  propadl  polovici  svého 
majetku.  Neměl  statku  žádného.  Musil  o  sv.  Mi- 
chale odvésti  100  zl. 

Moéíovský  Jiří  obdržel  odpuštění,  poněvadž, 
jak  se  upřímně  praví  v  protokole  konfiskačním, 
ničeho  neměl. 

Mouřinovský  Petr  propadl  polovici  svého 
majetku;  měl  dvorec  v  ceně  500  a  dlužních 
úpisů  za  800;  naproti  tomu  byl  dlužen  500. 
Bylo  s  ním  ujednáno,  aby  o  sv.  Michale  složil 
1100  zl. 

Munka  Jindřich,  jenž  držel  dům  a  vino- 
hrady ve  Velkých  Němčicích,  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Zemřel  zanechav  jmění  v  ceně 
3000.  S  vdovou  po  něm  ujednáno,  aby  zaplatila 
dluhů  2700  a  aby  císaři  o  letnicích  složila  200. 

Munka  z  Evančic  Vilém,  direktor  ze  stavu 
rytířského,  zemřel,  nežli  mohl  býti  potrestán. 
Odsouzen  pak  cti  a  všeho  svého  majetku.  Statek 
jeho  Moravec  za  38.000  zl.  mor.  odhadnutý, 
prodán  svob.  pánu  Janu  Jakubu  z  Magnis.  Mlýn 
„Radlas"  u  Brna  darován  26.  září  1622  mnichům 
karthouzským,  dům  v  Brně  připadl  královské 
komoře.  Dále  připadly  z  toho  statku  manželce 
Munkově  900,  dceři  250  a  panně  Anně  Mun- 
kove  3500 zl.  Druhý  statek  Křižanov  prodán 
dne  25.  června  1624  podplukovníku  Jiřímu  ze 
Sieghardu  za  44.000  zl.  mor.  Třetí  statek  Mun- 
kův  Ořech  o  v  prodán  kardinálovi  z  Dietrich- 
šteina  za  9581  zl.  mor.  25  gr.  5  den. 

Odkolek  z  Oujezdce  Jan  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Jelikož  měl  pouze  nepatrný  dům 
v  Brně,  bylo  s  ním  ujednáno,  aby  v  pokutě  od- 
vedl o  sv.  Michale  50  a  o  sv.  Jiří  opět  50  zl. 

Odkolek  z  Oujezdce  Jan  starší,  krajský  hejt- 
man za  vlády  stavovské,  uprchl  ze  země,  pro- 
padl všechen  svůj  majetek  a  jméno  jeho  na  ši- 
benici přibito.  Statek  jeho  Temenice  za 40.000 
zl.  mor.  odhadnutý  postoupen  plukovníkovi  ze 
Schaumburka  na  srážku  z  jeho  pohledávky  za 
služby  vojenské.  Na  B 1  u  d  o  v  za  60.000  odhad- 
nutý poskytl  kníže  Karel  z  Liechtenšteina  40.000 
zl.  mor.  k  zapravení  žoldu  jízdě  Náchodského 
a  Chorvátům.  Měl  tedy  ještě  doplatit  20.000  zl. 
Komise  konfiskační  znajíc  způsoby  Liechten- 
šteinovy,  radila,  aby  byl  přísným  rozkazem  do- 
nucen peníze  tyto  do  komory  odvésti.  Š  i  m  p  e  r  k 
darován  knížeti  Karlovi  z  Liechtenšteina  roz- 


hodnutím cis.  ze  dne  27.  pros.  1622.  Kromě 
toho  zabaveny  Odkolkovi  dům  v  Brně  v  ceně 
2600  zl.  a  v  Olomouci  v  ceně  500  zl.  mor. 

OneJi  Diviš  odsouzen  čtvrtiny  svého  ma- 
jetku. Měl  pustý  mlýn  v  ceně  300  zl.  a  dlužní 
úpisy  v  ceně  6000  zl.  Naproti  tomu  byl  dlužen 
přes  2000  zl.,  v  čemž  zahrnut  podíl  císařův  1300 
zl.,  který  měl  o  sv.  Michale  odvésti. 

Oneš  Jáchym,  jenž  byl  za  falckraběte  Be- 
dřicha menším  písařem,  propadl  všechen  svůj 
majetek.  Statek  jeho  Sukdol  na  6000  odhad- 
nutý byl  velice  spustošen  a  Oneš  byl  také 
mnoho  dlužen.  Proto  rozhodnuto,  aby  se  mu 
statek  ponechal,  a  on  aby  za  to  zapravil  dluhů 
1250  a  pak  aby  odvedl  na  hotovosti  o  sv.  Mi- 
chale 2000  zl.  a  o  sv.  Jiří  2000  zl. 

Osecký  v.  Vesecký. 

Otík  Hanuš  propadl  čtvrtinu  svého  majetku, 
jenž  se  páčil  na  3500.  Musil  vydati  dlužní  úpis 
na  1000  tol.  mor. 

Pat7Íoy«fcý  a  Payíovíc  Valentin,  katolík,  pro- 
padl polovici  svého  majetku.  Statek  jeho  Ou- 
jezd  ceněn  na  8000,  ale  proti  tomu  dlužen  byl 
Pavlovský  manželce  své  5000  a  jiné  značné  částky. 
Ujednáno  s  ním,  aby  o  sv.  Michale  složil  1200. 

Peldřin  Krištof  odsouzen  polovice.  Měl  pouze 
domek.  Uvolil  se  o  sv.  Michale  složiti  50  zl. 

P&rgar  (Berger  von  Berg)  Jan  Krištof,  jeden 
z  předáků  povstaleckých,  byl  komorníkem  falc- 
kraběte Bedřicha  a  komisařem  k  sekvestrování 
statků  duchovních.  Obávaje  se  trestu,  prchl 
z  vlasti,  načež  odsouzen  všeho  svého  majetku 
a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito.  Statek  jeho 
Vohančice  s  Heroticemi  byl  dne  18.  ňn. 
1626  prodán  radě  a  vrchnímu  hejtmanu  biskupa 
Olomouckého  Janovi  z  Melsingu  a  jeho  manželce 
Marii  za  14.000  zl.  rýn. 

Petrivaldský  Hanuš  Dětřich  odsouzen  pě- 
tiny svého  majetku. 

Petršvaldský  z  Petršvaldu  Hanuš  zemřel, 
načež  odsouzen  cti  a  všeho  svého  majetku.  Statek 
jeho  Goldštein  za  200.000 zl.  mor.  odhadnutý 
udělen  dne  5.  března  1622  v  léno  knížeti  Karlovi 
z  Liechtenšteina  (podle  jiných  zpráv  byl  múza 
tu  cenu  postoupen).  Druhý  statek  Račice  za 
120.000  zl.  mor.  odhadnutý  prodán  byl  r.  1623 
c.  k.  radovi  a  komoří  Karlu  Willingerovi  svob. 
p.  z  Schonenpergu  za  80.000  zl.  mor.  Manský 
statek  Petrsvald  spadl  na  biskupství  Olo- 
moucké. Kromě  toho  zabaven  Petršvaldskéma 
dům  v  Olomouci  v  ceně  1800  zl. 

Pindele  Jiří  propadl  polovici  svého  majetku. 
Neměl  ničeho.  Uvolil  se  však,  že  složí  50  to- 
larů, a  sice  polovici  o  sv.  Michale  a  druhou 
o  příštím  Jiří. 
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Pivec  Jan  odsouzen  dvou  třetin  svého  ma- 
jetku. Držel  dvftr  v  cené  1700  zl.  Bylo  s  ním 
ujednáno,  aby  o  sv.  Michale  složil  450  a  o  sv. 
Jiří  opét  450  zl. 

Pivec  z  Hradčau  Jan  propadl  polovici  svého 
majetku.  Statek  jeho  Loučka  ceněn  na  36.000 
zl.  mor.,  ale  byl  na  néj  10.000  zl.  dlužen,  tak 
že  na  polovici  císařovu  vybývalo  13.000  zl.  Man- 
želé ťivcovi  uvolili  se,  že  tuto  částku  zapraví 
ve  dvou  lhůtách,  o  sv.  Michale  a  o  sv.  Jiří.  I  byl 
jim  statek  ponechán. 

Plachý  z  Voděrad^  psaný  také  Plaichen, 
Plat  ty,  Prokop  odsouzen  třetiny  svého  ma- 
jetku. Mél  dvorec  v  cené  300  zl.  Uvolil  se  však, 
že  složí  200,  a  sice  polovici  o  sv.  Michale  a  dru- 
hou o  sv.  Jiří. 

Plaichen  v.  Plachý. 

HaUy  v.  Plachý. 

Podstatský  z  Prusinovic  Eliáš  Václav,  ka- 
tolík, propadl  polovici  svého  majetku.  Statek 
jeho  Cekyn  byl  za  28.000  odhadnut,  avšak 
na  to  měl  dluhů  přes  18.000.  Bylo  s  ním  uje- 
dnáno, aby  o  sv.  Michale  složil  v  pokutě  5000. 

Podstatský  z  Prusinooic  Jan  Štastný  od- 
souzen tří  čtvrtin  svého  majetku.  *  Statky  jeho 
Podstat,  Bartošovice  a  Liptal  odPolákfi 
velice  spustošené  ceněny  pouze  na  90.000  zl. 
Naproti  tomu  byl  Podstatský  přes  70.000  zl. 
dlužen.  Ujednáno  s  ním,  aby  císaři  na  hotovosti 
složil  50.000  zl.  a  aby  34.140  zl.  dluhů  zaplatil. 

Fogarel  Jiří  odsouzen  dvou  třetin  svého 
majetku.  Čisté  jeho  jmění  obnášelo  8500,  z  če- 
hož do  komory  odveden  dlužní  úpis  na  5700  zl. 
Dále  zabaven  dům  jeho  v  Kyjové  a  vdově  po 
něm  pozůstalé  vydán  dlužní  úpis  na  1000  zl. 

Pogard  Jiří  Bernard  odsouzen  všeho  svého 
majetku.  Mél  s  bratrem  svým  Détřichem  Ru- 
dolfem ještě  nezletilým  dvůr  v  Pohořelicích 
v  ceně  5000  zl,  kterýž  zabaven.  Dále  mu  od- 
ňaty dlužní  úpisy  na  5686  zl.  Na  místě  toho, 
že  mu  prominut  pololetní  žalář,  měl  složiti  o  sv. 
Michale  250  a  o  sv.  Jiří  tolikéž.  Bratru  Dě- 
třichovi  Rudolfovi  dán  dům  v  Slavkově  a  dlužní 
úpis  na  5000  zl. 

Polcar  Jindřich  Jan  odsouzen  polovice  svého 
majetku.  Držel  dvůr  a  ves  Bytišku  v  ceně 
3000  tol.,  což  mu  bylo  zabaveno.  Kromě  toho 
musil  vydati  dlužní  úpis  na  1000  zl. 

Polkovský  Václav  propadl  tři  čtvrtiny.  Měl 
dvorec,  ale  velmi  spustošený,  jenž  stál  sotva  za 
200  zl.  Naproti  tomu  byl  dlužen  100  zl.  Uvolil 
se,  že  o  sv.  Michale  složí  50  zl. 

fVa«form«  Jakub  odsouzen  pátého  dílu  svého 
majetku.  Zabavena  mu  knihovna.  Dětem  jeho 
ponechán  dům  v  Brně. 


PrakSický  ze  Zdstřizl  Adam  Jiří  odsouzen 
dvou  třetin  svého  ínajetku.  Měl  asi  takový  ma- 
jetek, po  kterém  nikdo  netoužil ;  ujednáno  s  ním 
tedy,  aby  o  letnicích  složil  300  zl.  Manželka 
jeho,  kteráž  se  komisařům  protivila  a  majetek 
bratra  svého  proti  právu  si  osobovala,  potrestána 
tím,  že  musila  vydati  dlužní  úpis  na  6505  zl. 
a  že  měla  o  sv.  Michale  1624  složiti  ještě  8000  tol. 

Prakšický  ze  Zdstřizl  Bernard  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Statek  jeho  Hanovice  nebyl 
odhadnut,  nýbrž  darován  beze  všeho  cis.  roz- 
hodnutím ze  dne  7.  září  1622  kapitole  olomoucké. 
Kromě  toho  zabaven  Prakšickému  dům  v  Olo- 
mouci v  ceně  1000  zl. 

PrakŠický  ze  Zdstřizl  Bernard  mladší  od- 
souzen všeho  svého  majetku.  Statku  neměl  žá- 
dného, ale  zabaveno  mu  dlužních  úpisů  za  13.300 
zl.  Kromě  toho  byl  mu  opat  kláštera  Hradišť- 
ského dlužen  7000  zl.,  které  opatovi  od  císaře 
byly  prominuty.  Konečně  zabaven  Prakšickému 
dům  v  Olomouci.  Manželce  Prakšického  bylo 
věno  její  zaplaceno. 

PrakŠický  ze  Zdstřizl  Hanuš  obviněn  jsa, 
že  zle  mluvil  proti  císaři,  papeži  a  církvi  ka- 
tolické, propadl  všechen  svůj  majetek.  Statky 
jeho  Krakovec  a  Ludmiřov  za  24.000  zl. 
odhadnuté  darovány  na  přímluvu  kardinála  z  Die- 
trichšteina  dne  5.  srpna  1625  městu  Mikulovu 
v  náhradu  a  na  opravu  pobořených  hradeb  a 
příkopů  městských  s  tou  podmínkou,  aby  dluhy 
uzaané  zaplatilo  a  císaři  5200  zl.  odvedlo.  Dále 
zabaven  Prakšickému  dlužní  úpis  na  200  tol. 

Prakáičti  ze  Zdstřizl  Sigmund  a  Petr  od- 
souzeni oba  čtvrtiny  svého  majetku;  oba  však 
zemřeli.  Měli  mlýn  za  3000  a  dlužní  úpis  na 
2600.  Manželky  dovolávaly  se  svého  věna.  Roz- 
hodnuto tedy,  co  náležeti  bude  sirotkům,  z  toho 
aby  čtvrtá  čásC  připadla  císaři. 

PrakŠický  ze  Zdstřizl  Sigmund  Jiří  odsouzen 
tří  čtvrtin  svého  majetku.  Držel  společně  s  man- 
želkou svou  statek  Jaroměřice  na  30.000 zl. 
vyceněný.  Zabaven  mu  dlužní  úpis  na  4200  zl. 
a  ujednáno  s  ním,  aby  o  sv.  Michale  složil  5000 
zl.  a  dluhy,  které  tu  manželka  jeho  a  jiní  lidé 
měli,  zapravil.  Podací  kostelní  mu  odňata. 

Pražma  z  Bílkova  Beneš  byl  s  bratry  svými 
Šeborem  a  Karlem  obviněn,  že  náleželi  mezi 
původy  povstání  a  že  zvláště  k  tomu  pomáhali. 
Beneš  uprchnuv  z  vlasti  propadl  všecken  svůj 
majetek  a  jméno  jeho  bylo  na  šibenici  přibito. 
Statek  jeho  Slatina  za  12.000  zl.  mor.  od- 
hadnutý prodán  za  tuto  cenu  Janovi  Rastolovi 
ze  Stéblová.  Druhý  statek  Lišna  ponechán  man- 
želce jeho  Ludmile,  na  jejíž  jméno  byl  v  deskách 
zemských  zapsán,  když  se  uvolila,  že  císaři  o  sv. 
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Michale  r.  1624  6000  zl.  mor.  odvede  a  dluhy 
manžela  svého  zapraví. 

Přepicky  z  Richemburka  Hanuš  Jiří  pro- 
padl polovici  svého  majetku.  Měl  sice  stateček 
Vin  ary,  ale  spustlý,  a  polovice  náležela  jeho 
manželce,  tak  že  by  bylo  z  podílu  jeho  připadlo 
komoře  3500  zl.  Ujednáno  s  ním,  aby  vydal 
dlužní  úpis  na  1200  a  aby  složil  o  sv.  Michale 
4000  zl. 

Přepicky  z  Richemburka  Jindřich  starší,  pro- 
padl třetinu  svého  majetku,  který  se  páčil  na 
2100  zl.  Byl  dlužen  400  zl.  Na  podfl  císařův 
musil  složiti  700  a  sice  polovici  o  sv.  Michale 
a  polovici  o  sv.  Jiří. 

Přepicky  z  Richemburka  Jindřich  Václav, 
jenž  odsouzen  dvou  třetin,  držel  statek  Vežek, 
jenž  kromě  léna  měl  cenu  3000.  Naproti  tomu 
byl  Přepicky  dlužen  1770.  Bylo  sním  ujednáno, 
aby  vydal  dlužní  úpis  na  300  a  aby  o  sv.  Mi- 
chale v  pokutě  složil  1200  zl. 

Přepicky  z  Richemburka  Vilém  propadl  vše- 
chen svůj  majetek.  Statek  jeho  Otmice  za 
15.000  zl.  odhadnutý  postoupen  za  tuto  cenu 
r.  1623  Šimonu  Kratzerovi  z  Schdnsberka. 
Kromě  toho  zabaveno  Přepickému  dlužních  úpisft 
za  11.800  zl. 

Prminoveký  z  Víčková  Jan  Adam,  přísedící 
soudu  zemského  ze  stavu  rytířského  za  vlády 
povstalecké,  uprchl  ze  země,  propadl  všecken 
svflj  majetek  a  jméno  jeho  bylo  na  šibenici  při- 
bito. Statek  jeho  Čejkovice  za  20.342  zl.  mor. 
18  gr.  odhadnutý  darován  dne  27.  února  1624 
jesuitům  olomouckým  beze  všech  závad.  Pole- 
hradice  Prusinovskému  zabavené  nebyly  ani 
odhadnuty  a  darovány  taktéž  všech  závad  prosté 
jesuitům  brněnským  v  náhradu  za  škody,  které 
byli  válkou  vzali.  Kromě  toho  zabaveny  Prusi- 
novskému dům  v  Brně  za  3600  a  dům  v  Olo- 
mouci za  2000  zl. 

Račic  Jindřich  propadl  všechen  svůj  ma- 
jetek. Měl  dům,  ale  vyhořelý.  Musil  složiti  300  zl. 
ve  dvou  lhůtách. 

Radkovec  z  Mirovic  Hanuš  propadl  polovici 
statku  svého  P  a  1  o  p  í  n  a,  jenž  lE)yl  za  3000  od- 
hadnut. Ale  jelikož  přestoupil  na  víru  katolickou, 
byl  mu  statek  ponechán  a  musil  toliko  1500  zl. 
složiti. 

Rechenberg  Václav  odsouzen  všeho  svého 
majetku  jmenovitě  proto,  že  jezdil  v  poselství 
k  stavům  rakouským.  Ze  statků  jeho  byly  Ja- 
roměřice  za  50.000  zl.  mor.  odhadnuté  dne 
23.  února  1623  prodány  sekretáři  dvorní  rady 
Gerhardovi  Questenbergerovi.  Ratibořice  za 
25.000  zl.  mor.  odhadnuté  postoupeny  v  této 
ceně  k  užívání  bratřím  Václavovým  Arnoštovi 


a  Adamovi,  kteří  byli  císaři  věrným!  zůstali. 
Kromě  toho  zabaven  Václavovi  dům  v  Brně  za 
850  zL 

Reidtein  Hanuš  propadl  čtvrtinu  svého  ma- 
jetku. Měl  mlýn  a  dvůr  v  ceně  4000  a  dlužní 
úpis  na  5000.  Ale  dvůr.  a  mlýn  byly  cele  spu- 
stošeny.  Na  to  byl  dlužen  přes  4000.  Ujednáno 
s  ním,  aby  o  sv.  Michale  složil  1000. 

z  Říčan  Krištof,  direktor  ze  stavu  pan- 
ského a  hejtman  kraje  Brněnského,  zatknut, 
uvězněn  na  Špilberce  a  pak  všeho  svého  ma- 
jetku odsouzen.  Statek  jeho  Červený  Hrá- 
dek a  Budiškovice  byl  za5800zl.  mor. od- 
hadnut a  plukovníkovi  ze  Schaumburka  postoupen. 

Řtkovský  z  Dobříc  Felix  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  Přestavlky  is  lény 
měl  cenu  35.000  zl.  mor.  a  bez  lén  25.000  zl. 
Ujednáno  s  ním,  že  odvedl  dlužní  úpis  na  500 
zl.  a  že  se  uvolil  o  sv.  Michale  složiti  8500  zl. 

z  Roggendorfa  Jiří  £hrenreich  na  Kounicích, 
jenž  jezdil  v  komisi  do  Uher,  uprchl  ze  země 
a  byl  všeho  majetku  svého  odsouzen.  Statek 
Kounice  náležel  sice  manželce  jeho  Johaně 
Drnovské  z  Drnovic,  ale  poněvadž  i  ona  s  ním 
ze  země  upcchla,  byl  zabaven,  na  111.406  to- 
larů odhadnut  a  za  tuto  cenu  prodán  kardiná- 
lovi z  Dietrichšteina.  Na  tom  statku  vázlo  70.000 
zl.  dluhů,  které  kardinál  splatil. 

z  Roupova  Vilém,  direktor  ze  stavu  pan- 
ského, uprchl  ze  země,  propadl  všechen  svůj 
majetek  a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito.  Statek 
jeho  Kyj  o  víc  e  na  45.000  zl.  mor.  odhadnutý 
prodán  moravskému  protomediku  dru.  Tomáši 
Mingoniovi,  jemuž  z  milosti  císařské  darováno 
6016  zl.  a  na  služné  mu  sleveno  1000  zl.  Kromě 
toho  darován  Mingoniovi  dům  Roupovského  ve  , 
Znojmě  a  svrchky  v  zámku  znojemském  se  na-  | 
lézající  vyjmouc  jedině  truhlu  železnou,  která 
odvedena  do  komory. 

z  Roupova  Zdeněk,  jenž  byl  obviněn,  že 
se  dal  potřebovati  v  komisařství  k  sekvestrovánf 
statků  duchovních,  podržel  rozhodnutím  cis.  sta- 
tek svůj  Martinko  v,  ale  musil  se.  zavázati, 
že  zaplatí  9000  tol.  dluhů.  Hrad  ve  Znojmě 
s  příslušenstvím,  zejména  ves  a  dvůr  a  krásný 
les,  pak  podací  kostelní  byly  mu  odňaty  a  je- 
suitům darovány  s  tím  vymíněním,  aby  se  dříví 
ku  palivu  a  dříví  stavební,  co  by  ho  k  zámku 
bylo  potřeba^  z  lesa  toho  mohlo  bráti. 

Rozinovský  Pavel,  pokládán  jsa  za  jednoho 
z  původců  povstání,  propadl  všechen  svůj  ma- 
jetek, a  sice  dvůr  a  mlýn  v  Měříně  a  ves  tuto. 
Měřín,  jenž  byl  před  tím  náležíval  ke  statku 
Rudoleckému, .  zase  s  ním  spojen,  odhadnut  a  hra- 
běti GoUaltovi  postoupen.  Kromě  toho  zabavi^ 
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mu  dlužní  úpis  na  400  zl.,  jiné  400  zl  musU 
odvésti  na  hotovosti. '  Manželce  jeho  ponecháno 
věno  500  zl. 

Rosecký  Václav  a  Hanuš,  katolíci.  První 
propadl  polovici,  druhý  pětinu  svého  nepatrného 
majetku.  Oba  měli  odvésti  o  sv.  Michale  400  zl. 

SeéUnicItý  z  ChoUic  Karel  Erištof,  direktor 
ze  stavu  panského,  uprchl  z  vlasti.  Propadl 
všecko  své  zboží  a  jméno  jeho  bylo  na  šibenici 
přibito.  Statek  jeho  Dívčí  Hrady  (Maidelberg) 
za  39.000  zl.  mor.  odhadnutý  byl  r.  1624  po- 
stoupen hochmistru  Německého  řádu  arciknížeti 
Karlovi. 

Sedlnický  z  ChoUic  Petr  starší  náležel  k  pů- 
vodcům povstání.  Neměl  statku  žádného.  Za- 
baveno mu  nějaké  stříbrné  nádobí  a  klenoty, 
pak  dlužní  úpisy. 

Seidl  Ondřej,  direktor  ze  stavu  rytířského, 
přitížil  si  tím,  že  se  direktorům  dal  potřebo- 
vati ke  spisování  listin  latinských.  Odsouzen 
dvou  třetin  svého  majetku,  jenž  byl  za  24.400 
zl.  mor.  odhadnut.  Statek  jeho  Babice  (?)  u  6o- 
hutic  koupil  kardinál  z  Dietrichšteina. 

/Sar«nyí  František,  odsouzen  čtvrtiny  svého 
majetku;  zemřev  zůstavil  syny  Pavla  a  Gabriela, 
kteří  byli  katolíky.  Na  jejich  žádost  a  pro  je- 
jích zásluhy  byl  statek  otcův  Světí  o  v  se  Za- 
borovicemi,  na  50.000  zl.  mor.  vycenéný,  rodině 
ponechán.  Jmenovaní  bratří  museli  se  však  za- 
vázati, že  odvedou  v  pokutě  za  otce  svého  5000 
ve  dvou  lhůtách. 

Skrhenský  z  HřilítS^QXXSA.rá  propadl  všechen 
svůj  majetek.  Statek  jeho  Dřínov  s  Vrcho- 
s  1  a  v  i  c  e  m  i  odhadnut  za  30.000  zl.  mor.  a  cis. 
rozhodnutím  prodán  22.  května  1624  za  tu  cenu 
podplukovníku  Janu  Wanglerovi.  Tomuto  Wang- 
lerovi  prominuto  od  císaře  8000  zl.  Dále  za- 
baven Skrbenskému  dům  v  Olomouci  za  2000. 
Ze  statku  jmenovaného  mělo  se  zaplatiti  man- 
želce jeho  věna  12.000,  sestře  jeho  15.000  aj.  v. 

Skrbmský  z  Hřišti  Jan,  direktor  ze  stavu 
rytířského,  uprchl  ze  země,  byl  všeho  svého  ma- 
jetku odsouzen  a  jméno  jeho  na  šibenici  při- 
bito. Statek  jeho  Dřevohostice  na  80.000  zl. 
mor<  odhadnutý  postoupen,  jak  nahoře  oznámeno, 
vedle  Bystřice'  pod  Hostýnem  a  Prusinovic  nej- 
vyššímu kancléři  českému.  Statek  Fulnek  za 
50.000  zl.  odhadnutý  prodán  dne  2.  října  1622 
Václavu  Bruntálskému  z  Vrbna,  jemuž  z  milosti 
prominuto  20.000.  Kromě  toho  zabaven  Skrben- 
skému dům  v  Olomouci  v  ceně  2000  zl. 

Slavata  Jan  Albrecht  propadl  polovici.  Ne- 
měl ničeho,  nebot  statek  náležel  jeho  manželce. 
Musil  však  předce  odvésti  jeden  dlužní  úpis 
manželce  jeho  náležející  v  ceně  2000  zl. 


Slavtkovec  Bohuslav  propadl  dlužní  úpisy 
a  dům  v  ceně  200  zl. 

Slavikovec  Václav,  syn  předešlého,  měl  do- 
stati z  majetku  otcova  460  zl.,  ale  poněvadž 
také  měl  účastenství  v  povstání  a  třetiny  svého 
majetku  byl  odsouzen,  byl  mu  dům  v  ceně  200  zl. 
ponechán,  ale  dlužní  úpisy  1300  zl.  obnášející 
zabaveny. 

SohShrad  z  Kozlova  Tomáš  propadl  dvě  tře- 
tiny svého  majetku.  Statek  jeho  Ostrov  byl 
zabaven  a  hraběti  Berkovi  prodán  za  9000  zl. 
Kromě  toho  zabaven  Soběhradovi  dlužní  úpis 
na  1000  zl. 

Sponner  Adam,  jenž  držel  selský  statek  v  ceně 
500  zl.  mor.,  propadl  čtvrtinu  svého  majetku.  Uje- 
dnáno s  ním,  aby  o  sv.  Michale  složil  150  zl. 

Staroveský  Adam  odsouzen  polovice  svého 
majetku.  Měl  nepatrný  stateček  Velkou  Ra- 
kovou a  Vilímovice;  ale  jelikož  byl  více 
dlužen,  nežli  zač  toto  zboží  stálo,  a  k  tomu  byl 
katolík,  a  jelikož  od  nepřátel  císařových  se  ženou 
a  s  dětmi  odveden  byl  do  zajetí,  byl  trestu  osvo- 
bozen. Manželce  jeho  však  vyplaceno  věna  jinak 
pojištěného  místo  3000  zl.  pouze  200  a  tolikéž 
sestře  její. 

Stockhammer  v.  Stockhorner. 

Stockhomer,  Stockhammer  Arnošt  pro- 
padl všechen  svůj  majetek.  Statek  jeho  Bohu- 
šice  za  18.000 zl.  mor.  odhadnutý  náležel  s  po- 
lovice manželce  jeho.  Dne  21.  května  1628  prodán 
cis.  radovi  Gerhardovi  z  Questenberga.  Kromě 
toho  zabaven  mu  dlužní  úpis  na  3000  a  dům 
ve  Znojmě. 

Stranečky  ze  Stránek  Adam  propadl  polo- 
vici. Statek  jeho  neměl  ani  15.000  ceny  a  byl 
na  něj  skoro  také  tolik  dlužen.  Manželce  jeho 
náleželo  věna  200  zl.  a  sestře  její  povoleno  na 
statku  také  tolik. 

Stránečky  ze  Stránek  Aleš  zemřel,  nežli 
k  soudu  s  ním  došlo.  Dědicům  jeho  císařským 
rozhodnutím  ponechán  čtvrtý  díl  majetku  t.  j. 
10.000  zl.  mor.  Po  Stráneckém  zabaven  statek 
Zhoř  Stránečka  neboli  Pivcova  za 40.000 
zl.  odhadnutý,  jenž  byl  Š tepánu  Schmiedovi  za 
70.000  zl.  mor.  postoupen. 

Sukoveký  Jan  propadl  všechen  svůj  majetek. 
Pokud  bylo  známo,  neměl  žádného  majetku, 
předce  však  uložena  mu  pokuta  200  zl. 

Svatovaký  Jan  odsouzen  polovice.  Císaři  při- 
padlo z  majetku  jeho  po  rozdělení  jen  1300  zl., 
ale  uloženo  mu,  aby  o  letnicích  odvedl  2000  zl. 

Syrakovský  z  Perková  Alexandr  propadl 
polovici  svého  majetku.  Držel  dvůr,  ale  byl  na 
něj  větší  část  dlužen.  Musil  zaplatit  o  sv.  Mi- 
chale 100  a  o  sv.  Jiří  opět  100  zl. 
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SyrakovsJcý  z  PSrkova  Hanuš  odsouzen  po- 
lovice svého  majetku;  měl  za  6000  jmění,  ale 
byl  na  to  3000  dlužen.  Ujednáno  s  ním,  aby 
o  letnicích  složil  2000.  Nejspíše  je  to  týž  Sy- 
rakovský  z  Perková,  jenž  držel  manský  statek 
arcibiskupství  Olomouckého,  Starou  ves. 

Šamberk  Adam,  který  měl  pouze  vyhořelý 
selský  statek,  propadl  polovici  svého  majetku. 
Uvolil  se  odvésti  o  sv.  Michale  50  zl. 

Šarovec  ze  Šarova  Hynek  obviněn  z  toho, 
že  zle  mluvil  proti  císaři,  papeži  a  církvi  kato- 
lické. I  byl  proto  odsouzen  tří  čtvrtin  svého  ma- 
jetku, který  se  páčil  na  42.800,  kdežto  dluhy 
obnášely  14.000.  Zabaven  mu  statek  Ptín  se 
Zdětínem,  jenž  byl  dne  4.  ledna  1631  dě- 
dičně postoupen  válečnému  radovi  a  plukovníku 
Antonínu  svob.  pánu  z  MiniatL  Manželce  jeho 
upsáno  bylo  na  jmenovaných  statcích  7000  zl. 

Šehický  Vilém  propadl  všechen  svůj  majetek. 
Zabaveny  mu  dlužní  úpisy  v  ceně  11.850  zl. 

Šebkovský  (?)  Dětřich  propadl  třetinu  svého 
majetku.  Držel  spustlý  dvfir  v  ceně  300  zl.  a 
v  dlužních  úpisech  měl  1150  zl.  Naproti  tomu 
byl  dlužen  200  zl.  Bylo  s  ním  ujednáno,  aby 
odvedl  dlužní  úpisy  na  1150  zl. 

ze  Šleinic  Rudolf,  direktor  ze  stavu  panského 
byl  uvězněn,  všeho  svého  majetku  odsouzen  a  pak 
teprve  na  záruku  na  svobodu  propuštěn.  Statky 
jeho  Nové  Mezeříčko  a  Bitovanky  byly  za 
8000  zl.  mor.  odhadnuty  a  postoupeny  c.  k.  vá- 
lečné radě  a  generalvachmistru  Hauibalovi  ze 
Schaumburga  na  srážku  jeho  pohledávky  za 
služby  vojenské.  Manželce  Šleinicově  přisou- 
zeno 5000  zl.  věna  a  ještě  jiných  10.000  zl. 
Avšak  místo  těchto  10.000  musela  se  spokojiti 
se  4000  a  obojí  částka  byla  jí  vyplacena  v  dluž- 
ních úpisech. 

Šmerovský  z  Lidkomc  Dětřich,  katolík,  od- 
souzen tří  čtvrtin  svého  majetku ;  i  zabaven  mu 
dlužní  úpis  na  3000  zl. 

šmerovský  z  Lidkovic  Jan  propadl  všechen 
svflj  majetek.  Zabaveno  mu  dlužních  úpisft  za 
několik  tisíc  zlatých. 

Šubtř  z  ChobinS  Karel  propadl  třetinu  svého 
majetku.  Držel  dvůr  v  ceně  1800  zl.,  naproti 
tomu  byl  dlužen  600  zl.  Ujednáno  s  nfm,  aby 
v  pokutě  odvedl  400  zl.  ve  dvou  lhůtách. 

Svábenský  ze  Svabenic  Jan  Ferdinand,  ka- 
tolík, odsouzen  čtvrtiny  svého  majetku.  Měl  sta- 
tek Konice,  ale  ten  byl  spustošen  a  vázlo  na 
něm  dluhů  8000.  Ujednáno  s  ním,  aby  o  sv.  Mi- 
chale odvedl  1000. 

Švabenský  ze  Švabenic  Krištof  Karel,  katolík, 
odsouzen  tří  čtvrtin  svého  majetku.  Statek  Je- 
seň e  c,  velice  spustlý,  který  asi  za  8000  stál  a 


na  který  byl  2700  zl.  dlužen,  byl  mu  sice  po- 
nechán, ale  musil  se  uvoliti,  že  o  sv.  Michale 
složí  3000  a  o  sv.  Jiří  opět  3000  zl.  pokuty. 

T%uny  také  T  i  m  y  Matiáš,  doktor,  propadl 
polovici  svého  majetku.  Držel  dům  v  Olomouci 
a  měl  dlužních  úpisů  v  ceně  1800.  Ujednáno 
s  ním,  aby  o  sv.  Michale  odvedl  2000. 

Hrabě  z  Thumu  Jan  Jakub  byl  sice  jen 
čtvrtiny  svého  majetku  odsouzen  a  pak  úplné 
osvobozen ;  ale  jelikož  ze  země  uprchl,  byl  sta- 
tek jeho  Veliké  Němčice  zabaven  a  dne  13. 
čna.  1626  prodán  za  90.000  zl.  rýn.  cis.  radovi 
Štěpánu  Schmidtovi  z  Freudshoffu. 

z  Thumu  hrabě  Mikuláš  osvobozen  všeho 
trestu,  když  se  zavázal,  že  přestoupí  na  víru  ka- 
tolickou. Podací  kostelní  byla  mu  však  odňata. 

z  Thwnu  Vít  Jindřich  byl  přísedícím  soudu 
zemského  za  vlády  povstalecké  a  kromě  toho  ob- 
viněn, že  jezuity  vypovězené  pronásledoval.  Za- 
baven mu  statek  Vlasatice,  odhadnut  na  79.890 
tolarů  a  r.  1622  prodán  kardinálovi  z  Dietrich- 
steina.  Kardinál  zapravil  věno  manželky  Thurnovy 
a  jiné  dluhy  celkem  65.748  zl.  a  ostatní  odvedl 
na  hotovosti.  Thurnovi  však  udělena  milost,  jak 
bylo  o  tom  nahoře  již  vypravováno,  načež  r.  1626 
obdržel  v  náhradu  statek  Louku,  ves  Slavětice 
a  dvůr  Lipanský. 

Timy  v.  Thuny. 

TUta  Hanuš  odsouzen  čtvrtiny  svého  ma- 
jetku. Ponechán  mu  dvůr,  který  ještě  nezaplatil, 
a  uloženo   mu,  aby  o  sv.  Janě  odvedl  100  zl. 

Trach  Jiří,  katolík,  propadl  třetinu  svého 
majetku.  Měl  dvůr  v  ceně  150O  a  v  dlužních  úpi- 
sech 1000;  naproti  tomu  byl  dlužen  1300.  V  po- 
kutě měl  složiti  o  sv.  Michale  500  zl. 

Ulleredorfer  z  Nímčí  Boleslav  odsouzen  po- 
lovice. Měl  dům  a  dvorec.  Manželka  jeho  byla 
katolička  a  on  též  slíbil,  že  se  ve  víře  katolické 
bude  vyučovati.  Měl  v  pokutě  složiti  800  zl. 

UUersdorfer  z  Němčí  Jan  propadl  polovici 
svého  majetku.  Neměl  statku,  ale  na  dlužních 
úpisech  1 1.000  zl.  Ujednáno  s  ním,  aby  v  dobrých 
dlužních  úpisech  odvedl  7500  zl. 

Ulleradorfer  z  NSmči  Krištof,  direktor  ze 
stavu  rytířského,  zemřel,  nežli  k  soudu  s  ním 
došlo ;  propadl  všechen  svůj  majetek  a  odsouzen 
cti.  Statek  jeho  Ž er ano vice  za 6000  zl.  mor. 
odhadnutý  prodán  r.  1623  za  tuto  cenu  dvor- 
skému sudí  biskupství  Olomouckého  Zdenku  Fran- 
tišku Lvovi  z  Rožmitála. 

UUersdorfer  z  Němči  Vilém  propadl  všechen 
svůj  majetek.  Měl  dům  v  Holešově.  Zabaveny 
mu  dlužní  úpis  na  5050,  pak  dům  v  Olomouci 
na  600  zl.  Kromě  toho  musil  ještě  složiti  400  zl. 

UUersiorffw  Václav  propadl  polovicí  svého 
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majetku.  Pra?(  se,  že  tento  majetek,  nejspíše  ně- 
jaký statek  nebo  dám  byl  špatný  a  zadlužený.  Proto 
bylo  s  ním  ujednáno,  aby  o  letnicích  složil  800. 

z  Valdáeina  Zdeněk,  direktor  ze  stavu  pan- 
ského, odsouzen  všeho  svého  majetku.  I  zaba- 
veny mu  statky  Brtnice,  Sádek  a  Budějo- 
vice. Statek  Brtnice  odhadnut  na  110.000  zl. 
a  postoupen  za  zásluhy  vojenské  dne  2.  dubna 
1623  členu  vojenské  dvorní  rady  plukovníku  hra- 
běti Rombaldovi  z  CoUalta.  Jelikož  se  však  tou 
dobou  nevědělo,  kolik  má  právo  požadovati,  měl 
se  o  tento  a  o  jiné  sobě  postoupené  statky  u  vo- 
jenské účtárny  porovnati.  Statek  Sádek  prodán 
dne  19.  dubna  1623  podplukovníku  Tomáši  Ger- 
bonimu  za  60.000  zl.  mor.  Mor.  Budějovice  od- 
hadnuty na  30.000  tol.  a  postoupeny  dne  28. 
března  1626  plukovníku  Hanibalovi  ze  Scháum- 
burga  na  srážku  platu  za  služby  vojenské.  Zlato 
a  stříbro,  které  Valdštein  zůstavil,  dostalo  se 
z  větší  části  panu  Unterholzerovi;  klenoty  po- 
nechány paní  z  Valdšteina,  vyjmouc  4  nebo  5  kusů, 
které  byl  kardinál  odevzdal  císaH. 

Vesecký  nebo  Osecký  Hanuš  byl  obviněn,  že 
zle  mluvil  proti  císaři,  církvi  katolické  a  papeži. 
Proto  odsouzen  tří  čtvrtin  svého  majetku.  Sta- 
tek jeho  Četechovice  ceněn  na  20.000  zL; 
Vesecký  dokazoval,  že  polovice  manželce  jeho 
náleží.  Bylo  s  ním  ujednáno,  aby  vydal  dlužní 
úpis  na  5500  zl.,  aby  císaři  ve  dvou  lhůtách 
12.000  odvedl  a  ještě  některé  povinnosti  zapravil. 

Vinařský  z  Vinař  Bernard  propadl  čtvrtinu 
svého  majetku.  Držel  pouze  shořelý  statek  selský. 
O  sv.  Michale  musil  odvésti  200  zl. 

Vinařský  z  Vinař  Krištof  propadl  čtvrtý 
díl  svého  majetku,  který  ceněn  na  2200;  na  to 
byl  dlužen  400  zl.  Ujednáno  s  ním,  aby  o  sv. 
Michale  složil  500  zl. 

Witlein  Bedřich  odsouzen  třetiny.  Neměl 
prý  co  jísti,  ale  uvolil  se,  že  o  sv.  Václave  od- 
vede v  pokutě  100  zl. 

Vlachovský  z  Vlachovic  Jan  Jindřich  pro- 
padl pětinu  svého  majetku.  Měl  1000  zl.  v  dlužních 
úpisech  a  byl  na  to  dlužen  400  zl.  Manželka  jeho 
se  uvolila,  že  o  sv.  Michale  odvede  300  zl. 

Vlachovský  z  Vlachovic  Jaroslav  odsouzen 
třetiny  svého  majetku.  Jmění  jeho  páčilo  se  na 
1500  zl.,  ale  musil  odvésti  dlužní  úpis  na  800  zl. 

Vlachovský  z  Vlachovic  Václav  starší  pro- 
padl čtvrtinu.  Neměl  žádného  majetku;  předce 
však  se  uvolil  zaplatit  100  zl  ve  dvou  lhůtách. 

Vlachovský  z  Vlachovic  Václav  mladší  od- 
souzen čtvrtiny  svého  majetku.  Držel  vypálený 
dvorec  v  ceně  200  zl.  Musil  v  pokutě  odvésti 
o  sv.  Michale  60  zl. 

z  VMimi  "9.  Jankovský. 


Vodičky  Jindřich,  direktor  stavu  rytířského, 
byl  obviněn,  že  z  rytířských  direktorů  měl  v  po  • 
vstání  přední  účastenství.  Propadl  všecken  svůj 
majetek,  zejména  peníze  na  úroky  půjčené,  pak 
jeden  dům  v  Olomouci  za  900  a  jiný  v  Brně 
za  2700  zl. 

Vojdkovský  Krištof,  katolík,  propadl  třetinu 
svého  majetku.  Měl  spustošený  dvůr  v  ceně  6000 
a  za  3000  dlužních  úpisů.  Bylo  s  ním  ujednáno, 
aby  odvedl  1800. 

Vojský  z  Bogdunčovic  Bedřich  a  Karel  od- 
souzeni, a  sice  Bedřich  polovice  a  Karel  čtvrtiny 
svého  majetku.  Ujednáno  s  nimi,  že  podrželi 
statek  K  o  1  i  č  í  n,  kdežto  statek  Veselí  zabaven 
na  podíl  císařův  a  vedle  rozhodnutí  císařského 
ze  dne  28.  června  1624  postoupen  Tomáši  Bod- 
nyakovi  z  Magiarbellu  v  60.000  zl.  Kromě  toho 
bratřím  jmenovaným  zabaven  dlužní  úpis  na 
9242  zl. 

Wolbram  Jan  Adam  odsouzen  polovice  svého 
majetku.  Zabaven  mu  dlužní  úpis  na  1800  znějící. 

Wolbram  také  Wolraumb  Pavel,  direktor 
ze  stavu  rytířského,  zemřel,  nežli  mohl  býti  po- 
trestán, načež  odsouzen  cti  a  všeho  svého  ma- 
jetku. Dvůr  jeho  u  Evančic  postoupen  Vilému 
Smerhovskému  za  to,  že  vydal  dlužní  úpis  na 
Wolbrama,  na  5000  znějící.  Dále  zabavila  ko- 
mora obilí,  víno  a  nějaké  svi-chky,  pak  něco  ná- 
dobí stříbrného.  Šaty  ponechány  synovi  a  dcerám 
slíbeno  po  200  zl.  věna,  vdají-li  se  se  svolením 
správce  zemského. 

Vosovský  (?)  Petr  propadl  všecken  svůj  ma- 
jetek. Měl  sice  dům  a  dvůr,  ale  obojí  tak  sešlé 
a  kromě  toho  manželka  jeho  měla  na  tom  po- 
lovici. Proto  mu  obojí  ponecháno ;  ale  odňat  mu 
dlužní  úpis  na  500  a  kardinál  z  Dietrichšteina 
se  nabídl,  že  za  něj  složí  pokutu  100  tolarů, 
přestoupí-li  na  víru  katolickou. 

VrahynS  z  Reptu  Jáchym  dokázal,  že  sta- 
teček Stránky  náleží  jeho  manželce.  Musil  se  však 
předce  uvoliti,  že  složí  400  tolarů  do  komory. 

z  Vrbna  Bruntálský  Jiří  starší,  direktor 
stavu  panského,  zemřel,  nežli  k  soudu  došlo.  Pro- 
padl všecken  svůj  majetek  a  odsouzen  cti.  Statky 
jeho  Lipník  a  Kvasice  zabaveny.  Lipník  da- 
rován rozhodnutím  cis.  ze  dne  16.  dubna  1622 
kardinálovi  z  Dietrichšteina  s  tím  uložením,  aby 
vyplatil  povinnosti,  které  na  něm  měli  věrní  pod- 
daní. Dále  císař  obdržeť  6400  dukátů,  které  prý 
nejspíše  prozradil  pan  Unterholtzer.  Kvasice 
ponechány  byly  vdově  po  Vrbnovi  Heleně,  jenž 
vykázala  svých  požadavků  za  43.584  zl.,  poněvadž 
statek  té  ceny  ani  neměl.  Ale  paní  Helena  mu- 
sila  se  zavázati,  že  dítky  své  dá  ve  vffe  kato- 
Ucké  vychovávati. 
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VrchoticJ^  Ctibor  propadl  polovici  majetku 
SYého.  Ale  poněvadž  statek  jeho  na  4000  ceněný 
do  3350  zl.  byl  zadlužen,  uloženo  Yrchotíckému, 
aby  1000  císaři  odvedl.  Kromě  toho  zabaven  mu 
dlužní  úpis  na  1000  zl. 

Vrchotichá  Vilém  propadl  čtvrtinu  svého 
majetku.  Měl  dlužních  úpisů  v  ceně  3000  zl. 
Ujednáno  s  ním,  aby  vydal  dlužní  úpis  na  2000, 
naproti  čemuž  nahrazeno  mu  jinými  dlužními 
úpisy  900  zl. 

Zabarský  Rafael  a  Melichar^  otec  a  syn, 
odsouzeni  byli  každý  čtvrtiny  svého  majetku, 
který  se  páčil  na  5000  zl.  O  sv.  Michale  měli 
odvésti  1500  zl. 

Zahrddecký  ze  Zahrádek  Jiří,  direktor  ze 
stavu  rytířského  a  defensor,  propadl  všechen 
svfij  majetek.  Statek  jeho  Hrotovice  za  32.000 
mor.  zl.  odhadnutý  postoupen  dne  9.  ún.  1624 
hraběti  z  Náchoda  na  srážku  jeho  pohledávek 
s  tím  vymíněním,  aby  zapravil  dluhy  na  něm 
váznoucí.  I  měl  zapraviti  kromě  jiného  věno 
manželce  Zahrádeckého  5000,  sestře  Zahráde- 
ckého  věno  800  a  j.  v. 

Zahrddecký  ze  Zahrádek  Vilém  propadl  pě- 
tinu svého  majetku,  kteráž  vynášela  1800.  Podíl 
tento  měl  na  statku  Hrotovicích. 

ze  Zdstřizl  v.  Prakšický. 

Zedtritz  V.  Cetris. 

Zlach  Václav  odsoueen  byl  dvou  třetin  svého 
majetku.  Ale  neměl  ničeho  ai  proto  mu  byl  trest 
prominut.  V  konfiskačním  protokole,  upřímně  se 
poznamenává,  že  proto  nebylo  lze  něčeho  z  něho 
vymačkati. 

Žalkovský  ze  ŽaUcovic  Jan  odsouzen  čtvrtiny 
svého  majetku.  Měl  sice  dvůr,  ale  poněvadž  byl 
na  něj  více  dlužen,  nežli  zač  stál,  ujednáno  s  ním, 
aby  o  sv.  Michale  složil  600  zl. 

Žalkovský  ze  ŽaUcovic  Zdeněk  propadl  po- 
lovici svého  majetku.  Měl  dlužní  úpis  na  5000  zl. 
a  pustý  dvorec  v  ceně  1000.  Dlužní  úpis  byl 
mu  zabaven  a  musil  se  ještě  uvoliti,  že  o  sv. 
Michale  složí  600  zl. 

ze  Žampachu  Adam  Štastný  odsouzen  všeho 
svého  majetku.  Zemřel  zanechav  pouze  dlužní 
úpisy  v  ceně  2400  zl,  které  byly  zabaveny  a  pak 
některé  svrchky. 

ze  Žampachu  Karel  Zdeněk  propadl  polo- 
vici svého  majetku.  Ačkoliv  byl  katolíkem  a  hned 
po  bitvě  Bělohorské  císaři  služby  své  nabídl, 
předce  musil  složiti  o  sv.  Michale  1500  zl. 

Žďáraký  Karel  propadl  třetinu.  Neměl  ni- 
čeho, ale  předce  se  musil  uvoliti,  že  zaplatí  v  po- 
kutě 200  zl.  ve  dvou  lhůtách. 

Žeranovský  Bernard  odsouzen  všeho  svého 


majetku!  Statku  neměl,  ale  měl  za  dlužníky  bOÚOth 
Dlužní  úpisy  na  tuto  částku  byly  mu  zabaveny. 

Žeranovský  Felix  Vilém  a  Karel,  bratří, 
katolíci,  odsouzeni  a  sice  Felix  Vilém  čtvrtiny 
a  Karel  třetiny  svého  majetku. 

Žeranovský  Jan  Albrecht  odsouzen  třetiny 
svého  majetku.  Měl  sice  dům  a  dvůr,  ale  byl 
více  dlužen,  nežli  zač  obojí  stálo.  Žeranovským 
Janu  Albrechtjovi  a  Vilémovi  tím  spíše  domy  a 
dvory  jejich  ponechány,  že  vydali  dlužní  úpis 
strýce  svého  Viktorina  Žeranovského  na  21.850 
tol.  mor.  a  že  podali  seznam  jeho  svrchků  a  dluž- 
ních úpisů.  Kromě  toho  oznámili,  jaké  dlužní 
úpisy  jejich  třetí  bratr  Bernard  ze  země  s  sebou 
odnesl. 

Žeranovský  Karel  propadl  třetinu  svého 
majetku.  Měl  mlýn,  avšak  tak  spustošený,  že 
mu  po  srážce  dluhů  sotva  300  zbývalo.  Předce 
však  musil  složiti  o  sv.  Michale  100  a  o  sv.  Jiří 
opět  100  zl. 

Žeranovský  Vilém  propadl  všechen  svty  ma- 
jetek. Měl  domek  a  dvůr,  ale  byl  více  dlužen, 
nežli  zač  to  stálo.  Bylo  s  ním  ujednáno,  aby 
o  sv.  Michale  složil  100  zL 

z  Žerotína  Dětřich  mladší  odsouzen  Čtvrtého 
dílu  svého  majetku,  který  se  páčil  na  26.000  zl. 
Bylo  s  ním  ujednáno,  aby  složil  v  pokutě  na 
hotovosti  8000  zL,  a  sice  2000  o  8V«  Michale 
a  6000  o  sv.  Jiří. 

z  Žerotína  Dětřich  starší  provinil  se  tím, 
že  odešel  k  Bethlenu  Gáborovi,  když  tento  ne- 
přátelsky do  země  vtrhl,  a  že  u  něho  sloužil  za 
štolbu. 

z  Žerotína  Jan  Dětřich  propadl  tři  čtvrtiny 
svého  majetku.  Statek  jeho  L  o  s  y  n  a  za  80.000 
odhadnutý  postoupen  arciknížeti  Karlovi  s  tou 
podmínkou,  aby  zapravil  dluhy  na  něm  váznoucí, 
a  sice  částku  panu  Žerotínovi  připadající  15.000, 
manželce  jeho  věna  30.Ó00  a  j.  v.  Žerotínovi 
zabaveno  kromě  toho  za  35.809  toL  mor.  dluž- 
ních úpisů  a  jemu  a  Přemyslovi  z  Žerotína  po- 
nechán dvůr,  kde  by  mohli  bydleti,  když  do- 
kázali, že  dvůr  tento  již  před  povstáním  matce 
jejich  náležel. 

z  Žerotína  Ladislav  Velen,  hejtman  zemský 
za  povstání,  jenž  z  vlasti  uprchl,  odsouzen  všeho 
svého  majetku  a  jméno  jeho  na  šibenici  přibito. 
Statkyjeho  Mor.  Třebová,  Zábřeh  a  Led- 
nice darovány  r.  1622  knížeti  Karlovi  z  Liechten- 
šteina,  a  sice  Lednice  v  dědictví  spupné,  Tře- 
bová a  Zábřeh  jako  léna.  Břeclav  konečně 
byla  na  195.000  tolarů  odhadnuta,  ale  postou- 
pena hraběnce  Estere  z  Meggova  dne  7.  září 
1628  v  ceně  190.000  zl.  rýn.,  které  měla  tato 
za  komorou.  Dále  zabaveny  pánovi  z  Žerotína 
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jeden  dAm  i  Brně  t  ceně  5200  tol,  jenž  po- 
stoupen r.  162^  hraběti  z  Náchoda,  a  ďfim  t  Olo- 
mouci v  ceně  2000  tol. 

z  Žerotína  Přemysl  odsouzen  sice  všeho 
majetku,  ale  z  milosti  císařské  ponechána  mu 
čtvrtica.  Statek  jeho  Visenberk  postoupen 
ai-ciknfžeti  Karlovi  s  tou  podmínkou,  aby  za- 
pravit  dluhy  na  něm  lpící,  a  sice  Žerotínovi  čtvr- 
tinu 21.000,  jeho  manželce  věna  20.000,  Volfu 


Hofmannovi  4000  zl.  Kromě  toho  zabaveno  Že- 
rotínovi za  49.699  dlužních  lípisŮ. 

z  Zerotina  Vilém  Fridrich  zemřel ;  odsouzen 
byv  čtvrtého  dílu  svého  majetku  propadl  statky 
Hustopeč,  Starý  Jiéín  a  Mořice.  Dceři 
jeho  darována  od  císaře  z  niilosti  pětina,  avĚak 
s  tou  podmínkou,  aby  přestoupila  na  víru  ka- 
tolickou. Manželce  Žerolínově  Anně,  rozeué  Hof- 
mannové   z  Griinbííchlu,  mělo  se  dostati  véna 


Knihornf  z^isy  e  desk  lemskýcb  bb  vymaziyf. 


(33.) 


25.000  zl.  mor.  Ponechán  jí  tedy  statek  Husto- 
peč, za  40.000  zl.  mor.  odhadnutý,  tak,  aby 
dceři  vyplatila  z  toho  pětinu  jí  darovanou  a^jioé 
povinnosti  zapravita.  Vdova  jmenovaná  musila 
též  vydati  dlužní  úpis  na  ĎOO  zl.  a  císař  sobě 
yyfaradil  váecka  podací  kostelní.  Starý  Jičín  zá 
62.000  zl.  odhadnutý  postoupila  komora  Volf- 
ganga  Fridrichu  Hofmannovi  svob.  pánu  z  Griin- 
bflchlu  a  Střechová,  který  měl  za  panem  Žero- 
tínem  57.000  zl.  Mořice  za  60.368  tolarů  mor. 
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13  gr.  5  d.  odhadnuté  postoupeny  knížeti  Maxi- 
milíanoviz  Liechtenšteina  na  srážku  lOO.OíK)  zl., 
které  byí  císaři  půjčil. 

Žukovikýi&n  propadl  všechen  svťlj  majetek. 
Nemel  ničeho ;  měl  však  v  pokutě  odvésti  2(X)  zl. 
nebo  vězením  potrestán  býti. 

Na  Moravě  potrestáno  bylo  celkem  251  rodin, 
kterým  bylo  zabaveno  142  statkft,  pak  kapitálů  a 
Bvrchků  v  cené  4,916.872  zl.  Připočte- li  sek  tomu 
ještě  odhadní  cena  panství  Mor.  Tř«bovského,  Zá- 
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břežského  a  Lednického,  kteráž  se  na  600.000  zl. 
páčila  a  knížeti  Karlovi  z  Liechten&teina  daro- 
vána byla,  jeví  se  nám  úhrnná  suma  5,516.872  zl. 
Statky  a  zboží  zabavené  dostalo  se  z  veliké 
části,  jak  bylo  již  nahoře  poznamenáno,  v  odměnu 
rodflm,  které  císaři  věrnými  zůstaly  a  rozličným 
mužům,  kteří  si  byli  zásluhy  získali  a  císařovy 
přízně  požívali;  a  kromě  toho  olomoucké  kapi- 
tole, jesuitům,  kartusianům  a  jiným  řádům  mniá- 
ským.  Způsobem  tímto  nabyli  nových  statků  na 
Moravě  kromě  domácích  rodů :  pánů  z  Dietrich- 
šteina,  Liechtensteina,  Valdsteina,  Lobkovic,  Ná- 
choda,  Berků  z  Dubě  a  Vrbnů,  také  ještě  král 
Ferdinand  III.,  velmistr  řádu  Německého,  biskup 
Vratislavský  arcikníže  Karel,  Breuner,  Collalto, 
Althan,  z  Rodem,  Schaumburg,  Miniati,  Wan- 
gler  a  j.  v.  

Zterak  byla  města  moravská  pokutovina. 

U  vypravování  svém  nemůžeme  se  dále  me- 
škati podrobným  toho  vypisováním,  kterak  je- 
dnotlivá města  na  Moravě  byla  pokutována ;  ale 
aby  čtenářové  naši  seznali,  jaké  hmotné  pokuty 
byly  městům  a  měšťanům  ukládány,  alespoň  ně- 
jaký toho  příklad  chceme  uvésti. 

Lutheranskému  měštanstvu  v  Brně  uložena 
pokuta  peněžitá  16.000  kop,  kteréž  mělo  zapra- 
virj  ve  dvou  lhůtách.  Zvláště  však  potrestáni  byli 
konšelé  dflem  pokutami  hmotnými,  dílem  tresty 
jinými. 

Roučka  Havel  odsouzen  všeho  svého  majetku. 
Musil  kromě  toho  ulice  zametati.  Jmění  jeho  po 
odrážce  dluhů  vynášelo  1900.  Manželce  připadla 
třetina;  císaři  přidělen  dům  v  ceně  2000  a  vi- 
nice v  ceně  186  a  pak  „muškátový  ořech  s  víčkem*^. 
Majetek  Hartmana  Jáchyma,  který  byl  obviněn,  že 
byl  komisařem  k  sekvestrování  statků  duchovních, 
vynášel  300;  musil  zapravit  v  pokutě  150  tolarů 
ve  dvou  lhůtách.  Khldríng  Daniel  propadl  všechen 
svůj  majetek  a  měl  kromě  toho  po  3  měsíce 
v  okovech  pracovati.  Jiný  konšel  měl  po  6  mě- 
síců takovouto  práci  konati.  Jinému  měštanu  za- 
baveny dlužní  úpisy.  Dále  z  pravidla  zabaveny 
konšelům  klenoty  a  šperky  a  domácí  stříbrné  a 
jiné  cenné  nádobí.  V  Brně  samém  potrestáno 
bylo  32  konšelů. 

Konšelé  hlavně  z  toho  obviňováni  a  za  to 
trestáni,  že  podporovali  vojenské  podniky  po- 
vstalců, nebo  že  alespoň  o  nich  věděli ;  že  mívali 
účastenství  v  poradách  povstalců,  že  české  ka- 
zatele přechovávali,  na  sněmy  povstalců  chodí- 
vali, v  domech  svých  schůzky  a  porady  konali,  že 
byli  komisary  k  šacování  majetku  katolíků,  že  byli 
při  odevzdávání  klíčů  městských  povstalcům,  že 


město  proti  katolíkům  střežili,  že  falckraběte  Be- 
dřicha vítali  a  j.  v. 

V  Olomouci  obviňován  Jiří  Noska  (?), 
že  k  tomu  radil,  aby  komisaři  stavovských  po- 
vstalců byli  do  města  vpuštěni,  že  kanovníka 
Plateisa  nazval  šelmOu  a  zemězrádcem,  že  na 
spolek  s  povstalci  přisahal,  falckraběti  rukou  dá- 
ním sliboval,  lid  obecný  přemlouval,  by  povsta- 
lecké  komisary  v  oděvu  červenobílém  vítal.  Od- 
souzen všeho  svého  majetku  a  měl  ještě  po  pět 
měsíců  okovy  nositi.  —  Hans  Eckhart  obviněn, 
že  napomínal  katolíky,  aby  přisahali  na  konfe- 
deraci, že  dal  duchovní  věci  odnésti,  že  požadoval, 
aby  psaní  stavů  se  četlo.  Odsouzen  všeho  svého 
majetku  a  na  pět  měsíců  do  želez.  —  Schwid- 
lackh  Max  obviněn,  že  těm,  kdo  přisahati  ne- 
chtěli, hrozil  vyhozením  z  okna,  že  pomáhal 
klášter  kapucínský  pobořiti,  že  byl  komisařem 
k  odhadování  statků  duchovních  a  j.  v.  Odsouzen 
všeho  svého  majetku  a  na  6  měsíců  do  želez.  — 
Schubirth  Jiří  obviněn,  že  byl  při  tom, 
když  se  rada  katolická  sesazovala  že  k  obd 
mluvil,  že  naznačil  osoby,  které  by  se  měiy 
do  rady  vzíti.  Odsouzen  všeho  svého  majetku; 
a  poněvadž  byl  starý  a  slabý  měl  místo  okovů 
po  6  měsíců  před  kostelem  žebrati.  —  Richter 
Jiří  obviněn  kromě  jiného  z  toho,  že  byl  dva- 
kráte přítomen  při  mučení  Sarkandrové.  Od 
souzen  všeho  svého  majetku  a  na  čtyry  mě- 
síce k  nošení  želez.  —  Hirsch  Karel  velice  prý 
se  provinil,  ale  pro  veliké  služby,  jež  byl  duchovním 
a  katolíkům  prokázal,  odsouzen  tím  spůsobem, 
aby  císaři  odvedl  ze  svého  majetku  10.000. 

Ostatně  měštané,  jako  se  dělo  při  šlechti- 
cích, musili  odevzdati  dlužní  úpisy,  pokud  to  bylo 
komisi  konfískační  libo  a  pokud  bylo  o  nich  pro- 
zrazeno, nebo  pokud  se  sami  přiznali,  co  mají. 
Odsuzováni  také  polovice,  třetiny,  čtvrtiny  svého 
majetku,  nebo  jim  jistá  pokuta  peněžitá  ukládána. 

Lutheránská  obec  ve  Znojmě  uvolila  se  slo- 
žiti v  pokutě  ve  dvou  lhůtách  11000  kop. 

Královská  města  na  Moravě  vyjmouc  Šum- 
berk  a  Nový  Jičín  nepozbyla  jako  města  česká 
svých  statků  a  privilejí,  ale  válečnými  útrapami 
blahobyt  jejich  poklesl  a  všecka  do  velikých  cQuhů 
upadla. 

Město  Šumberk  darováno  od  císaře  r.  1622 
knížeti  Karlovi  z  Liechtensteina.  Teu  r.  1633 
potvrdil  všecka  jeho  práva  s  tím  vymíněním,  že 
v  něm  jen  katolíci  smějí  přebývati.  Město  Jičín 
bylo  s  příslušenstvím  svým  po  bitvě  Bělohonké 
zabaveno  a  r.  1624  darováno  od  císaře  Ferdi- 
nanda jesuitskému  konviktu  v  Olomouci  jakožto 
město  poddané. 
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Bouře  selBké  v  Čechách. 
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Bouře  selské  ▼  čeohioli. 
Roku  1621  květen  —  1628. 


Na  místě  svém  bylo  vypravováno,  z  jakých 
pohnutek  vypuklo  povstání  lidu  selského  v  kraji 
Táborském,  v  Rakovnicku  a  pak  v  Žatecku.  A 
z  takových  a  podobných  příčin  vznikly  i  ty  bouře, 
o  nichž  budeme  vypravovati. 

Lid  byl  válkou  posavadní  velmi  ochuzen, 
o  majetek  svůj  z  velké  části  připraven  a  na  mnoze 
i  ožebračen.  Neustálými  pochody  vojska  domácího 
a  cizího  země  byla  kříž  na  kříž  vyssáta.  Žoldnéři 
cizí  i  domácí  dopouštěli  se,  jak  bylo  vypravováno, 
nezřídka  loupeží  berouce  lidem  dobytek,  svrchky 
a  potraviny,  a  stavení  bourajíce  a  zapalujíce  a 
úrody  polní  pustošíce.  Dále  obtěžován  byl  lid 
neustálými  dávkami  a  poplatky.  Města,  jak  bylo 
o  tom  vypravováno,  nucena  byla  odváděti  přímo 
vojenským  sborftm  píci,  potraviny  a  hotové  pe- 
níze a  lid  poddaný  přidržován  k  tomu  od  svých 
vrchností.  A  všeliké  výlohy  a  dávky  za  doby  ny- 
nější v  zemi  vyssáté  a  ochuzené  stávaly  se  bře- 
meny nesnesitelnými.  Ke  všemu  lid  byl  sužováu 
pro  víru.  Kdo  sám  z  vlasti  neprchl  nebo  dobro- 
volně a  ochotně  na  víru  katolickou  nepřestoupil, 
byl  neustále  ve  strachu,  že  dnes  nebo  zítra  bude 
nucen  vzdáti  se  víry  zděděné.  Na  jedné  straně 
tedy  nebylo  pro  víru  a  pohnuté  běhy  politické 
mysli  pokojné  a  na  druhé  straně  na  lid  doléhaly 
všeliké  útrapy  a  svízele^  jmenovitě  i  hlad  a  krutý 
nedostatek. 

Za  takových  okolností  lid  chápal  se  zbraně, 
aby  se  opřel  svým  utiskovatelům  a  trýznitelům. 
Y  zoufalosti  své  rád  popřával  sluchu  svůdcům 
ze  svého  středu,  jenž  dovedli  rozdmýchati  vášně 
jeho  po  pomstě  a  po  kořisti.  Na  mnohých  místech 
sami  pokutovaní  a  schudlí  šlechtici  stavěli  se 
v  čelo  lidu  nespokojeného  a  dovedli  jej  ke  zpouře 
tím  spíše  roznítiti,  čím  více  byli  u  lidu  oblíbeni. 
Jmenovitě  i  to  poznamenati  dlužno,  že  v  zemi 
zůstali  nebo  opět  z  ciziny  se  navrátili,  skrýva- 
jíce se  mnozí  kněží  a  kazatelé  nekatoličtí,  kteří 
i  s  nebezpečenstvím  života  se  odvažovali  dodá^ 
vátí  lidu  útěchy  náboženské.  Mnozí  lidé  jsouce 
ve  víře  své  utvrzováni  volili  raději  smrt  v  boji 
nežli  žalářování  a  muka  pro  víru.  Ruch  povsta- 
lecký  tedy  tím  spíše  se  mohl  ujmouti,  že  v  lidu 
vřela  i  nespokojenost  a  odpor  proti  nové  víře. 

Že  mnozí  svůdci  zneužívali  lidu  rozhořče- 
ného a  zoufalého,  aby  kořisti  se  domohli,  aby 
mohli  loupiti  nebo  alespoň  aby  pomstu  svou  uko- 
jili, o  tom  budeme  vypravovati.  Tolik  je  jisto, 
že  těmi  bouřemi  ubohý  lid  nijakž  si  nepolepšil. 
Naopak  některé  kraje  tím  ještě  více  byly  spu- 
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stošeny  a  na  lid  násilím  přemožený  a  pokořený 
uvalována  tím  bezohlednéji  nebývalá  břemeha. 

Již  v  květnu  r.  1621  vypuklo  povstání  v  kraji 
královéhradeckém.  V  krátkém  čase  srotilo  se  asi 
6000  lidu  selského,  kteří  táhnouce  ode  vsi  ke 
vsi  zámky,  pokud  se  jich  zmocniti  mohli,  plenili, 
vsi  drancovali  a  katolíky  sužovali  a  týrali.  S  po- 
čátku lid  tento  řádil  beze  všeho  patrného  účelp, 
později  však  připojil  se  k  vojsku  markraběte 
Krnovského,  když  tento  z  Kladska  do  Čech  vtrhl, 
a  obsadil  některé  statky  panské.  Povstalci  ne- 
ušetřili nikoho,  kdo  byl  s  nekatolíky  dříve  přísně 
nakládal  a  císaři  věrnost  osvědčoval.  Lidé  takoví 
bez  milosrdenství  porubáni.  Počátkem  června  při- 
trhl však  do  kraje  Albrecht  z  Valdšteina  s  1000 
mušketýry  a  několika  setninami  jízdy.  Praví  se, 
že  Yaldštein  500  povstalců  na  místě  porubal  a 
že  jich  na  600  zajal,  kteří  pak  byli  v  Praze  a 
v  jiných  městech  uvězněni.  Náčelníci  pověšeni 
na  šibenicích,  které  pro  výstrahu  na  místech  vy- 
výšených ponechány ;  těm  pak,  kdo  byli  na  svo- 
bodu propuštění,  vypálena  zvláštní  znamení. 

Roku  1625  pozdvihl  se  lid  zvláště  na  pan- 
ství Brandýsském  a  Lyském,  poněvadž  se  mu 
dalo  příkoří  ve  víře  evangelické.  Opustivše  sta- 
tečky a  živnosti  své,  shromáždili  se  vojensky 
v  počtu  nemalém  pod  bílými  praporci,  na  nichž 
byly  zlaté  kalichy  namalovány.  Správce  panství, 
aby  z  toho  další  nebezpečenství  nepošlo,  vyslal 
mezi  ně,  aby  se  spokojili  a  ke  svým  statkům  na- 
vrátili, že  se  až  do  dalšího  nařízení  odkládá  při- 
stupování jich  k  náboženství  katolickému.  Nej- 
spíše lid  na  takovéto  chlácholení  ničeho  nedal; 
nebot  jiné  zprávy  zvěstují,  že  povstalci  byli 
v  krátkém  čase  rozehnáni  a  mnozí  z  nich  že 
byli  přísně  potrestáni. 

V  jiném  povstání  lidu  selského  hrál  smutnou 
úlohu  pan  Oto  Jindřich  z  Vartmberka, 
o  němž  jsme  byli  již  v  předešlém  díle  ina  str. 
1460— 146.S)  vypravovali. 

Když  totiž  do  Prahy  došla  zpráva,  že  hrad 
Jičínský  vinou  paní  Elišky,  rozené  Siniřické,  man- 
želky Oty  Jindřicha,  do  povětří  byl  vyhozen, 
vzoiklo  podezření,  že  snadpanOta  Jindřich  také 
v  tom  měl  účastenství;  i  byl  v  Bílé  věži  hradu 
Pražského  uvězněn.  Z  leknutí  a  z  lítosti  nad  tím, 
co  se  stalo  sním  a  co  se  zběhlo  v  Jičíně,  raněa 
byl  mrtvicí  a  těžce  se  z  toho  roznemohl.  Uzdra- 
viv se  prchl  z  vězení,  snad  pomocí  bratra  svého, 
Jana  Jiřího  a  uchýlil  se  do  Sas  ke  kurfiřtu  Janu 
Jiřímu,  který  císaři  Ferdinandovi  proti  povstalcům 
českým  pomáhal.  Pan  z  Vartmberka  získal  si 
přízeň  kurfiřtovu  tou  měrou,  že  se  za  něj  po 
bitvě  Bělohorské  přimlouval  u  císaře  Ferdinanda, 
žádaje,  aby  mu  navráceny  byly  statky  po  zemřelé 
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manželce  za  služby,  Tjkooxné  ptf  ve  voj&té  ša- 
škem Ye  prospěch  cf&ařftv.  Avšak  o  statky  tyto 
stál  pan  Albrecht  z  Yaldšteina  a  tak  žádost  pana 
Oty  Jindřicha  nebyla  Tyslyšena.  Několikerá  pří- 
luiuva  kurfiřta  Saského  ani  potom  neměla  účinku, 
když  Ota  Jindřich  z  Vartmberka  r.  1623  na  vfvu 
katolickou  přestoupiv  horlivě  pomáhal  jako  krá- 
lovský komisař  v  Ústí  nad  Labem  při  potlačo- 
vání protestantismu.  Jediné  toho  dosáhl,  že  zů- 
staven při  panství  Markvartickém  v  kraji  Lito- 
měřickém a  že  mu  vedle  úřadu  hejtmana  Starého 
Města  Pražského  ponechána  hodnost  dědičného 
číšníka  království  českého  po  bratru,  vĚech  statků 
a  úřadů  odsouzeném. 

Pan  Ota  Jindřich  z  Vartmberka  *)  oženiv 
se  potřetí  přebýval  r.  1625  s  manželkou  stou, 
Markétou  Alžbětou  z  Helmdorfa,  na  panství  svém 
Markvartickém.  Nadarmo  vynasnažoval  se  pře- 
vésti poddané  své  na  víru  katolickou.  Poddaní 
ho  Dunávidéli,  poněvadž  s  nimi  nešetrně  a  libo- 
volně nakládal.  StěžovalK  sobe,  že  jim  odnímal 
nejpěknějgí  dobytek,  že  na  ně  pokuty  uvaloval, 
řemeslníkům  za  práci  do  zámku  neplatil  i  po- 
slům mzdu  že  zadržoval.  Nenávist  vgak  a  roz- 
hořčenosC  lidu  propukla  ve  veřejnou  zpouru, 
když  pan  Ota  Jindřich  chtěl  své  poddané  ná- 
silím k  víře  katolické  donutiti. 

V  neděli  dne  2G.  října  1625  melo  se  sla- 
viti posvícení  v  Huntfřově  na  panství  Markvar- 
tickém. Té  doby  právě  vypršela  lhůta  šestine- 
dělní, kterou  Vartmberk  dal  svým  poddaným 
na  rozmyšlenou,  chtéjí-li  se  přiznati  k  víře  ka- 
tolické. Ale  poněvadž  posud  nikdo  toho  neučinil, 
pan  Ota  Jindřich  zapověděl  na  řečenou  neděli 
všecky  radovánky,  uváděje  za  příčinu-  útrapy 
tehdejší  doby  a  mor,  který  v  Čechách  počal  zu- 
řiti i  a  nařídil  přísně,  aby  do  osmi  dní  nad  zmí- 
něnou lhůtu  lid  osvědčil  ochotu  přestoupiti  na 
víru  katolickou. 

V  čelo  nespokojených  postavil  se  jakýsi 
kramář  KryStof  Theuner.  V  pondělí  večer  sešlo 
se  obyvatelstvo  z  Huntířova,  Staré  a  Nové  Oleáky 
na  jedné  louce.  Ta  usneseno  žádati  pána  z  Vartm- 
berka písemně,  aby  jich  ušetřil  při  vyznání,  do- 
kud by  i  jiné  sousední  vsi  a  města  nepřijaly 
víry  katolické.  Stane-li  se  tak,  že  nechtějí  pak 
také  déle  odporovati.  Na  znamení,  že  usnesení 
to  pošlo  z  jednomyslné  vůle  všech,  musil  každý 
dotknouti  se  hole  do  země  zaražené. 

Pán  z  Vartmberka  dověděv  se  o  té  schůzi 
dal  šest  poddaných  zatknouti,  spoutati  a  do  vě- 


*)  Osudy  pána  z  Vartmberka  TypraTigeaie  hlavné 
podle  čláoka  Julia  Paíonta  ve  „Světozoru'  1867  gtr.  44 
a  Bled. 


zení  uvrci.  Při 'tom  bylibitl  ahroseno  jim,  ne- 
vyznají-Ii,  co  se  dělo,  že  budou  postínáni.  Poslal 
hned  také  do  Kamenice  a  do  Benegova  pro  bi- 
řice a  nástroje  mučící.  Jakmile  se  o  tom  všem 
zpráva  roznesla,  shlukl  se  lid  nejen  z  pěti  vsí 
na  panství  Markvartickém,  nýbrž  i  z  osad  okol- 
ních a  ZB  vedení  Theunerova  připojili  k  žádostí 
za  víru  ještě,  aby  uvěznění  občané  byli  na  svo- 
bodu propuštěni.  Pro  ten  případ,  žeby  pan 
z  Vartmberka  uvězněných  nepropustil,  mělo  se 
táhnouti  zbrojně  na  zámek  jeho.  Na  potvrzení 
toho  k  vyzvání  Theunerovu  všickni  poklekli  na 
kolena  a  pomodlivše  se  otčenáš  a  vyznání  víry, 
dotkli  se  opět  hole  do  země  vražené  a  přisahali 
pozdvižením  rukou. 

Než  sotva  se  lid  rozešel  pobouřeny  mysli 
zprávou,  že  uvěznění  odvedeni  bndou  do  Lípy, 
aby  tam  byli  potrestáni  a  pan  z  Vartmberka  že 
pryč  odjede  a  vojsko  na  lid  pošle.  Ženy  uvězně- 
ných pobíhajíce  po  obcích  lid  nářkem  svým  ku 
pomoci  vybízely.  Přes  noc  tedy  ujednána  vý- 
prava na  zámek  a  v  úterý  po  poledni  přihrnula 
se  skutečně  silná  tlupa  lidu  k  zámku  Markvar- 
tickému  ozbrojena  jsouc  dílem  střelnou  zbraní, 
dílem  sekerami,  vidlemi,  cepy,  kyji  a  starými 
halapartnami.  Pan  z  Vartmberka  dal  zámek  uza- 
vříti a  tázal  se  z  okna  lidu,  jenž  se  byl  kolem 
shromáždil,  co  by  žádali.  Odpověděno  mu  za  po- 
vyku, žechtějí,  aby  vězňové  byli  propuštěni.  Pan 
z  Vartmberka  aby  se  zbavil  lidu  hrozícího,  sám 
pospíšil  do  žaláře,  sňal  vězňům  pouta  a  na  svo- 
bodu je  propustil.  Ale  povoloostf  touto  Itd  na- 
byl odvahy  a  nehýbal  se  z  místa.  Když  pak  jeden 
ze  služebnictva  tázal  se  lidu,  čeho  by  dále  ještě 
požadovati,  ozývali  se  hlasové:  „Chromá  šelmo, 
vratiž  nám  naše  koně,  krávy,  kozy,  pokuty  a  za- 
platiž  mzdy!"  Vartmberk  vše  slíbil  a  napomínal 
je,  aby  se  rozešli.  Neodešli,  nýbrž  stáli  na  tom, 
aby  jim  dal  písemné  ujištění  pod  svou  pečetí, 
že  je  chce  zachovati  při  jich  spravedlnostech 
a  nikdy  jim  nezpomfnati  toho  jich  zbouření. 
I  k  tomu  svolil  a  poslal  jim  požadované  ujištění. 

Nabídnutí  toto  však  obléhajícím  více  ne- 
dostačilo,  nehnuli  se  s  místa  a  jednali  dále  s  roz- 
ličnými důvěrníky  Vartmberkovými,  čímž  vzdo- 
rovitosĚ  a  smělost  jejich  jenom  narůstala.  Ani 
když  noc  nastala  neodešli,  nýbrž  rozdélavše  pat- 
náct ohňů,  kolem  nich  se  rozložili,  strážemi  ro- 
zestavenými zámek  pilně  střehouce,  aby  nikdo 
uniknouti  nemohl. 

Ve  středu  dne  29.  října  bylo  obléhajícím 
od  Devěmé  čeládky  prozrazeno,  že  v  zámku  dějí 
se  přípravy  na  obranu.  Sedláci,  kteří  po  celou 
noc  pokřikováním,  střílením,  házením  kamení 
do  oken  a  tlučením  na  vrata  obyvatele  zátoka 
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znepokojovali  a  k  ránu  se  byli  spili,  zprávou 
tou  náramně  se  rozlítili.  Siiluknuvše  se  v  hro- 
mady rázem  se  rozhodli  zániku  dobyti  a  pána 
svého  citelněrpotrestati.  Za  všeobecného  útoku 
vypáčena  kladou  vraUi  a  tudy,  jakož  i  okny  vy- 
lámanými lid  dral  se  do  zámku.  Vartmberk  a 
manželka  jeho  utekli  se  do  sklepů  a  odtud  pod- 
zemní chodbou  do  pivovaru.  Zastihli  sládka  a 
prosili  jej^pro  Boha,  aby  je  někde  ukryl;  i  za- 
vedl je  na  nejhořejší  piViu.  Avšak  i  tam  sedláci 
se  dostali,  se  světlem  všecky  kouty  prohledá- 
vajíce. Vidouc  nemožnost  uniknouti  pronásledo- 
vatelům, paní  z  Vartmberkavyšlajim  vstříc  dolů 
po  schodech  a  padnouc  na  kolena  stkala  rukama 
sepjatýma :  „Prosím  vás,  pánové  moji,  pro  Boha, 
pro  krev  a  svaté  rány  Kristovy,  slitujte  se  nade 
mnou  i  pánem  mými"  Vzbouření  odpovídali  jí: 
„Ty  — ;  víš,  jak  jsme  tě  prosívali,  abys  nám 
nebrala  krav  našich  a  tolarův,  tehdáž  jsi  také 
neměla  s  námi  slitování.  Pryč  s  tebou!"  Paní 
však  nepřestávala  úpěnlivě  na  ně  doléhati:  „Ach, 
vždyt  jsem  vám,  pánové,  nic  neučinila!  A  jestli 
mne  ubijete,  usmrtíte  jen  ženu,  což  váni  nebude 
ke  ctil" 

Zatím  sedláci  někteří  vnikli  až  k  "Vartm- 
berkovi,  jenž  na  kolenou  kleče  se  modlil.  Cho- 
pili se  ho,  jeden  jej  vlekl  za  chromou  nohu,  jiný 
strkal,  jiný  opět  udeřil  jej  sekerou  do  zad  s  do- 
ložením: „Tu  máš,  však  jsi  mne  také  bičem 
mrskával!"  Vlekouce  jej  a  manželku  jeho  ven 
povykovali:  „Dosud  by Is  ty  naším  pánem,  nyní 
jsme  my  pány  tvými.  Neměl-lis  ty  s  námi  sli- 
tování, jak  bychom  my  ti  měli  život  darovati?** 

Paní  z  Vartmberka  přes  všecko  týrání,  jež 
od  rozkaceného  lidu  trpěti  musila,  ve  smrtelném 
strachu  neustále  se  dovolávala  milosrdenství  pro 
sebe  i  manžela  svého  a  toho  i  onoho,  kterého 
dobře  znala,  za  přímluvu  prosila,  každého  „pane" 
oslovujíc.  Ale  rozlícený  lid  neznal  žádného  sli- 
tování více.  Syn  rychtáře  markvartického  ruč- 
nicí zasadil  Vartmberkovi  první  ránu  smrtelnou 
a  sice  takovou  silou,  že  ručnice  na  několik  kusů 
se  roztříštila.  Vartmberk  skácel  se  mrtev  k  zemi, 
kdežto  manželka  jeho  touže  dobou  skonávala  pod 
sekerou  jiného  zuřivce.  I  na  mrtvých  tělech  ještě 
se  mstili  sedláci,  bitím  a  bodáním  je  zohavujíce. 
Aby  pak  nikdo  z  účastenství  nemohl  se  vytaho- 
vati, zarazili  u  mrtvol  vidle,  kterých  každý  na 
znamení,  že  s  vraždou  souhlasí,  musil  se  do- 
tknouti a  mrtvolu  při  tom  udeřiti.  (Výjev  tento 
zobrazen  na  str.  537  a  538.) 

Těla  zavražděných  zůstala  na  místě  v  krvi 

ležeti,  až  za  soumraku  někteří  z  čeládky  přišli, 

je  omyli  a  v  lirubou   rakev  na  spěch  sdělanou 

'  uložili.    Po  několika  dnech  dopravena  jsou  do 


kostela  huntířovského,  kde  teprve  po  příchodu 
vyšetřovací  komise  řádně  byla  pohřbena. 

Účastníci  vraždy  pomýšleli  sice  s  počátku 
na  odpor  a  zavázavše  se  ke  vzájemné  obraně 
počali  sobě  zjednávati  střelivo  i  zbraně,  ale  po 
vybouření  pomsty  klesla  jim  mysl.  Když  tedy 
uslyšeli,  že  na  ně  vojsko  bude  vypraveno,  oče- 
kávali v  bázni  osud,  jaký  je  stihne,  a  do  vánoc 
přiznali  se  k  církvi  katolické.  Hrstka  pěchoty, 
jenž  do  Markvartic  byla  poslána,  mohla  Itedy 
bez  odporu  zatknouti  hlavní  účastníky  zbouření. 
Původce  Theuner  a  s  ním  osm  jeho  předních 
společníků,  kteří  nejzuřivěji  si  počínali,  záhy 
beze  sledu  zmizeli.** Ze  zatknutých;  dáno  do  vazby 
5  nejvíce  vinných  v  staroměstské  radnici  praž- 
ské, 18  pak  jiných  uvězněno  nejprve  v  Litomě- 
řicích, potom  v  Ústí  nad  Labem.  Byli  dlouho 
vyslýcháni  a  mučeni,  až  konečně  na  sklonku  léta 
1626  vynesen  nad  většinou  jich  nález,  dle  kte- 
rého někteří  postínáni,  jiní  pak  potrestání  buď 
vypovězením  ze  země  na  vždy  nebo  pokutou  na 
penězích. 

Ota  Jindřich  z  Vartmberka  byl  poslední  po- 
tomek slavného  starožitného  rodu  pánův  z  Vartm- 
berka. Hodnost  dědičného  číšnictví  království  Če- 
ského přešla  majestátem  císaře  Ferdinanda  11., 
dne  27.  prosince  1627  daným,  na  rod  pana  Vi- 
léma Slavaty  z  Košumberka;  erb  vartenberský 
pak  spojen  později,  dle  majestátu  císařského 
16.  srpna  1758  daného,  s  erbem  pánů  z  Vald- 
šteina,  kteří  s  pány  z  Vartmberka  již  od  staro- 
dávna byli  spřízněni  a  od  té  chvíle  z  Valdšteina 
a  z  Vartmberka  se  psali. 

Vzbouření  na  panství  Markvartickérn  bylo 
j.iksi  předchůdcem  širšího  a  hrozivějšího  povstání, 
jež  za  nedlouho  vypuklo  mezi  lidem  selským  ve 
vévodství  Fridlandském,  zejména  na  panstvích 
Jičínském,  Skalském  a  Turnovském. 

O  stavu  rolnického  lidu  na  panstvích  vald- 
steinských  dočítáme  se  nejvýmhivnějšího  vylíčení 
v  současném  listu  svobodného  pána  Gerarda  Ta- 
xise, nejvyššího  hejtmana  vévodství  Fridlandského 
sídlem  v  Jičíně,  jejž  pánu  svému  poslal  dne  II. 
listopadu  1625.  Pravit  vněm:  „Poddaní  panství 
Vartemberského  a  Lemberského  vznesli  ke  mně 
již  mnohou  žádost  a  prosili  úpěnlivě,  aby  uše- 
třeni byli  kontribucí,  úplné  nemožnosti  a  chu- 
doby své  se  dokládajíce,  jelikož  prý  jim  osení 
letos  z  jara  zmrzlo,  a  čeho  ještě  skliditi  doufali, 
to  kroupy  do  stébla  potloukly.  Ale  poněvadž  jsem 
nechtěl  prosté  uvěřiti  nářkům  jejich,  vyslal  jsem 
některé  komisaře,  aby  se  o  pravdě  přesvědčili; 
kteříž  pak  svou  ctí  stvrdili,  že  všemu  tak  jest, 
uvádějíce  ještě  nad  to  za  doklad  chudoby  lidu, 
že  prý  jsou  mnozí,   kteří  z  velkého  nedostatku 
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letos  neměli  ani  čeho  zaseti,  pročež  role  jejich 
ladem  zůstala.  Hejtman  zmíněného  panství  věznil 
sice  dlouho  mnohé,  aby  na  nich  kontribuci  vy- 
nutil, musil  je  však  na  konec  propustiti,  neměli-li 
v  žaláři  hladem  pomríti.  Též  výběrčí  majíce  za 
sebou  veliké  nedoplatky,  vymlouvají  se  na  bídu 
mezi  lidem,  pro  kterouž  ničeho  neseženou,  zvláště 
na  panství  Fridlaudském,  kdež  zhusta  70  až  80 
poddaných  bývá  dlouho  vězněno  marně.  Mnozí 
vzdorují  z  příčiny  moru,  poněvadž  vědí,  že  k  nim 
nikdo  nesmí." 

Podobá  se  též  pravdě,  že  nespokojenost  vše- 
obecná neměla  kořeny  své  pouze  ve  vnitřním  ne- 
blahém stavu  obyvatelstva,  nýbrž  že  i  odjinud 
byla  podněcována ;  neboC  týž  Gerard  Taxis  ozna- 
muje, že  přicházejí  do  Čech  přes  hranice  lužické 
tajní  najímači  dánští,  kteří  lid  venkovský  po- 
vzbuzují ke  vzpouře. 

Zprávy  následujícího  roku  vypravují  o  nových 
nepokojích. 

V  neděli  dne  7.  června  1626  dal  hejtman 
zámecký  v  Nemyčovsi,  kde  rozšiřoval  víru  kato- 
lickou jesuita  z  koleje  jičínské,  vsaditi  do  ša- 
tlavy jistou  ženu,  poněvadž  přemlouvala  osadníka 
jednoho,  aby  nechodil  ku  přijímání.  Rozhořčený 
lid  obořil  se  na  vězení,  pustil  ženu  na  svobodu 
a  počal  bouřiti  proti  katolíkům,  z  nichž  jistý  švec 
octl  se  v  největším  nebezpečenství  života.  Na 
zprávu,  co  se  ve  vsi  děje,  přikvapil  hejtman  s  pí- 
sařem koňmo  mezi  srocený  lid,  hledíce  opět  mír 
zjednati.  Nepořídili  však  ničeho.  Hejtman  v  prchli- 
vosti své  střelil  z  bambitky  do  lidu  a  tím  jej 
tak  popudil,  že  z  pušek  na  něj  stříleno.  Musil 
ovšem  s  průvodčím  svým  prchnouti.  Lid  jal  se 
všemi  zvony  zvoniti  na  poplach  a  svolávati  oby- 
vatele okolních  vesnic,  tak  že  jesuitovi,  který 
toho  dne  v  Nemyčovsi  služby  boží  konal,  i  hejt- 
manovi s  družinou  jejich  nezbývalo,  než  rychlým 
útěkem  do  Jičína  život  zachrániti. 

Komisař  a  ředitel  reformací  v  krajině  oné 
psal  potom  Nemyčovským  napomínaje  jich  ku 
pokoji,  načež  odpověděli,  že  žádají:  1.  svobodu 
víry,  2.  aby  onen  švec  nesměl  mezi  nimi  pře- 
bývati, a  3.  aby  jistý  soused  jejich,  jenž  nechtěje 
se  státi  katolíkem,  utekl  byl  ze  živnosti  své  a 
za  to  nyní  úpěl  ve  vězení,  propuštěn  byl  na  svo- 
bodu. Komisař  odpověděl,  že  svobody  náboženské 
nemůže  jim  povoliti,  ale  druhé  dva  kusy  povolil, 
načež  lid  se  upokojil.  Dávaje  pak  zprávu  o  pří- 
hodě této  Gerardu  Taxisovi  v  Praze  meškajícímu 
poznamenal :  „Není  tak  snadno,  jak  by  se  zdálo, 
obrátiti  rolníky  bez  pomoci  vojenské!'' 

Stejným  časem  bouřili  se  též  rolníci  v  okolí 
Miličevsi  a  Kopidlna. 

Avšak  i  na  jiných  stranách  vřelo  to  v  lidu 


venkovském.  Roku  1626  a  sice  v  měsíci  červenci 
nebo  červnu  srotilo  se  na  panství  páně  Michnové 
asi  600  sedláků.  Proti  těm  vyslána  pěchota  a  jízda 
královská,  která  povstalce  za  doby  noční  v  ja- 
kémsi městysi  přepadla,  dílem  porubala,  dílem 
pak  zajala  nebo  rozprášila.  Část  povstalců  shro- 
máždila se  v  lese  a  tam  záseky  tak  se  opatřila, 
že  vojsko  královské  prozatím  o  jich  pokoření  se 
ani  nepokusilo. 

Má  se  za  to,  že  roku  1626  pracovali  ně- 
kteří odpůrci  rodu  Habsburského,  jmenovitě  však 
protestantští  kněží,  aby  v  Čechách  vypuklo  vše- 
obecné povstání.  Jmenovitě  prý  kazatel  lAfatoujT 
Ulický  byl  činným  v  tomto  ohledu.  Avšak  věc 
není  dostatečně  dokázána.  To  je  jisto,  že  na 
všech  stranách  lid  se  jitřil  a  bouřil  ze  stejných 
důvodů,  tak  že  vzdálenějšímu  pozorovateli  věc 
tak  vypadala,  jako  by  jedna  neviditedlná  hlava 
nespokojenost  rozdmychovala  a  lid  pobuřovala. 
Že  pak  povstalci  na  místě  jednom  hleděli  si 
zjednati  spojení  s  povstalci  v  jiné  krajině,  to 
bylo  věcí  přirozenou :  mělit  společného  nepřítele 
a  hleděli  spolčením  větší  síly  a  moci  nabyti. 
I  to  se  dá  vysvětliti  přirozeným  způsobem,  že 
povstání  neobmezovalo  se  na  jedinou  krajinu. 
Jakmile  na  místě  jednom  lid  proti  svým  utla- 
čovatelům  zbraně  se  uchopil,  obyčejně  i  v  blíz- 
kém sousedství  zpoura  vypukla.  Byl  to  požár 
a  není  tedy  divu,  že  od  ohně  jednoho  i  v  sou- 
sedství se  zapálilo.  A  takovouto  souvislost  měly 
bouře  na  panství  černokosteleckém  a  na  panstvích 
pana  Michny  z  Yacinova  dále  na  východ  a  na  jih. 

Na  panství  Černokosteleckém  zbouřil  prý 
se  lid  pro  víru.  Houfy  sedláků  ozbrojených  táhli 
na  zámek,  ale  nadarmo  se  o  jeho  dobytí  po- 
koušeli. Potom  rozptýlili  se  do  okolních  lesů, 
kdež  byli  od  vojska  bud  pochytáni  nebo  rozprášeni. 

Tou  dobou  skrýval  se  v  Krchlebích  bývalý 
kaplan  čáslavský  Matouš  Ulický.  Měl-liú&i- 
stenství  ve  zpouře  lidu  selského,  který  byl  město 
Kouřim  vydrancoval,  jak  jsme  o  tom  na  str. 
311 — 313  byli  Vypravovali,  a  ve  výpravě  na  zámek 
Černokostelecký,  nedá  se  prozatím  dokázati. 
Avšak  tou  dobou,  když  kolem  všecko  vřelo,  vra- 
cel se  od  své  nemocné  manželky  v  Čáslavi  a  byl 
na  cestě  od  vojska  císařského  polapen.  Již  ta 
okolnost,  že  v  Čechách  proti  zápovědi  mešká 
a  tady  se  skrývá,  stačila,  aby  z  nejhorších  skutků 
mohl  býti  obviněn. 

Ulický  dodán  do  Čáslavě,  kde  byl  vyslýchán, 
byl-li  mezi  zbouřenými  sedláky?  lídyž  toho  vy- 
znati nechtěl,  dán  jest  katu  k  mučení.  Dvakráte 
dne  6.  a  10.  září  byl  na  žebříku  tažen  a  při 
tom  vyslýchán,  kdy  a  komu  buď  večeří  Páně 
nebo  křtem  posluhoval  ?  Dávali  mu  naději,  jestli  že 
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by  na.  víru  katolickou  přestoupil,  ale  Ulický  ne- 
vyznal a  nepověděl  ničeho.  Odsouzen  k  smrti. 
Due  11.  září  veden  na  popravu.  Když  biřic 
volal,  že  bouřky  té  byl  příčinou,  on  hlasem  vy- 
sokým odpověděl,  že  to  lež,  že  pro  pravdu  Kri- 
stovu trpí.  Když  z  brány  veden  byl,  žák  jeden 
knížku  písniček  mu  podával,  ale  od  hejtmana 
holí  udeřen  jsa  utéci  musil.  Uličky  však  maje 
dobrou  paměť,  zpíval  si  cestou  hlasitě  písně  ná  • 
božné.  Z  měšfanfi  nikomu  nebylo  povoleno  z  města 
jej  vyprovoditi,  ani  z  okna  za  ním  vyhlédnouti. 
Učinil-li  to  kdo,  ručnicemi  na  něj  mířeno.  Aby 
pak  Ulícký  slyšán  býti  nemohl  co  mluvil  nebo 
zpíval,  bubnováním  a  troubením  přehlušován. 
Na  popravišti  od  kata  utata  mu  nejprve  pravá 
ruka,  kterouž  lidu  kalicha  podával,  potom  hlava 
stata,  střeva  vytažena,  pak  tělo  rozčtvrceno  a 
s  hlavou  na  pěti  kůlech  kolem  šibenice  k  od- 
strašujícímu divadlu  vystaveno.  Praví  se,  že  tělo 
Ulického  celý  rok  na  tomto  místě  bylo  ponecháno. 

Otec  Matoušův,  Jakub  Ulícký,  stařec  osm- 
desátiletý, zemřel  v  Prostějově  ve  vězení,  kamž 
pro  víru  byl  uvržen. 

Jedním  z  nejhorších  mlačovatelů  obecného 
lidu  byl  hrabě  Michna  z  Vacinova,  který  po  bitvě 
Bělohorské  nabyl  znamenitých  statků  v  okresích 
nyní  Benešovském,  Neveklovském  a  Vlašimském. 
Vynasnažovalt  se  všemi  prostředky,  aby  pod- 
dané své  na  víru  katolickou  obrátil  a  aby  je 
v  tužší  ještě  porobu  uvedl.  Poddaní  zbouřivše 
se  z  příčin  těchto  r.  1627  proti  němu,  hubili 
a  pálili  ze  msty  jeho  polnosti,  dvory  a  zámky, 
i  škodili  mu  všemožným  způsobem.  Spojivše  se 
pak  8  jinými  nespokojenci  z  okolí,  tak  že  se 
jich  prý  až  na  8000  počítalo,  zvolili  sobě  za 
vůdce  rytíře  Adama  Hodějovského,  dříve  pána 
na  Týnci,  který  však  ztrátou  veškerého  jmění 
v  úplnou  chudobu  byl  uvržen.  Městečko  Bataje 
bylo  od  těchto  povstalců  vypleněno  a  vypáleno. 
Podobným  způsobem  vyloupeny  a  spustošeny 
zámky  Šternberský,  Domašínský  a  Vlašimský. 
Na  zámku  Vlašimském  dostal  se  nenáviděný  hejt- 
man do  rukou  povstalců,  kteří  jej  stali,  hlavu 
jeho  na  tyč  postavili  a  tělo  rozsekali,  protože 
jest  jednoho  kněze  pod  obojí  způsobou  přijíma- 
jícího umořil.  Hrabě  Michna  %  Vacinova  ušel 
z  Konopiště  stejnému  osudu  rychlým  útěkem. 
Sedláci  nenalezše  ho  spustošili  nejen  zámek, 
nýbrž  všecky  okolní  tvrze  a  města.  Přitáhnouce 
k  Benešovu,  město  a  klášter  sv.  Barbory  slezli 
a  co  se  jim  líbilo,  pobrali  a  zlost  svou  bořením 
a  pustošením  ukájeli.  Město  při  tom  nejen  vy- 
drancováno, ale  z  části  i  vypáleno. 

Když  konečně  císařské  vojsko  ku  potlačení 
zpoury  vysláno  bylo,  povstalci  couvli  před  ním, 


na  horu  Neštětickou  (u  Neveklova)  a  ohradili 
se  na  ní  dle  možnosti.  Ale  byli  zde  vojskem 
obklíčeni,  dílem  pobiti,  dílem  zjímáni  a  ku  po- 
trestání odevzdáni,  ostatní  rozehnáni  a  rozptýleni 
jsou ;  při  té  příležitostí  prý  i  vůdce  jejich,  ne- 
štastný  Hodějovský,  zahynul,  jakož  i  mnoho 
hospodářů  o  život  přišlo.  Poddaní  museli  se 
podrobiti  osudu,  který  byl  velmi  smutný. 

Rozsáhlejší  a  povážlivější  byly  houře  selské 
na  Hradecku  r.  1628.  V  posledních  masopustních 
dnech  tohoto  roku  shluklo  se  na  panstvích  Jana 
Trčky  z  Lípy  několik  set  sedláků,  přepadali 
vrchnostenské  úředníky  a  katolické  kněze,  z  nichž 
někteří  padli  za  obět  lidu  rozjitřenému.  Příčinou 
tohoto  povstání  byla  břemena  na  lid  uvalovaná, 
útisky  pro  víru  a  podněcování  cizích  jednatelů. 
Zejména  utiskovala  poddané  své  paní  Marie 
Majdalena  Trčková  z  Lobkovic,  manželka  Jana 
Rudolfa  Trčky  z  Lípy,  které  lid  přezděl  „zlá 
Manda.  **  Praví  se,  že  lid  po  delší  dobu  míval 
tajné  schůzky  v  horách,  kde  byl  od  vystěhovalců 
podněcován  a  kde  prý  se  mu  i»zbraní  dostalo. 
Jisto  je,  že  tenkráte  bylo  obyvatelstvu  znovu 
přísně  nakázáno,  aby  všecku  zatvrzelost  ve  víře 
mimo  sebe  pustili,  katolické  kněze  přijali  a  ve- 
škeru čest  a  poslušnost  jim  prokazovali,  aby 
nikam  ke  křtu  a  k  oddavkám  než  ke  katolíkům 
nechodili,  desátky  a  všecky  kněžím  povinné  dávky 
odváděli,  pak  aby  pilně  do  kostelů  ke  službám 
božím  chodili. 

Ačkoliv  sedláci  již  ve  zbrani  stáli,  přece 
ještě  děly  se  násilné  pokusy,  aby  se  na  oby- 
vatelstvu plnění  těchto  rozkazů  vynutilo.  Na 
panství  Kosteleckém,  které  držel  Kašpar  svo- 
bodný pán  Gramb,  pater  Kamil  Gramb,  bene- 
diktin, bratr  majitele  panství,  s  průvodem  vojen- 
ským poddané  obracel  na  víru  katolickou.  Na 
panstvích  Opočenském,  Černikovském,  Smiři- 
ckém.  Novoměstském  a  Náchodském  vyhlášen  byl 
rozkaz  o  přijímání  kněží  katolických  a  o  šetření 
obřadů  katolických  dne  4.  března.  Ondřej  Neu- 
mann, hejtman  opočenský,  jenž  měl  po  ruce  něco 
jízdy  a  pěchoty,  snažil  se  donucováním  lid  na 
víru  katolickou  převésti^  a  když  povstání  vypuklo, 
hleděl  zatknutím  hlavních  původců  odpor  zlomiti. 
V  Trnově  a  Houtkovicích  skutečně  zajal  osm 
čelných  osob  a  poslal  je  do  Hradce  s  průvodem 
panu  Operštorfovi.  Ale  sedláci  pokusili  se  o  vy- 
bavení zatknutých.  Podařilo-li  se  jim  to,  není 
nám  známo. 

Jisto  jest,  že  násilí  takové  lidu  nezastrašilo, 
nýbrž  jenom  rozjitřilo  a  ku  pomstě  popouzelo. 
Na  všech  stranách  lid  mocí  opíral  se  provedení 
rozkazu  o  víře. 

V  povstalcích  zavedl  zřízení  vojenské  bývalý 
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důstojník  vojska  stavovského  jménem  Pavel. 
Každá  četa  musila  se  vedením  rychtáře  dostaviti 
ku  přehlídce  před  náčelníka,  nežli  se  mohla 
k  hlavnímu  sboru  připojiti.  Každý  sedlák  měl  po 
způsobu  husitském  za  kloboukem  svazek  oves- 
ných  klasů  a  kohoutí  péro.  Celý  sbor  rozdělen 
byl  ve  tři  houfy  pod  zvláštními  prapory.  Jeden 
byl  černý  se  zeleným  kalichem,  druhý  zelený 
a  třetí  bílý.  Čtvrtý  prapor  mělo  dodati  město 
Hradec  Králové;  neboť  v  prvních  dnech  měsíce 
března  1628  došlo  rady  města  Hradce  •psaní 
z  tábora  povstaleckého,  v  kterém  byli  jménem 
, čtvrtého  stavu"  vyzváni,  aby  „na  zvelebení 
kalicha  poslali  do  ležení  šest  loket  žlutého  a  šest 
loket  červeného  tibetu."  Dne  13.  dubna  rychlík 
povstalců  přinesl  do  Hradce  druhý  list  povstalců, 
kterým  byli  méštané  vyzváni,  aby  se  ku  povstal- 
cům přidali.  Při  tom  ukazováno,  jakých  úspěchů 
již  se  povstalci  domohli. 

Sedláci,  jenž  zbraně  se  chopili,  měli  mezi 
sebou  lidi  patrně  písma  znalé;  nebot  listy  po- 
dobné jako  Hradeckým  i  na  rozličné  jiné  strany 
posýlali,  snažíce  se  i  pohrůžkami  stoupenců  si 
zjednati.  Do  Kostelce  nad  Orlici  na  př.  psali: 
„Slovutný  pane  purkmistře  a  páni  v  městě  Ko- 
stelci nad  Orlicí  i  všecka  obec  1  Na  vědomí  vám 
dáváme  tímto  listem,  že  nás  došla  zpráva,  že 
jste  připověděli  všickni  katolíky  býti.  Pokudž 
to  učiníte,  tuplované  šelmy  budete.  Byli  jste 
někdy  nnši  dobří  tovaryši;  ale  pokudž  to  uči- 
níte, tedy  všecko  tovaryšstvo  vám  vypovídáme 
a  vás  jakožto  zrádce  církve  $vaté  křesťanské 
vybijeme  a  vydrancujeme  a  město  vaše  v  prach 
položíme.  Pakli  by  vám  ti  holomci  bludařští 
pokoje  nedali,  po  nejmenším  jak  zvíme,  povsta- 
neme a Protož  o  tom  vědouce  hledte  se 

toho  zlého  varovati  a  s  námi  v  té  lásce  Kristově 
do  skonání  životů  vašich  setrvati  a  s  námi  se 
srovnávajíce,  pána  Boha  prositi,  by  nám  začaté 
věci  štastně  dokonati  pomocníkem  býti  ráčil. 
Amen.  Dáno  na  pospěch  v  neděli  po  sv.  Dorotě 
(6.  února)  léta  1628.  My  čtvrtý  stav  v  majestátu 
na  horách  Kumštátských." 

Povstalci  dostali  přede  vším  do  svých  rukou 
město  Opočno;  při  útoku  na  město  zahynul 
jeden  z  vůdců  jejich  jménem  Krištof. 

Proti  Novému  Městu  nad  Metují  pod- 
niknuta výprava  dne  5.  března  1628.  Ku  povstal- 
cům přešlo  i  300  střelců  od  jednoho  pluku ;  dále 
se  k  nim  přidali  i  olešničtí  myslivci  počtem  26, 
konečné  lidé  z  Opočna  a  Nového  Města,  tak  že 
prý  jich  bylo  na  4000.  Jindřich  Kustoš,  správce 
panství  připomenuté  Majdaleny  Trčkové  z  Lob- 
kovic, obdržev  zprávu,  že  povstalci  na  Nové  Město 
táhnou,  vypravil  k  nim  několik  osob,  aby  se  do- 


věděl, co  vlastně  požadují.  Šest  povstalců  ode- 
bralo se  tedy  ke  Kustošovi  a  přednesli  mu: 
poněvadž  nemohou  déle  snášeti  utiskování  v  ná- 
boženství a  hlavně  od  Neumanna,  že  se  zapřísáhli 
mezi  sebou  na  tom  státi,  aby  ihned  dosazeni 
byli  tři  kazatelově  na  fary  a  náboženství  aby 
jako  předtím  bylo  svobodné.  Poněvadž  dále  ze 
Hradce  mají  přijíti  vojáci,  kteří  by  děla  a  jinou 
zbraň  odvezli,  že  k  tomu  nijakým  způsobem  ne- 
svolí,  a  proto  že  má  jim  zbraň  vydána  býti,  ježto 
chtějí  kalich  páně  hájiti.  Dále  požadovali,  aby 
jim  Kustoš  město  dobrovolně  vydal  a  s  nimi 
víru  obhajoval;  ncučiní-li  toho,  že  neustanou, 
dokud  se  města  nezmocní.  Pan  Kustoš  ovšem 
.  přemlouval  posly,  aby  od  úmyslu  svého  ustali. 
Kazatele  prý  nemůže  dosaditi,  poněvadž  by  tím 
porušil  příkaz  císařův;  a  zbraně  že  vydati  ne- 
může, jelikož  by  se  tak  stal  paní  své  nevěrným. 
Když  však  poslové  neústupně  na  svém  stáli, 
osvědčil  se,  že  jest  odhodlán  i  život  svůj  nasaditi ; 
oni  pak  aby  uvážili,  jakých  následků  bude  míti 
boj  krvavý.  Poslové  tedy  vrátili  se  s  nepořízenou. 

Povstalci  přihrnuli  se  k  Novému  Městu  po- 
mstou hoříce  a  hned  také  předměstí  vypálili. 
Nejprve  jali  se  vyjednávati  potají  s  Novoměst- 
skými, aby  jim  město  zradili,  když  však  toho 
měštané  učiniti  nechtěli,  stříleno  na  hradby  měst- 
ské a  zvláště  na  bránu.  Kustoš  s  počátku  v  městé 
jim  odporu  nekladl,  teprve  k  večeru,  když  se 
hotovili  vypáčiti  bránu  Hradeckou,  střelbou  již 
dosti  poškozenou,  rozkázal  na  ně  páliti  a  obrátil 
dělo  na  jeden  dům  v  předměstí,  kde  veliký  počet 
povstalců  byl  uschován.  Tím  byli  poněkud  za- 
strašeni, tak  že  v  noci  ničeho  více  se  neodvážili. 

Ve  středu  přede  dnem  povstalci  počali  hnáti 
útokem,  roztloukli  přední  vrata  u  obou  bran, 
ale  nepořídili  ničeho  více  a  mnoho  jich  při  tom 
zahynulo.  Potom  po  celý  den  bylo  s  obojí  strany 
sem  a  tam  pilně  stříleno.  Kustoš  sebrav,  kde 
jaký  lid,  i  ženy  a  školní  děti,  dal  brány  blinou 
a  prstí  zaházeti  a  sám  bránil  se  povstalcům 
střelbou  z  děl  a  pušek.  K  tomu  měl  10  střelců 
vlastních  a  20  měštanů.  Sám  pálil  na  povstalce 
ze  tří  pušek,  které  mu  chlapci  nabíjeli.  Hájil  se 
tak  statečné  po  celý  den. 

O  půlnoci  s  úterku  na  středu  povstalci  zase 
počali  hnáti  útokem  na  město  snažíce  se  zejména 
po  žebřících  na  hradby  a  do  města  se  dostati. 
(Výjev  tento  zobrazen  jest  na  str.409.  a  410.) 
Pan  Kustoš  obsadiv  hradby  na  místech  nebezpeč- 
ných obcházel  s  místa  na  místo,  aby  v  bájení 
města  nic  nebylo  opomenuto.  Sotva  však  opustil 
jedno  takové  místo  pěti  ozbrojenci  hájené,  mě- 
štané jsouce  podlé  všeho  s  povstalci  již  doroz- 
uměni, útočníky  v  těch  místech  na  hradby  pu. 
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stili,  tak  že  se  jich  tudy  y  krátké  době  na  600 
do  města  nahrnulo.  Pan  Kustoš  vida  nezbytí, 
sběhl  s  valft  na  náměstí  a  vypálil  tu  do  povstalců, 
kteří  na  podloubí  ustupovali  Avšak  s  jiných 
stran  hrnuli  se  již  noví  povstalci  a  pan  Kustoš 
ustupuje  se  svými  do  zámku,  bránil  se  přesile. 
Soudruzi  jeho  jeden  za  druhým  padali  pod  ra- 
nami nepřátel,  až  konečně  Kustoš  sám  střelen 
jsa  do  čela  k  zemi  se  skácel.  Stalo  se  to  již 
v  zámku  samém,  kam  se  byli  za  ním  povstalci 
vedrali. 

Lid  jásaje  nevěděl  ani  jakým  způsobem  ule- 
viti své  pomstychtivosti.  Jedni  volali:  „zabte 
ho!^  jiní  tomu  odporovali,  pravíce,  aby  jim  na- 
před vydal  své  peníze.  Rada  ta  se  všechněm 
zalíbila.  I  svázavše  Kustoše,  odvedli  jej  do  jednoho 
domu  měštanského,  kde  všelikými  pohrůžkami 
hleděli  vynutit  z  něho  přiznání,  kam  peuíze  své 
uschoval.  Zatím  jiní  neprodlévajíce  jali  se  pro- 
hledávati zámek  Novoměstský  (vyobrazení  jeho 
podáváme  na  str.  425.  a  426.) ;  co  se  jim  líbilo 
pobrali  a  odnesli  a  vůbec  zámek  vyplenili  a  ne- 
málo spustošili.  Praví  se,  že  povstalci  prohle- 
dávajíce všecky  kouty  a  skrýše  přišli  ve  sklepě 
za  kancelářem  na  bednu  s  5000  dukáty,  kterou 
tam  byl  Kustoš  zakopal.  Peníze  ty  rozchváceny 
a  rozděleny,  tak  že  potom,  když  povstání  bylo 
udušeno,  pan  Kustoš  jen  964  kusů  dukátů  z  toho 
všeho  mohl  sehnati. 

Kustoš  byl  pilně  střežen  a  vyslýchán.  Před- 
váděni před  něj  měštané,  kteří  mu  do  očí  pra- 
vili, že  povstalcům  ani  brániti  se  nechtěli,  ale 
od  pana  Kustoše  že  k  tomu  byli  donuceni.  Oni 
prý  stříleli  do  větru,  ale  pan  Kustoš  že  jim  hrozil 
pověšením,  nebudou-li  stříleti  do  lidu.  Přes  to 
však  že  on  sám  mnohem  více  sedláků  zastřelil 
nežli  oni  všickni  dohromady.  Z  trestu  vodili  jej 
za  to  od  jednoho  padlého  ke  druhému,  jmeno- 
vitě musii  býti  přítomen  na  hřbitově,  když  padlé 
do  šachet  pochovávali.  Padlých  bylo  127  osob 
a  raněných  36. 

Povstalci  opanovavše  Nové  Město  zaslali 
dne  9.  března  Náchodským  písemné  vyzvání,  aby 
se  k  nim  připojili,  hrozíce,  neučiní-li  toho,  že  je 
všecky  napořád,  nelitujíce  žádného,  pobijí  a  město 
ohněm  zkazí.  Náchodští  radíce  se  s  vrchnosten- 
ským úředníkem  na  hradě,  co  by  činiti  měli, 
dali  povstalcům  odpověď  vyhýbavou  a  žádali  ze- 
jméan  za  lhůtu  na  rozmyšlenou.  Avšak  povst8lci 
dali  se  již  zatím  na  cestu  do  Náchoda,  a  když 
jim  poslové  jejich  odpověď  Náchodských  donesli, 
bez  prodlení  vtrhli  do  předměstí  Náchodských 
a  vzkázali  do  města,  že  k  odpovědi  lhůty  ani 
čiyř  hodin  neřkuli  čtyř  dní  nepovolí.  Potom 
v  pátek  ráno  vtrhli  do  města,  postavili  se  zbrojně 


u  kostela  a  znovu  město  vyzvali,  aby  se  k  nim 
přidalo,  neopomenouce  ovšem  vyzvání  svému 
pohrůžkami  důrazu  dodati.  Náchodští  pak  uči- 
nili, co  povstalci  požadovali.  Brány  městské  od 
20  osob  byly  střeženy,  aby  nepřítel  nenadále 
města  se  nezmocnil.  Dlouho  však  Náchod  těchto 
nezvaných  hostí  častovati  nemusil,  již  v  neděli 
nejblíže  příští  pryč  odtah «i. 

Zatím  Kustoš  v  Novém  Městě  v  zajatí  drže- 
ný snášel  od  povstalců  rozličné  útrapy.  Každou 
chvíli  křičeli :  zabte  ho,  zastřelte  ho,  probodněte 
toho  šelmu,  nebo:  nechtě  ho,  ještě  není  čas, 
zrádce  musí  jinou  smrtí  zemříti.  Tak  chován 
byl  v  zajetí  tuhém  až  do  následujícího  úterka. 
Toho  dne  (14.  března)  v  poledne  soudíce  jej 
veřejně  na  náměstí,  odsoudili  jej  k  smrti  na 
šibenici.  Měl  býti  popraven  ve  středu  ráno  od 
kata  z  Dobrušky, '  který  schválně  byl  povolán. 
Avšak  téhož  dne  k  večeru  žádali  Dobruští  za 
pomoc;  neboC  na  ně  táhlo  vojsko  ze  Slezska 
pod  plukovníkem  Bleilebelem,  jejž  Valdštein  vy- 
slal. Sedláci  skutečně  odtáhli  zanechavše  u  znja- 
tého  pouze  50  mužů  a  s  nimi  jakožto  velitele 
Jana  Visera.  Bleilcbelovi  podařilo  se  vlákati 
sedláky  do  lesa,  odkudž  na  ně  učiněn  byl  u  Ho- 
lince tuhý  útok,  kterému  odolati  nemohli  a  tak 
rozprášeni  byli  zanechavše  na  bojišti  300  mr- 
tvých. Tím  se  stalo,  že  nikdo  z  povstalců  více 
se  nevrátil  do  města,  a  když  pak  druhého  dne 
přiběhli  sedláci  z  Krčina  se  zprávou,  že  z  Do- 
brušky táhne  sem  do  města  mnoho  lidu  císař- 
ského, přemluvil  Kustoš  20  osob,  které  jej  stře- 
žily, že  mu  okovy  sňaly  a  na  svobodu  jej  pro- 
pustily. Hlídači  tito  se  zavázali,  že  s  povstalci 
více  držeti  nebudou,  slíbili  hned  věrnost  císaři 
do  rukou  Kustošových,  zač(  ž  tento  slíbil  dobrým 
se  jim  odměniti.  Po  té  měš  ané  a  stráže  v  městě 
přidali  se  ke  Kustošovi,  čímž  město  i  vůdce 
Viser  dostali  se  opět  do  rikou  Kustoše,  který 
proti  vojsku  císařskému  posly  své  vypravil  a  do 
Nového  Města  je  uvedl. 

Co  se  nyní  stalo  se  /.ámkem  Novoměstským, 
není  nám  dostatečně  známo.  Podlé  líčení  nahoře 
podaného*)  mohlo  by  se  za  to  míti  že  Kustoš 
opět  i  zámek  do  své  moci  dostal ;  avšak  ve  zprávě, 
kterou  podal  pánu  svému  o  obléhání  města, 
není  žádné  zmínky  o  této  okolnosti.  Vedle  toho 
však  čteme  v  jiných  zprávách,  že  sedláci  bránili 
se  na  hradě  Novoměstském,  kterého  císařští  pod 
Donem  Martinem  Huertou  dobývali.    Praví  se, 


*)  Povstání  oa  panství  Novoměstském  vypravujeme 
hlavně  podlé  knížky  současné:  „Relation  von  Anfang. 
Fortgang  und  EndschaiFt  dcs  newlicbistea  Auffstaudt  und 
Kebellion.*'  Tištěno  r.  1628. 


nmn 


569 


570 


J 


KN.  V.  HL.  I.  Panováni  Ferdinanda  II.  1620—1637. 


^ 


že  sedláci  hájili  zámku  yelmi  statečné,  odrá- 
žejíce útoky  vojska  císařského.  Jeden  povstalec 
nabíraje  prachu  ve  sklepě  počínal  prý  si  ne- 
opatrné, tak  že  prach  se  vzňal  a  kus  zámku  do 
povětří  vyletělo.  Tím  zahynulo  150  povstalců. 
Od  dělání  šachet  ku  pohřbení  mrtvých  2  kopy 
zaplaceny.  Mnozí  sedláci  padli  v  zajetí,  jiní  se 
rozutekli;  vojáci  pak  v  plen  brali,  co  se  jim  do- 
stalo. Hlavní  svádcové  jsou  vypátráni,  někteří 
na  kolo  vpleteni,  jiným  nos  neb  uši  uřezány  a 
na  zádech  znak  vypálen.  Na  skřipci  někteří  vy- 
povídali, že  by  byli  táhli  po  dobytí  Hradce  Krá- 
lové a  Chlumce  na  Prahu,  již  chtěli  zapáliti  a 
císaře  zajati,  aby  jím  dle  své  libosti  vlád- 
nouti mohli. 

Vítězi  konečně  pokutu  peněžitou  vypsali; 
panství  Opočenské  musilo  odvésti  50.000  kop  mís , 
město  Náchod  1200,  panství  Náchodské  7200  kop 
míš.  Pokuty  tyto  byly  trestem  tím  citelnějším, 
poněvadž  vojsko  císařské,  kam  jen  vtrhlo,  všecko 
vyloupilo  a  na  lidech  i  peníze  vynutilo.  JsouC 
o  tom  zprávy  bezpečné,  že  na  př.  v  Náchodě  vo- 
jáci císařští  příbytky  vytloukali,  dvéře,  okna  a 
kamna  vybíjeli  a  šatstvo  i  dobytek  pobrali.  V  Do- 
brušce a  Křovicích  za  dva  dni  pobytí  svého,  dne 
14.  a  15.  března,  pobrali  dobytka  hovězího  124, 
ovčího  217  a  koňského  20  kusft.  I  vypočítána 
škoda  na  šatstvu,  nábytku  a  dobytku,  mimo  škody 
na  staveních  zdělané,  do  3377  kop  30  gr.  českých. 
I  Podobně  smutný  konec  vzalo  povstání  toho 

i      roku  i  na  jiných  stranách.  Tolio  času  vládl  Ko- 
I      stekem  nad  Orlicí  Kašpar  svob.   pán  Gramb, 
I      kterýž  bratru  svému  Kamilovi,  knězi  řádu  sv. 
Benedikta,  Lhotu  Žalmauovu  ku  přebývání  po- 
stoupil. Sedláci  vzbouření  dopadše  kněze  Kamila, 
zabili  jej  ukrutně.    Jedni  praví,  že  byl  mužem 
pobožným  a  pokorným,  druzí  tvrdí,  že  on  a  bratr 
I     jeho  lid  velice  týrali.  Majitel  panství  zvěděv,  co 
I      se  stalo  bratrovi  jeho,  shromáždil  služebníky  a 
I      myslivce   z  panství  svého,   pak  měsřany  koste- 
j      lecké  a  častolovické,  kteří  byli  před  povstalci 
z  měst  svých  uprchli,  vtrhl  s  nimi  jedné  noci 
I      do  vsi  Lible,  kde  sedláci  po  pitce  v  tvrdý  spánek 
pohříženi  byli,  500  jich  porubal  a  ostatní  zjímal 
I      a  rozprášil. 

Roku  1629  vypuklo  nové  nebezpečné  p,o- 
vstánf  na  panství  Turnovském.  Úředníci 
knížete  Albrechta  z  Valdšteina,  kteří  sami  byli 
ochotnými  pomocníky  při  násilném  obracení  lidu 
na  víru  katolickou,  opět  hledali  příčinu  povstání 
v  jiných  okolnostech  a  ne  v  utiskování  lidu  vůbec 
a  v  obracení  ho  na  víru  katolickou  zvláště.  Zá- 
mecký hejtman  jičínský  Gerard  Taxis  podal  dne 
13.  srpna  1629  Albrechtovi  z  Valdšteina  tuto 
zprávu :  „Reformací  není  podstatnou  příčinou  po- 
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vstání  jejich,  nýbrž  toliko  záminkou.  Pohnutkou 
nejpřednější,  ano  snad  jedinou  jest  náramný  hlad 
a  bída  obyvatelstva,  zejména  horalův;  nebot  ač 
již  po  tři  léta  panovala  veliká  neiiroda,  musejí 
přece  odváděti  veliké  kontribuce  a  těžké  ro- 
boty konati.  Ale  letos  dokonce  nic  jim  nezrostlo, 
a  v  celém  vévodství  není  ani  jediného,  který  by 
sklidil  tolik,  co  zašil.  Všecky  dvory  Vaší  kní- 
žecí milosti  budou  nuceny  kupovati  žito  a  pše- 
nici nejen  ku  potravě,  nýbrž  i  k  setí.  Protož 
dohání  horáky  k  jednání  takovému  kromě  vro- 
zené nezbedné  povahy  též  zoufalství." 

Jiné  zprávy  však  reformaci  katolickou  udá- 
vají za  hlavní  příčinu  povstání  selského. 

Kníže  Albrecht  z  Valdšteina  dal  jesuitům 
jičínským   neobmezenou  plnou  moc,  aby  prote- 
stanty na  učení  katolické  převáděli  a  dítky  je- 
jich do  své  koleje  na  učení  brali.  Rektor  koleje 
jičínské  rozdělil  celé  knížectví  Fridlandské  v  ně- 
kolik okresů  reformačních,  z  nichž  každý  ně- 
kterému knězi  řádovému  k   působení  vykázal. 
Pater  Matěj  Burnatius,  muž  jinak  učený  a 
zasloužilý,  obdržel  okres  jičínsko-turnovský,  kde 
si  svou  reformatorskou  horlivostí  vzbudil  mnoho 
nepřátel.  Dostav  se  do  městečka  Rovenska,  po- 
volal si  na  pomoc  vojsko,  aby  lid  spíše  obměkčil 
a  zastrašil.  Nežli  vojsko  se  dostavilo,  vydal  se 
sám  do  Libuně    Zatím  vojsko  od  Burnatia  po- 
volané vrazilo  již  na  odpor  branný.  Lid  v  mě-      i 
stečku  a  v  okolí  dozvěděv  se,  co  se  na  něj  chystá,      ' 
ozbrojil  se  všelikými  nástroji,  zatarasil  se  v  mě- 
stečku a  příchozímu  vojsku  tak  statečně  se  opřel, 
že  velitel  jeho,  poručiv  dříve  chrám  na  Týně  a 
věž  jeho  zapáliti,  do  Jičína  bez  pořízení  se  na- 
vrátil.  Tím,  že  vojsko  ohněm  městečko  zhubiti 
usilovalo,  byl  lid  velice  podrážděn  a  vítězným      I 
odražením  útoku  nabyl  nemalé  odvahy.     Hněv      > 
lidu  takto  pobouřeného  obrátil  se  proti  nenávi-      ' 
děnému  jesuitovi.  Rovenští  sebravše  se,  táhli  do 
Libuně  za  jesuitou  a  zde  obklopivše  dům,  do 
něhož  se  byl  misionář  ukryl,  vrazili  také  do  vnitř      i 
a  pak  Burnatia  na  dvůr  vyplašivše,  zde  jej  ukrutně 
zavraždili.  Jeden  jej  bodl  smrtelně  do  čela,  kdežto 
druhý  podávkami  ze  zadu  jej  probodl.     (Výjev      | 
tento  vyobrazen  jest  na  str.  60L  a  602.)  Jedni 
praví,  že  týž  osud  stihl  i  žáka,  který  jej  pro- 
vázel, kdežto  druzí  tvrdí,  že  se  mu  podařilo  s  ži- 
votem vyváznouti.  I 

Vražda  tato  byla  počátkem  všeobecného  po-  \ 
vstání.  Hned  zvoněno  v  Libuni  na  poplach.  Pří-  ' 
klad  ten  následovaly  sousední  vsi  a  v  několika  | 
hodinách  vřelo  po  celém  údolí  Turnovském  hro- 
zivé povstání,  zasahující  hluboko  do  hor,  jakož  i 
i  na  panství  Lobkovicův,  Vchynských  a  Trčky. 
Tlupy  ozbrojené  puškami,  pikami  a  vidlemi  a  p. 
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sbíraly  se  se  všech  stran,  tak  že  v  krátké  době 
shluklo  se  bojechtivých  do  1200.  Vůdcem  po- 
vstalců stal  se  schudlý  šlechtic  rytíř  Burian  Kar- 
lovský.  Předním  cílem  výpravy  povstalců  bylo 
město  Turnov,  kteréž  prvé  chtěli  popleniti,  než 
by  se  vrhli  na  ostatní  města  a  dědiny,  kteréž 
se  navrátily  k  náboženství  katolickému. 

Povstalci  shromáždili  se  ještě  dne  9.  srpna 
v  Rovensku,  odkudž  se  hnuli  toho  dne  večer 
k  Turnovu  třemi  tlupami,  hodlajíce  takto  stejnou 
dobou  s  rozličných  stran  na  město  udeřiti.  Po- 
sádka skládající  se  ze  100  mušketýrů  a  23  jezdců 
vyšla  prvnímu  zástupu  vstříc  a  svedla  s  ním  za 
soumraku  krvavou  bitku,  v  níž  sedláci  na  útěk 
jsou  zahnáni  se  ztrátou  asi  60  mrtvých  a  100 
raněných.  Ostatní  dva  zástupy  zvěděvše  o  po- 
rážce prvního,  pozbyli  mysli  k  dalšímu  útoku 
a  ustoupily  do  okolních  lesů  a  skal.  Po  celou 
pak  následující  noc  ozývala  se  krajina  vřavou 
povstalců  kolem  četných  ohňů  rozložených.  (Vý- 
jev tento  vyobrazen  jest  na  str.  617.    a  618.) 

Sesílivše  se  zatím  prý  do  3000  vytrhli  na- 
zejtří  opět  k  Turnovu.  Tu  jich  však  očekával 
již  tužší  odpor;  nebot  měštanstvo  ze  strachu 
před  loupeživostí  zbouřeného  lidu  ozbrojilo  se 
četně  a  vyšlo  vedle  posádky  srdnatě  proti  blí- 
žícímu se  nepříteli.  Sedláci  nahlížejíce,  že  by 
sotva  co  pořídili,  a  obávajíce  se  snad  ještě  větší 
ztráty,  než  utrpěli  při  včerejší  šrůtce,  upustili 
od  dalšího  útoku  a  vrátili  se  do  lesů.  Asi  dvě 
hodiny  po  odchodu  jejich  hrnul  se  k  Turnovu 
nový  zástup  ozbrojený,  počtem  asi  500,  sebraný 
hlavně  na  panství  Kosteckém  a  okolních  statcích 
Trčkových  a  Vchynských.  Ale  zpozorovav  záhy, 
že  spojencům  svým  pozdě  na  pomoc  přichází, 
rozešel  se  s  nepořízenou  zase  domů.  Vůdce  Bu- 
rian Karlovský,  opustiv  sedláky  po  nezdařeném 
útoku  na  Turnov,  odebral  prý  se,  jak  pověsí  vy- 
pravuje, se  400  dobře  ozbrojených  soudruhů  hlou- 
běji do  hor,  kamž  za  několik  dní  vojsko  bylo  vy- 
sláno, aby  jej  stíhalo.  Další  osud  jeho  není  znám. 

Co  jedinou  šarvátkou  s  povstalci  bylo  za- 
počato, dokonáno  lstí  nekrvavou.  Hejtman  Vald- 
šteinův  na  Jičíně,  připomenutý  Gerard  Taxis, 
dbal,  seč  byly  jeho  prostředky,  aby  pokoj  byl 
zaveden.  Rozmnožil  na  rychlo  posádky  na  hradě 
Skále,  na  Veliši,  kdež  Valdšteinova  choC  v  Jičíně 
sídlící  vždy  na  noc  útulek  hledala,  až  konečně 
po  vypuknutí  poslední  bouře  v  silném  průvodu 
do  Prahy  se  utekla.  Dále  Taxis  ozbrojiv  pu- 
škami na  rychlo  300  měštanů  jičínských,  mezi 
nimiž  bylo  mnoho  zedníků  a  kanienníků,  dal 
v  okolí  roztrušovati,  že  mu  s  rozličných  stran 
na  pomoc  táhne  veliká  síla  jízdectva  a  pěchoty. 
Zároveň  vypravil  ku  povstalcům  po  druhém  jich 


uchýlení  se  do  lesů  listy  i  posly,  napomínaje, 
aby  se  ke  svým  živnostem  opět  navrátili,  sice 
že  se  zle  povede  jejich  ženám  a  dětem.  Aby 
pak  lid  o  síle  své  přesvědčil,  rozdělil  ozbrojencls 
své  na  několik  houfců  jízdných  i  pěších,  a  kázal 
jim,  aby  krajinou  sem  tam  projížděli  á  v  jedno- 
tlivých dědinách  se  zastavovali,  sám  na  rozlič- 
ných stranách  v  čele  jich  se  objevuje.  Sedlái^i 
vidouce  se  takto  ohroženi,  uposlechli  a  počali 
se  rozcházeti  okolo  půlnoci.  Dne  11.  a  13.  srpna 
již  mohl  Taxis  Valdšteinovi  a  místodržícím  v  Praže 
psáti  zprávu,  že  všudy  opět  panuje  ticho.  Obá- 
vaje se  však  dalšího  nebezpečí  od  rozkvašeflých 
posud  poddaných,  zastavil  na  čas  reformaci. 

Tento  konec  bouří  selských  udusil  poslední 
jiskru  odporu,  tak  že  odtud  po  dlouhou  řadu 
let  český  lid  strádal  a  trpěl,  ulehčuje  si  póu/e 
nepatrnými  místními  výbuchy,  které  v  zárodku 
svém  bývaly  udušeny. 


Následky  bouří  selských. 

Jakmile  udušeno  bylo  kde  povstání  selské, 
nastalo  všady  přísné  vyšetřování  a  potom  kruté 
potrestání  vinníků.  Mimo  to  měla  véc  tato  i  ji- 
naké následky.  Vyšlo  totiž  na  jevo,  že  jistá  od- 
vážnější část  vystéhovalců  českých  nepozbyla 
ještě  naděje,  že  by  v  Čechách  nové  všeobecné 
povstání  jmenovitě  přispěním  sedlákův  robotami 
a  jinými  nátisky  stísněných  provésti  se  dalo. 
S  druhé  strany  sedláci  sami  se  z  ospalosti  a  ne- 
statečnosti  své  jaksi  probouzeti  počínali  a  na- 
bývali důvěry,  že  se  jim  přece  jednou  povede 
nesnesitelného  jha  se  sprostiti. 

Vláda  o  tom  zvěděvši  přičítala  vystěhoval- 
cům  českým  všecku  vinu.  Vydán  byl  ihned  roz- 
kaz hejtmanům  krajským,  aby  kdokoli  by  z  na- 
vracejících se  vystéhovalců  a  uprchlíků  byl  po- 
stižen, ihned  jat,  do  měst  krajských  dodán  a 
uvězněn  byl,  a  kdož  by  takového  přechovával, 
aby  na  závazek  vzat  a  před  nejvyšší  úředníky 
království  postaven  byl.  Rozkaz  ten  vydán  byl 
dne  11.  září  1628  a  potom  několikráte  obnoven. 
A  že  i  nadále  rozsáhlejší  spiknutí  se  větřila, 
vydána  v  červnu  1630  instrukce,  aby,  když  kdo 
zví,  kde  se  kteří  vystěhovalci  zdržují,  nenadále 
na  ně  připadl  a  je  jímal.  Každý,  kdo  takového 
uprchlíka  přechovával,  platiti  měl  100  tolarů 
za  každou  noc. 

Jaký  osud  stihl  Ulického,  který  upadl  v  ta- 
kovéto podezření,  o  tom  nahoře  bylo  vypravo- 
váno. Přísný  trest  stihl  také  M.  Lucya  a  Fal- 
kona,  kteří  byli  na  udání  katolického  kněze  Pavla 
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Sekery  zajati  a  po  celý  rok  u  vězení  držáni. 
Potom  je  DoD  Martin  de  Huerta  na  zámek  Vel- 
hartický  odeslal,  kdež  dlouhým  vezením  o  zdraví 
a  bez  mála  i  o  rozum  přišedše,  naposledy  na 
jisté  reversy  odpolu  živi  propuštěni  jsou.  A  po- 
dobně i  jiným  na  jiných  stranách  dalo  se. 

Mnozí  ^edláci,  když  povstání  bylo  udušeno 
uprchJi  a  skrývali  se  v  lesích  a  v  horách.  Ne- 
málo jich  uprchlo  na  Moravu,  kdež  na  panství 
Vsetínském  se  zdržovali.  Tam  vůbec  po  horách 
mnoho  nespokojenců  českých  a  moravských  se 
usadilo  a  až  do  r.  1632  zbraní  se  hájili  a  ku 
poddání  se  přivedeni  býti  nemohli,  ač  vojsko 
nmohokráte  skrze  prftsmyky  na  zhoubu  jejich 
tam  vráželo. 

Jiný  následek  zbouření  byl,  že  vrchnosti, 
Z5^}ášté  ci^í,  na  sedláky  majíce  nabroušeno,  mno- 
hem přísněji  s  nimi  nakládaly  a  mnohem  bedli- 
vější na  ně  vedly  dozor.  Poražením  jich  cítily 
se  býti  tak  bezpečnými,  že  bez  ohledů  a  obav 
sáhnouti  mohli  i  na  výsady,  jichž  jednotlivé  obce 
od  dávných  časů  užívaly.  Odbíraly  jim  je  a  uklá- 
daly na  ně  ještě  větší  dávky  a  roboty. 

Zápisky  obecní  a  hlavně  soudní  naplněny 
jsou  zprávami  o  tom,  jak  se  nyní  se  sedláky  na- 
kládati počalo.  Jmenovitě  co  se  odnímání  pri- 
vilegií obecných  týkalo,  povstaly  z  něho  mnohé 
dlouho  trvající  hádky  a  rozepře.  Jednotliví  se- 
dláci  byli  ovšem  snáze  skroceni,  ale  kde  celé 
obce  svých  výsad  hájily,  bylo  uvádění  jich  v  úplné 
poslušenství  již  méně  snadné.  Dole  budeme  o  té 
věci  obšírněji  vypravovati. 

Na  všech  stranách  země  České  ozývaly  se 
žaloby  proti  novým  pánům  a  všecky  ty  žaloby 
neměly  jiného  výsledku,  nežli  že  se  sedlákům 
ještě  více  přitížilo,  tak  že  úplné  jich  porobení 
stalo  se  nyní  pravidlem.  Vládě  přišlo  vhod,  že 
vrchnosti  sami  tuto  úlohu  přejaly,  a  byla  vždy 
hotova  podporovati  je  všady,  kde  jaká  vzpoura 
lidu  se  objevila. 

Ujalat  se  zásada,  že  každý  i  nejmenší  odpor 
proti  vrchnosti  nebo  úředníkům  jejím  co  nejpří- 
sněji trestati  se  má,  a  jakož  vláda  všecku  moc 
nad  lidem  ponechala  vrchnostem,  tak  tyto  zase 
na  úředníky  své  ji  vložily. 

Od  nesvédomitých  vrchnostenských  těchto 
úředníků  býval  sedlák  český  pro  dost  nepatrné 
provinění  rozličnými  nyní  již  neslýchanými  způ- 
soby trýzněn.  V  paměti  lidské  až  posud  se 
udržely  názvy  klády,  trdlice,  kruhy,  housličky, 
dřevění  osli  a  j.  v.  Byla  to  vesměs  náčiní  k  trá- 
pení sedláků.  Na  dřevěné  osly,  které  naši  čte- 
náři již  znají,  posazováni  sedláci  po  dvou  i  více 
za  sebou  řadem,  kdežto  jako  na  koni  rozkro- 


čeně sedíce,  na  nohou  mívali  přivázané  cihly, 
aby  s  větší  tíží  na  ostrou  hranu  dosedali. 

Později  uvidíme,  ze  uvalování  nových  a  no- 
vých břemen  na  sedláky  a  nelidské  jich  týrání 
mívalo  nová  vzbouření  za  následek.  Na  místě 
svém  budeme  o  tom  vypravovati. 


.  Přípravy  k  novým  válkám. 
Rok  1G23— 1625. 

Zatím  podařilo  se  císaři  odraziti  a  ubrá- 
niti se  všelikým  novým  a  starým  nepřátelům, 
tak  že  pak  na  dráze  vnitřních  oprav  a  přeměn 
mohl  dále  pokročiti. 

Falckraběti  Bedřichovi  podařilo  se  totiž,  jak 
bylo  nahoře  na  str.  84.  vypravováno,  postaviti 
do  pole  pomocí  svých  přátel  novou  armádu  asi 
30.000  mužů  pod  hrabětem  Mansfeldem,  Kri- 
stiánem Halberštadtským  a  knížetem  Vilémem 
Výmarským.  Velitelé  jmenovaní  obrátili  se  roku 
1G23  s  vojsky  svými  do  krajin  dolnosaských 
mezi  řekami  Labem  a  Rýnem,  aby  si  tu  zjednati 
mohli  spojení  a  pomoc  stavů  protestantských. 
Ti  vidouce,  že  císař  a  spojenci  jeho  v  minulé 
válce  na  území  německém  vrchu  nabyli,  musili 
se  obávati,  že  nastoupeno  bude  od  vítězů  i  proti 
nim  a  že  budou  muset  vydati  země  a  statky, 
které  byli  katolíkům  uchvátili. 

Kromě  toho  Holanďané  r  1G23  pohnuli  i  kní- 
žete Sedmihradského  BethlenaGábora,  peníze  mu 
poskytnuvše,  že  znovu  zdvihl  válku  proti  císaři. 

Vojenský  plán  mezi  odpůrci  císařovými  umlu 
ven  v  ten  způsob,  že  Mansfeld  a  Kristián  měli 
z  Němec  vpadnouti  do  Čech  a  Bethlen  měl  z  Uher 
vtrhnouti  do  Moravy.  Vystěhovalci  čeští,  přebý- 
vající v  Němcích  nebo  sloužící  ve  vojstě  Bethle- 
nově,  měli  se  při  tom  pokusiti  o  nove  vzbouřeuí 
svých  krajanů  v  Čechách  a  na  Moravě.  I  v  tu 
okolnost  velké  naděje  skládány,  že  Turci  Beth- 
lenovi  pomoc  slíbili. 

Než  císařský  vojevůdce  Tilly  opět  přemohl 
nepřátely  císařovy  v  Němcích.  Kníže  Sedmi- 
hradský vtrhl  sice  až  do  Moravy;  ale  na  zprávu, 
že  Mausfeldovi  se  nezdařilo,  zase  mír  uzavřel 
a  Turci  také  na  nových  20  let  s  císařem  se 
smířili. 

Nežli  minul  rok,  strhla  se  bouře  větší  všech 
předešlých,  jelikož  na  bojiště  proti  císaři  vystou- 
pili noví  mocní  a  nebezpeční  odpůrci. 

Přátelství  mezi  dvory  anglickým  a  španěl- 
ským nemělo  dlouhého  trvání.  Ukázalot  se,  že 
základy,  na  kterých  toto  přátelství  spočívalo, 
protivily  se  králi  anglickému  Jakubovi  I.    Král 
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tento  snažil  se  nyní  pomoci  zeti  svému  falc- 
kraběti  Bedřichovi  válečnými  podniky ;  i  uzavřel 
15.  června  1624  spolek  s  Holanďany,  nby  vy- 
praveno bylo  do  pole  společně  nové  vojsko,  s  kte- 
rým by  Mansfeld  a  Kristián  Halberstadtský  novou 
válku  v  Němcích  podnikli.  Zároveň  jal  se  bro- 
jiti proti  moci  rodu  Habsburského  francouzský 
ministr  kardinál  Richelieu,  v  němž  nepřátelé  cí- 
saře Ferdinanda  získali  smlouvou  ze  dne  14.  čer- 
vence 1624  spojence  velmi  vítaného  a  vydatného, 
poněvadž  záměry  své  dovedl  sledovati  obezřele 
a  vytrvale.  Než  jelikož  poměr;  vnitřní  a  ohledy 
na  dvůr  papežský  nedovolovaly  kardinálovi  Ri- 
chelieumu,  aby  se  Francouzsko  ve  válce  přímo 
a  činně  súčastnilo,  kardinál  staral  se,  aby  spo- 
jencům jeho  dostalo  se  proti  císaři  odjinud  pod* 
ppry.  I  získal  k  tomu  Kristiána,  krále  Dánského, 
kterému  poskytnuty  peníze  na  vyzbrojení  vojska. 

Král  Dánský  chopil  se  věci  rázně  a  odhod- 
laně. Především  dal  se  zvoliti  od  stavů  hol- 
štýnských  a  lauenburských  za  velitele  k  obraně 
náboženské  svobody,  aby  měl  záminku  vypovědít 
válku  spolku  katolickému.  Hned  z  jara  r.  1624 
počal  sbírati  vojsko  v  Holstýnsku  a  Lauenbursku, 
k  čemuž  připojil  svou  vlastní  moc  vojenskou. 

Císaři  dostalo  se  i  tentokráte  pomoci  od 
knížat  katolické  ligy.  Kromě  toho  dal  však  po- 
staviti ze  zemí  svých  vlastních  vojsko  četné  a 
výborné  zřízené  vedením  pána  českého  Albrechta 
z  Valdšteinn,  o  kterém  v  kronice  naší  již  bylo 
vypravováno. 


Albrecht  Václav  Euseb  z  Valdšteina. 

Valdštein  byl  se  již  v  hájení  Moravy  proti 
Bethlenovi  osvědčil,  že  skutečně  jesti  pravdivá 
pověst,  kteráž  o  jeho  válečnických  schopnostech 
se  roznášela.  Podobalo  se,  že  v  tomto  muži  obživl 
znovu  vojenský  důmysl  český.  O  tom  však  ne- 
mohlo býti  žádné  pochybnosti  více,  že  Valdštein 
není  aniž  chce  se  státi  nějakým  novým  Žižkou 
českým.  Neměli  ani  nejmenší  lásky  k  svému  ná- 
rodu ;  a  jediné  zisk  a  ctižádost  pudily  jej  k  ve- 
likým zámyslům  a  předsevzetím. 

Milostmi  císařovými,  kterých  sobě  získal  vý- 
tečnými službami  a  dychtivým  skupováním  statků 
zemských,  kterých  tehdáž  pro  pokutování  šlechty 
české  a  moravské  velké  množství  lacino  bylo  na 
prodej,  způsobil  si  ohromné  jmění,  tak  že  se 
mu  v  zemi  na  bohatství  nikdo  nevyrovnal. 

Pro  posavadní  zásluhy,  obzvláště  pak  proto, 
že  Valdštein  upustil  od  odporu,  který  byl  zdvihl 
při  konfiskování  statků  smiřických,  a  tím  kon- 
ii>kací  statků  v  Čechách  vůbec  možnou  učinil, 


obdržel  císařským  listem  ze  dne  15.  září  1622 
a  ze  dne  14.  ledna  1623  práva  falckraběte  s  ti- 
tulem Vysokorodý  a  vl.adař  domu  Vald- 
šteinského  z  Fridlandu.  Potom  cis.  listem 
ze  dne  7.  září  1623  povýšen  byl  Valdštein  do 
stavu  knížecího  a  udělen  mu  titul  „cis. 
ujec"*;  též  Valdšteinovo  panství  Fridland  se 
statky  k  němu  příslušnými  vedle  cis.  listu  da- 
ného ve  Vídni  dne  3.  dubna  1625  povýšeno  n  a 
knížectví  a  Valdšteinovo  zřízení  fideikomisní 
v  tomto  knížectví  potvrzeno  jest.  Nyní,  když 
hrozila  válka  dánská,  Valdštein  se  nabídl,  že 
prozatím  sebere  25.000  mužů.  Vídeňský  dvůr 
ochotně  přijal  návrhy  Valdšteinovy  a  patentem 
daným  dne  24.  června  1625  jmenoval  Valdšteina 
nejvyšším  jeneralem  a  velitelem  cí- 
sařských vojsk  v  Němcích,  slibige  mu  roč- 
ního platu  72.000  zl.  a  určitou  sumu  o  mnoha 
tisících  zlatých  za  každý  do  pole  postavený  phik. 
Tato  vydání  neměla  se  však  zapravovatj  ze  státní 
pokladny,  nýbrž  vybíráním  válečné  kontribuce 
v  říši  Německé. 

Valdštein  vypravil  vojsko  na  vlastní  útraty. 
O  bohatství  a  štědrosti  jeho  často  nám  bude  vy- 
pravovati. Proto  jest  potřebí,  abychom  podrob- 
něji vypsali,  v  čem  bohatství  toto  záleželo. 

Když  Valdštein  zahynul,  náležely  k  vévod- 
ství  Frídlandskému  větším  dílem  jakožto  statky 
komorní  nebo  fideikomisní*):  panství 
Fridland  a  Liberec,  Český  Dub  a  Fridštein,  Se- 
mily, Skály  a  Trosky  s  Turnovem;  Kumburk  w 
Oulibice  s  Jičínem,  Tuří  a  Hubojedy;  Hořice 
a  statky  Oujezd  Zylvarův,  Oujezd  Svatojanský, 
Ostroraíř  a  Třebovětice ;  Bělá  a  Kuřívody,  Doksy 
s  Peršteinem,  Mšenem  a  Deštnou,  Houska  a  Vi- 
dim,  Hostinné  a  statek  Čistá,  Staré  Hrady  a 
statek  Třevač,  Kopidlno,  Kost,  Mimoň  a  Děvín, 
Nový  Zámek  s  Českou  Lipou,  Smidary  a  Skři- 
vany s  Bydžovem  Starým,  Smrkovice  se  statky 
Radeč  a  Nevratice,  Stolinky,  Trnovany,  Velíš  a 
statek  Mackov,  Vrchlabí,  též  statky  Veselí  Vy- 
soké a  Zběř.  Tyto  a  mnohé  jiné  panství  a  statky 
koupil  Valdštein  v  létech  1622—1629  dílem  od 
král.  fisku  za  812.740  zl,  dílem  od  osob  sou- 
kromých za  2,009.073  zl.  Pouze  statky  Mimoň, 
Stolinky  a  Trnovany  obdržel  v  sumě  135.024  zl. 
r.  1632  tak  zvanou  konfiskací  Fridlandskou,  o  kte- 
réž později  budeme  vypravovati.  Avšak  od  těchto 
panství  prodal  mnohé  statky  za  léna  dědičná 
v  sumě  294.360  zl,  některé  statky  a  panství 
pak  daroval  v  léno;  a  zůstal  dlužen  432.703  zl. 
za  statky  od  soukromníků  koupené,    Tedy  zů- 


*)  Tomáš  V.  Bílek: 
po  r.  1618. 
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stalo  Valdšteinovi  statků  v  sumě  2,527.453  zl. 
rýn.,  které  i  se  statky  konfiskací  fridlandskou 
mu  připadlými  po  jeho  smrti  za  3,996.41)1  zl.  rýn. 
byly  odhadnuty. 

Z  ostatních  statků  skoupených  přenesl  Vald- 
štein  vétšinu  y  manství  knížectví  svého 
Fridlandského,  k  jehož  zařízení  císařským 
rozhodnutím  ze  dne  13.  května  1623  obdržel 
zvláštní  právo  lenní,  jakého  užívali  někteří 
manové  ve  Slezsku  a  v  Lužici  Horní  a  Dolní. 
Statky  takovéto  byly  ve  svazek  manský  koruny 
české  přijaty,  z  desk  zemských  vymazány  a  do 
zvláštních  desk  vloženy  i  se  statky  od  Valdšteina 
jiným  osobám  v  léno  postoupenými. 

K  těmto  lenním  statkům  Fridland- 
ským  náležely:  1)  statky  takové,  které  Vald- 
štein  dílem  od  královského  fisku  za  898.794  zl., 
dílem  od  soukromníků  za  369.074  zl.  v  létech 
1622-33  koupil  a  až  na  160.366  zl.  zaplatil, 
dílem  konfiskucí  fridlandskou  1.  1633  (totiž  sta- 
tek Grabštein  v  sumě  117.277  zl.)  obdržel.  Za- 
platil za  ně  tedy  1,385.145  zl.  K  nim  postoupil 
potom  některé  statky  od  komorních  svých  pan- 
ství —  tak  že  prodal  celkem  v  léna  dědičná 
statků  za  1,865.804  zl.  Kromě  toho  Valdštein 
daroval  některé  statky  v  ceně  422.735  zl.  ja- 
kožto léna  Fridlandská  nebo  nadace  duchovní. 

Při  statcích  lenních,  jejichž  držitelům  bylo 
dílem  uděleno  od  Valdšteina  též  právo  k  svo- 
bodnému jich  odkazování,  vyhradil  sobě  Vald- 
štein,  mimo  jiné  rozdílné  výminky,  vůbec  podací 
kostelní  se  spravedlnostmi  k  nim  náležejícími, 
pak  odvádění  král.  berní  zemských  a  kontribucí 
do  komory  jičínské,  též  dodávání  obilí,  podda- 
ným k  vychování  duchovních  uloženého  a  honby 
na  zvěř  vysokou. 

Byly  to  zejména  statky  tyto:  Bartoušov, 
Bělohrad  a  Miletínek,  Bilsko,  Borovnička,  Branná 
a  Stěpanice,  Bunzendorf  a  Wustung,  Dub  Starý, 
dva  statky  od  panství  Dubu  odprodané  (z  nichž 
jeden  měl  šest  a  druhý  sedm  vesnic),  Domasla- 
vice  (panství  Dub),  Domaslavice  (panství  Smi- 
dary),  Druzcov  a  Chřenovy,  Forst,  Grabštein, 
Hodkovice,  Holovousy  a  Hradišfko,  Chocnějovice, 
(Kocňovice),  Choteč,  Chrastná  (Krásná),  Klášter 
Hradiště  a  Mnichové  Hradiště,  Kluky,  Kurovo- 
dice  a  Blata,  Laboun,  Lemberk,  Lhota  Březov- 
ská  a  Libonice,  Lhota  Šarovcova,  Lištna  (Sla- 
víkovec),  Lomnice  a  Kalná,  Loukovec  a  Kostřice, 
Lukavec  a  Dobeš,  Malobratřice,  Miletín,  Milčeves 
a  Hrobičany,  Miřejov  a  Sedlec,  Mladějov,  Na- 
varov,  Neudorf,  Nudvojovice,  Olešnice,  Okrouhlý, 
Pecka  a  Rašín,  Poličany  Bílé,  Poličany  Čer- 
vené, Radim,  Rohozec,  Rohoznice,  Roven,  Rovné 
a  Budichov,  Sejfy  Heřmanovy,  Skála  nad  Jizerou 


(Yartenberská  nebo  Malá),  Skařišov,  Sloupno, 
Studenec,  Studénka,  Svijany,  Tlustec  a  Schne- 
ckendorf  (Hlemýžď),  Třeboušoves,  Třemešná  Bílá, 
Valečov,  Valtinov,  Vartenberk  a  Tolzbacb,  Vele- 
hrádek.  Viska,  Vlčice,  Zásadka  a  Zvířetice. 

2.  K  fridlandským  statkům  lenním  náležely 
též  statky,  které  Valdštein  k  rozšíření  knížectví 
svého  v  jedné  sumě  za  357.646  zl.  koupil,  ale 
nezaplatil.  Statky  takové  Valdštein  přenesl  v  léno 
a  postoupil  je  opět  k  užívání  osobám,  které  mu 
je  prodaly,  až  do  složení  sum  trhových  buď  s  vý- 
povědí pololetní  nebo  celoroční  s  tím  vyhraze- 
ním, aby  bez  jeho  vůle  a  vědomí  žádných  pod- 
daných nepropouštěli,  stavení  v  dobrém  stavu 
zachovali,  lesy  nevymýtili  a  po  čas  užívání  týchž 
statků  kontribuce  na  ně  uložené  do  důchodů 
jeho  odváděti  povinni  byli.  Byly  to  zejména  statky 
tvto :  Albrechtice,  Berzdorf,  Cerekvice,  Čermná, 
Cešov,  Dobrávoda,  Dyštěkryje,  Hrádek  (Hradec), 
Jeřice,  Jilemnice,  Jilové,  Lhota  Semínova,  Milo- 
vice, Outěchovice,  Popovice,  Samsina,  Sobčice, 
Vinary,  dvůr  ve  Vinarech,  Vojice  a  Žďár. 

Mimo  statky  komorní  a  lenní  nahoře  jme- 
nované Valdštein  skoupil  mnoho  jiných  statků 
v  jedné  sumě  za  2,007.922  zl.  Totiž  od  král.  fisku 
za  1,378.367  zl.  a  od  soukromníků  za  42.415  zl. 
Také  nabyl  statků  fideikomisních  smiříckýcb 
v  sumě  339.511  zl.  a  fridlandskou  konfiskací 
1.  1632  některých  statků  v  sumě  247.629  zl. 
Všecky  tyto  statky  prodal  Valdštein  dědičně  nebo 
postoupil  směnou  za  jiné  statky  v  jedné  sumě 
za  2,011.592  zl. 

Nevšedním  umem  a  bystrozrakem  nadán  ne- 
obyčejný tento  muž  *)  zanášel  se  záměry  a  plány 
nejsmělejšími,  aby  ukojil  ctižádost  svou,  ana  mezí 
neznala.  Byl  mysli  zmužilé,  vyznamenávaje  se 
podivuhodnou  chladnokrevností,  kteréž  se  vojsko 
uctivě  divilo.  Do  řad  pluků  svých  sbíral  vojáky 
nejrůznějších  národností,  stavův  a  vyznání.  Ně- 
kteří jeho  plukové  měli  vojínstvo  i  z  desíti  ná- 
rodností složené;  ale  jsouce  nadchnuti  duchem 
vojevůdcovým,  dosáhli  skvělých  úspěchů  na  mno- 
hém bojišti.  Ve  svém  vojště  zavedl  tuhou  kázeň, 
maje  za  to,  že  kázeň  vojenská  bývá  nejprvněj- 
ším  požadavkem  každého  vítězství.  Nicméně 
i  přes  tu  přísnost  svou  býval  zbožňován  od  pod- 
řízeného vojínstva,  a  to  také  hlavně  pro  svou 
přímost  a  nestrannosf,  trestaje  a  odměňuje  vždy 
jen  podlé  zásluh  a  po  spravedlnosti.  V  ležení 
Valdšteinově  bývalo  nejvyšším  vyznamenáním, 
vložil-li  veliký  vojevůdce  ruku  na  rámě  nebo  na 
hlavu  vojínovu,  k  němu-li  důvěrně  promluvil  a 


♦)  Josef  Thille  a  Ferdinand  Čenský:  K  dějinám  tH- 
cetileté  války  od  r.  1621  do  r.  1648.  Matice  lidu  r.  1879. 


36<s^- 


579 


580 


-c^eVS 


J 


Počátek  války  dánské. 


1 


jeho  zásluhy  ocenil.  Takové  uznání,  taková  od- 
plata od  vojínův  ceněna  výše  nežli  všeliká  od- 
měna peněžitá.  A  jakož  slynul  neúprosnou  pří- 
sností svou,  tak  neobmezena  a  v  pravdě  knížecí 
bývala  i  štědrost  jeho. 

Jsa  zevnějšího  lesku  a  světské  slávy  nad 
míru  milovným,  obklopil  se  nejen  doma,  anobrž 
i  v  poli  dvořanstvem,  d&stojným  panovníka  sebe 
mocnějšího.  V  zimě  r.  1633 — 1G34  na  př.  dvůr 
Valdšteinův  čítal  899  osob  a  1072  koní. 


Počátek  války  dánské. 
Rok  1625—1626  červenec. 

Vojsko  Valdšteinem  najímané  počátkem  srpna 
1625  shromažďovalo  se  v  Chebu  a  již  dne  2.  září 
počtem  13.641  pěších  a  2353  jízdných,  úhrnem 
v  síle  15.994  mužův,  vytáhlo  do  pole. 

Zatím  válka  s  Dánskem  již  byla  nastala; 
Mansfeld  a  Kristián  vévoda  Halberstadtský  na- 
javše v  Holandsku  14.000  žoldnéřů,  vtrhli  do 
vévodství  Klevského  a  na  levém  břehu  Rýna 
mezi  Veselém  a  Reesem  položili  se  táborem, 
v  němž  se  ohradili.  Zde  čekal  Mansfeld,  až  král 
Dánský  Kristián  boj  započne,  aby  se  potom 
k  vojsku  dánskému  přidružil. 

Král  Dánský  Kristián  vytrhl  dne  17.  června 
1625  z  Holšteina,  překročil  Labe  a  táhl  až  k  řece 
Veseře.  Hlavní  jeho  stan  nalézal  se  dne  7.  čer- 
vence v  Mindech. 

Při  středním  Labi  proti  Magdeburku  opero- 
val Arnošt  kníže  Výmarský. 

Na  straně  císařské  Anhalt  se  sborem  8000 
mužů  pozoroval  Mansfelda,  který  z  příčin  nám 
neznámých  ke  králi  Dánskému  nepřitrhl,  nýbrž 
nemaje  ve  válečných  operacích  žádného  podílu 
odešel  na  podzim  do  krajin  při  dolním  Labi  a 
stál  v  Lauenburku  a  jeho  okolí. 

Vojsko  ligistické  pod  Tillym  skládající  se 
z  vojenské  pomoci  knížete  Bavorského  Maxi- 
miliana  a  jiných  knížat  a  biskupů  katolických, 
postoupilo  do  Kaselska  a  obrátilo  se  až  k  Veseře 
proti  králi  Dánskému.  Hlavní  stan  Tillyho  na- 
lézal se  dne  7.  července  1625  ve  Vlotu  nedaleko 
Mind.  Mezi  Dány  a  vojskem  ligistickým  svedeno 
bylo  v  měsících  srpnu,  září  a  říjnu  několik  ne- 
patrných potýček,  v  nichž  brzy  ta  brzy  ona  strana 
vítězství  si  připisovaly.  Avšak  šarvátky  tyto  ne- 
měly žádného  rozhodujícího  výsledku. 

Prozatím  ani  Albrecht  z  Valdšteina  nepro- 
vedl na  bojišti  nic  rozhodného.  Vytrhnuv  s  voj- 
skem svým  z  Čech,  dorazil  skrze  Heso-Kaselsko 
až  ke  Gotinkám,  odkudž  se  mohl  za  několik  dní 
snadno  s  Tillym  spojiti.    Ale  Valdšteinovi  nej- 


spíše nebylo  po  chuti,  aby  bojoval  společně  s  Til- 
lym nebo  dokonce  pod  jeho  velitelstvím ;  i  obrátil 
se  v  právo  do  biskupství  Halberstadtského,  od- 
kudž se  jal  vyjednávati  s  vévodou  Luneburským 
a  s  vévodou  Celským,  aby  je  získal  pro  císaře. 
V  ohledu  válečném  však  Valdštein  nepodnikl 
ničeho. 

Koncem  října  vojska  v  poli  stojící  rozložila 
se  po  dědinách,  aby  se  v  nich  přes  zimu  ubyto- 
vala. Valdštein  osadil  Halberstadt,  HalleaDesavu, 
svůj  hlavní  stan  zaraziv  v  Ašerslebech.  V  osa- 
dách mezi  těmito  městy  na  obou  březích  labských 
rozestavil  menší  oddíly  a  hlídky  pozorovací.  Desa- 
vu  kryla  nedaleká  hradba  mostová,  při  Labi  vy- 
stavěná. 

Ligisté  rozložili  se  mezi  řekou  Leinou  a  Vese- 
rou.  Tillyho  hlavní  stan  byl  v  Alefeldu.  Naproti 
němu  stáli  Dánové  za  Alerou  s  hlavním  stanem 
v  Rothenburku. 

Tak  prošel  rok  bez  účinku. 

Valdšteinovi  podařilo  se  v  skutku  získati 
pro  věc  císařovu  i  vévodu  Luneburského  i  Cel- 
ského.  Jiná  knížata  německá,  až  posud  po  straně 
Dánů  stojící,  počala  kolísati.  Ale  za  to  Dány 
podporovali  neněmečtí  spojencové  tak  vydatně, 
že  král  Dánský  Kristián  mohl  nastávající  polní 
tažení  s  vojskem  valně  rozmnoženým  podniknouti. 
Nepřátelé  císařovi  uzavřeli  totiž  dne  9.  prosince 
1625  v  Hagu  nový  spolek,  a  získali  kromě  jiných 
také  knížete  Sedmihradského  Bethlena  Gabora. 

Plány  protivníků  císařových  nesly  se  daleko 
a  byly  následující.  Král  Dánský  Kristián,  jenž 
ustanoven  vrchním  velitelem  všeho  vojska  proti 
císařským  v  poli  stojícího,  měl  s  hlavním  vojem 
svým  operovati  proti  Tillymu,  vtrhnouti  do  Durink 
a  získati  pro  svou  věc  drobná  knížata  saská.  Kri- 
stián mladší  Brunšvický  měl  postupovati  Vest- 
fálskem a  Tillyho  s  levého  boku  svírati.  Janovi 
Arnoštovi  Výmarskému  uloženo,  aby  v  Saších 
proti  Valdšteinovi  bojoval ;  a  Mansfeld  měl  skrze 
Branibory  vtrhnouti  do  Slezska,  spojiti  se  s  Beth- 
lenem  Gaborem  a  k  Vídni  zamířiti.  Nepřátelé 
zajisté  počítali  na  to,  že  rozdělením  vojska  císař- 
ského spíše  se  budou  moci  rozhodných  úspěchů 
domoci.  Kdyby  totiž  císařští  za  Mansfeldem  žádné 
armády  nevypravili,  mohl  tento  ve  spolku  s  Beth- 
lenem  způsobiti  císaři  velkých  nesnází,  ano  i  Slez- 
sko, Moravu  a  Uhry  opanovati.  Kdyby  však 
Valdštein,  který  stál  na  pravém  křídle  císařském, 
donucen  byl  za  Mansfeldem  táhnouti,  Slezska, 
Moravy  a  Uher  hájiti,  mohl  se  král  Dánský  na- 
díti, že  vojsku  Tillyho  bude  moci  rozhodnou 
porážku  způsobiti  a  moc  císařovu  v  Němcích 
zlomiti  a  podvrátiti. 

Sotva  Dánové  ku  předu  se  hnuli,  nucen  byl 
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Tilly  ustupovati,  aby  nebyl  se  všech  stran  sevřen 
a  od  Valdšteioa  odtržen.  Av&ak  plán  ve  velkých 
rozmérech  založený  počal  se  brzy  hatiti  první 
porážkou,  kterou  Mansfeld  utrpěl. 

Mansfeld  již  v  měsíci  únoru  r.  1626  opustil 
své  byty  na  Dolním  Polabí  maje  20.000  mužfl 
vojska,  30  děl  a  500  vozb;  dne  2.  březua  do- 
razil ku  Brandeaburku  a  6.  toho  městce  dobyl 
města  Srbiáté  (ném.  Zerbst)  v  Anbaltsku.  Přáním 


předních  odpůrců  císařových  bylo,  aby  Maosteld 
co  nejdříve  vtrhl  do  zemí  císařských;  ale  zku- 
šený tento  válečník  věděl  velmi  dobře,  že  Vald- 
gtein  pevným  postavením  vDesavě  má  pojištěnou 
dopravu  potravin,  střeliva  a  jiných  potřeb  po 
Labi  z  Čech  a  že  z  Desavy  může  krýti  Cechy 
a  po  případě  i  ohroženému  Slezsku  ku  pomori 
pHspěti.  Maje  od  krále  Anglického  plnou  moc 
k  samostatnému  jedoání,  uznal  za  dobré  zbauii 


Hora  Kmiěticki. 


(34.) 


sc  nepřítele,  který  by  jej  ze  zadu  mohl  ohrožo- 
vati :  proto  udeřil  dne  1.  dubna  na  mostovou 
hradbu  na  Labi,  kteráž  Desavu  kryla.  Útok  se 
nezdařil  a  Mansfeld  jal  se  hradbu  tuto  pravidelně 
obléhati  děláním  zákopů  a  nahazováním  náspů, 
které  hradbu  Valdšteinovu  polokruhem  obklopo- 
valy. Mansfeld  podnikal  neustálé  útoky,  jimiž 
počet  obránců  hradeb  císařských  velice  byl  zteu- 
čen.  Konečně  na  den  25.  dubna  ustanovil  vše- 
obecný útok.  Posádka  císařská  nemohouc  vnln6 
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přesile  odolati  již  opouštěla  hradby  hájené ;  ale 
v  tu  chvílí  dostavila  se  pomoc,  o  kterou  byl 
statečný  obránce  hradeb  Aldringen  požádal,  když 
ne  posádka  jeho  počala  tenčiti.  Nová  čer.-;tvá 
pěchota  Valdšteínova  vrazivši  do  lii-!)ileb  na- 
stoupila na  místo  unuvených  bojovníků,  kdežto 
zatím  jízda  nepozorované  na  pravý  břeh  pře- 
pravená na  Mansfeldské  ze  zadu  udeřila.  Nastal 
zmatek;  jízda  Mansfeldova  rozražena  dala  se  na 
útěk,  pěchota  císařská  vyrazila  z  hradeb  a  za- 

584 


^ 


Počátek  války  diaské. 


hnala  péchotu  Mansfeldova.  3000  mužfi  vojska 
MaoRfeldova  zQstalo  na  bojišti,  cíanřšK  ukořistili 
10  dél  a  40  praporfl  a  stíhajíce  prchající  až 
k  SrbiĚti  méstn  tohoto  se  zmocnili.  MnnsfeM 
se  zbytkem  vojsko,  pokud  se  niu  podiiHlo  je 
sebrati,  ustoupil  do  Braniborska. 

Porážka  Mansféldova  měla  pro  protestanty 
neblahé  následky.  Knížata  Výmarský  a  Brunšvi- 
cký povolání  k  hlavnímu  voji  dánskému,  čímž 
se  velice  uvol- 
nilo    Tillymu, 
tak  že  vtrhl  do 
Heso-Kaselska 
a  přísné  poku- 
toval jeho  oby- 
vatelstvo pro- 
to,   že   krátce 
před  tím  bla- 
vné    k    nabá- 
dání Kristiána 

Brunšvického 
velmi  nepřá- 
telsky k  císař- 
ským  se  bylo 

chovalo.  Za 
dnQ  nejblíže 
příštích  zabý- 
valo se  vojsko 
ligistickéidán- 
ské  obleháním 
některých  pev- 
ností. Tu  a  tam 
strhly  se  také 
šarvátky  mezi 
menšími  sbory 
vojenskými.  V 
celku  však  byl 

prospěch  na 
strané  císař- 
ských. 

Dne  30.  čer- 
vna 1626  do- 
hodli se  Vald- 
štein  a  Tilly 
v  Duderstadté 

o  plánu,  podlé  néhož  by  se  učinily  rozhodné 
kroky  proti  nepříteli.  Podlé  tohoto  plánu  Vald- 
štein  hnul  se  a  postupovat  takovým  zpíisobeiii, 
jako  by  s  celým  svým  vojskem  krýti  a  hájiti 
chtél  země  České,  zatím  však  nenadále  vypravil 
plukovníka  Desfoursa  s  33  Škadronami  jízdeckýiiii 
a  dvěma  pluky  pěšími  na  výpomoc  Tillymu,  který 
dne  23.  srpna  u  Diirstadtu  jen  míli  cesty  od 
vojska  dánského  polem  se  rozložil.  Kristián,  král 
Dánský^ustoupil  sice  do  Lutteru  v  Brunšvicku, 


ale  Tilly  v  patách  jej  následoval  a  tady  u  Lut- 
teru na  vojsko  dánské  udeřil.  Z  počátku  vítěz- 
ství klonilo  se  k  Dánfim,  ale  když  se  císařskému 
plukovníku  Desfoursovi  poštěstilo  se  třemi  pluky 
jezdeckými  nepřítele  obejíti  a  v  bocích  i  v  zá- 
dech napadnouti,  kdežto  zatím  Tilly  po  celé  čáře 
k  útoku  postoupil,  bylo  vítězství  císařských  po- 
jištěno. Dánové  u  velikém  zmatku  ucouvli  z  bo- 
jiště, ztrativše  4000  mužil  mrtvých  se  67  pra- 
porci a  22  dě- 
ly. THcet  dán- 
ských    setnin, 
které  do  zám- 
ku Lutteru  se 
byly  vrhly,  po 
krátkém     boji 
daly  se  do  za- 
jetí,    Kristinu 
zbytky  rozptý- 
leného  vojska 
shromáždil  ve 
Wolfenbiittlu  a 
odtáhl  s   nimi 
nad  Demicemi 
(něm.Doemitz) 
na  pravý  břeh 
labský.  Později 
Dánové  přepla- 
vili se  zase  na 
levý  břeh  této 
řeky  a  zaujali 
krajinu     mezi 
Buxtehudem  a 
Stádem. 

Tilly   zmoc- 
nil se  ještě  ně- 
kterých    pev- 
ných   míst    v 
Dolních  Saších 
od  Dáníhv  osa- 
zených a  roz- 
ložil se  na   ú- 
zemí  mezi  Lu- 
(86.)       neburkem  a 
Magdebarkem. 
Zatím  již  opět  Mansfeid  obracel  k  sobě  po- 
zornosí  císařských.  Po  bitvě  u  Desavy  ustoupil 
do  Braniborska,  kde  bez  odkladu  sbíral  a  zřizoval 
rozptýlenou    svou    armádu.    Především  obdržel 
posilu  od  krále  Anglického  a  sice  3000  skotských 
žoldnéřů.    Dále  sesílil  král  Dánský  vojsko  jeho 
sborem  .5000  mužĎ  silným,  který  vedl  Jan  Arnošt 
Výmarský.    Vojsko  Munsfeldovo  vzrostlo  tímto 
zpfisnbem  zase  na  20.000  mužíl.    Mansfeid  po- 
držel   také    vrchní    velitelství,    ale    musil    se 
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o  válečných  podolcích  dohodovati  s  Janem  Ar- 
noštem u  oba  nesměli  ničeho  provésti,  aniž  by 
k  tomu  byli  vyslechli  radu  dánského  válečného 
komisaře  Mitzlawa.  Tou  dobou  také  král  Dánský 
uzivrel  spolek  s  vyslancem  Bethlena  Gabora, 
který  se  zavázal  postaviti  do  pole  40.000  mužů 
a  s  Mansfedem  společně  do  zemí  císařských 
vpadnouti,  bude-li  měsíčně  40.000  tolarů  pod- 
pory dostávati  a  bude-li  mu  do  konce  července 
10 — 12.000  raužťt  německé  pěchoty  na  pomoc 
vypraveno. 

Mansfeld  a  Jan  Arnošt  Výmarský  vytrhli 
z  Havelberku  dne  10.  července  a  příštího  dne 
vytáhl  Mitzlaw  za  nimi.  Každý  vojín  nesl  s  sebou 
na  dva  dni  potravin.  Táhnouce  v  před  rychlým 
postupem,  ubírali  se  ve  dnech  16. — 20.  července 
Frankfurtem  a  octli  se  z  nenadání  v  jiho- 
východním cípu  Braniborska  nedaleko  hranic 
slezských,  kde  se  vojsko  Mansfeldovo  na  čtrnácte 
dní  potravou  zásobilo  jednak  z  toho  důvodu,  že 
Slezsko  bylo  od  přátel  i  nepřátel  dosti  vyssáto, 
ale  hlavně  i  proto,  aby  obyvatelstvo,  které  pro 
věc  protestantskou  mělo  býti  získáno,  co  nejméně 
bylo  sužováno. 

O  stavn  věci  v  Slezsku. 

Poměry  v  Slezsku  tou  dobou  skutečně  byly 
smutné  a  velmi  neutěšené. 

V  létech  1618—1621  Slezsko  neutrpělo  sice 
tou  měrou  jako  Čechy  a  Morava,  které  stížený 
byly  vedle  útrap  válečných  také  všelikými  poku- 
tami. Avšak  v  pozdějších  dobách  i  na  Slezsko 
přivalily  se  zhoubné  pohromy.  Především  utrpěla 
země  vydíráním  žoldnéřů  Jana  Jiřího  markraběte 
Krnovského;  a  pochody  a  ubytování  vojska  sa- 
ského  také  nijakž  nepřispěly  ke  zvýšení  blaho- 
bytu obyvatelstva.  Obléhánin^  pevnosti  Kladska 
hrabstvl  Kladské  přivedeno  téměř  na  ipisinu. 
Potom  obyvatelstvo  týráno  od  vojska  rpiipuště- 
ného,  neustálými  nájezdy  loupeživých  koháků,  jak 
nahoře  bylo  vypravováno,  a  častým  najímáním 
vojska  pro  přítele  i  nepřítele.  Ke  všemu  ještě 
dostavovaly  se  neúroda  a  nakažlivé  nemoce, 
kterými  valná  část  obyvatelstva  byla  vyhubena. 
Pro  potulné  žoldáctvo  neodvažovali  se  kupci  se 
zbožím  svým  na  cesty,  pro  mor  neodbývány  ob- 
vyklé trhy,  rolník  polí  svých  nemohl  řádně  vzdě- 
lávati a  neměl  tedy  potřebného  výtěžku,  řemesl- 
níci málo  vydělali ;  daně  se  ovšem  špatně  schá- 
zely, což  mělo  za  následek  exekuce  a  dluhy 
obyvatelstvo  pro  vysoké  úroky  nesmírně  hubící. 
Není  divu,  že  i  země  musila  se  dlužiti  a  že  za 
takových  poměrů  dluhy  její  vzrůstaly.  Od  r.  1600 
do  15.  října  1621  obnášely  8,644.008  tolarů,  od- 


tud do  konce  prosince  1.  1623,  tedy  za  2V2  roku 
vzrostly  o  3,700.000  tolarů.  Ke  všemu  přidružil 
se  nedostatek  dobrých  peněz,  tak  že  jako  v  Če- 
chách následkem  toho  a  pro  malou  úrodu  všecky 
potraviny  v  ceně  nesmírně  vystoupily.  Míra  pše- 
nice stála  na  př.  r.  1625  v  Boleslavci  6  tolarů; 
ve  Vratislavi  kupovala  se  míra  pšenice  za  60, 
žita  za  50,  ječmene  za  15  a  ovsa  za  30  tolarů. 
Letopisci  staří  vypravují,  kterak  peněz  hotových 
ze  země  neustále  ubývalo  a  kterak  se  namnoze 
jen  dlužními  úpisy  povinnosti  a  platy  urovnávaly. 
Také  dokládají,  že  rolníci  statky  své  opouštěli 
a  statkáři  pole  svá  ochotně  jiným  postupovali, 
jen  když  se  zavázali,  že  ponesou  břemena  a  platy 
na  ně  vypadající. 

Roku  1625  byla  neúroda  ne  pouze  v  Slezsku, 
nýbrž  také  v  celém  skoro  Německu.  V  Dolních 
Šlezích  zapadly  přede  žněmi  kobylky  a  mnoho 
obilí  pohubily.  O  loupežích  a  vraždách  ne  pouze 
skrze  žoldnéře  nýbrž  i  od  lidu  obecného  neustále 
bylo  slýchati.  Jelikož  sládci  piva  nevařili  a  pe- 
kaři péci  nechtěli,  opakovaly  se  výtržnosti  a 
vzpoury  a  mysli  ustrašeného  obyvatelstva  zne- 
pokojovány povstáním  lidu  selského.  Správce 
země  neměl  odvahy  výtržnosti  tyto  vojenskou 
mocí  dusiti,  poněvadž  se  bylo  ještě  horších 
zmatků  obávati. 

Kromě  toho  obyvatelstvo  i  pro  víru  svou 
všelikým  způsobem  bylo  sužováno.  Porovnáním 
drážďanským  bylo  sice  obyvatelstvu  svobodné 
vyznávání  víry  protestantské  zaručeno,  ale  pří- 
vrženci císařovi,  pokud  moc  jejich  sáhala,  jed- 
nali tak,  jako  by  touto  smlouvou  nebyli  vázáni. 

Co  v  Nise  proti  evangelíkům  podnikl  arci- 
kníže Karel,  biskup  Vratislavský,  o  tom  nahoře 
(str.  254.)  bylo  vypravováno.  Týž  biskup  již 
v  létech  1622—23  zjednal  v  Kladsku  průchod 
víře  katolické.  Hejtman  zemský  Fridrich  z  Op- 
persdorfa  způsobil,  že  v  Opolí  a  Ratiboři  evan- 
gelická bohoslužba  r.  1625  byla  zastavena.  Do 
některých  měst  vloženy  posádky  císařské  a  oby- 
vatelstvo převedeno  na  víru  katolickou.  Než 
v  celku  obyvatelstvo  protestantské  chráněno  bylo 
přece  ve  vyznávání  své  víry,  jmenovitě  i  tou 
okolností,  že  stavové  protestantští  na  sněme  slez- 
ském měli  rozhodnou  většinu. 

Za  takových  okolností  nebylo  pro  Mans- 
felda  jistoty,  vtrhne-li  do  Slezska,  že  celá  země 
povstane,  aby  hájila  své  víry  utlačované,  aniž 
mohl  se  nadíti,  že  vojsko  jeho  penězi  a  spíží 
dostatečně  bude  podporováno.  Věci  stály  tak, 
že  v  Slezsku  bylo  mnoho  lidí  hmotným  nedo- 
statkem tísněných,  kteří  byli  každé  chvíle  ochotni 
zbraně  se  chopiti,  kynula-li  jim  z  toho  kořist 
a  dobrá  výživa. 
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o  stará  vécí  t  Slezska. 


Na  straně  císařské  věděli  velmi  dobře,  že 
Slezsko  jest  od  severu  nepříteli  snadno  přístupno, 
a  dosti  záhy  nabyli  o  tom  bezpečných  vědomostí, 
že  nepřátelé  do  Slezska  hodlají  vniknouti  a  odtud 
proti  císaři  dále  operovati.  Již  tedy  dne  27.  pro- 
since 1625  vyzván  vrchní  hejtman  slezský  Jiří 
Rudolf,  aby  učinil  potřebná  opatření  k  uhájení 
hranic  slezských  proti  Braniborsku,  poněvadž 
tady  Mansfeld  chce  do  země  vniknouti.  Násled- 
kem toho  vrchní  hejtman  vydal  dne  4.  ledna  1(526 
patent,  kterým  obrana  země  byla  nařízena. 

Kníže  Karel  z  Liechtensteina  vyzval  také  již 
dne  12.  února  1626  města  svá  Opavu  a  Krnov, 
aby  si  opatřili  dostatek  zbraní  a  střeliva,  po- 
něvadž jest  se  obávati  vpádu  nepřátel  a  aby  se 
mohli  uhájiti  proti  žoldnéř&m  po  zemi  se  po- 
tulujícím. 

Avšak  dvě  okolnosti  byly  na  závadu,  že  císař 
v  Slezsku  nemohl  učiniti  potřebná  opatření  proti 
nepříteli  a  že  zemi  tuto  nemohl  příměti  k  do- 
statečnému odporu  proti  Mansfeldovi.  Porov- 
náním drážďanským  poskytovalo  se  totiž  kníža- 
tům a  stavům  slezským  právo,  že  bez  jich  svo- 
lení nesmí  býti  v  zemi  žádné  vojsko  ubytováno. 
Císař  tedy  neměl  práva  ani  vojsko  vlastním  ná- 
kladem vydržované  do  Slezska  proti  Mansfeldovi 
vypraviti.  A  jestliže  země  sama  vojsko  na  obranu 
svou  najímala,  je  přehlížela  a  ubytovala,  mohla 
zastaviti  odvádění  posavadních  příspěvků  císaři. 
A  kolik  lidu  zbrojného  bylo  by  potřebí  na  obranu 
země  a  jaké  výlohy  měly  by  se  k  tomu  účelu 
povoliti  —  to  ovšem  záviselo  pak  na  dobré  vůli 
a  uznání  knížat  a  stavů  slezských.  A  za  druhé 
císař  nesměl  bezohlednou  přísností  vystoupiti 
proti  Slezanům,  aby  kurfiřta  Saského  nevehnal 
do  tábora  svých  nepřátel. 

Aby  se  zdálo,  že  Slezané  vyhovují  císař- 
skému nařízení,  bylo  najímáno  1000  žoldnéřů 
a  ĎOO  jezdců,  ale  s  takovou  váhavostí,  že  bylo 
patrno,  kterak  stavům  o  to  běží,  aby  času  na- 
byli, málo  peněz  vydali  a  jak  válka  dopadne, 
vyčkati  mohli. 

Teprve  koncem  března  r.  1626,  když  Mans- 
feld již  delší  dobu  ležel  u  Srbiště  a  když  za- 
jisté nebylo  žádné  pochybnosti  více,  že  na  Slezsko 
udeří,  počaly  přehlídky  vojska.  Ale  všecko  se 
konalo  velmi  nedbale  a  jenom  na  oko,  jen  aby 
se  zdálo,  že  se  něco  děje.  Dne  26.  března  děla 
se  přehlídka  v  Zahani;  na  den  27.  března  po- 
ložil pán  z  Donína  přehlídku  zemskou  do  Hlo- 
hova ;  16.  dubna  mělo  býti  několik  praporců  pě- 
choty přehlíženo  v  Boleslavci,  ale  jelikož  nebylo 
shody  mezi  veliteli,  kteří  pravili,  že  slouží  kní- 
žatům a  stavům  slezským  a  že  pánovi  z  Donína 
nebudou  přísahati,  lid  z  většího  dílu  na  všechny 


strany  se  rozešel,  tak  že  jen  malá  hrstka  zbroj- 
nošů zůstala  při  lieuteuantovi  Kehrausovi.  Vra- 
tislavští dokonce  celou  věc  na  neurčitou  dobu 
odložili.  Proto  císař  sám  jal  se  najímání  lidu 
v  Slezsku  prováděti.  Obdrželf  hejtman  slezský 
rozkaz  dne  21.  března,  aby  poskytnuty  byly  pe- 
níze na  1000  jezdců  pro  vévodu  Jindřicha  Vá- 
clava, na  500  jezdců  a  na  pluk  pěchoty  3000 
mužů  pro  pana  z  Donína,  a  na  500  jezdců  pnt 
Jana  Oldřicha  Schafgotsche.  A  23.  dubna  naří- 
zeno, aby  pěchota  ještě  o  1000  mužů  byla  roz- 
množena. 

Zatím  byl  Mansfeld  dne  25.  dubna  poražen. 
Když  se  o  tom  dne  10.  května  do  Slezska  zpráva 
donesla,  pokládány  další  přehlídky  vojska  za  zby- 
tečné, příliš  drahé  a  obtížné,  tak  že  dne  12.  května 
další  zbrojení  zastaveno.  Císaři  pak  posláno  pro- 
sebné psaní,  aby  stavové  nemusili  dále  zbrojiti, 
při  čemž  k  tomu  ukazováno,  že  nebezpečenství 
pominulo  a  že  země  trpí  velikým  nedostatkem. 
Císař  skutečně  žádosti  této  dne  17.  května  vy- 
hověl a  svolil,  aby  najatý  lid  byl  rozpuštěn.  Pro- 
jevil pouze  přesvědčení,  že  stavové  oprou  se  ne- 
bezpečenství a  že  hranice  obrání,  kdyby  proti 
všemu  nadání  Mansfeld  opět  zemi  hrozil.  Potom 
pak  císař  nařídil,  aby  zejména  hranice  proti  Bra- 
niborsku zbrojným  lidem  byly  chráněny.  Ulo- 
ženo tedy  stavům  hlohovským  a  zahaňským,  ab} 
věc  tu  opatřili. 

Hrabství  Kladské,  kudy  by  se  byl  mohl  ne- 
přítel do  Čech  obrátiti,  obsazeno  bylo  na  rozkaz 
již  dne  14.  dubna  vydaný,  plukem  Preuneroj^m. 

Najednou  vrchní  hejtman  slezský  vydal  Tlne 
19.  července  1626  patent,  kterým  nařízena  v  celé 
zemi  všeobecná  hotovost.  Hned  příštího  dne 
oznamováno  novým  patentem,  že  Mansfeld  vtrhl 
do  země  a  Krosno  již  obsadil.  Nařízeními  těmi 
nemohlo  se  již  docíliti  velikých  výsledků;  nežli 
po  zemi  byla  vyhlášena,  i  kdyby  se  to  bylo  stalo 
s  tou  největší  rychlostí,  nepřítel  mohl  již  hluboko 
do  země  vniknouti.  Teprve  v  posledních  dnech 
měsíce  července  svoláván  po  městech  desátý 
člověk  do  zbraně  a  nové  vojsko  najímáno.  Mě- 
šťanům vydány  zbraně  a  rozděleni  v  praporce, 
aby  střídavě  hradby  městské  obsadili  a  je  stře- 
žili. Rada  města  Hlohova  teprve  dne  3.  srpna 
dala  veliké  kusy  ze  zbrojnice  vytáhnouti,  na  mistM 
příslušná  postaviti  a  konala  přípravy  k  hájeiií 
města.  Opolští  vyžádali  si  teprve  nyní  od  Jana 
Kristiána,  knížete  Brežského  měřiče,  aby  hradby 
své  opravili.  MěšCané,  kteří  ku  praporům  měli 
se  dostaviti,  hledali  teprve  náhradníky  za  sebe 
a  nežli  celá  hotovost  byla  vyzbrojena  a  přehlí- 
žena, uplynulo  tolik  času,  že  teprve  koncem  srpna 
odesýlán  zbrojný  lid  k  plukům  ustanoveným. 
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V  knížectví  Opavském  položena  přehlídka 
desátého  člověka  na  den  5.  srpna.  V  Opavě  však 
teprve  dne  3.  srpna  vyhlášena  ustanovení  o  na- 
jímání vojska,  o  vyzbrojení  a  přehlížení  městské 
hotovosti.  K  hájení  města  najato  100  mužů  vojska, 
jnnž  velel  Jan  Rehle,  Švýcar  nazvaný.  Zbrojný 
lid  městský  však  nebyl  přehlížen,  poněvadž  bylo 
se  obávati,  že  by  se  staly  výtržnosti,  jako  ne- 
dávno v  Krnově.  Vojsko  stavovské  shromažďo- 
valo se  u  Opavy  ku  přehlídce.  Když  však  došla 
zpráva,  že  Mansfeld  již  do  Opolí  dorazil,  pra- 
veno, že  nepřítel  přehlídkou  zbrojného  lidu  nesmí 
býti  drážděn,  a  lid  tuto  shromážděný  rozešel  se 
na  všechny  strany. 

Hlavní  město  Vratislav,  které  ostatní  města 
dobrým  příkladem  mělo  předcházeti,  vedlo  si  při 
tom  ještě  váhavěji  nežli  města  ostatní.  Císař  a 
Valdštein  nťustále  naléhají,  vrchní  hejtman  vy- 
dává patent  za  patentem,  avšak  hotovost  ještě 
není  pohromadě.  Ještě  koučem  září  jsou  o  to 
spory,  v  kterých  místech  by  se  vojsko  mělo  pře- 
hlížeti ;  ani  v  polovici  října  veškeré  zbrojení  ne- 
bylo ještě  dokonáuo.  Tu  oznámeno  vrchnímu 
hejrmauu  od  císařských  komisarů,  že  není  po- 
třebí více  vojska  slezského,  nežli  ho  posud  do 
[lolo  jest  vypraveno. 

Když  tedy  vojsko  Mansfeldovo  do  Slezska 
vtrhlo,  země  nebyla  opatřena  dostatečným  voj- 
skem a  potřebnými  prostředky  válečnými,  aby 
se  vojsku  nepřátelskému   mohla  sama  ubrániti. 


Vilka  v  Slezsku. 

Rok  1626  červenec  —  září. 

V  jižním  Braniborsku  vojsko  Mansfeldovo 
k  vůli  snadnějšínm  zásobení  dosti  široko  se  roz- 
ložilo tím  způsobem,  že  voj  knížete  Výmarského 
Jana  Arnošta  co  nejvíce  možno  na  západ  byl 
pošinut. 

Mansfeld  sám  vtrhnuv  do  Slezska  přes 
Krosno  na  první  ráz  hodně  hluboko  do  země 
postoupil,  než  by  knížata  a  stavové  nabyli  času 
řádné  vojsko  do  pole  postaviti.  Táhlť  přes  Ze- 
lenou Horu  (Grunberg),  Sycov  (Wartenberg)  a 
Bytom;  přestoupiv  na  pravý  břeh  řeky  Odry 
vyhnul  seHlohovu  v  levo  a  již  dne  21.  července 
r.  1626  nalézal  se  ve  Věncyku.  Táhl  zajisté  opa- 
trně a  rychle  ku  předu,  neboC  v  nedaleké  Hoře 
(Guhrau)  ještě  25.  července  neměli  o  nepříteli 
žádných  zpráv  bezpečných.  Odtud  Mansfeld  bral 
se  již  volněji  v  před  zacházkou  přes  území  Stram- 
burské  do  Olešnice,  kam  dne  30.  července  dorazil. 

Zatím  kníže  Výmarský  vytrhl  teprve  dne 
22.  července  z  Krosna.  Kamkoli  v  Slezsku  po- 


stoupil, vyzýval  stavy  na  blízku  usedlé,  aby  se 
určitě  prohlásili,  jsou-li  odpovědnými  nepřáteli 
krále  Dánského  a  jeho  vojska,  které  právě  v  zemi 
mešká,  nebo  jsou-li  ochotni  zbrojný  svůj  lid  s  ním 
spojiti.  Podlé  všeho  však  vyzývání  takové  ne- 
mělo valného  účinku.  Ze  stavů  jen  málokterý 
spojil  se  s  nepřítelem.  Něco  lidu  slezského  mans- 
feldští  donutili,  že  se  přidal  k  jejich  praporům ; 
z  takových  však  větší  část  zase  uprchlá,  jakmile 
se  k  tomu  naskytla  vhodná  příležitost.  Ješto 
však  bylo  v  zemi  dosti  lidí,  kteří  na  vojně  ho- 
dlali dojíti  lepší  výživy  a  snad  i  hojné  kořisti, 
vojsko  Mansfeldovo  přece  za  svého  pobytu  v  Slez- 
sku asi  o  5000  mužů  se  rozmnožilo. 

Kníže  Výmarský  táhl  z  Krosna  přes  Ryc- 
vald,  Novimburk  nad  Bobrou  a  Rychnov,  paJc 
směrem  jihovýchodním  přes  most  u  Karolatu  ke 
Hlohovu.  Odtud  proti  vůlí  Mansfeldově  postoupil 
na  východ  až  k  Hoře  a  město  toto,  kde  byli 
stavové  shromážděni,  poněvadž  se  mu  dobrovolně 
nepoddalo,  dne  25.  července  mocí  opanoval  a 
celé  okolí  vyplenil.  Odtud  vytrhl  dne  28.  čer- 
vence a  postoupiv  do  Cerekvice  u  Třebuice,  tři 
míle  od  Vratislavě,  oznámil  odtud  dne  30.  čer- 
vence příchod  svůj  radě  města  Vratislavě,  Pravil, 
že  výprava  vojska  dánského  ve  prospěch  země 
jest  podniknuta;  i  vyzval  město,  aby  s  ním  se 
spojilo  a  prozatím  30.000  tolarů  pomoci  mu  po- 
skytlo. Avšak  rada  městská  odkázala  v  odpovědi 
své  dne  31.  července  knížete  na  vrchního  hejt- 
mana Jiřího  Rudolfa.  K  dalšímu  vyjednávání 
nebylo  času,  neboť  kníže  Výmarský  táhl  již  do 
Olešnice,  kde  se  spojil  s  Mansfeldem,  načež  celá 
armáda  bez  prodlení  postoupila  dále  přes  Berutcv 
(1.  srpna)  do  Namyslova  (3.  srpna). 

Z  Namyslova  Mansfeld  opět  táhl  krajinami 
východními,  kdežto  kníže  Výmarský  po  pravém 
břehu  řeky  Odry  postupoval. 

Mansfeld  vytrhl  asi  4.  nebo  5.  srpna  z  Na- 
myslova přes  Klučborek  do  krajiny  při  Horní 
Bytomi,  kde  zase  uvedl  kazatele  protestantské 
místo  kněží  katolických.  Tak  činil  i  na  jiných 
místech,  kde  se  mu  k  tomu  udala  příležitost, 
zaváděje  místo  katolických  evangelické  boho- 
služby. Rozumí  se  ovšem  samo  sebou,  že  na 
celé  cestě  obyvatelstvo  bylo  nuceno  vojsku  jeho 
potraviny  a  spíži  dodávati;  kromě  toho  nutil  je, 
aby  spravovalo  cesty  a  armádě  jeho  střelivo  od- 
vádělo. Do  13.  srpna  Mansfeld  dorazil  do  Tě- 
šína, a  opanovav  město  toto  bral  se  nejkratší 
cestou  přes  Frýdek,  Příbor,  který  vypálen,  a 
Nový  Jičín,  kde  dne  20.  srpna  meškal,  do 
Lipníka. 

Jan  Arnošt,  kníže  Výmarský,  odoučiv  se 
opět  v  Namyslově  od  Mansfelda  postupoval  přes 
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Karlovice  (Earlsmarkt),  kde  meškal  dne  4.  srpna, 
k  Opolí,  kde  se  poprvé  utkal  s  císi^kými. 

Vojevůdce  Valdštein  oceňuje  velmi  dobře 
schopnosti  a  neúměrnou  činnost  Mansfeldovu  a 
vida,  kterak  vojsko  jeho  vůčihledě  narůstá,  na 
všech  stranách  se  vynasnažoval,  aby  se  proti 
nřmu  stalo  potřebné  opatření,  jmenovité  když  ho 
došly  zprávy,  že  Mansfeld  hodlá  do  Slezska 
vtrhnouti. 

Valdštein  tedy  rozhodné  se  vyslovil  proti 
tomu,  aby  lid  slezský  byl  odzbrojen,  k  čemuž 
císař  konečné  přece  svolil,  nýbrž  radil,  aby  lid 
vyzbrojený  byl  přehlížen,  aby  se  shromáždil 
v  knížectví  Erosenském  a  tady  aby  mu  byl 
podřízen. 

Jakmile  tedy  Valdštein  obdržel  zprávu,  že 
Mansfeld  dne  10.  července  z  Havelberku  k  jihu 
vytrhl,  vypravil  hned  dne  13.  července  plukovníka 
svého  Pechmanna  z  tábora  svého  u  Labe,  aby 
skrze  Lužici  do  Slezska  pospíšil  a  nepřátelům 
pokud  možno  postup  stéžoval  nebo  dokonce  za- 
bránil. Pechmann  maje  s  sebou  pét  pluků  jízdy 
a  dva  pluky  péchoty  postupoval  urychlenými 
pochody,  aby  co  nejdříve  do  Slezska  dorazil. 
Proto  unavená  pěchota  k  jezdcům  přisedala,  aby 
se  denné  vetší  kus  cesty  mohl  uraziti.  Dne  22. 
července  sbor  Pechmannův  tábořil  u  Zahané 
zcela  blízko  od  knížete  Výmarského.  Kromě  toho 
císařský  plukovník  purkrabí  z  Donína  se  zbroj- 
ným lidem  slezským  vtrhl  do  Hlohova.  Oba  císař- 
ští velitelé  měli  tolik  vojska,  že  by  se  byli  mohli 
knížeti  Výmarskému  důrazně  opříti.  Než  hotovost 
zemská  nebyla  asi  dosti  způsobilou  k  válčení 
v  otevřeném  poli  a  Pechmann  sám  neměl  dosti 
vojska,  aby  byl  mohl  proti  nepříteli  rozhodných 
kroků  podniknouti.  Proto  se  dovolával  z  Hlo- 
hova pomoci  Valdšteinovy. 

Dne  31.  července  vytrhla  armáda  Vald- 
šteinova  ze  zemí  Anhaltských  a  za  několik  dní 
potom  dal  se  Valdštein  za  ní  na  cestu,  maje 
při  sobě  jen  dva  praporce  jízdy  a  praporec  pě- 
choty. Dne  14.  srpna  Valdštein  přibyl  do  Za- 
hané a  zdržel  se  tu  do  18.  srpna.  Vojska  jeho 
počítalo  se  na  30.000  mužů ;  měl  s  sebou  2000 
vozů  nepočítaje  ty,  na  kterých  se  střelivo  do- 
pravovalo, 30  velikých  děl,  z  nichž  každé  taženo 
bylo  od  14  až  16  koní.  Dne  20.  srpna  armáda 
jeho  táhla  přes  Boleslavec,  dále  přes  Javorník 
a  Svídnici  do  Střelína  (26.  srpna)  a  odtud  přes 
Nisu  přímo  do  Olomouce,  kdež  se  s  Valdšteineni 
dne  2.  září  setkáváme.  V  Slezsku  Valdštein  zů- 
stavil malý  sbor  pozorovací  pod  velením  hraběte 
Šlika. 

Pechmann  obdržev  zprávy,  že  Valdštein 
vtrhne   do   Slezska,    vytáhl   dne   29.   července 


8  vojskem  svým  ze  Zahané,  obrátil  se  k  Odře 
u  Stinavy,  kde  obsazen  byl  most  lidem  jeho; 
odtud  pak  společně  s  purkrabím  z  Donína  táhl 
podlé  Odry  za  vojskem  nepřátelským,  aby  mu 
zabránil  přechod  na  levý  břeh,  poněvadž  se  za 
to  mělo,  že  by  Mansfeld  mohl  skrze  Kladsko  do 
Čech  vtrhnouti. 

U  Opolí  a  sice  na  pravém  břehu  oderském 
purkrabí  z  Donína  udeřil  dne  6.  srpna  na  vojsko 
knížete  Výmarského,  ale  byl  se  ztrátou  200  mužů 
odražen  a  sám  v  bitce  poraněn.  Po  bitvě  císařští 
ustoupili  do  Opolí  a  tady  se  zavřeli ;  Jan  Arnošt 
pak  nezdržuje  se  dobýváním  města,  postoupil 
proti  Kozlu,  města  toho  se  zmocnil  a  dal  je, 
poněvadž  se  mu  bránilo,  vypleniti  a  kromě  zámku 
spáliti.  Mitzlaw  dal  si  tu  pro  krále  Dánského 
holdovati.  Odtud  kníže  Výmarský  táhl  kolem 
Ratiboru  přes  Vladislav  (11.  srpna)  do  Bohu- 
mína (12.  srpna),  odkudž  měl  spojení  s  Mans- 
feldem,  který  touto  dobou  meškal  v  Těšíně. 
V  Bohumíně  strhl  kníže  Výmarský  most  přes 
Odru  a  dal  tábor  svůj  okopati,  poněvadž  došla 
ho  zpráva,  že  se  blíží  vojsko  císařské. 

Již  také  dne  13.  srpna  plukovníci  císařští 
Pechmann  a  purkrabí  z  Donína  s  4000  jezdců 
vtrhli  do  předměstí  opavských.  Purkrabí  z  Do- 
nína ujednal  s  radou  a  stavy  opavskými,  aby 
mimo  najatých  100  žoldnéřů  přijali  do  města 
ještě  dva  praporce  zemské  hotovosti,  kterýmž 
velel  krajský  plukovník  Jindřich  Hertel.  Na  to 
purkrabí  z  Donína  příštího  dne  město  opustil. 
Hertel  však  již  dne  15.  srpna  také  z  města 
odešel,  slibuje,  že  sem  1000  mužů  vojska  pri-^ 
vede,  ale  nevrátil  se,  ačkoliv  rada  městská  dů- 
tklivě  jej  za  to  žádala.  V  městě  totiž  obdrželi 
zprávu,  že  sem  nepřítel  táhne,  a  proto  žádali  za 
pomoc  i  císařské  velitele.  Pechmann  vypravil 
sice  bez  prodlení  na  pomoc  pět  praporců  jízdy, 
ale  ta  již  do  města  se  nedostala,  poněvadž  jí 
nepřítel  příjezd  zamezil. 

Mansfeld  byl  sice  rozhodně  proti  tomu,  aby 
kníže  Výmarský  na  západ  se  odchýlil  a  na  svou 
ruku  o  dobývání  měst  slezských  se  pokoušel; 
ale  kníže  Výmarský,  který  byl  posud  dost  samo- 
statně jednal,  vytrhl  přece  proti  Opavě.  Již  dne 
19.  srpna  objevila  se  jízda  výmarská  před  bra- 
nami opavskými.  Důstojníci  vojenští  nejevili 
žádné  chuti  města  hájiti,  pravíce,  že  obranné 
potřeby  nejsou  dostatečné,  aby  město  mohlo 
býti  obhájeno  proti  četnému  nepříteli.  Se  svo- 
lením hejtmana  zemského  jala  se  tedy  rada 
městská  vyjednávati  s  nepřítelem,  který  poža- 
doval, aby  město  králi  Dánskému  bylo  vydáno 
a  aby  za  posádku  přijata  byla  tělesná  jeho 
setnina.  Nebude-li  tomu  vyhověno,  že  město  vy- 
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nového  života  manželského  k  válce  přípravy 
dostatečné  neučinil;  vojsko  že  nemá  peněz, 
v  Uhrách  že  neni  zásob  a  že  by  tedy  bylo  ne- 
snadno tam  je  vyživovati.  Než  kníže  Výraar- 
ský  spravuje  se  vérné  rozkazy  krále  Dánského 
opřel  se  rozhodně  návrhům  Mansfeldovým  a 
ostatní  dftstojníci  s  ním  souhlasili,  poněvadž  pro 
blízkost  vojska  císařského  nebylo  radno  s  vojskem 
seslabeným  bez  spojenců  tak  smělého  podniku  se 
odvážiti. 

Avšak  touto  dobou,  když  v  Lipníku  roz- 
hodnuto, aby  vojsko  táhlo  do  Uher  a  tam  s  Beth- 
lenem  společně  operovalo,  Bethlen  měl  pevnou 
úmluvu  jen  s  králem  Dánským  a  pouze  tento  za- 
platil knížeti  Sedmihradskému  čtvrtinu  peněz, 
které  Bethlen  požadoval  za  svou  výpravu  proti 
císaři. 

Mansfeld  a  kníže  Výmarský  vytáhli  společně 
z  Lipníka,  přepravili  vojska  svá  přes  Bečvu  na 
jihu  tekoucí  a  postupovali  společně  k  jihovýchodu. 
Mansfeld  však  nespustil  s  mysli  své  plán  do 
Čech  vtrhnouti  a  odtud  dále  postoupiti;  proto 
obrátil  se  na  západ  ke  Kroměříži,  aby  se  tady 
přepravil  přes  řeku  Moravu.  Avšak  císařští  byli 
sem  již  dorazili,  most  strhli  a  pravý  břeh  řeky 
Moravy  dostatečně  obsadili.  Mansfeld  vida,  že 
do  Čech  více  proniknouti  nemůže,  obrátil  se  zpět 
do  Těšína,  odkudž  byl  před  čtrnácti  dny  do 
Moravy  postoupil.  Pochod  tento  byl  tak  rychlý, 
že  se  podobal  útěku.  Pěchota  vezena  na  koních 
a  čtyři  děla  zanechána  vězeti  v  cestě  bahnité. 

Z  Těšína  Mansfeld  mohl  bez  nesnází  a  po- 
hodlně postoupiti  do  Uher  skrze  průsmyk  Ja- 
blunkovský; avšak  Mansfeld  průsmyk  tento  dal 
pouze  střežiti  lidem  svým,  jako  byl  učinil,  když 
poprvé  do  Těšína  dorazil,  aby  si  zabezpečil  spo- 
jení s  Uhrami;  sám  však  usadil  v  Těšíně  a  jal 
se  město  toto  opevAovati,  aby  tu  nepřátelům 
v  patách  jej  stíhajícím  vydatně  mohl  odporovati. 
Než  k  čemu  Mansfeld  neměl  žádné  chuti,  k  tomu 
nepřátelé  sami  jej  donutili.  Jízda  Pechmannova, 
Isolaniho  a  Seriniho  dorážejí  neustále  na  armádu 
Mansíeldovu,  menší  oddíly  vojska  jeho  na  všech 
stranách  potírají  a  jmenovitě  zásobování  města 
znesnadňují,  ano  takměř  nemožným  činí.  Konečně 
musil  se  Mansfeld  obávati,  že  přitrhne  sem  sám 
Valdštein  s  celou  svou  armádou  a  že  by  jej  mohl 
se  všech  stran  sevříti.  Proto  snad  i  na  přímé 
vyzvání  knížete  Bethlena  vytrhl  z  Těšína  dne 
14.  září  zanechav  tam  několik  děl  a  malou  po- 
sádku. Dne  18.  září,  tedy  o  třinácte  dní  později 
nežli  kníže  Výmarský,  Mansfeld  překročil  u  Tren- 
čína řeku  Váh  a  dal  most  svými  dragony  stře- 
žiti. Mansfeld  byl  přesvědčen,  že  v  Uhrách  spěchá 
vstříc  zkáze  neodvratné. 
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Kníže  Výmarský  odděliv  se  od  Mansfelda 
dal  se  v  levo  a  skrze  průsmyk  Vlárský  postoupil 
do  Trenčína,  kam  dorazil  dne  5.  září.  Odtud 
postupoval  dále  v  tom  úmyslu,  aby  se  v  čas 
spojiti  mohl  s  knížetem  Sedmihradským.  Než 
s  Bethlenem  se  nespojil  a  příchodu  jeho  nevyčkal, 
nýbrž  vrátil  se  zpět  k  Trnavě  a  Novým  Zámkům, 
kde  se  vojsko  císařské  pod  Valdšteinem  rozložilo. 
Valdštein  totiž  táhl  od  Kroměříže  přes  Uherský 
Brod  do  Hlohovce  čili  Fryštáku.  Tam  přičiněním 
palatina  a  bána  chorvátského  dostalo  se  mu  zna- 
menité posily,  tak  že  jeho  armáda  na  59.000  mužů 
vzrostla.  Z  Hlohovce  císařští  odtáhli  na  východ, 
přišli  dne  20.  září  do  Nitry  směrem  k  Novým 
zámkům  a  překročivše  Nitru  a  Hron,  dne  28. 
září  přirazili  k  Levě. 

Armáda  císařská  měla  tedy  takovou  přesilu, 
že  kníže  Výmarský  ničeho  proti  ní  se  neodvážil, 
nýbrž  pryč  odtáhl  a  vojsko  své  nedaleko  tábora 
Mansfeldova  ubytoval. 

Mansfeld  totiž  obrátil  se  z  Trenčína  k  vý- 
chodu a  rozložil  vojsko  své  v  horních  městech 
uherských,  jednak  aby  byl  kryt  proti  Valdšteinovi, 
jednak  aby  vyčkal  příchod  knížete  Bethlena.  Něco 
lehké  jízdy,  kterou  byl  Bethlen  napřed  vyslal, 
k  Mansfeldovi  již  dorazilo ;  brzy  pak  přišel  také 
rozkaz  od  Bethlena,  aby  Mansfeld  k  jeho  vojsku 
přitrhl  a  s  ním  se  spojil. 

Kníže  Sedmihradský  Bethlen  Gábor  při- 
pravoval se  velmi  loudavě  a  neochotně  k  válce 
s  císařem.  Teprve  když  kníže  Výmarský  vstoupil 
na  půdu  uherskou,  Bethlen  hnul  se  s  vojskem  svým 
ze  Sedmihradska  přes  Velko-Varadín,  Debrecín 
(13.  září)  a  Rymavskou  Sobotu  (23.  září),  odkudž 
se  uhnul  do  Filkova.  Nežli  však  spojenci  do- 
hodnouti se  mohli,  kde  by  vojska  svá  v  jednu 
armádu  srazili,  Valdštein  odhodlal  se  podnik- 
nouti rozhodný  útok  přede  vším  na  Bethlena, 
než  by  sesílen  byl  vojskem  tureckým,  které  mu 
na  pomoc  táhlo.  Aby  rychleji  mohl  postupovati, 
všecka  zavazadla  a  hrubá  střelba  zanechány  na 
místě  bezpečném,  pěchota  posazena  k  jezdcům 
na  koně,  a  tak  dne  27.  září  uraženo  pět  mil 
cesty  až  k  Těkovu  nad  Hronem.  Avšak  Bethlen 
byl  zpraven  o  pochodu  vojska  Valdšteinova  a  již 
dne  28.  září  a  pak  neustále  naléhal  na  knížete 
Výmarského  a  na  Mansfelda,  aby  k  němu  při- 
trhli a  ostatní  vojsko  ze  Slezska  do  Uher  po- 
volali. On  že  k  vůli  nim  do  pole  se  vypravil, 
oni  však  že  ničeho  nečiní  a  jen  o  svou  bezpeč- 
nost se  starají.  Než  vůdcové  němečtí  nedorazili 
do  tábora  Bethlenova  ani  ještě  dne  30.  září, 
když  už  k  němu  18.000  mužů  tureckého  vojska 
přitrhlo  a  když  Valdštein  bojovné  své  šiky  až 
k  ležení  jeho  pošinul.    Předvoje  obou  armád 
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a  menší  oddfly  již  v  několika  menších  p&tkách 
krvavě  se  utkaly.  Vojsko  Valdšteinovo  bylo  již 
k  bitvě  sešikováno  a  příštího  dne  (1.  října)  musilo 
dojíti  k  bitvě  rozhodné.  Tu  Bethlen  vyžádal  si 
od  Valdšteina  pro  celou  noc  příměří.  Než  sotva 
noc  nastala,  Bethlen  s  celou  svou  armádou,  za- 
nechav v  táboře  co  naspěch  nemohlo  býti  od- 
neseno a  odvezeno,  ustoupil  v  největším  kvapu 
celé  čtyry  míle  až  k  Sečanftm  (Szécsény).  Za 
dftvod  tohoto  ústupu  Bethlen  vydával,  že  území 
pro  četnou  jeho  jízdu  k  boji  se  nehodilo  a  že 
dříve  spojiti  se  chtěl  s  vojskem  krále  Dánského, 
což  se  nyní  mělo  státi  u  Lučence. 

Je  to  skutečně  velice  podivná  věc,  kterak 
tuto  v  Uhrách  válka  byla  vedena.  O  Mansfeldovi 
přece  víme,  že  byl  vojevůdce  odvážný  a  podni- 
kavý, kníže  Výmarský  také  byl  vojevůdcem  velmi 
schopným  a  Bethlen  sám  také  se  v  minulých 
dobách  byl  osvědčil.  Ale  oba  velitelé  vojska  dán- 
ského pořád  váhali  a  nic  rozhodného  nepodnikali, 
kdežto  v  Uhrách,  když  Bethlen  značné  vojsko  do 
pole  vypravil  a  když  se  mu  vydatné  pomoci  ture- 
cké dostalo,  měli  nejkrásnější  příležitost  zničiti 
vojsko  Valdšteinovo  a  pak  ve  spolku  s  Bethlenem 
na  země  císařovy  se  vrhnouti.  Ale  mařen  čas 
neustálými  pochody  a  vojska  na  všech  stranách 
velikým  strádáním  a  neustálými  svízely  velice 
ubývalo.  Tou  dobou  Valdštein  musil  od  císař- 
ského vojska  propustiti  zemskou  hotovost  uher- 
skou, jenom  na  čas  do  zbraně  zavolanou.  Kromě 
toho  vlastní  jeho  vojsko  znepokojováno  jsouc  na 
všech  stranách  rychlou  a  obratnou  jízdou  uher- 
skou velice  se  tenčilo,  k  čemuž  přispívaly  také 
nedostatek  a  všeliké  nemoce.  Vojsko  císařské 
zejména  tím  hynulo,  že  vojíni  hladoví  nezralé 
hrozny  vinné  požívali.  Avšak  i  vojíni  Mansfeldovi 
začasté  musili  zápasiti  s  nedostatkem,  tak  že 
i  v  jejích  řadách  smrt  strašně  řádila.  Nejlépe 
zásobováno  bylo  vojsko  Bethlenovo,  za  kterým 
se  dovážely  potraviny  ze  Sedmihradska. 

Za  takových  okolností  Valdštein  vida,  že  by 
armáda  jeho  musila  býti  zničena,  počal  ustupovati 
k  Novým  Zámkům,  kdežto  Bethlen  jej  proná- 
sledoval. Ale  spojenci  si  nepospíšili  tou  měrou, 
aby  jej  dohonili  a  na  nepřítele  společně  se  vrhli, 
nýbrž  teprve  dne  18.  října  u  Ostřihoma  do  ležení 
jeho  přitrhli.  Vojsko  Bethlenovo  bylo  tím  značně 
sesíleno,  jmenovitě  otužilou  pěchotou;  avšak 
Bethlen  tou  dobou  vyjednával  již  s  císařem  a 
proto  proti  nepříteli  nepodnikal  nic  rozhodného, 
ačkoliv  hlavně  Mansfeld  o  rozhodné  jednání  se 
zasazoval. 

Není  pochybnosti,  že  Bethlen  odhodlal  se 
k  opravdovému  vyjednávání  s  císařem,  jakmile 
koncem  září  obdržel  zprávu,  že  král  Dánský  byl 


poražen.  Tou  dobou  tedy  počalo  vyjednávání. 
Na  návrh  Bethlenův  císař  již  dne  2.  října  1626 
svolil  k  tomu,  aby  se  o  mír  jednalo.  Po  několi- 
kerých poselstvích  císař  navrhl  příměří,  ale  dne 
2.  listopadu  Bethlen  se  uvoloval  jen  za  tou  pod- 
mínkou ustoupiti,  když  by  mír  byl  uzavřen.  Císař 
vida,  že  Valdštein  v  Uhrách  proti  nepříteli  ničeho 
nesvedl,  nechtěl  odtud  býti  ohrožován  knížetem 
Bethlenem  a  Turky;  Bethlen  pak  sklamán  byl 
nedostatečnou  pomocí,  jakou  mu  Mansield  a  kníže 
Výmarský  přivedli.  A  tak  uzavřen  mír  v  Pres- 
purce  na  tom  základě,  aby  kníže  Sedmihradský 
podržel,  co  mu  posud  náleželo.  Stalo  se  tak  tou 
dobou,  když  král  Anglický  svolil  ku  podmínkám, 
které  byl  Bethlen  navrhl. 

Kníže  Výmarský  po  dlouhou  dobu  o  vyje- 
dnávání Bethlenově  s  císařem  nevěděl  ničeho. 
Když  pak  počátkem  měsíce  listopadu  nabyl  o  tom 
bezpečných  vědomostí,  činil  Bethlenovi  trpké  vý- 
čitky a  požadoval,  aby  při  nejmenším  pomocí 
Bethlenovou  vojsko  dánské  mohlo  se  ku  přá- 
telům svým  navrátiti.  Potom  zase  knížeti  Beth- 
lenovi činil  všeliké  návrhy  na  př.  o  tom,  kterak 
by  v  Slezsku  mohlo  býti  rozníceno  povstání  lidu 
a  kterak  by  tam  posádky  císařské  nenadálým 
přepadením  mohly  býti  přemoženy.  Aby  vojsko 
své  sesílil  a  u  Bethlena  měl  více  vážnosti,  ještě 
v  listopadu  nařídil  Mitzlawovi,  aby  s  vojskem 
svým  do  Uher  za  ním  přitáhl.  Než  Bethlen  proti 
císařským  nepodnikal  ničeho  a  k  vůli  zásobování 
bylo  potřebí  armádu  rozděliti.  Kníže  Výmarský 
tedy  odděliv  se  s  lidem  svým  meškal  koncem 
října  zároveň  s  Mansfeldem  v  Těkově;  po  15. 
listopadu  postupoval  pomalu  do  Turčanskébo 
Sv.  Martina,  kde  vojsku  jeho  byly  zimní  byty 
vykázány.  Tady  zemřel  dne  14.  prosince. 

Mansfeld  byl  s  knížetem  Výmarským  sice 
teprve  uprostřed  října  přitrhl  do  tábora  Beth- 
lenova ;  když  však  kníže  Výmarský  k  severu  se 
obrátil,  dal  se  Mansfeld  se  sborem  svým  na 
západ  předcházeje  tak  Bethlena  v  stíhání  ne- 
přítele. Asi  pět  mil  pod  Prešpurkem  potřel  na- 
prosto jeden  sbor  nepřátelský  a  brzy  jiný  sbor 
zahnal  na  útěk.  Byly  to  však  poslední  činy  tohoto 
muže  podivuhodného;  neboC  koncem  října  meškal 
společně  s  knížetem  Výmarským  v  Těkově,  kde 
jal  se  konati  přípravy  ku  provedení  svých  po- 
sledních záměrů.  Tu  konečně  propukla  dávná 
řevnivost  mezi  Mansfeldem  a  knížetem  Výmar- 
ským tou  měrou,  že  jeden  odsuzoval  válečné 
skutky  druhého,  že  zásluh  jeho  umenšoval  a  ne- 
kalé záměry  mu  připisoval. 

Není  pochybnosti,  že  Bethlen  dosti  záhy 
zpravil  Mansíelda  o  vyjednávání  svém  s  císařem. 
Mansfeld  podlé  toho  zařídil  další  své  jednání. 
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o  Tálce  T  Uhrich. 


Poslední  jeho  půtky  s  vojskem  císařským  patrně 
měly  jen  ten  účel,  aby  se  ctí  8  bojiště  mohl 
ustoupiti.  Odof^dar  tedy  vojsko  své  knížeti 
Výmarskému,  dal  děla  v  zástavu  Betblenovi  za 
1000  duká,tfl,  kterě  mu  tento  poskytl  na  cestu, 
vyrovnal  se  s  důstojníky  a  služebnictvem,  kte- 
rého více  nepotřeboval,  prodal  válečné  své  zá- 
soby &  vydal  se  dne  4.  listopadu  s  průvodním 
listem  vezíra  tureckého  a  12  věrnými  soudruhy 
na  cestu  do  Holandska  a  ke  králi  Dánskému, 


aby  je  přiměl  k  vyplnění  viech  podmínek,  které 
byli  Betblenovi  slibovali,  a  aby  přípravy  k  nové 
výpravě  vojenské  podnikl.  Také  zdraví  podko- 
pané mu  ukládalo,  aby  tábor  opustil  a  klidu  si 
dopřál.  Z  Uher  přestoupil  do  Turecka  hodlaje 
dále  cestovati  pres  Beuátky;  dorazil  vgak  koncem 
listopadu  pouze  do  vsí  Urakovice  v  Bosně,  kde 
jej  nemoc  zachvátila.  Ddl  psáti  svou  poslední 
vůli  a  poučeni  pro  své  důstojníky  k  dalšímu  vy- 
jedoávání  a  opatření  potravin  vojsku  opuštěnému. 


Sedláci  zairaidili  misiODáte  Bernatia. 


A  clté.  Že  sečteni  jsou  dnové  života  jeho,  oblekl 
na  se  nejIepSí  své  brnění  a  nechaje  se  podepírati 
dvěma  svými  druhy  nejvérnějšími  vypustil  stoje 
ducha  svého  v  9  hodin  večer  dne  29.  listopadu. 
Smrt  muže  tohoto  byla  velikou  a  nenahra- 
ditelnou ztrátou  pro  protestanty;  nebyl  sice  voje- 
vůdcem slávy  světové,  který  by  byl  dovedl  celé 
země  a  celé  národy  do  zbraní  svolati  a  jimi  ne- 
přítele svého  potírati,  ale  platil  v  celé  Evropě 


za  vojevůdce  smělého  a  obratného;  nebyl  iimženi 
v  ohledu  mravním  velikým,  nebot  nebojoval  za 
veliké  mySlénky,  nýbrž  pro  kořist  a  i.  náklon- 
nosti dobrodružné  a  z  lásky  k  životu  vojenskému 
a  potulnému.  Avšak  vynalézavost,  neunavnosí  a 
smělost  jeho  byla  bezpříkladná.  Sotvn  jeilno  jeho 
vojsko  bylo  rozprášeno,  sehnal  hned  jioé  a  neu- 
stával stranu  císařskou  znepokojovati,  drážditi, 
sužovati  a  potírati.  Byl  malé  postavy,  zaječích 
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pyskův,  hrbatý  a  škaredý.  Harém  dobrodružných 
holek  Yždy  jej  provázel  na  jeho  válečných  vý- 
pravách. 

Bethlen  při  u/.avfrání  míru  s  císařem  pouze 
na  sebe  pamatoval.  Pokud  Mansfeld  ještě  velet 
řboru  svému,  požadoval  od  císaře,  aby  vojsku 
némeckému  povolen  byl  svobodný  a  čestný  ná- 
vrat do  Slezska;  ale  když  Mansfeld  vojsko  své 
opustil  a  když  konečně  i  kníže  Výmarský  zemřel, 
ustanoveno  o  vojsku  německém,  že  se  dají  prů- 
vodní listy  pouze  těm  žoldnéřům,  kteří  by  za  ně 
požádali;  nesměli  však  táhnouti  sborem,  nýbrž 
v  tlupách  nejvýše  100  mužů  silných  a  bez  pra- 
porců. Vojáci,  když  jim  rozhodnutí  toto  bylo 
oznámeno,  odpověděli,  že  nejsou  staré  baby,  že 
ve  vší  poctivosti  a  statečnosti  do  Uher  přitáhli 
a  že  tedy  žádají,  aby  také  se  vší  ctí  mohli  ode- 
jíti. Praví  se,  že  odpovědi  na  to  byl  rozkaz  vy- 
daný od  Bethlena  všem  úředníkům  a  velitelům 
vojska,  aby  žoldnéře  Mansfeldské,  jestliže  z  území 
jeho  dobrovolně  neodejdou,  všecky  pobili  a  po- 
věšeli. To  pak  jesti  dokázáno,  že  vojsko  dánské, 
které  se  zatím  scvrklo  na  1300  mužů,  musilo 
hned  po  uzavření  míru  koncem  měsíce  prosince, 
tedy  v  době  nejkrutší  zimy,  na  cestu  se  vydati. 
Dne  27.  ledna  r.  1627  lid  tento  vyrojil  se  z  prů- 
smyku  jablunkovského,  vraceje  se  ve  větších  nebo 
menších  tlupách  v  žalostném  stavu  do  Slezska. 

Armáda  císařská  pod  Valdšteinem  vrátila  se 
Moravou  do  Čech  také  v  stavu  velmi  neutěšeném. 

V  Čechách  zbytky  vojska  toho  rozloženy  po  dě- 
dinách, kdežto  Valdštein  hlavní  stan  položil  do 
Prahy  připravuje  se  tu  k  dalším  podnikům  vá- 
lečným. 

Účel  výpravy  Mansfeldovy  do  Uher  byl  přede- 
vším ten,  aby  ze  severních  Němec  odvrácena  byla 
armáda  Valdšteinova.  Toho  účelu  bylo  skoro 
úplně  dosaženo;  nebot  Valdštein  jen  část  vojska 
svého  zanechal  Tillymu,  kdežto  s  ostatním  po- 
spíšil za  Mansfeldem.  Protestanti  však  měli  při 
tom  i  jiné  dalekosáhlé  plány,  které  však  nedošly 
svého  uskutečnění.  Král  Dánský  kojil  se  nadějí, 
že  Valdštein  se  vším  svým  vojskem  odtáhne 
z  Německa,  že  Mansfeld  v  Slezsku  vojsko  svoje 
tou  měrou  rozmnoží,  aby  pak  ve  spolku  s  Beth- 
lenem  armádu  Valdšteinovu  mohl  úplně  potříti 
a  rozprášiti.  Pak  by  ovšem  Bethlen  a  Mansfeld 
mohli  vtrhnouti  do  zemí  rakouských  zejména 
do  Moravy  a  do  Čech  a  tam  roznítiti  povstání. 

V  Němcích  knížata,  kteří  posud  nevěděli,  kam 
se  vrhnouti,  mohli  by  se  přidati  ke  králi  Dán- 
skému který  by  ve  spolku  s  nimi  Tillyho  pře- 
mohl, na  jih  postoupil  a  skrze  Sasko  do  Čech 
vtrhl,  kde  by  Mansfeldovi  a  Bethlenovi  ruku  po- 
dal.   Tilly  však    obdržel  přece    od  Valdšteina 


posilu,  porazil  naopak  krále  Dánského ;  Mansfeld 
sice  v  Slezsku  vojsko  své  rozmnožil,  ale  na  Mo- 
ravě a  pak  v  Uhrách  vojska  mu  spíše  ubylo: 
Valdštein  sice  v  Uhrách  ničeho  nesvedl,  a  ar- 
máda jeho  více  nedostatkem  a  nemocemi  nežli 
zbraněmi  nepřátelskými  byla  zničena,  ale  Beth- 
len s  císařem  uzavřel  mír  a  vojska  Mansfeldova 
nepatrné  zbytky  do  Slezska  se  navrátily.  — 
Plány  protestantů  byly  tímto  způsobem  naprosto 
zmařeny. 


Nepřátelé  ze  Slezska  vypnzeni.  —  Kterak  hjlo 
obsrvatelstvo  pokutováno. 

Rok  1627  leden  —  1630  srpen. 

Za  zimního  svého  pobytu  v  Čechách  Vald- 
štein nezůstal  nečinným,  nýbrž  doplňoval  vojsko 
své,  k  novým  bojům  se  chystaje.  Melt  na  jaře 
zase  už  40.000  mužů  pohotově,  s  nimiž  chtěl 
odejíti  do  Slezska,  aby  té  země  opět  dobyl. 
Valdštein  vedl  již  sice  do  Němec  a  odtud  Slez- 
skem a  Moravou  svou  vlastní  armádu  proti  ne- 
příteli. Byl  již  sice  také  samostatným  vrchním 
velitelem;  ale  přes  to,  že  Mansfelda  porazil 
u  Desavy,  výprava  do  Uher  vojenské  jeho  slávé 
mnoho  neprospěla.  Valdšteinovi  samému  tedy  na 
tom  záleželo,  aby  velkými  skutky  utvrdil  důvěru 
císnřovu.  I  uvidíme,  že  teprve  nová  tato  výprava 
do  Slezska  znamená  novou  dobu  v  jeho  životě, 
že  odtud  na  dějišti  světovém  vystupuje  jako  polo- 
vičný  potentát  a  že  je  odtud  jednou  z  hlavních 
osob  v  dějinách  evropských. 

Zároveň  však  odtud  zdvihá  se  proti  němu 
oposice  čím  dále  větší  a  hrozivější.  Počátek  vzala 
v  Němcích  z  řádění  jeho  armády  a  v  Rakousku, 
zejména  však  na  Moravě  a  v  Čechách  ujala  se 
prvními  přípravami  jeho  k  válce  dánské  a  za 
této  zimy  pro  způsob,  jakým  vojsko  jeho  v  jmeno- 
vaných zemích  si  vedlo. 

Divoké  hordy  Valdšteinovy  rozlivše  se  totiž 
jako  povodeň  po  Čechách  a  po  Moravě,  řádily  tu 
jako  v  zemích  nepřátelských.  Dříve,  dokud  se 
to  týkalo  jen  protestantů,  mlčelo  se;  ale  nyní 
vedeny  na  Valdšteina  stížnosti  zejména  od  kní- 
žete Karla  z  Uechtenšteina,  jehož  panství  žold* 
néři  Valdšteinovi  dokonale  spustošili.  I  Slavatovo 
panství  Košumberské  bylo  zkaženo  a  Slavata 
u  vyjevení  naříkal:  Deus  misereatur  nostríl  (bůh 
nás  ulituj).  Také  na  Moravě  vedlo  se  kardinálovi 
z  Dietrichšteina  podobně.  Moravští  stavové  pro- 
sili „pro  milosrdenství  boží  se  skloněnými  koleny 
a  horkými  slzami,  jaby  císař  uslyšel  jejich  nej- 
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poníženější  nářek  a  bědování  a  učinil  přítrž  po- 
žárům, plundrování,  loupežím  a  nekřestanskému 
vraždění,  prznění  ženských  a  pustošení  země/ 

Katolická  strana  neměla  k  Valdšteinovi  v&bec 
d&věry,  poněvadž  nebyl  fanatikem  a  protestanti 
v  jeho  vojště  byli  jí  trnem  v  očích.  Z  Německa 
tolikéž  přicházely  jen  samé  nářky  a  stížnosti  na 
předešlé  řádění  vojska  Valdšteinova  a  na  nynější 
hospodaření  čet  jeho  tam  zůstavených.  Valdštein 
mluvil  již  tenkráte  o  tom,  že  se  poděkuje.  Aby 
se  to  nestalo,  vyslán  byl  k  němu  přední  ministr 
císařský  kníže  z  Eggenberka.  Sešli  se  v  Bruku 
na  Litavě  dne  25.  listopadu  1626  a  když  se 
o  plánech  Valdšteinových  stalo  dohodnutí,  uvolil 
se  tento,  že  bude  dále  pro  císaře  pole  sbírati 
a  bojovati. 

Za  takových  okolností  Valdštein  pustil  se 
v  zápas  se  svými  zjevnými  a  tajnými  nepřátely. 

Ve  Slezsku  po  odchodu  Valdšteinově  do 
Uher  Šlikův  sbor,  který  tam  byl  Valdštein  zů- 
stavil, potýkal  se  několikráte  s  Mansfeldskými 
a  nemoha  se  tam  udržeti,  ucouvnul  do  Moravy, 
a  Mansfeldští  po  Slezsku  až  k  hranicím  polským 
a  moravským  po  pevnostech  se  rozhostili.  V  mí- 
stech pak,  jichž  se  zmocnili,  všemožně  se  upe- 
vňovali a  nové  vojsko  najímali.  Šternberk  a  před- 
městí olomoucká  vypáleny ;  z  Krnova  Mansfeldští 
přepadli  sbor  kozáků,  které  potřeli.  V  únoru 
r.  1627  plukovník  z  Doni  na  přitrhl  s  pěti  pra- 
porci ke  Krnovu,  poplenil  předměstí,  ale  Mans- 
feldští jej  přepadli  a  kořist  mu  vyrvali.  Žoldnéři 
výuiarští  zmocnili  se  dne  5.  února  Malého  Hlo- 
hova,  porubali  posádku,  Poláky  a  Vlachy,  živíce 
pouze  žoldnéře  německé;  pak  obsadili  Kozel, 
Tosek  a  Střelce,  v  měsíci  květnu  panství  Gold- 
štýnské,  ale  o  Klučborek  nadarmo  se  pokusili. 

Způsobem  takovým  vojsko  dánské  čítalo  na 
jaře  asi  14.000  mužů  a  mělo  několik  děl.  Velel 
mu,  jak  již  pověděno,  dánský  plukovník  Mitzlaw, 
maje  k  ruce  českého  vystéhovalce  plukovníka 
z  Bubna  jako  velitele  jízdy,  plukovníka  Karpi- 
zóna  jako  velitele  nad  dělostřelectvem  a  Ladi- 
slava z  Žerotína  jako  zřízeného  radu  a  vojen- 
ského komisaře  krále  Dánského.  Plukovník  Mitz- 
law proslul  svým  lakomstvím  a  svou  násilností 
a  proto  byl  velice  nenáviděn  od  svých  žoldnéřů, 
jež  pro  svou  lakomosC  ani  dostatečné  nevyzbrojil. 
Karpizon  soudil,  že  Valdštein  s  hlavní  svou  ar- 
mádou obrátí  se  do  Slezska  a  že  na  Moravě 
ponechá  pouze  malý  sbor  pozorovací.  I  radily 
aby  se  před  příchodem  Valdšteinovým  jenom  ně- 
která města  slezská  obsadila,  hlavní  síla  však 
aby  se  vrhla  na  Moravu,  tam  pozorovací  sbor 
Valdšteinův  zničila  a  pak  do  Oech  se  obrátila. 
Po  vůli  Mitzlawově  však  rozhodnuto,  aby  vojsko 


dánské,  kterého  by  v  posádkách  nebylo  potřebí, 
proti  Valdšteinovi  u  Kozlu  se  soustředilo. 

Valdštein  počal  v  měsíci  červnu  své  tažení 
do  Slezska.  Hlubčice  odrazila  první  útok  vojska 
jeho,  ale  potom  se  vzdala  a  za  ní  tak  učinil 
i  Krnov.  Většina  posádky  přešla  k  Valdšteinovi. 
Hrádek  dobyt  útokem.  Počátkem  července  voje- 
vůdce císařský  blížil  se  ke  Kozlu.  Ale  Mitzlaw 
nedočkav  útoku  Valdšteinova  s  2000  jezdci  a  se 
vší  pěchotou  chtěl  přes  Jablunkov  uniknouti  do 
Uher.  Než  vlastní  jeho  plukové  tomu  zabránili, 
donutivše  jej  k  obratu.  On  tedy  tak  učinil,  chtěje 
se  svým  lidem  přes  Branibory  do  nížin  polab- 
ských ustoupiti  a  tam  s  hlavní  silou  dánskou 
se  spojiti.  Ale  Valdštein  sbor  tento  dohonil  a 
porazil  jej  na  hlavu;  zbytky  pak  stíhány  jsouce 
plukovníkem  Pechmannem  nadobro  byly  roz- 
prášeny a  potřeny.  Mitzlaw  sám  unikl,  aby  králi 
Dánskému  zprávu  o  zničení  sboru  přinesl.  Plu- 
kovník Kurpizon  zavřel  se  se  4000  muži  v  Kozlu, 
který  však  měl  hradby  velice  chatrné.  Nahlížeje, 
že  by  všeliký  odpor  byl  marný,  vydal  pevnost 
císařským  za  tou  výminkou,  že  po  6  měsíců 
s  lidem  svým  proti  císaři  bojovati  nebude.  Pak 
odešel  též  do  Dolního  Polabí.  Po  té  Valdštein 
obrátil  se  proti  Opavě ;  dne  22.  července  o  třetí 
hodině  odpolední  počalo  se  na  město  stříleti; 
obyvatelstvo  a  posádka  zastrašováui  házením 
smolných  věnců  a  granátů.  Konírna  jednoho 
měštana  tím  zapálena,  od  čehož  jedenácte  domů 
a  klášter  sv.  Václava  vyhořely.  Vůbec  střelbou 
nepřátelskou  v  městě  mnoho  škod  naděláno.  Pro 
nedostatek  střeliva  vůdce  posádky  Kanzau  musil 
se  konečné  vzdáti;  dne  27.  a  2b.  vyjednáváno, 
načež  dne  30.  července  posádka  odešla,  kdežto 
Valdštein  město  obsadil. 

Městu  Opavě  a  celému  Slezsku  nastali  nyní 
dnové  utrpení.  Sotva  Valdštein  vešel  do  méstn, 
bylo  obyvatelstvo  přede  vším  odzbrojeno,  radní, 
nejváženější  měštané  a  ze  stavů  ti,  kteří  se  dosii 
záhy  neukryli  nebo  útěkem  nespasili,  zatknuti 
a  na  radnici  uvězněni.  Městu  uloženo,  aby  od- 
vedlo 100.000  tolarů  za  to,  že  nebylo  vypleněno, 
a  taková  též  pokuta  od  stavft  požadována.  Dů- 
stojníci Valdšteinovi  obdrželi  poukázky  na  tyto 
peníze.  Město  Opava  nabídlo  30.000,  na  to  Vald- 
štein snížil  pokutu  na  60.000,  k  jejíuiuž  vyupo- 
niínání  zůstaveno  v  městě  několik  praporců  vojska 
pod  plukovníkem  z  Donína,  které  město  po  dlou- 
hou dobu  vyssávaly.  Knížecí  rychtář  a  příbuzní 
purkmistra  a  radních  donuceni  vydati  dlužních 
úpisů  na  43.392  a  stavové  zemští  na  50.000  to- 
larů. Kromě  toho  vynutil  na  nich  velitel  dělo- 
střelectva  hrabě  Torquato  6000  tolarů. 

Celá  země  byla  nyní  podmaněna  a  jako  činil 
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Valdňtein,  kam  sám  přišel,  tak  dělo  se  i  jinde 
od  císařských :  celá  země  byla  trestána  a  pokuto- 
vána, jako  by  byla  nepřátelům  pomáhala.  Stavové 
a  obyvatelé  podobné,  jako  se  bylo  dříve  dalo 
v  Čechách  a  na  Moravě,  trestáni  a  pokutováni 
pro  velezradu  a  pro  povstání,  kterýchžto  zločinů 
však  se  nedopustili.    U  těch,  kdo  byli  povoláni 
jménem  Slezska  mluviti  a  jednati,  neshledáváme 
žádné  zvláštní  příchylnosti  k  vojsku  dánskému; 
ani  jeden  z  vynikajících  stavů  k  Mansfeldovi  se 
nepřipojil,  když  do  země  vtrhl.  Nežli  císař  na- 
řídil, aby  země  k  obraně  se  připravovala,  Jiří 
Rudolf  svolal  hotovost  zemskou ;  a  nežli  do  Slez- 
ska došly  rozkazy  císařské,  již  se  tam  zbrojný 
lid  přehlížel.  Pravda  jesti,  že  země  nepostavila 
proti    nepříteli    vojsko    dostatečně    vyzbrojené, 
avšak  Dánové  v  zemi  nijakž  nebyli  podporováni 
a  ani  stavové  ani  obyvatelstvo  přátelských  služeb 
jiu;  neprokazovali.  Mosty  přes  Odru  byly  všady 
strženy,  což  se  stalo  i  ve  Vratislavi.  Když  kníže 
Výmarský  radu  města  Vratislavi  požádal,  aby 
jej  podporovala  penězi  a  špiží,  nebylo  mu  vy- 
hověno; rada  odvolávala  se  při  tom  na  zákony 
zemské.    Město  také  ničeho  nedalo  na  vyzvání 
Mitzlawovo,  nýbrž  přípisy  jeho  zaslalo  vrchnímu 
hejtmanovi;  poslové  a  hlasatelé  nepřátelští  za- 
týkáni a  přípisy,  kteréž  přinesli,  zasýlány  císaři 
nebo  císařským  úředníkům  na  př.  plukovníkovi 
z  Doni  na  třeba  i  neotevřené,  aby  prý  se  z  nich 
praktikám  nepřátelským  lépe  vyrozumělo  a  aby 
vojsku  císařskému  bylo  to  vodítkem.  Lidé  pode- 
zřelí  zatýkáni,    žoldnéři  Mansfeldovi   zajímáni. 
Jednání  Slezanů  za  vpádu  nepřátelského  dá 
se  naznačiti  nejlépe  tímto  způsobem:  proti  ne- 
příteli učinilo  se,  co  stálo  málo  práce  a  málo 
peněz ;  nestalo  se  však,  co  by  bylo  velkých  výloh 
vyžadovalo.    Slezané,  jak  bylo    nahoře  vypra- 
vováno, oznamovali  císaři  a  jeho  zástupcům  i  ta- 
kové věci,  o  kterých  dobře  mohli  pomlčeti  a  ke 
kterým  nebyli  nijakž  zavázáni.    Nedá  se  tedy 
ničím  dokázati,   že  stavové,   kteří  měli  právo 
jménem  země  jednati,  nepříteli  přáli  a  nadržovali 
nebo  jej' dokonce  podporovali  a  velezrádně  se 
chovali.  Pravda  jesti,  že  stavové  a  obyvatelstvo 
osvědčili  trestuhodnou  váhavosf  a  neochotnost 
v  obhajování  země.  Slezané  se  tím  provinili,  že 
po  bitvě  desavské  proti  vůli  Valdšteinově  vojsko 
své  rozpustili,   ačkoli  věděli,  že  nepřítel  dále 
zbrojí  a  zemi  hrozí;  avšak  na  straně  císařské 
byla  nemenší  vina,  jelikož  k  tomu  svoleno,  aby 
hotovost  zemská  byla  rozpuštěna.  Za  loudavost 
a  neochotnost  Slezané  zasluhovali  pokárání,  ale 
velezrady  žádné  se  nedopustili. 

Pokud  nepřítel  nebyl  přemožen,  šetřilo  se 
zákonů  a  práv  zemských.    Valdšteinovi  na  př. 


nařízeno,  aby  najímaje  vojsko  v  Šlezích  zákony 
zemskými  se  spravoval.  Ale  jakmile  nebezpečí 
pominulo,  nakládáno  se  Slezany,  jako  by  se  byli 
pronevěry  a  velezrady  dopustili  a  jako  by  se 
byli  tím  o  právo  známého  nám  porovnání  při- 
pravili. Stíhání  a  pokutování  země  a  obyvatelstva, 
kteréž  se  po  pět  let  protáhlo,  mělo  jako  v  Če- 
chách a  na  Moravě  ten  účel,  aby  obyvatelstvu 
odňaty  byly  prostředky  ke  vzpouře  proti  císaři. 
Dne  3.  září  r.  1627  poručeno  na  př.  slezské 
komx)ře:  „aby  procesy  fiskální  rychle  fcyly  ukon- 
čeny a  aby  se  děly  takové  úmluvy,  by  se  tím 
peníze  získaly".  S  provinilci  mělo  se  smlouvati, 
aby  se  peníze  získaly.  O  kom  se  tedy  vyzvědělo, 
že  nepříteli  nějak  se  propůjčil,  na  př.  že  mu 
dodal  motyky  a  rýče,  spíži,  potah  atd.,  uložena 
mu  pokuta  peněžitá.  V  celé  zemi  velmi  dobře 
se  vědělo,  že  procesy  mají  se  peníze  vytěžiti. 
Rada  města  Vratislavi  oznamovala  již  dne  5. 
ledna  1627  císaři,  že  z  okolí  města  nikdo  se 
nepřidal  k  nepřátelům,  „leda  syn  lazebníka  ze 
Středy,  který  však  nemá  ničeho." 

Jakmile  tedy  nepřítel  byl  úplně  přemožen 
a  ze  země  vypuzen,  vypovídáni  kazatelé  evange- 
ličtí a  na  jich  místo  dosazováni  duchovní  kato- 
ličtí; kostely  odnímány  měštanům  evtingelickým 
a  školy  jejich  zavírány.  Kde  obyvatelstvo  dobro- 
volně vůli  vyšší  poddati  se  nechtělo,  přivoláni 
k  jeho  obměkčení  liechtenšteinští  dragoni  pod 
baronem  Goesem.  Jednotlivým  občanům  vložen 
do  domu  menší  nebo  větéí  počet  žoldnéřů,  kteří 
se  z  místa  nehnuli,  dokud  měšfané  víry  své  se 
nezřekli.  Mnozí  obyvatelé  přivedeni  tímto  způ- 
sobem na  mizinu.  Kdo  se  nechtěli  poddati,  nu- 
ceni násilím,  aby  do  kostela  na  mši  svatou  cho- 
dili. Městům  Opavě,  Krnovu  a  Hlubčicím  udělena 
milost  jen  za  tou  výminkou,  že  obyvatelstvo  pře- 
stoupí na  víru  katolickou  a  že  odváděti  bude 
berni  z  vína  a  piva.  Nežli  se  obyvatelstvo  k  ta- 
kovým břemenům  uvolilo,  zakusilo  mnoho  od 
zpupných  žoldnéřů.  Někteří  obyvatelé  raději  se 
vystěhovali  do  ciziny,  nežli  by  se  poddali;  jiným 
zabaven  majetek  proto,  že  Mansfeldské  podporo- 
vali. V  Opavě  podepsali  dne  1.  května  1630 
rychtář  knížecí,  purkmistr,  rada,  konšelé  a  před- 
stavení cechů  osvědčení,  že  dobrovolně  přestupují 
na  víru  katolickou ;  a  že  odtud  nesmí  nikdo  na- 
byti práva  měsfanského,  koupiti  zboží  nemo- 
vitého, přijat  býti  za  poddaného  do  vsí  okolních, 
zastávati  úřad  městský  a  býti  členem  cechu ;  že 
nikomu  nemůže  býti  dáno  za  vyučenou,  kdo  by 
nebyl  katolíkem.  V  městě  a  v  předměstích  za- 
kázány také  obchod  a  řemesla  nekatolíkům.  Opav- 
ští se  také  zavázali,  že  dítek  svých  nedají  do 
škol  nekatolických,  že  jich  nepošlou  na  učeni 
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řemeslu  nebo  některému  umění  k  nekatolíkům. 
Kdyby  však  přece  víru  katolickou  přijali,  že  po- 
zbydou  práva  dědického.  Opavským  uložena  daň 
z  vína,  z  každého  vědra  osmina  nebo  přiměřená 
dan  peněžitá  a  z  každého  vědra  piva  15  krejcarů. 

Jako  v  Čechách  a  na  Moravě  dosazena  i 
v  Opavě  zvláštní  komise  vyšetřovací  pro  Opavsko 
a  Krnovsko.  Všichni  šlechtici  musili  před  touto 
komisí  vysvědčovati,  že  ve  výpravě  Mansfeldově 
do  Slezska  neměli  žádného  účastenství.  Souzeno 
bylo  93  šlechticů,  z  nichž  někteří  sotva  chlapecký 
věk  překročili.  Za  vinu  kladeno  skoro  všem,  že 
jménem  země  s  nepřítelem  vyjednávali,  jemu 
slibovali  a  poplatek  odváděli,  že  poddané  své 
nechali  na  hradbách  pracovati  a  nepřítele  pod- 
porovati, že  sami  nebo  rodiny  jejich  přebývali 
v  osadách,  které  nepřátelé  měli  obsazené,  že 
s  nimi  jedli  a  pili,  nebo  že  ochranný  list  pro 
sebe  a  poddané  své  od  nich  požadovali  a  přijali. 
Při  vyměřování  trestu  provinilcům  ukládaný  ze- 
jména také  pokuty  peněžité,  čímž  se  50.000 
tolarů  získalo. 

Nejmenší  tresty  stihly  ty,  kdo  již  dříve 
katolíky  se  byli  stali  nebo  nyní  na  víru  katoli- 
ckou přestoupili;  i  těm  tresty  promíjeny,  kdo  se 
zavázali,  že  na  víru  katolickou  přestoupí,  kdo  do 
vojska  císařského  vstoupili  nebo  žádného  majetku 
neměli.  Hanuš  Vojský  na  př.  byl  v  Opavě  upoután 
těžkou  nemocí  k  lůžku,  když  nepřátelé  město  toto 
drželi ;  aby  sebe  a  čeleď  svou  uchránil  před  suro- 
vostí  cizích  žoldnéřů,  vyžádal  si  ód  velitele  vojska 
nepřátelského  list  ochranný:  dědicové  jeho  musili 
za  toto  provinění  vydati  komisi  dlužní  list  na 
4500  tolarů.  Kristián  Khiiner  vedl  sobě  u  Mitz- 
lawa  stížnost  na  surovosf  dánských  žoldnéřů; 
ale  Mitzlaw  tak  se  na  něj  osopil,  že  Khiiner 
z  leknutí  onemocněl  a  zemřel.  Zůstavil  10.000 
tol.  Bratři  jeho  musili  za  něj  složiti  v  pokutě 
3000  zl.  Jiřímu  Larischovi  nebyla  žádná  vina  do- 
kázána a  neměl  také  žádného  jmění;  ale  přece 
odsouzen  ku  pokutě  100  tol. 

Naproti  tomu  Mikuláš  Jindřich  z  Kravař 
potrestán  pouze  500  tolary  pokuty,  ačkoliv  Mans- 
feldští  jej  ustanovili  zemským  hejtmanem  v  Opav- 
sku a  on  ten  úřad  skutečně  také  zastával,  a 
ačkoliv  do  Ratiboře  uprchl,  když  císařští  do  země 
vtrhli.  Kladlo  se  mu  však  za  zásluhu,  že  je 
dobrým  katolíkem,  a  ^pravilo  se  o  něm,  že  má 
malé  jmění.  Mikuláš  Žerovský  sloužil  ve  vojště 
nepřátelském,  přijal  však  víru  katolickou  a  vstou- 
pil do  vojska  císařského ;  Jiří  Rimoltovský  také 
se  stal^  katolíkem  a  neměl  také  žádného  majetku 
jako  Žerovský.  Oběma  všeliký  trest  prominut. 
Hanuš  Bernard  ze  Zvole,  obviněný  z  uražení 
Veličenstva  a  ze-  vzpoury,   odsouzen   k  smrti 
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mečem;  dána  mu  milost,  ale  měl  odvésti  třetinu 
svého  majetku,  kteráž  pojištěna  na  jeho  panství 
Odrách.  Václav  Larisch  odsouzen  na  rok  do 
žaláře  a  ke  ztrátě  statků  svých;  za  půl  léta 
propuštěn  z  vězení,  statky  byly  mu  ponechány, 
ale  musil  složiti  2000  tolarů.  Bohuslavu  Lichnov- 
skému  zabrán  statek  Badanov  v  Krnovsku;  Já- 
chym Šelicha  odsouzen  třetiny  svého  majetku, 
z  milosti  uložena  mu  pokuta  8000  tolarů. 

Někteří  provinilci  nebyli  s  to,  aby  zapravili 
velké  pokuty  jim  uložené;  na  statky  jejich  uva- 
lena tedy  sekvestrace;  mnozí  přivedeni  tím  na 
mizinu,  tak  že  statky  jejich  konečně  byly  pro- 
dány. Některé  statky  zabavené  prodány,  ovšem 
lacino,  osobám,  které  císaři  všeliké  služby  pro- 
kázaly, jiné  darovány  mužům,  kteří  vojsko  do 
pole  vypravili,  císaři  peníze  půjčili,  nebo  jiné 
zásluhy  sobě  získali. 

Jestliže  pro  válku  uvalována  byla  na  oby- 
vatelstvo veliká  a  nesnesitelná  břemena ;  jestliže 
nyní  po  válce  přísnými  tresty  pokutováni  byli 
i  ti,  kdo  proti  císaři  se  neprovinili  nebo  jen 
z  donucení  nepřátelům  nějakou  službu  prokázali: 
není  se  čemu  diviti,  že  mnozí  obyvatelé  své 
statky  a  domy  zacházeti  nechávali,  že  lesy  a  křo- 
viny  vysekávali,  dříví  prodávali,  role  nezdělávali 
a  je  úhorem  ležeti  nechávali,  že  své  movitosti, 
zlato,  stříbro,  šperky,  oděv,  obilí,  dobytek  atd. 
prodávali,  zastavovali  na  zkrácení  fisku.  Kon- 
íiskační  komise  ovšem  věci  takovéto  co  nejpří- 
sněji zakazovala.  Nemůže  tedy  nikoho  překvapili, 
že  kníže  z  Liechtenšteina  v  listě  svém  ze  dne 
10.  srpna  1630  císaři  zaslaném  trpce  žaluje  na 
spustošení  a  úpadek  mnohých  osad  v  Opavsku 
a  Krnovsku;  že  líčí  nesmírné  ochuzení  obou 
knížectví,  která  strádala  pokutami  císařskými 
a  neustálými  pochody  vojska,  které  vinné  a  ne- 
vinné, chudé  a  bohaté  stejnou  měrou  vyssávalo. 
Obyvatelstvu  nedostávalo  se  také  soudní  ochrany. 
Zemský  soud  od  vpádu  Mansfeldova  až  do  r.  1633 
ani  nezasedal. 


Válka  8  Dánskem  ukončena. 
Rok  1627  srpen  —  1629  říjen. 

Valdštein  vypudiv  dánské  vojsko  ze  Slezska, 
zanechal  tam  v  některých  důležitějších  místech 
posádky  a  odebral  se  do  Braniborska,  aby  se  tam 
k  Tillymu  přidružil.  V  druhé  polovici  měsíce 
srpna  postoupil  až  do  nížin  dolního  Polabí  a  dne 
22.  srpna  sešel  se  s  Tillym,  aby  se  s  ním  o  pří- 
štích podnicích  uradil.  Tilly  po  té  dobyl  pevnosti 
Pinneberské,  statečně  hájené,  odkud  se  obrátil 
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Jakých  odměn  dostalo  se  YaldáteinoTi. 
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Léna"^),  která  se  nalézala  v  objemu  řečeného 
yévodství  a  stála  doposud  pod  cÍ8!ď'ein,  posta- 
vena jsou  nyní  pod  vévodu  Valdsteina,  který 
měl  odtud  dosti  četné  many  pod  sebou.  Daně 
přestaly  tam  býti  císařskými  a  staly  se  vévod- 
skými ;  proto  dostalo  vévodství  také  svou  zvláštní 
komoru  čili  finanční  ministerstvo.  I  politická 
správa  a  soudnictví  předly  nyní  v  moc  Vald- 
šteinpvu,  který  si  zřídil  zvláštní  vévodskou  kance- 
lář. Úřadovati  v  češtině  zapověděl.  Soudnictví  ne- 
podléhalo zemským  soudům  českým,  nýbrž  bylo 
tolikéž  samostatné;  odvolání  šla  pouze  k  Vald- 
šteinovi  a  jenom  v  málo  případech  k  samému 
císaři.  Politickou  správu  vedl  jménem  vévody 
„zemský  hejtman**.  Hlavním  a  „sídelním"  mě- 
stem byl  Jičín,  kde  byla  také  vévodská  komora 
a  kancelář  se  zemským  hejtmanem.  Císař  dovolil 
tolikéž  Valdšteinovi  zříditi  zvláštní  biskupství 
v  Jičíně  se  4  kanovníky.  Biskupa  a  kanovníky 
mel  vévoda  sám  jmenovati.  Pro  válku  neusku- 
tečnil této  myšlénky,  pouze  proboštství  zřídil 
v  Jičíně.  Vévodství  mělo  také  dostati  zvláštní 
sněmy  a  Valdštein  věcí  touto  mnoho  se  zabýval, 
aby  pro  ně  zdělal  příhodné  zřízení.  Stavů  mělo 
býti  tré:  přední  duchovní  s  proboštem  jičínským, 
s  převorem  valdickým,  opaty  klášterův,  vikáři 
a  děkany;  druhý  šlechtický  z  manův  a  třetí 
městský  zahrnující  zástupce  měst:  Jičína,  Frid- 
landu,  České  Lípy,  Hostinného,  Bělé  a  Liberce. 
Než  ani  tento  plán  nebyl  uskutečněn. 

Jiuak  se  zabýval  Valdštein  neustále  se  zří- 
zením tohoto  svého  vévodství. 

Jičín  mu  ležel  obzvláště  na  srdci.  Vymohlt 
si  na  císaři,  aby  tam  směl  založiti  universitu, 
maje  na  mysli  povolat  na  ni  znamenitého  nizo- 
zemského učence  Huga  Grotia  a  německého  bá- 
sníka Opitze;  z  Modeny  chtěl  vzíti  profesora 
dějepisu.  Smrt  jeho  překazila  i  tento  záměr.  Za 
to  však  tam  provedl  mnoho  staveb,  z  nichž  palác 
podnes  svědčí  o  jeho  nádherné  a  velikolepé  kraso- 
chuti,  ačkoliv  nyní  na  místě  mnohých  komnat 
stojí  již  jen  zahrady.  Také  v  Jičíně  měl  okázalé 
konírny  a  zahrady  se  vzácnými  květinami,  vodo- 
mety  a  klecemi,  zvěřinec  s  cizozemskými  zví- 
řaty ;  aleje  lípová  vedla  do  letního  zámku  Vald- 
šteinova.  Zde  v  Jičíně  vystavěl  kostel  podlé 
vzoru  chrámu  španělského  ve  sv.  Jago  di  Com- 
postella.  Ohromná  byla  budova  jesuitská,  v  níž  dal 
vychovávati  mladíky  od  jesuitů,  původně  i  panské 
synky,  kteří  se  však  ničemu  nechtěli  učiti.  Za- 
ložil zde  i  nemocnici.  Veškeré  město  mělo  býti 
přestavěno  a  státi  se  dle  jeho  úmyslu  hlavním 

*)  Lícení,  kteréž  tuto  následi^e,  podáváme  hlavně 
podlé  spisku:  YČk  Albrechta  z  Valdsteina  (Matice  lidu 
1870  c.  1.) 


městem  obchodním  pro  celé  vévodství.    Mnoho 
učinil  i  pro  Liberec. 

Svrchovanost  Valdšteinova  jevila  se  také 
v  tom,  že  měl  právo  udělovat  šlechtictví,  po- 
vyšovat vesnice  na  města,  zařídit  si  vlastní  min- 
covnu a  razit  v  ní  peníze  všeho  druhu;  výsady 
tyto  uděleny  mu  zlatou  bulou,  danou  v  Praze 
dne  16.  února  1628.  Výsady  o  ražení  peněz 
Valdštein  užíval  nejrozsáhlejší  měrou.  Razilt 
mince  všech  druhů,  které  tehdáž  šly,  zlaté,  stří- 
brné a  měděné:  dukáty  jednoduché,  dvoj-,  patero-, 
desatero-,  dvacatero-  ba  i  padesateronásobné, 
říšské  tolary  po  jednom  a  půl  zlatém,  pětigro- 
šáky  a  jednoduché  groše  i  krejcary  se  svou  podo- 
biznou. (Vyobrazení  některých  těchto  mincí  po- 
dáme v  sešitě  nejblíže  příštím).  Každý  měsíc 
měla  jičínská  mincovna  ICXX)  kusů  dukátů  od- 
váděti. Po  smrti  Valdšteinově  dal  kurfiřt  Sasky 
přehledati  obydlí  zavražděného  Kynského.  Nale- 
zeno tam  30.(X)0  kusů  dukátů  v  mincovně  Vald- 
šteinově ražených  a  8(XX)  kusů  zlatých  pro  dukáty 
upravených,  ale  ještě  neražených.  Po  smrti  vévo- 
dově byly  mince  jeho  vůbec  staženy  a  přelity, 
tak  že  nyní  jsou  dosti  vzácnými,  ačkoliv  jich 
bylo  velké  množství  naděláno. 

Prohledaje  k  častým  proměnám  v  Čechách 
Valdštein  chtěl  potomky  své  pojistit,  aby  se  jim 
někdy  tak  nepřihodilo,  jako  se  bylo  stalo  stavům 
českým  po  bitvě  Bělohorské.  Proto  si  vymohl 
výsadu,  která  mu  byla  udělena  císařským  listem 
daným  ve  Vídní  dne  1.  května  1627  toho  smyslu, 
že  vévodství  Fridlandské  nebo  jiné 
statky  jeho  nemají  nikdy  v  pokutě 
býti  ujaty,  i  kdyby  některý  z  jeho  ná- 
stupců se  dopustil  uražení  J.  C.  M.  (ob 
crimen  laesae  Majestatis),  nýbrž  že  provinilec 
jenom  na  hrdle  má  býti  trestán,  vévodství  však 
se  všemi  statky  že  připadnouti  má  nejstaršímu 
po  něm  vévodovi  nebo  knížeti  z  Fridlandu. 

Podivný  to  byl  vlastenec  ten  vévoda  Frid- 
landskýl  Po  bitvě  Bělohorské  náležel  k  těm 
šlechticům,  kteří  velmi  horlivě  o  to  se  starali, 
aby  provinilci  největšími  pokutami  na  statcích 
svých  byli  potrestáni;  nyní  však  sám,  když  si 
statků  těchto  hojně  nahromadil,  snažil  se  po- 
jistit držení  jich  svým  potomkům,  i  kdyby  se 
velezrády  dopustili  I 

Valdštein  za  nedlouho  získal  druhé  vévod- 
ství v  obvodě  českého  státu  v  Slezsku.  Eoupilt 
dne  1.  září  r.  1627  knížectví  Zahaňské 
za  150.850  zl.  rýn.,  ale  peníze  tyto  nevyplatil 
na  hotovosti,  nýbrž  vykázal  se  účtem,  že  je  vy- 
naložil na  válečné  věci  za  císaře.  Potom  r.  1632 
dostal  v  témž  Slezsku  ještě  knížectví  Hlohovské. 
Gis.  listem  daným  v  Praze  dne  1.  března  1628 
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uděleno  Valdšteinovi  právo,  aby  knížectví  Frid- 
laudské  a  Zahanské  mohl  svobodné  odkázati  nebo 
jich  postoupiti  rodu  harrachovskému.  Mimo  to 
ustanoven  byl  dne  2L  dubna  1628  za  císařského 
hejtinana-generala  na  moři  Baltickém  a  Severním 
se  všemi  právy  a  výhodami,  jichž  generálové  ná- 
mořní krále  Španělského  užívali.  Zároveň  vedle 
císařského  rozhodnutí  ze  dne  15.  ledna  1628 
zvýšen  byl  Valdšteinovi  plat  jeho  měsíční  3000  zl. 
rýn.,  který  mu  jako  nejvyššímu  generálu  polnímu 
ode  dne  25.  července  1.  1625  byl  vykázán,  o  3000 
zL  rýn.,  tak  že  toto  služné  měsíčních  6000  zl. 
rýn.  i  za  předešlá  léta  jemu  bylo  přiřčeno.  Ko- 
nečně dne  18.  října  1628  vyznamenán  byl  vévoda 
Fridlandský  zlatým  rounem. 

Vyznamenání  těchto  dostalo  se  od  císaře 
Valdšteinovi  nejen  pro  jeho  zásluhy  ve  válce 
dánské,  nýbrž  i  proto,  že  císaři  ku  potřebám 
válečným,  zvláště  pak  na  vydržování  vojska  zna- 
čnou část  důchodů  ze  statků  svých  zapůjčil.  Tyto 
výlohy  válečné  pojistil  vůbec  císař  Valdšteinovi 
a  jeho  dědicům  již  listem  daným  v  Šoproni  dne 
17.  listopadu  1625;  zvláště  pak  pojištěna  byla 
Valdšteinovi  suma  na  potřeby  válečné  od  něho 
vydaná,  totiž  537.072  zl.  59  kr.  2V^  denáru 
císařským  listem,  daným  na  hradě  Pražském 
dne  11.  dubna  1628.  Na  srážku  těchto  výloh, 
pak  k  zapravení  dalších  potřeb  válečných,  jakož 
i  odměny  700.000  zl.  od  císaře  Valdšteinovi  vy- 
kázané témuž  postoupeny  byly  v  léno  země 
vévodům  Meklenburským  bratřím 
Adolfovi,  Fridrichovi  a  Janovi  Al- 
brechtovi pro  podporování  krále 
Dánského  odňaté,  totiž  vévodství 
Meklenburské,  knížectví  Vendské, 
hrabství  Zvěřínské  a  panství  Roz- 
toky a  Stargard  cis.  listem  daným  na  hradě 
Pražském  dne  26.  ledna  1628,  kterým  Vald- 
šteinovi za  půjčených  750.000  zl.  rýn.  ku  potře- 
bám válečným  též  zástavou  dáno  bylo  biskup- 
ství Zvěřínské  se  všemi  statky  duchovními 
ve  vévodství  Meklenburském  ležícími.  Na  všecky 
tyto  země  dán  byl  Valdšteinovi  cis.  lenní  list 
dne  16.  června  1629.  Za  dobu  od  25.  července 
1625  až  do  26.  dubna  r.  1628  nebyla  Vald- 
šteinovi vyplácena  služba  jeho  měsíčních  6000  zl., 
což  tou  dobou  198.000  zl.  rýn.  vynášelo.  Císař 
tedy  svolil  k  tomu,  aby  trhová  suma  za  kníže- 
ctví Zahanské,  Valdšteinovi  a  jeho  dědicům  dne 

15.  února  1628  za  léno  postoupené  a  pak  dne 

16.  února  téhož  roku  na  vévodství  povýšené, 
kterážto  suma  na  150.850  zl.  rýn.  byla  usta- 
novena, z  tohoto  zadržalého  služného  byla  po- 
ražena. Zbytek  47.150  zl.  rýn.  byl  Valdšteinovi 
jiným  způsobem  pojištěn. 


Mimo  to  cis.  listem  daným  na  hradě  Praž- 
ském 16.  února  1628  všecky  statky,  které 
v  říši  pro  účastenství  ve  válce  dánské 
proti  císaři  v  pokutě  byly  konfisko- 
vány a  skrze  cis.  komisaře  k  tomu  nařízené 
k  ruce  císaře  ujaty,  po  zaplacení  dluhů  na  nich 
váznoucích,  obráceny  býti  měíy  jenom 
k  zaplacení  cis.  armády  Valdšteinovi 
svěřené  s  tím  doložením,  že  císař  žádného 
rebela  v  říši  Německé,  at  si  je  stavu 
vysokého  nebo  nízkého,  pardonovati  a  na 
milost  přijati  nechce  bez  vědomí 
a  srozumění  vévody  Fridlandského. 

Tak  daleko  to  ještě  žádný  český  šlechtic 
nepřivedl  jako  Valdštein.  Vedl-li  si  již  dříve 
jako  kníže,  byla  teď  nádhera  při  něm  ještě  větší. 
Titulováno  jej  nyní  „Výsosti";  polní  jeho  ležení 
zvalo  se  ted  „dvorním"  a  družina  náležité  roz- 
množila se.  Když  se  roku  1630  odebral  do  Mei- 
niug,  jel  před  ním  jeho  kancléř  Elz  se  120  vy- 
branými koňmi,  26  šestispřežnými  kočáry,  mno- 
hými vozy  se  zavazadly,  celkem  se  600  koňmi. 
Valdštein  sám  následoval  se  17  šestispřežnými, 
26  čtvero-  a  dvouspřežnými  kočáry,  se  60  vozy 
zavazadelními  a  150  jezdci.  Takovéto  družiny 
(byloC  v  ní  150  šlechticů  vedle  6  knížat)  neměl 
sám  císař  a  závistiví  kurfiřtové  praviii  proto 
výslovné,  že  vede  takový  dvůr  k  obecnému  udi- 
vení, jaký  se  nevidí  „ani  u  králův  ani  u  císařův". 
Přirozené,  že  bylo  každé  místo  nešCastné,  kde 
se  Valdštein  s  takovouto  družinou  třeba  jenom 
jeden  den  pozdržel.  Denně  pro  něj  rekvirováno: 
dva  voly,  20  skopcův,  10  ovcí,  4  telata,  1  svině, 
8  věder  piva,  2  vědra  rýnského  a  4  francouzského 
vína  atd.  Mělaf  pak  jeho  družina  nepočítaje  sluhy 
a  prosté  kočí  přes  1000  hlav  a  vydával  na  ni 
měsíčně  přes  půl  pátá  tisíce  zlatých. 

Byl  na  výsluní  moci  a  slávy. 

Scházel  mu  však  syn;  měl  pouze  dceru. 
Proto  ustanovil  „jako  vévoda  a  kníže  svaté 
Německé  říše  ve  jménu  nejvyššího" ,  aby  byl 
jeho  dědicem  ve  veškerých  vévodstvích:  ve  Frid- 
landském,  v  Zahaňském  (později  i  Illohovském) 
a  v  Meklenburském,  jeho  strýc  Maximilian  Vald- 
štein, druhý  syn  nejvyššího  purkrabí  pražského 
Adama.  Valdštein  chtěl  založiti  dvnastii. 


Valdštein  s  velitelství  sesazen. 

Rok  1629  březen  —  1630. 

Valdštein  nedbal  o  obnovení  a  rozšíření 
náboženství  katolického  v  Německu;  v  jeho  vojšté 
byli  tak  dobře  protestanti  jako  katolíci;   ano 
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mnozf  protestanti  dosazeni  byli  od  Valdgteina 
i  k  nejdQležitéjáfm  hodnostem  ve  vojstě. 

Výstřední  strana  katolická  .  naléhala  na  to, 
aby  se  vítězství  zbraní  císařských  užilo  ku  pro- 
spěchu náboženství  katolického.  V  příčině  této 
žádali  katoličtí  kurfiřtové,  aby  císař  nařídil,  že 
mají  protestanti  navrátit  všechny  pflvodně  kato- 
lické duchovní  statky,  jichž  se  byli  zmocnili  po 
r.  1552.    Později  jim  chtěli  odejmout  veškeré 


statky  duchovní.  Papežský  noncius  zvUěté  hor- 
livě k  tOHiu  pohádal.  Výsledek  pak,  jehož  se 
v  českých  zemích  po  bitvě  Bělohorské  docflilo, 
vybízel  k  následování  i  v  Německu, 

Proto  vydán  dne  6.  března  r.  1629  tak 
zvaný  „restituční  edikt".  Protestanti  méli 
pAvodně  katolické  statky  duchovní,  jicbž  se  zmo- 
cnili po  r.  1552,  navrátiti ;  kalvia&m  odepřena  ná- 
boženská svoboda  a  katolickým  páuAm  přiznáno 


Tuvstalí  ai-dláui  tábuř 


1  lesích  turnovských. 


(S-) 
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právo,  aby  své  poddané  mohli  ke  katolické  vfre 
přinutiti  nebo  je  vyhnati.  Ku  provedení  resti- 
tučního ediktu  zřízena  zvláštní  komise,  kteréž 
Tilly  ihned  ochotnou  svou  pomoc  nabídl. 

Statkfl,  kterých  se  edikt  týkal,  bylo  nejvíce 
v  severním  Německu.  Kdyby  se  byli  protestau- 
tům  odňaly  a  katolickými  hodnostáři  obsadily 
a  kdyby  byli  tito  na  nich  zavedli  násilím  nábo- 
ženství katolické,  pak  bylo  odzvoněno   prote- 
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stantskému  náboženství  tak  dobře  v  Němcích 
jako  u  nás  v  Čechách.  Protestanti  byli  tedy 
vyhlášením  ediktu  nejvýše  rozhořčeni.  Mluveno 
o  tom,  aby  se  veškeré  obyvatelstvo  povolalo  do 
zbraně  proti  katolíkem,  Nicméně  protestanti 
strachujíce  se  veliké  přesily,  na  niž  císař  mohl 
se  spoléhati,  prozatím  ned&véřovali  sobě  násilím 
odpovídati,  nýbrž  jenom  pouhými  ostýchavými 
protesty.  Jediné  město  Magdeburk  i  s  příslušníky 
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jak  bylo  nahoře  vypravováno,  opřelo  se 
f  císařskému. 

Jdgtein  byl  ediktem  nemile  dojat  I  on 
oltkem  a  není  pochybnosti,  že  by  byl  pře- 
atolictví  také  v  Némecku  rád  viděl;  ale 
Em  nebyl  a  nerad  pro  víru  pronásledoval. 
lenburku  měl  samé  obyvatelstvo  prote 
é,  jemuž  právě  přislíbil  náboženskou  svo- 
Když  jeho  hejtman  v  Zahání  jal  se  prote- 
pronásledovati,  ihned  jej  sesadil.  Valdátein 
ílice  se  horžil,  že  ve  Vídni  hlavně  cfrkev- 
icmi  se  zabývají,  kdežto  on  byl  přede 
'ojákem  a  chtěl   vítězství  v  politických 

vy  užitkovati. 

ildšteinovi  od  prvního  počátku  o  to  se 
,  aby  mohl  cfsc^  v  Německu  vládnouti 
bmezeně  jako  ve  svých  dědičných  zemích, 
lě  v  tomto  směru  mělo  býti  poaavadních 
ň    užito.    Proto   Valdátein   rozmnožoval 

vojdko  svě,  tak  že  obnášelo  více  než 
)  mužů,  a  rozkládal  je  po  všech  zemích 

německých,  neohlížeje  se  nic  na  jejich 

nebo  nesvolení.  Rozumí  se  ovšem  samo 
íe  zásobování  a  vyživování  tak  ohromného 
dalo  se  s  neslýchaným  obtížením  pano- 

a  poddaných.  Sám  Valdštein  psal  cís^ 
itku  r.  1629 :  „Nouze  a  bída  zmáhá  se 
:h  stranách  a  roste  den  ke  dni.  Země, 
:  válku  vedeme,  jsou  na  grunt  zkaženy; 
na  Rujané  jedí  již  kočky  a  myši  a  sedláci 
ijf  ze  zoufalství  do  moře." 
li  kurfiřtu  nedbal.  ^Není  jich  více  za- 
;  císař  musí  se  v  Německu  pánem  státi 
vý  způsob,  jako  jsou  králové  Francouzský 
cký  ve  svých  zemích."  A  když  se  mluvilo 

císařova  syna  za  nástupce,  nechtěl  o  tom 
Seti.  „Volba  je  zbytečná,"  pravil;  „synu 
II  přísluší  nástupnictvf  dle  práva  dědíč- 

Valdštein  chtěl  v  Némecku  zavésti  ab- 
nus. 

ivedeme  si  nyní  snadno  představiti,  že 
inovi  přibývalo  tím  více  nepřátel  a  zá- 
i,  čím  výše  se  povznášel.  Na  Valdšteina 
li  byli  knížata  říše  Německé,  zvláště  vévo- 
eklenburští,  Brunšvičtí,  Pomořanštf  a  Jiří 
kurfiřt  Braniborský,  jichž  země  dílem  byly 
ly  dílem  popleněny.  Těchto  knížat  ne- 
:ých  ujímali  se  kurfiřtové  katoličtí,  obá- 
le,  aby  i  proti  nim  něco  podobného  ne- 
řízeno ;  obzvláště  pak  kurfiřt  Maximilian 
!ý,  který  na  Valdšteina  velmi  zanevřel 
říčiny,  že  Valdštein  přede  vším  hleděl 
moc  císaře  na  ujmu  kurfiřtfl.  —  Pročež 

kurfiřtové  a  knížata  vyhledávali  příčiny 
,  aby  Valdšteina  velitelství  zbavili. 


Na  druhé  straně  rozhodní  katolíci  nenáviděli 
Valdšteina  pro  jeho  vlažnost  ve  věcech  nábožen- 
ských a  byli  tudíž  ochotni  podati  pomocnou  ruku 
k  jeho  svržení,  ačkoliv  tím  proti  císaři  ve  pro- 
spěch protestantů  pracovali. 

Na  všech  stranách  zdvihala  se  totiž  veliká 
bouře  proti  císaři.  Francouzsko  obávajíc  se  ro- 
stoucí moci  rodu  Habsburského,  dovedlo  zjednati 
šestileté  příměří  mezi  Polskem  a  Švédským  krá- 
lem Gustavem  Adolfem,  který  tam  válku  vedl. 
A  tento  (rustav  Adolf  předsevzal  si  nyní  ujmouti 
se  německých  protestantů. 

V  takových  poměrech  císař  svolal  kurfiřty 
koncem  června  do  Řezná,  chtěje  je  přiměli,  aby 
zvolili  jeho  nejstaršího  syna  za  nástupce.  Avšak 
kurfiřti  protestantští  i  katoličtí  a  v  jich  čele 
kurfiřt  Bavorský  podali  císaři  písemnou  stížnost 
proti  Valdšteinovi,  dokládajíce,  že  on  jakožto 
velitel  císařského  vojska  jediné  jest  příčinou 
zhouby  a  zkázy,  kterou  Německo  od  císařského 
vojska  pleněním  a  drancováním  utrpělo.  A  kurfiřti 
stáli  na  tom,  že  se  nedají  do  žádného  dalšího 
jednání,  dokud  císař  Valdšteina  neodstraní. 

To  se  zapírati  nedá,  že  i  od  vojska  Vald- 
šteinova  obyvatelstvo  nesmírných  svízelů  a  tram- 
pot zakoušelo.  A  že  pobytem  vojska  jeho  krajioa 
byla  vyssáta  a  zubožena,  to  je  také  věcí  známou; 
smutné  tyto  následky  byly  zjevem  tehdáž  obyčej- 
ným; ale  nedoléhaly  na  obyvatelstvo  zukrutnosti 
a  vydíračství  nebo  ze  shovívavosti  Valdšteinovy. 
Naopak  Valdštein  byl  na  lid  svůj  dosti  přísný 
a  řádnou  kázeĎ  v  něm  udržoval.  Obyvatelstvo 
musilo  ovšem  dodávati  spíži  a  potraviny;  musilo 
přfpřeže  poskytovati  a  práce  opevňovací  konati, 
ale  vydírání  a  týrání  obyvatelstva  dělo  se  bez 
vědomí  Valdšteinova,  ano  proti  vůli  jeho.  Chceme 
alespoň  několika  příklady  ukázati,  kterak  on 
kázeň  ve  vojště  svém  udržeti  se  snažil. 

Valdštein  zpraven  byv  o  tom,  že  podplu- 
kovník  při  pinku  Fahrensbeckovském,  táhna  skrze 
kurfiřství  Braniborské,  na  poddaných  peníze  vy- 
díral a  jinak  zle  tam  řádil,  poručil  plukovníkovi 
Volmarovi  hraběti  Fahrensbeckovi,  aby  podplu- 
kovníka  svého  hned  do  želez  dul  a  u  vézc-uf 
držel  ož  do  provedení  procesu  proti  němu  na- 
řízeného, který  zajisté  odsouzením  jeho  k  smrtí 
bude  vyřízen.  Též  aby  plukovník  sám  lid  svůj 
v  lepší  kázni  měl,  jinak  že  bý  též  k  zodpovídání 
stížností  byl  povolán.  Přes  to  dopustil  se  týž 
pluk  Fahrensbeckův,  když  skrze  Slezsko  táhl, 
opět  vydírání  peněz  i  mnohých  jiných  neslušností 
a  prostopášností;  a  poněvadž  plukovník  Fahreos- 
beck  to  zapíral,  obrátil  se  Valdštein  na  komoru 
slezskou  a  na  vévodu  Olešnického  v  Slezsku 
Žádaje,  aby  zlé  řádění  téhož  pluku  od  místa 
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k  místu  přísně  bylo  vyšetřeno,  výpovědí  pod- 
daných od  rady  a  notáře  neb  od  některých  osob 
stavu  vyššího  aby  byly  stvrzeny  a  zpráva  o  tom 
všem  do  Jičína  co  nejdříve  byla  podána,  by  ko- 
nečně jednou  plukovník  Fahrensbeck  byl  pře- 
konán a  přísným  potrestáním  provinilců  podob- 
ným zlořád&m  pří  císařském  vojště  konec  byl 
učiněn.  Brzy  potom  poručil  Valdšteín  cis.  plu- 
kovníku Janovi  Jiřímu  z  Arnimb,  aby  plukovníkům 
Hussmannovi  a  Marchese  de  Boysi  pro  výtrž- 
nosti a  prostopášnosti  od  jich  lidu  neustále  pá- 
chané a  od  nich  jaksi  povolované  ihned  velitelství 
nad  jich  pluky  odňal,  je  sám  převzal  a  pří  týchž 
plácích,  v  menší  počet  setnin  uvedených,  žádného 
nepořádku  dále  nepřipouštěl,  nýbrž  každého  výtrž- 
níka co  nejpřísněji  potrestal;  dotčení  pak  plukov- 
níci oba  aby  byli  v  hlavní  stanici  uvězněni  a  na 
ně  hned  právem  vojenským  přísně  nakročeno. 

Ačkoliv  tedy  císaře  nebylo  tajno,  že  Vald- 
šteín ve  vojště  svém  kázeň  mnohem  přísněji 
udržoval  nežli  jiní  generálové,  přece  povolil  žá- 
dostí kurfiřtů,  jichž  přízoě  tenkráte  ke  zvolení 
syna  za  krále  Římského  měl  potřebí,  tak  že 
Valdstein  z  velitelství  byl  propuštěn. 
Valdšteín  meškal  právě  v  Meininkách,  když  mu 
dne  3.  října  doručena  zpráva,  že  jest  sesazen. 
Dva  nejlepší  přátelé  Valdšteiiiovi  pří  dvoře  Wer- 
denberg  a  Questenberg  byli  k  němu  posláni,  aby 
mu  vyložili,  že  císař  byl  přinucen  ze  služby  své 
jej  propustiti.  Valdšteín  byl  na  to  připraven  a 
soudě  (Ue  jeho  slov  snad  i  tomu  povděčen:  pravílt 
zajisté,  že  je  rád,  že  tímto  způsobem  „z  velikého 
labyrintu  vybředne" ;  žádalt  jen,  aby  směl  své 
Meklenburské  vévodství  s  taméjším  vojskem  brá- 
niti. K  tomu  však  nebylo  svoleno,  jelikož  kur- 
fiřtové považovali  vyhnání  Meklenburských  vé- 
vodů za  neplatné.  A  právě  to  se  dotklo  Valdšteina 
nejbolestněji  a  nejpovážlivěji.  Odjel  do  Jičína. 
Jeho  vojsko  bylo  dílem  rozpuštěno,  dílem  po- 
staveno  pod  vůdcovství  Tillyho. 

Než  ačkoliv  císař  velkou  povolnosC  osvědčil, 
ačkoliv  svolil  k  sesazení  Valdšteinovu,  ke  znač- 
nému zmenšení  vojska  císařského  a  také  k  tomu, 
aby  edikt  restituční  byl  teprve  příštímu  sněmu 
říšskému  předložen:  přece  nedosáhl,  čeho  sobě 
přál  tak  toužebně.  Zvolení  Ferdinanda  IlI.  za 
krále  Římského  podařilo  se  teprve  r.  1636  za 
okolností  zcela  změněných. 

Knížata  katoličtí  nejednali  dosti  moudře  a 
opatrně,  že  honíce  se  za  zájmy  sobeckými  o  zmen- 
šení vojska  a  o  sesazení  Valdšteinovo  se  zasa- 
zovali nyní  právě  v  té  době,  v  níž  jim  všem 
veliké  nebezpečenství  nastávalo ;  kdežto  naopak 
protestantská  knížata  oněmi  opatřeními  svých 
protivníků  jenom  získala. 


Propuštění  Valdšteina  z  velitelství  nad  cis. 
armádou  v  říši  počalo  brzy  jeviti  neblahé  ná- 
sledky. Jednak  vzdali  se  mnozí  z  jeho  plukov- 
níků služby  své  v  cis.  armádě,  v  níž  zůstati  ne- 
chtěli pod  jiným  velitelem.  VěděliC  dobře,  že  se 
jím  nedostane  potřeb  válečných,  a  nabízeli  Vald- 
šteinovi  služby  své  soukromé,  zejména  Hanibal 
ze  Schaumburka,  plukovník  Gotze,  plukovník 
Kašpar  z  Gramb,  plukovník  Jan  Fridrich  ze 
Sparr  a  j.  v.  Takto  císařská  armáda  v  říši  značně 
byla  ztenčena,  čehož  použili  hned  nepřátelé  cí- 
sařovi k  svému  prospěchu. 

Valdšteín  navrátiv  se  do  Čech  vedl  v  Jičíně 
a  v  Praze  dvůr  právě  královský  *).  Pražský  palác 
í  zámek  jičínský  vystavěl  si  v  letech  1621 — 1630. 
Nejvýtečnější  umělci  pracovali  na  vyozdobení  — 
italští,  nizozemští  a  němečtí  mistři.  Pro  palác 
pražský  muselo  se  sto  domů  strhnouti,  aby  se 
získala  náležitá  prostora. 

Tři  portály  vedou  v  pražském  paláci  do 
vnitřka,  obsahujícího  kromě  zahrady  ještě  čtyry 
dvory.  V  průčelí  paláce  nalézá  se  veliký  sál 
(vyobrazení  jeho  podáme  v  příštím  sešitě),  na 
jehožto  stropě  veliká  malba  představuje  Vald- 
šteina co  vítěze  vavřínem  ověnčeného  na  nebe- 
ském povoze  čtyřmi  ori  taženém.  Druhý  sál 
nádherou  svou  přiváděl  na  paměC  okázalé  resi- 
dence římských  císařů.  Ticho  se  rozkládalo  v  po- 
stranní komnatě  Valdšteinově,  ozdobené  taju- 
plnými znameními  z  oboru  hvězd,  kde  on  pra- 
coval, za  dne  i  v  nocí  zpytuje  vedle  toho  se 
svým  hvězdářem  Senném  běh  hvězd.  Točité 
schůdky  vedou  odtud  do  lázeňské  jeskyně  po- 
kryté křišťály,  mušlemi  a  krápníky.  Velikou  ote- 
vřenou síní,  spočívající  na  mohutném  stoupení 
a  opatřenou  po  stěnách  krásnými  malbami  fre- 
skovými přichází  se  do  zahrady,  v  níž  se  spa- 
třovaly krásné  vodomety,  zlaté  ryby  v  kamenných 
i  kovových  nádržkách  a  uměle  vyzděný  rybník 
prostranný ;  tolikéž  pestří  i  vzácní  ptáci  ve  ve- 
liké klecí  za  bujným  zelením  a  vonné  květiny 
vedle  vzácnýth  soch  z  kovu  a  mramoru.  V  ko« 
nírně  žralo  300  nejvybranějších  koní  z  mramo- 
rových koryt;  pro  každého  koně  prýštil  se  zvláštní 
pramen  studničné  vody. 

Zde  jej  obsluhovalo  šedesáte  pážat  z  nej- 
vznešenějších rodin  oděných  v  modrém  aksamite 
bohatě  zlatem  vyšívaném ;  zvláštní  tělesná  stráž 
z  krásných  a  vysokých  mužů  stála  v  jeho  žoldu ; 
čtyři  komoří,  dvanácte  rytířův  a  pánův  stálo  pod 
jeho  vrchním  hofmistrem  hrabětem  Pavlem  z  Liech- 
tenšteina.  ByliC  mezí  nimi,  kdož  opovrhše  císař- 
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skoii  slažbou  pfi  dvoře  vstoupili  do  stejné  k  němu 
služby:  nikdo  zajisté  neplatil  tak  krásné  jako 
oii.  Okolo  paláce  procházely  neujtále  hlídky, 
aby  nestal  se  na  blízku  lomoz,  aby  ku  palái  i 
nejely  vozy;  sousední  ulice  často  byly  retézy 
uzavřeny.  A  u  prostřed  této  nádhery  —  sám 
v  sobě  uzavřen,  mlčeli  v,  nepřístupen  a  na  dnu 
skoro  neustále  postonávaje  —  očekával  Valdštein, 
co  se  bude  dále  díti.  Jeho  karriera  nebyla  ještč 
skoáčena.  Jeho  mysl  nesla  se  napořád  k  vécem 
velikým  a  smělým. 


Obnovené  zřízeni  zemské  v  Oeohách. 
Rok  1627  květen. 

.  Ferdinand  II.  měl  veliké  potíže  se  stavy 
českými;  svobody  jejich  do  nejhlubší  duše  se 
mu  zprotivily.  Proto  hned,  jakmile  přemoženo 
povstání  české,  bylo  první  jeho  starostí,  kterak 
by  nabytého  vítězství  mohl  užiti  i  k  vyvrácení 
ý  svobod  politických.  Již  tedy  ve  čtyřech  nedělích 
po  bitvě  Bělohorské  ujalo  se  při  dvoře  císař- 
ském přesvědčení,  že  Čechové  právem  války 
všechna  svá  privilegia  propadli.  Běželo  jen  o  to, 
kdy  a  která  privilegia  měla  by  se  jim  odníti  a 
s  jakou  zámiĎkou  a  jakým  způsobem  mělo  by 
se  to  státi.  Tajní  radové  vídeňští  radili  již  tehdáž 
císaři,  aby  především  hleděl  upevniti  dědičnost 
trůnu,  aby  zmenšil  moc  nejvyšších  úředníkův 
zemských  \  soudu  zemského  a  vůbec  aby  privi- 
legia česká  byla  prohlídnuta.  Roku  1622  byly 
dědičné  země  Fridricha  Falckého  od  císařských 
dobyty;  a  tu  císař  Ferdinand  projevil  se  poprvé 
kurfiřtovi  Saskému,  že  všecka  privilegia  česká 
pokládá  za  propadlá.  Než  věc  tato  nedala  se 
provésti  kvapem  a  bez  důkladných  příprav.  Proto 
král  spravoval  se  radou  cizích  svých  ministrů, 
kteří  mu  navrhovali  zavésti  moc  neobmezenou: 
českým  rádcům  poručeno,  aby  vypracovali  dobré 
zdání  k  opravě  zřízení  zemského ;  Čechové  všichni 
udržováni  v  nevědomosti  o  tom,  že  politické  je- 
jich svobody  mají  býti  zrušeny ;  o  nejdůležitějších 
věcech  nařizováno  a  rozhodováno  beze  sněmu, 
pouze  po  vyslyšení  nejvyšších  úředníků  zemských, 
aby  Čechové,  přivyknouce  neústavní  správě  ve- 
řejné, snáze  potom  podnikli  nové  zákony  utvrzu- 
jící porobu  jejich.  Proto  sněm  český  byl  od  r. 
1623  do  1627  pořád  slibován  a  nikdy  nesvoláu. 
Zatím  prováděny  v  Čechách  z  pouhé  moci 
královské  některé  důležité  věci,  které  podlé 
platné  ústavy  jen  se  svolením  stavů  měly  se  díti. 
Způsobem  tímto  připravováni  Čechové  na  ob- 
mezení  a  zrušení  svých  svobod  politických.  9em 
n^eží  zejména  rozepisování  daní  bez  povolení 


sněmu.  R.  1624  místo  sněmu  nové  slíbeného 
byly  Čechy  obdařeny  nově  vymyšlenými  daněmi, 
Jež  král  svémocné  ukládal  z  piva,  vína  a  hově- 
zího masa.  Tu  nejvyšší  úředníci  a  soudcové 
zemští  a  jiní  radové  královští  odeslali  20.  října 
1624  císaři  list,  v  němž  jménem  všech  stavů 
království  Českého  dovozují,  že  takové  berně 
jinak  nežli  sněmem  nemohou  býti  ukládány  dle 
privilegií  zemských,  a  prosí,  aby  vybírání  jich 
bylo  zastaveno.  Za  to  dostali  všichni  společně 
důtku.  Nicméně  odpor  tento  prozatím  přece 
nebyl  bez  účinku.  Co  se  týče  posudného  z  piva, 
o  němž  místodržitel  Liechtenstein  byl  oznámil, 
že  u  vyšších  stavů  nelze  ho  dosáhnouti  beze 
sněmu,  rozhodnuto  dne  16.  listopadu  r.  1624, 
že  takováto  dan  nebyla  stavům  českým  mimo 
sněm  ukládána;  v  příčině  daně  z  vína  a  z  ho- 
vězího dobytka  rozhodnuto,  že  je  to  pouhý  regál, 
každý  zeměpán  že  jest  oprávněn  dávku  takovou 
naříditi  v  zemi  své  zvláště  v  nouzi,  která  prý 
nezná  žádného  zákona.  Ferdinand  že  uložil  ta- 
kovouto daň  v  jiných  zemích,  které  přece  pri- 
vilegia svá  v  celosti  zachovaly,  mimo  sn^m 
zemský,  tím  méně  tedy  království  České  že  jest 
oprávněno  dělati  v  tom  nesnáze.  A  proto  že  zů- 
stává při  královském  rozhodnutí,  aby  berně  ta- 
ková se  vybrala  a  odvedla.  K  tomu  pak  dolo- 
ženo, že  nyní  od  vítězství  na  Bílé  Hoře  obyčejo 
a  zvyklosti,  ano  celý  stav  království  Českého 
poněkud  se  změnily;  a  úředníkům  a  soudcům 
zemským  projevena  nevole  královská  nad  tím, 
že  v  představení  králi  podaném  podepsali  se 
jménem  všech  stavů  v  království  Českého  ne- 
jsouce k  tomu  splnomocněni.  I  byl  jim  krok  ta- 
kovýto pro  budoucnost  zapovězen. 

k  podobně  jako  s  daněmi  z  vína  a  hovi^zího 
masa  měla  se  věc  i  s  ostatními  obvyklými  ber- 
němi. 

V  prvních  čtyřech  letech  po  bitvě  Bělo- 
horské  Ferdinand  ukládal  berně  v  Čechách  zcela 
libovolně  prostředkem  patentů;  v  létech  pak 
1625 — 27  nařizoval  je  dílem  také  absolutisticky, 
ale  většinou  požadoval  jich  na  radě  zemské  t.  j. 
na  sboru  nejvyšších  úředníkův  a  soudcův  zem- 
ských, též  rad  soudu  komorního  a  dvorského; 
někdy  k  tomu  byli  voláni  také  hejtmane  krajští. 
Dle  ústavy  nikdo  krom  sněmu  nebyl  oprávněn, 
ukládati  berné  v  zemi;  nyní  místo  sněmu  po- 
volovala je  rada  zemská. 

Zatím  daly  se  potají  potřebné  přípravy,  aby 
se  mohlo  rázem  přikročiti  ke  změně  české  ústavy. 

Dne  12.  března  1625*)  vydán  císařský  roz- 

'*')  české  státní  práro.  Historicky  vvkládá  Dr.  Joscí 
Kalousek.  V  Praze  1871.  Nákladem  knihtiskárny 
J.  S.  SkrejšoTského. 
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kaz,  kterým  zřízena  ve  Vídni  nová  komise  k  re- 
visi zřízení  zemského.  Členové  její  byli:  Karel 
kníže  z  Liechtenšteina,  místodržitel  v  Čechách, 
Albrecht  z  Valdsteina,  voj  voda  Fridlandský,  Petr 
Jindřich  ze  Stralendorfa,  tajný  rada  a  místopřed- 
seda říšské  rady  dvorské  (t.  j.  císařského  soudu 
nad  říší  Némcckou),  Jan  B.  Verda  z  Werden- 
berga,  tajný  rada,  rakouský  místokancléř  dvorský, 
rodem  Vlach,  Oto  Nostic,  německý  místokancléř 
království  Českého,  německý  baron,  rodilý  z  Lu- 
žice ;  dr.  Oto  Melander  a  dr.  Konrád  Hillebrand, 
oba  členové  říšské  rady  dvorské  a  dr.  Hassold, 
člen  rady  nad  apelacemi  na  hradě  Pražském. 
Z  Čechíkv  tedy  vybráni  do  komise  jen  dva,  Liech- 
tenstein a  Valdštein,  kteří  se  byli  již  dostatečně 
osvědčili  jako  povolní  nástrojové  moci  absolutní. 
Ostatních  šest  členů  byli  vesměs  rodilí  Němci, 
a  sice  Čtyři,  tedy  polovička  komise,  byli  dokonce 
cizozemci. 

Této  komisi  poručeno,  aby  bedlivě  uvážila 
a  císaři  v  Apbrém  zdání  oznámila,  kterak  by 
české  zřízení  zemské  mělo  se  upraviti  a  co  by 
se  mělo  předsevzíti  k  zachování  moci  a  vážnosti 
panovníkovy.  Při  upravování  zemského  zřízení 
mělo  se  k  tomu  hleděti :  1)  aby  náboženství  ka- 
tolickému nejmenší  ujmy  se  nestalo,  nýbrž  aby 
upevněno  bylo ;  2)  aby  právo  královské  bylo  za- 
chováno; 3)  aby  se  drželo  rovné  soukromé  právo 
mezi  rodilými  Cechy  a  cizozemci,  kteří  nedávno 
minule  do  království  Českého  byli  přijati  anebo 
příště  přijati  budou. 

Komise  radíc  se  o  zřízení  zemském  v  Čechách 
spravovala  se  v  díle  svém  zásadou,  kterou  byl 
Ferdinand  čtyři  neděle  po  bitvě  Bělohorské  vy- 
slovil, že  totiž  království  České  právem  válečným 
propadlo  svobody  své.  I  držela  se  mínění,  že 
vítězstvím  nad  zpourou  pominuly  všechny  zá- 
vazky Ferdinandovy,  tak  že  jen  z  milosti  mohou 
Čechům  některá  práva  býti  obnovena  aneb  spíše 
nově  udělena;  že  vítězstvím  nabyl  král  mocí  ne- 
obmezené,  ze  které  může  stavům  něčeho  popu- 
stiti, líbí-li  se  jemu  samému.  Pročež  praveno, 
ano  staré  ústavní  právo  přišlo  v  nic,  že  nemá 
příští  zřízení  zemské  býti  vydáno  ústavně  se 
svolením  sněmu,  nýbrž  že  se  má  oktrojovati 
z  pouhé  moci  královské. 

Na  takovém  základě  komise  vídeňská  vy- 
pracovala novou  ústavu  pro  království  České. 
Již  byla  s  prací  svou  v  podstatě  hotova  a  v  Če- 
chách ani  nejvyšší  úředníci  a  soudcové  zemští 
nevěděli,  co  se  ve  Vídni  připravuje.  Naopak  nej- 
vyšším úředníkům  zemským  bylo  ještě  nyní  ulo- 
ženo znovu,  aby  zřízení  zemské  znovu  přehlédli 
a  návrhy  své  o  jeho  opravení  učinili.  Teprve 
zrušení  purkrabství  karlšteinského  přesvědčilo 


Čechy,  že  ve  Vídni  spravují  se  jinými  radami. 
Nejvyšší  úředníci  čeští  zajisté  v  dobrozdání  svém 
navrhli,  aby  úřad  purkrabí  karlšteinských  byl 
ve  svém  způsobu  zachován.  Dne  16.  máje  r.  1625 
však  vyšel  od  císaře  rozkaz  k  nejvyšším  úřed- 
níkům zemským,  kterým  navždy  se  zrušuje  úřad 
obou  purkrabí  karlšteinských  a  rozsáhlé  statky 
s  ním  spojené  udílejí  se  k  užívání  císařovně  a 
budoucím  královnám  Českým. 

V  tajnosti  ujednané  zřízení  zemské  přestalo 
r.  1626  býti  tajeno  před  Čechy  při  dvoře  se 
zdržujícími,  ano  bylo  sděleno  také  nejvyšším 
úředníkům  zemským  v  království  Českém.  Na 
počátku  listopadu  1626  byla  větší  částka  zřízení 
zemského  již  vytištěna. 

Konečně  r.  1627  došlo  i  k  veřejnému  vy- 
hlášení obnoveného  práva  a  zřízeni  zemského  dě- 
dičného krdlovstvi  Českého.  Tou  dobou  válečným 
štěstím  moc  císařova  velice  byla  upevněna  a  krá- 
lovství České  válkami,  kontribucemi  a  vojenskými 
posádkami  na  mizinu  bylo  přivedeno,  tak  že  ne- 
lilo se  obávati  ani  toho  nejmenšího  odporu  od 
ooyvatelstva  a  stavů  této  země.  Památný  tento 
zákonník  tištěn  byl  s  výhradným  privilegiem  na 
deset  let  současné  v  jazyku  německém  i  českém, 
ale  český  text  nebyl  nikdy  dotištěn.  Zachované 
exempláře  české  sáhají  jen  do  listu  135.  čili  do 
článku  F.  1. ;  vše  ostatní  až  do  Z.  6  bylo  od  pí- 
sařů dopisováno,  a  nacházejí  se  též  souvěké 
exempláře  celé  psané. 

Král  Ferdinand  vyhlašuje  novou  tuto  ústavu, 
v  patente  vyhlašovacím,  ve  Vídni  dne  10.  května 
1627  datovaném  a  také  v  obnoveném  zřízení  samém 
(A.  8.)  vyhradil  sobě  a  svým  dědicům,  aby  v  krá- 
lovství Českém  řád  a  právo  nařizovati  i  všecko 
to,  což  s  sebou  mocnost  práva  vysazovati  při- 
náší, činiti  mohl.  Avšak  nemaje  práva  beze 
sněmu  tuto  novou  ústavu  vydati,  nemohl  ovšem 
také  sám  vyhraditi  sobě  a  svým  nástupcům  právo, 
aby  libovolně  a  beze  sněmu  předsevzíti  mohl 
také  další  změny  v  této  ústavě.  Zřízení  zemské 
vydané  proti  vůli  obyvatelstva  a  beze  sněmu 
bylo,  jak  se  v  naší  době  říká,  ústavou  oktrojo- 
vanou  a  oktrojirkou  byly  tedy  i  všecky  další 
změny  beze  sněmu  jen  z  moci  panovnické  před- 
sevzaté. 

Potom  dne  29.  května  1627  král  Ferdinand 
potvrdil  království  Českému  všech 
jeho  starých  privilegií,  svobod,  práv 
a  zvyklostí,  pokud  proti  obnovenému 
zřízení  zemskému  necelí  a  v  něm  již 
zrušeny  nejsou. 

Co  se  týče  obnoveného  zřízení  zem- 
sk  ého,  zavedeny  jím  tyto  hlavní  novoty  a  změny 
v  ústavě  české: 
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[.  Triin  Český  byl  do  této  doby  dědičný 
f  y  mužském  pokolení  a  stavové  čeští  po- 
li se  někdy  i  tuto  dédičnost  uvésti  v  po- 
lost.  Císař  Ferdinand  II.  prohlásil  království 
!  za  dědičné  netoliko  v  mužském,  nýbrž  i 
iském  potomstvu  rodu  královského. 
i.  Sněm  Český  skládal  se  do  časů  Ferdí- 
1  n.  ze  tří  stavů:  panského,  rytířského  a 
tkého.  Obnoveným  zřízením  zemským  vy- 
10  jest  místo  na  snéiné  také  stavu  duchov- 
,  t.  j.  arcibiskupu,  biskupům  a  prelátům 
ím  statky  zemské,  tak  sice,  že  stav  du- 
lí  byl  odtud  co  do  přednosti  stavem  prvním, 
panský  druhým,  pak  následoval  stav  rytíř- 
a  města  královská  byla  stavem  čtvrtým. 
itečnosti  přednost  stavu  duchovního  nedala 
skrz  provésti;  jak  na  snémě  tak  i  v  ko- 
b  smíšených  ze  všech  stavů  předsedula  vždy 
I  panská.  Účastenství  měst  na  sněmích 
iksi  pomalu  zanikalo. 

}.  Zrušena  jsou  všechna  privilegia  a  žá- 
dané na  svobodné  provozování  náboženství 
ibojí;  a  ustanoveno  za  zákon,  že  příště 
)  nemá  býti  pHjat  do  země  za  obyvatele 
lo  města,  kdo  by  nebyl  náboženství  kato- 
10.  Vedle  katolíků  trpěni  byli  na  dále 
idé. 

i.  Císař  Ferdinand  II.  potáhl  ua  krále  České 
právo  vydávati  zákony  čili  mocnost  naři- 
i  řád  a  práva  v  zemi  i  ve  věcech  takových, 
;erých  dotud  zákony  vycházely  toliko  z  do- 
nění  mezi  králem  a  sněmem  zemským.  Též 
zeno  působení  sněmů  takovým  způsobem, 
kpotom  nemělo  ua  nich  býti  jednáno  o  ni- 
jiném,  než  co  by  na  stavy  bylo  vzneseno 
rále  čili  v  proposici  (předloze)  královské; 
m  samým  nepříslušelo  právo,  aby  samí  ze 
nějaký  návrh  na  sněme  podali. 
b.  Oboje  purkrabství  karlšteinské  zrugcno 
a,  ostatní  nejvyšší  úřadové  zemští  v  Če- 
I  i  na  Moravě  zůstali  ti,  kteří  byli  dosud 
lni  noví  se  nezřídíli.  Rozdělení  míst  soud- 
;ých  a  úřadův,  který  kterému  stavu  náleží, 
inand  II.  potvrdil  beze  změny  tak,  jak  ujed- 
bylo  za  krále  Vladislava;  v  příčině  pre- 
tství  nad  apelacími  a  presidentství  komory, 
irýchžto  úřadech  dosud  nic  nebylo  ustano- 
zákonem  zemským,  zavázal  se,  že  první 
má  býti  osazován  osobou  stavu  panského, 
ihý  buď  osobou  stavu  panského  nebo  rytíř- 
I,  V  postavení  nejvyšších  úředníkův  asoud- 
lemských  naproti  králi  a  zemi  nastala  však 
itá  proměna.  Král  při  vybírání  kandidátův 
idům  nespravoval  se  více  zdáním  rady  zem- 
njbrž  zavázal  se  toliko,  že  vezme  „dosta- 
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tečnou  správu"  od  rady  zemské  a  nebude  úřa- 
dův osazovati  leČ  osobami  způsobilými  a  v  zemi 
usedlými,  ovšem  vždy  z  toho  stavu,  kterému 
uprázdněný  úřad  náležel.  Přísaha  nejvyšších 
úředníkův  i  soudcův  zemských  změněna  tak.  že 
zavazovali  se  již  králi  a  jeho  dědicům,  a  zemi  nic. 
V  praxi  nedal  se  krát  vázati  dobrým  zdá- 
ním rady  zemské  při  jejím  doplňování,  jakž  byl 
povinen  dle  potvrzených  privilegií.  A  tak  nej- 
vyšší úředníci  přestali  býti  služebníky  země  od- 
povědnými stavům,  a  stali  se  výhradné  nástroji 
vůle  krále,  odpovědnými  jemu  samému.  Zkrátka 
úředníci  zemStí  promSnili  se  v  úředníky  králov- 
ské, a  sice  ne  pouze  věcné,  nýbrž  i  dle  jména. 
Dne  2.  a  3.  září  1628  vyšly  do  Čech  a  do  Mo- 
ravy reskripty,  ve  kterých  se  nařizuje,  aby  hod- 
nostové tito  nejmenovali  se  již  „nejvyššími  úřed- 
níky království  Českého,"  nýbrž  „královskými 
nejvyššími  úředníky  zemskými  v  dědičném  krá- 
lovství Českém"  ;  a  rovněž  titul  „nejvyšších  úřed- 
níků zemských  markrabství  Moravského"  změněn 
v  název  „královských  nejvyšších  úředníků  zem- 
ských v  dědičném  markrabství  Moravském." 

6.  Svrchovanost  soudu  zemského  pominula. 
Rozsudky  na  ztrátu  hrdla  nebo  cti  musily  od- 
tud býti  předkládány  králi  ku  potvrzení,  z  ostat- 
ních rozsudkův  soudu  zemského  skoro  všech  do- 
pustilo se  odvolání  ku  králi  ve  způsobu  revise. 
Též  odňata  jest  soudu  zemskému  dosavadní  jeho 
samostatná  působnost  zákonodárná,  tak  že  ne- 
mohl již  vynášeti  nových  nálezův,  když  se  ne- 
dostávalo staršího  ustanovení  právního  nebo  když 
běželo  o  vykládání  zákonů  v  jednotlivých  po- 
chybných přfpadnostecb.  Králi  samému  bylo 
vyhrazeno,  aby  v  takových  případech  rozhodnu- 
tím svým  ustanovil  nové  pravidlo  práva.  Proti 
dosavadní  právní  zásadě  Ferdinand  II.  vyhradil 
sobě  moc,  udělovati  komukoli  průvodní  list  před 
soud  zemský,  t.  j.  libovolně  zastaviti  právomoc- 
nosF  také  toho  soudu  v  kterékoli  trestní  při.  Mí- 
sto dosavadního  ústního  a  veřejného 
jednání  při  soudě  zemském  nařídil  Hzenf 
písemně  a  tudy  tajné.  Xa  znamení,  že  soud  zem- 
ský stal  se  již  soudem  královským,  nařízeno, 
aby  rozsudky  vydávaly  se  toliko  jménem  krále. 

7.  Poněvadž  byl  národ  Český  majetníkem 
země  České,  nesměl  žádný  cizozemec  nabyti 
svobodných  statků  zemských  v  Čechách,  leč  by 
byl  přijat  do  země  za  obyvatele  čili,  j«k  roy 
říkáme,  za  státního  občana,  s  rovnými  právy  a 
povinnostmi  s  jinými  obyvateli,  k  čemuž  bylo 
potřeba  svolení  krále  i  sněmu  zemského.  Obno- 
veným zřízením  zemským  změněn  jest  tento  staro- 
dávný zákhtduí  zákon  v  ten  způsob,  že  král  potáhl 
na  sebe  samého  moc  udělovati  právo  obyvatelské. 


Zřízení  státní  ?  království  Českém. 
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8.  Dotud  všecko  zřízení  zemské  spočívalo 
jediné  na  národnosti  české.  Proto  při  soudech 
zemských  a  v  zákonech  zemských  nesmělo  se 
užívati  jiného  jazyka  než  českého.  Císař  Ferdi- 
nand II.  nařídil  obnoveným  zřízením  zemským, 
aby  český  i  německý  jazyk  ve  všech  soudech 
i  úřadech  měly  rovný  průchod  a  stejnou  plat- 
nost. Trvalo  to  však  dlouho,  nežli  tato  novota 
mohla  býti  v  život  uvedena,  jakž  na  to  z  Vídně 
bylo  naléháno.  Rovnoprávnost  obou  jazyků  takto 
vynucená  obrátila  se  pak  během  XVIII.  století 
ve  výhradné  panství  němčiny,  a  po  češtině  ve 
státním  životě  nebylo  jiné  památky,  nežli  ve 
slavných  ceremoniích  korunovačních  a  ve  zvyk- 
lých formulích  užívaných  na  soudě  zemském  a 
na  sněmu,  jak  o  tom  později  bude  vypravováno. 

Kromě  těchto  kusův  nezměnilo  se  okrojir- 
kou  Ferdinandovou  nic  podstatného  ve  veřejném 
právu  českém.  Tedy  vše  ostatní,  co  se  nepro- 
měnilo a  co  proti  obnovenému  zřízení  zemskému 
necelí,  jest  obecně  potvrzeno  a  za  platné,  jedno- 
stranně nezrušitelné  právo  uznáno.  Nepromě- 
nily se  a  potvrzeny  jsou  všechny  zákony,  privi- 
legia a  řády,  týkající  se  celitosti  a  samostatno- 
sti koruny  České  jakožto  zvláštního  státu,  vzá- 
jemných poměrů  mezi  zeměmi  českými  jakožto 
údy  též  koruny  a  poměrův  státu  Českého  co  celku 
k  ostatním  zemím  společného  panovníka  k  říši 
Německé  i  ke  všem  ostatním  zemím.  Teda  ne- 
proměnilo se  a  potvrzeno  jest  státní 
právo  české. 

Právo  svobodné  volby  krále  po  vymření  dy- 
nastie uznáno  výslovně.  Komora  česká  zůstala 
společným  správním  organem  státních  financí 
v  zemích  Českých.  Nejvyšší  mincmistr  spravo- 
val i  dále  ražení  zvláštní  mince  české.  Udělo- 
vání lén  slavně  připomínalo  jak  manskou  odvis- 
losC  těch  statkův,  tak  i  svrchovanost  koruny 
české.  Konání  spravedlnosti  mělo  svůj  společný 
střed  v  soudě  apelačním  nad  městy  a  v  kance- 
láři dvorské,  kamž  šlo  poslední  odvolání  ode 
všech  soudův  ze  všech  zemí  státu  Českého.  Kan- 
celář dvorská  nahrazovala  zvláštní  ministerstvo 
pro  celou  korunu.  Právo  obyvatelské  čili  inkolat 
byl  jeden  společný  v  celé  koruně  a  zároveň 
zvláštní  naproti  ostatním  zemím  společného  pa- 
novníka. Sněm  království  Českého  byl  strážcem 
celitosti  koruny,  a  při  mezinárodních  postupo- 
vacích  smlouvách  skutečně  byl  volán  k  vykoná- 
vání toho  práva.  Sněm  generální  nebyl  sice  svo- 
láván leč  k  slavnostem  korunovačním,  avšak  zá- 
kladní zákon  krále  Karla,  kterým  sněm  gene- 
rální povýšen  byl  za  součástku  práva  veřejného, 
zůstal  v  platnosti. 

Panovníci  skrze  120  let  po  bitvě  Bělohor- 


L. 


ské  nespojujíce  korunu  českou  v  ohledu  státo- 
právním nebo  administrativním  s  jinými  státy 
a  zeměmi  svými,  přestávali  na  personálně  unii 
čili  svazku  osobním. 


Zřízení  státní  v  království  Českém. 

Státní  právo  české  zakládalo  se  tedy  od 
časů  císaře  Ferdinanda  11.  ne  pouze  na  obno- 
veném zřízení  zemském,  nýbrž  všecko,  co  před 
tím  bylo  za  právo,  podrželo  právní  platnost  i 
uapotom,  pokud  nebylo  obnoveným  zřízením  zem- 
ským zrušeno  nebo  změněno.  Podlé  toho  zále- 
želo státní  zřízení  království  Českého  od  onoho 
času  asi  v  těchto  věcech*). 

1.  Království  České  bylo  samostatným  cel- 
kem státním,  spojeným  s  ostatními  částmi  rodu 
panujícího  jen  společným  panovníkem  (unie 
osobní).  Z  toho  vyplývala  ovšem  nevyhnutelně 
jednota  politiky  zahraničně  s  druhými  částmi 
mocnářství  a  také  to  ovšem  nezůstávalo  bez 
účinku  na  správu  vnitřní;  mohlot  se  snadno  stá- 
vati, že  vnitřní  správa  všech  zemí  společného 
panovníka  díti  se  bude  podlé  stejných  zásad  a 
stejnými  způsoby.  Společného  zákonodár- 
ství však,  společné  správy,  prostředkem  ně- 
jakých nejvyšších  úřadů  postavených  nade  všemi 
zeměmi  nebylo.  Společnému  panovníkovi  ne- 
mohlo ovšem  býti  bráněno,  aby  bral  radu  o 
záležitostech  všech  zemí  se  týkajících  s  jakými- 
koli  osobami,  prve  nežli  přikročil  k  jednání  o 
nich,  což  nemohlo  se  díti  jinak  než  se  sněmy 
a  prostředkem  nejvyšších  úředníků  jedné  každé 
země  zvláště.  Ku  poradám  předběžným  sloužiti 
mu  mohly  tři  sbory  při  dvoře  císařském,  totiž 
tak  zvaná  tajná  rada,  dvorská  vojenská  rada  a 
dvorská  komora,  kterým  však  nejvyšší  úřady 
království  Českého  dokonce  nebyly  podřízeny, 
přijímajíce  rozkazy   vždy  jen  od  krále  samého. 

Dle  smluv,  kterými  byl  někdy  Ferdinand  I. 
přijat  za  krále  Českého,  měli  panovníci  rakouští 
míti  obyčejné  sídlo  své  v  Praze.  Obnoveným 
zřízením  Ferdinanda  II.  ani  stvrzením  privilegií 
od  něho  nebyl  svazek  tento  zrušen. 

2.  Svazek  mezi  královstvím  Českým  a  dru- 
hými zeměmi  a  lény  náležejícími  ke  koruně  české 
zůstal  nezměněn.  Král  Český  co  takový  byl  spolu 
pánem  jejich;  nesměl  však  jak  od  království, 
tak  od  zemí  těchto  ničeho  odcizovati  bez  svo- 
lení stavů  českých.    Rozkazy  a  listy  královské 


*)  Václav  Vladivoj  Tomek:  Sněmy  české  dle  ob- 
noveného zřízení  zemského  Ferdinanda  II.  Y  Praze  1868. 
Nákladem  dra.  F.  Skrejáovského. 
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nemohly  jÍDak  platně  vycházeti  leč  z  usnesení 
mezi  králem  a  stayy  na  snémfcb. 

8.  V  čele  správy  zemské  a  moci  výkonné 
stáli  nejvyggf  úředníci  zemští,  jichžto  dosazování 
králi  náleželo.  Mosily  to  vgak  býti  osoby  stavu 
panského  nebo  rytířského  v  zemi  usedlé,  to  jest 
mající  svobodné  statky  zemské,  a  tedy  osoby, 
jimž  náleželo  místo  na  sDěmě  zemském.  Zvláštním 
privilegiem  krále  Vladislava,  které  Ferdinand  ÍI. 


B  malou  zménou  stvrdil  obnoveným  zřízením  zem- 
ským, bylo  ustanoveno  rozdělení  ůřadfi  těchto 
mezí  ony  dva  stavy,  tak  že  jedoy  náležely  vý- 
hradně pán&m,  druhé  výhradné  rytlřftm.  Rovnéž 
skládali  se  soudové  nad  osobami  stavovskými 
a  jinými  držiteli  svobodných  statků  zemských, 
totiž  soud  zemský,  soud  komorní,  soud  dvorský 
a  soud  purkrabí  Pražského,  dle  zřízení  zemského 
veskrze  z  přísedících  stavu  panského  a  rytíř- 


(87) 


akého,  každý  v  určitém  počtu.  Na  velikém  soude 
zemském  předsedal  buď  král  sám  bud  na  jeho 
místé  nejvyěSí  purkrabí  Pražský,  vedle  něhož 
měli  na  ném  místa  a  povinnosti  určité  nejvyšší 
sudí,  nejvyšší  komorník  a  nejvyšší  písař  zemský. 
Soudu  komornímu  předsedal  nejvyšší  hofmistr, 
soudu  dvorskému  čili  manskému  sudí  dvorský. 
9.  Nejvyšší  úředníci  zemští  vykonávali  zá- 
kony a  rozkazy  panovníkovy  jak  ve  věcech  ná- 


ležejících do  oboru  neobmezeué  moci  jeho,  tak 
také  v  takových,  které  se  vyřizovaly  dle  usnesení 
mezi  králem  a  sněmem.  Stavům  bylo  však  od 
starodávna  pozůstaveno,  vyraíniti  sobe  vykoná- 
vání některých  snesení  svých  také  svými  vlast- 
ními zřízenci,  komisemi  zvolenými  ze  svého 
prostředka  a  přidanými  k  nim  pomocnými  úřed- 
níky, v  čemž  se  jim  také  obnoveným  zřízením 
zemským  nebránilo.    Zvláště  dalo  se  vybírání 
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svolených  daní  skrze  úřad  nejvyšších  berníků 
zemských,  volených  z  prostředka  stavů.  Pů- 
sobnost jejich  trvala  od  sněmu,  kdy  byly  zvoleni, 
db  snému  nejblíže  příštího. 

10.  K  usnadnění  správy  veřejné  dělila  se 
země  na  kraje  s  představenými  hejtmany  kraj- 
skými. Jim  příslušela  na  předním  místě  péče 
o  veřejnou  bezpečnost  v  kraji,  tudy  stíhání 
zločinců  a  dostavování  jich  k  soudům;  vedle 
toho  měli  však  rozsáhlou  působnost  ve  všech 
rozličných  odvětvích  správy,  zvláště  také  při  roz- 
vrhování a  vybírání  svolených  berní.  Dle  rozdíl- 
ných povinností  svých  byli  podřízeni  jednak  krá- 
lovským nejvyšším  úředníkům  zemským,  jednak 
sněmům  a  jejich  zřízencům,  jakož  zejména  nej- 
vyšším berníkům  zemským.  I  oni  byli  dosazováni 
od  krále,  musili  však  jako  nejvyšší  úředníci  býti 
osoby  stavu  panského  nebo  rytířského,  a  to  ve 
svém  kraji  usedlé.  V  každém  kraji  byli  dva 
hejtmane,  jeden  pán  a  jeden  rytíř.  Dle  obnove- 
ného zřízení  zemského  byl  každý  povinen  ten 
úřad  na  sebe  přijati  a  alespoň  rok  při  něm 
setrvati. 

11.  Nižších  úřadů  zeměpanských  nebylo. 
Soudní  a  správní  moc  nad  poddaným  lidem  sedl- 
ským  vykonávaly  vrchnosti;  královská  města 
spravovala  se  svými  purkmistry  a  konšely  pod  do- 
hledem královského  podkomořího  a  královských 
hejtmanů  a  rychtářů  nad  jednotlivými  městy. 


Obnovené  zřízení  zemské  na  Uoravě. 
Rok  1628  květen  —  červen. 

Markrabství  Moravskému  oktrojováno  bylo 
obnovené  zřízení  zemské  o  rok  později'  nežli 
Čechám  t.  j.  dne  10.  května  1628.  Práce  ta 
provedena  jest  jednoduše  tím  způsobem,  že  se  do 
ní  opsalo  z  českého  obnoveného  zřízení  všechno 
to,  co  jak  o  veřejném  právu  tak  i  o  jiných  věcech 
bylo  v  něm  nově  ustanoveno.  Soukromé  právo 
Moravské,  tak  jako  v  Cechách  české,  ponecháno 
skoro  beze  změny  v  platnosti,  jak  bylo  obsaženo 
v  předbělohorském  zřízení  zemském  markrabství 
Moravského. 

Tím  způsobem  byly  ústavní  svobody  mar- 
krabství Moravského  rovněž  tak  zmrzačeny  jako 
v  království  Českém;  a  ostatní  privilegia  zem- 
ská, kterých  se  oktrojírka  netýkala,  zůstavena 
jsou  prozatím  také  v  pochybnosti.  Ale  na  Moravě 
jevil  se  jednak  mnohem  tužší  odpor  proti  oktro- 
jírce  vůbec^  na  druhé  straně  pak  stavové  starali 
se  záhy,  co  bylo  nejasného  a  neurčitého  v  ob- 
noveném zřízení  a  co  by  se  v  budoucnosti  mohlo 


^^9^ 


vykládati  na  úkor  práv  jejich,  aby  to  záhy  bylo 
vysvětleno  a  určitě  ustanoveno. 

V  prvním  ohledu  po  vydání  obnoveného 
zřízení  zemského  Zdeněk  hrabě  ze  Žampachu 
podal  protest  na  soudě  zemském  v  Brně  proti 
všemu  skracování  starobylých  svobod,  odvolávaje 
se  na  přísahu,  kterou  učinil  Ferdinand  II.,  když 
r.  1617  v  Moravě  za  pána  země  byl  přijímáu, 
i  na  sliby  z  času  povstání,  kterými  všem,  kdo 
při  věrnosti  své  setrvají,  zabezpečovalo  se,  že 
budou  při  svých  právích  zachováni.  Žampach 
mínil,  že  on,  zůstav  vždycky  věren  domu  rakou- 
skému, neví  proč  by  měl  býti  pokutován.  I  opo- 
YÍdal  se,  že  toho  chce  při  králi  vyhledávati, 
aby  při  svobodách  svých  byl  zůstaven. 

Obecné  potvrzení  privilegií,  která  proti  obno- 
venému zřízení  zemskému  necelí,  vidělo  se  sta- 
vům moravským  neurčité  a  nedostatečné ;  pročež 
postarali  se  o  to,  aby  jim  král  zejména  pozna- 
menal ta  privilegia,  která  uznává  a  potvrzuje. 
To  se  také  skutečně  stalo  způsobem  ústavním, 
totiž  na  sněme  Moravském,  kterýž  držán  byl  ve 
Znojmě  v  měsíci  červnu  1628  u  přítomnosti  cí- 
saře Ferdinanda.  Tu  dne  26.  června  vydány  jsou 
stavům  moravským  dva  královské  listy  k  sobě 
náležité.  Jedním  z  nich  potvrzují  se  obecně 
privilegia  moravská  a  sice  ta,  která  král  stavům 
moravským  vrací  dle  seznamu  na  to  sepsaného 
a  od  krále  podepsaného  i  spečetěného.  V  druhém 
listě,  který  král  potvrdil,  uvedena  jsou  privilegia ; 
o  těch  tedy  uznal  Ferdinandy  že  necelí  proti 
obnovenému  zřízení  zemskému. 

Privilegia  tato  obsahují  v  sobě  právo  státní, 
ústavné  a  dílem  i  právo  soukromé.  Některá  mají 
platnost  pro  celou  korunu  Českou,  některá  pro 
Cechy  a  Moravu,  jiná  pouze  pro  Moravu.  Z  toho 
vyplývá,  že  i  potvrzením  pro  Čechy,  zůstala 
v  platnosti  taková  privilegia,  která  byla  pro 
Čechy  a  Moravu  stejná  nebo  alespoň  podobná. 

Státní  právo  čili  neodvislost,  celitost  a  své- 
právnost koruny  České  jakožto  zvláštního  státu 
uznáno  jest  úplné.  Potvrzent  jest  základný  zákon 
krále  Karla,  jenž  vyměřuje  příslušnost  markrab- 
ství Moravského,  biskupství  Olomouckého  a  kní- 
žectví Opavského  ke  koruně  České  a  ustanovuje 
generální  sněm  za  řádnou  instituci  skutečného 
veřejného  práva  veškeré  říše  české.  Potvrzeny 
jsou  též  všeliké  reversy  markrabat  Moravských 
na  dodržení  státoprávných  souvazků  mezi  Mora- 
vou a  Čechami,  i  také  nový  inkorporační  *)  zákon 
krále  Jiřího,  kterým  Morava  postavena  jest  na 
roven  s  Čechami  naproti  koruně  a  jejímu  nositeli. 


*)  O  vtéleni  Markrabství  Moravského  ke  království 
Českému. 
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Jestliže  potvrzen  byl  a  platnost  podržel  inkor- 
porační  zákon  Karlův  o  Moravě,  musí  se  za  to 
míti,  že  potvrzeny  byly  a  platnost  podržely  také 
ostatní  inkorporační  zákony  Karlovy  v  příčině 
Slezska,  Lužice  a  vůbec  všech  držebností  koruny 
České.  Není  pochybnosti,  že  Ferdinand  II.  po- 
tvrdil také  všecka  privilegia  na  neodcizbvání  od 
koruny  beze  svolení  sněmu  Českého,  která  ve 
starém  zřízení  zemském  byla  dílem  doslovně 
uvedena.  To  se  potvrzuje  zejména  tou  okolností, 
že  potvrzený  seznam  moravský  uvádí  dva  důležité 
listy  toho  se  týkající,  vydané  od  králů  Vladi- 
slava a  Ludvíka. 

Listem,  který  král  Vladislav  vydal  r.  1499 
stavům  českým,  zavazuje  se,  že  on  ani  budoucí 
králové  jak  v  království  Českém  tak  i  v  přivtě- 
lených  zemích  nemají  nižádných  statkův,  které 
náležejí  ke  komoře  královské,  zastavovati,  dávati 
ani  prodávati,  leč  s  radou  a  s  přivolením  sněmu 
Českého.  Privilegium  toto  vešlo  potom  v  plném 
znění  do  zřízení  zemských  a  jsouc  nyní  potvr- 
zeno od  krále  Ferdinanda  II.  r.  1628  zůstává 
v  platnosti  po  dnešní  chvíli. 

Když  syn  Vladislavův  král  Ludvík  byl  při- 
puštěn k  vládě  v  Čechách  (1522)  a  některý  čas 
v  Praze  se  zdržoval,  vymohli  si  od  něho  stavové 
čeští  nové  zabezpečení  koruny  české.  Potvrdili 
král  Ludvík  zvláštním  majestátem,  daným  dne 
29.  října  1522,  všecky  dosavadní  zákony  týkající 
se  té  věci,  opětoval  ustanovení  obsažené  v  maje- 
státe Vladislavově  ze  dne  11.  ledna  1510,  že 
králové  Čeští  nemají  nikomu  propůjčovati  ni- 
žádných ani  svobodných  ani  manských  panství, 
náležejících  ke  komoře  královské,  a  doložil  po- 
dobně, jakž  ustanoveno  jest  v  základním  zákoně 
ze  dne  27.  září  1355,  že  stavové  a  obyvatelé 
království  Českého  nemají  toho  dopouštěti  nýbrž 
brániti,  kdyby  kdo  proti  tomu  jednal. 

Ferdinand  II.  potvrdil  také  Karlův  zákon 
o  tom,  že  markrabství  Moravské  nezávisí  na 
říši  Německé ;  pročež  jest  nepochybné  a  rozumí 
se  samo  sebou,  že  potvrzeny  byly  o  rok  dříve 
v  Čechách  také  všechny  ostatní  zákony  a  smlouvy, 
které  stanoví  neodvislost  koruny  české  od  Němec. 
O  odvislosti  na  nějaké  jiné  zemi  nebylo  tehdáž 
ani  řeči,  pročež  království  České  se  zeměmi 
přivtělenými  zůstalo  i  nadále  státem  samostat- 
ným, svrchovaným. 

Dále  potvrzena  taková  privilegia,  z  nichž 
vysvítá,  že  králi  Českému  náleží  uzavírati  mezi- 
národní smlouvy  a  sice  s  radou  svých  poddaných, 
kterým  přísluší  míti  vliv  na  záležitosti  státní; 
pak  taková  privilegia,  kterými  přiznal  Ferdi- 
nand n.,  že  zastupitelstvu  země  náleží  účasten- 


ství při  zřizování  poručnické  vlády  v  čas  nezleti- 
losti  dědice  trůnu. 

K  ústavnému  právu  vztahují  se  mnohé  jiné 
listy  Moravanům  potvrzené.  Zaručeny  jsou  staré 
hlavní  svobody  Čechův  a  Moravanův  o  neukládání 
berní  krom  dobrovolného  svolení,  o  nepovinnosti 
válčení  krom  k  obraně  země,  o  nepřipouštěni 
cizozemcův  k  úřadům  i  k  držení  statků  v  zemi. 
Za  neplatná  uznána  privilegia  zvláštní,  která  by 
se  protivila  obecným  zákonům. 

Avšak  stavové  moravští  dosti  brzy  nabyli 
přesvědčení,  že  tyto  potvrzené  privileje  iii  js  )u 
dostatečnou  ohradou  k  obhájení  práv  zemských. 
Král  Ferdinand  11.  instrukcí  danou  v  Řezně 
13.  prosince  a  nařízením  ze  dne  20.  téhož  měsíce 
r.  1636  zřídil  v  Moravě  nový  tak  zvaný  tribu- 
nál, jemuž  zvláštní  moci  přikázal  rozsuzování 
méně  důležitých  rozepří,  naleževších  dotud  soudu 
zemskému  a  všech  záležitostí  týkajících  se  poli- 
tické správy.  Privilegia  bylá  skutečně  potvrzena 
a  podlé  nich  nemohla  tato  působnost  bez  svolení 
sněmovního  býti  odňata  soudu  zemskému  ani  pře- 
nesena na  soud  nový.  Pročež  nejvyšší  úředníci 
a  soudcové  zemští  neopomenuli  ohlásiti  námitek 
svých  proti  tomu.  Odpověď  císařova,  daná  ve  Vídní 
15.  února  1637  (v  den  úmrtf  Ferdinanda  IL) 
shledala  však  tyto  námitky  býti  nepodstatné,  a 
na  základě  královského  práva  čili  regálu  ke  zři- 
zování úřadův  nařizovala,  aby  nový  tribuna!  do 
života  vstoupil  a  dotčená  právomocnosf  aby  se 
oddělila  od  soudu  zemského.  Stavové  tak  poprvé 
dovídali  se,  že  k  vyhrazeným  regaliím  náležeti 
má  také  právo  ke  zřizování  úřadů,  nikoli  podlé 
positivních  zákonů  domácích,  budsi  starých  ústa- 
vních nebo  nových  oktrojovaných,  nýbrž  z  pouhé 
libovůle  královské.  A  tak  poslední  státní  skutrk, 
kterým  Ferdinand  II.  loučil  se  s  koruniui  českou 
a  s  tímto  světem,  byl  novým  zjevným  porušením 
privilegií  od  něho  potvrzených. 

Pro  Slezsko  platila  zřízení  zemská  jednotli- 
vých knížectví  ze  dne  9.  července  1707  a  26. 
máje  r.  1726. 


Ferdinand  III.  korunován  na  královstyi  České. 

Rok  1627  listopad  —  1628  červenec. 

Roku  1627.  přibyl  císař  Ferdinand  II.  do 
Prahy  s  manželkou  svou  císařovnou  Eleonorou 
a  s  nejstarším  synem,  princem  Ferdinandem, 
který  byl  již  korunován  na  království  Uherské. 
Svolán  sněm  generální,  na  který  se  dostavili 
stavové  ze  všech  zemí  v  počtu  přehojném.  Hned 
s  počátku  císař  oznámil  stavům  shromážděným 
svou  vůli,   že  se  rozhodl,  aby  dědičný  princ 
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Ferdinand  stal  se  nástupcem  jeho  v  království 
Českém  a  aby  byl  za  krále  Českého  korunován. 
Ze  stavů  uikdo  se  neodvážil  činiti  proti  tomu 
nějaké  námitky.  A  tak  byl  Ferdinand  III.  dne 
27.  listopadu  1627  slavným  způsobem  od  kardi- 
nála a  arcibiskupa  Pražského  hraběte  Arnošta 
z  Harrachu  na  krále  Českého  pomazán,  aniž  by 
byl,  jak  posud  se  dělo,  od  stavů  za  krále  při- 
jat. Také  císařovna  Eleonora  byla  tři  dni  před 
tím  na  královnu  Českou  korunována. 

Před  korunováním  tímto  zavazoval  se  Fer- 
dinand III.  přísahou,  obnoveným  zřízením  zem- 
ským nařízenou,  že  chce  nad  katolickým  nábo- 
ženstvím pevné  ruku  držeti,  jednomu  každému 
spravedlnosti  udělovati  a  stavy  při  jich  dobře 
nabytých  privilegiích  zachovati;  od  království 
tohoto  Českého  nic  neodcizovati,  ale  raději  po- 
dlé možnosti  své  rozšiřovati  a  je  rozmnožovati, 
i  všecko  to,  což  k  dobrému  a  poctivému  téhož 
království  jest,  činiti. 

Tenkráte  pobyl  císař  osm  měsíců  v  Praze, 
načež  roku  1628  odstěhoval  se  zase  do  Vídně 
s  celým  dvorem,  odevzdav  správu  země,  poně- 
vadž kníže  z  Liechtenšteina  ještě  před  jeho  pří- 
jezdem byl  zemřel,  nejvyšším  úředníkům  a  soud- 
cům zemským,  jakožto  královským  místodrži- 
telům. 

Boku  1628  dostavil  se  císař  Ferdinand 
s  chotí  svou,  s  arciknížetem  Ferdinandem  a  dvěma 
dcerami  svými  na  zemský  sněm  moravský,  který 
byl  držán  v  městě  Znojmě  od  27.  června  do 
3.  července. 

Přede  vším  stavové  poděkovali  císaři  Fer- 
j  dinandovi,  že  potvrdil  jich  privilegia;  dále  dě- 
!  kovali  za  to,  že  císař  se  rozhodl  netrpěti  v  zemi, 
'  žádné  jiné  víry,  což  i  plně  schvalovali,  poně- 
vadž prý  různosti  ve  víře  byly  hlavní  příčinou 
rebellie  a  že  přiměřenými  prostředky  připraviti 
chce  na  víru  katolickou  i  ty,  kteří  k  ní  ještě 
I  nepřistoupili.  Jaký  to  obrat  od  roku  1620! 
'  Stavové  sami,  k  čemu  by  jich  byl  nikdo  nemohl 
donutiti,  vzdávali  díky  za  to,  že  jejich  bratří  a 
otcové,  příbuzní  a  známí  k  víře  katolické  byli 
I  donucováni  I  Ano  stavové  děkovali  i  za  to,  čím 
'  práva  a  výsady  jejich  patrně  byly  obmezeny, 
za  zákony  a  nařízení,  kterými  ve  svých  posa- 
vadních  právech  byli  zkráceni  I 

Na  sněme  tomto  podány  byly  královské  před- 
lohy, kterými  se  požadovalo :  na  vydržování  cí- 
sařské armády,  na  zjednání  míru  s  Turky  a  sice 
na  dary  do  Turecka,  na  vypravení  tam  vyslance 
císařského,  na  vydržování  posla  tureckého,  který 
by  ke  dvoru  císařskému  byl  vypraven,  pak  jménem 
poplatku  s  piva  a  daně  domovní  300.000  zl.  rýn. ; 
dále  na  opravení  pevnosti  Nových  Zámků  v  Uhrách, 


na  zásobení  pohraničných  tvrzí,  na  vydržování 
200  tažných  koňů  s  nářadím  a  40  vozů  a  ko- 
nečné na  upravení  řeky  Moravy  5000  tol.  mor. 

Stavové  odvolávajíce  se  na  bídy  a  psoty, 
jaké  bylo  zemi  zakusiti,  jmenovitě  na  vpády 
nepřátelské,  ubytování  rozpustilého  vojska,  které 
lid  neslýchaným  způsobem  týralo  a  vydíralo,  na 
požáry  a  krupobití,  pak  na  to,  že  mnoho  lidí 
s  usedlostí  svých  sběhlo  a  mnozí  že  do  ture- 
ckého zajetí  byli  odvedeni,  snesli  se  a  povolili 
místo  daně  domovní  a  s  piva:  s  každého  pří- 
tomného usedlého  obyvatele  bud  křesCana  nebo 
žida  6  zl.  rýn.  na  rok  ve  čtyřech  lhůtách  tak, 
aby  první  lhůta  odvedena  byla  o  sv.  Michale 
r.  1628,  druhá  1.  ledna  1629,  třetí  o  sv.  Jiří 
téhož  roku  a  čtvrtá  dne  1.  července  r.  1629  a 
sice  pokaždé  po  1  zl.  30  kr.  K  zásobení  pohra- 
ničných tvrzí  povoleno  po  1  míře  žita  s  každého 
poddaného,  kteří  obilí  toho  měli  koncem  měsíce 
října  do  krajských  měst  do  skladišt  královských 
odvésti. 

Královskou  předlohou  požadovala  se  dále 
korunovační  a  holdovací  berně  pro  nově  koruno- 
vaného krále  a  markraběte  Ferdinanda  III.  Sta- 
vové omlouvajíce  svou  nemožnost  povolili  dárek 
17.500  zl.  rýn.,  tedy  zrovna  tolik,  co  se  bylo 
poskytlo  markraběti  Matiášovi  a  císaři  Ferdi- 
nandovi samému.  Dar  tento  měl  býti  také  splacen 
ve  lhůtách  nahoře  vypsaných.  Kromě  toho  však 
povoleno  20.000  zl.  rýn.  na  svadbu  Ferdinanda  III. 
s  infantkou  španělskou,  a  15.000  zl.  rýn.  pro 
císařovnu  a  královnu. 

Dále  darováno  8000  zl.  rýn.  knížeti  Hanu- 
šovi Oldřichovi  z  Eggenberga  na  osvědčení  pří- 
chylnosti a  vděčnosti  za  to,  že  se  přihlásil  za 
obyvatele  markrabství  moravského ;  za  potvrzení 
privilegií  podlé  starobylého  zvyku  panu  Vilé- 
movi Slavatovi  z  Hradce,  z  Chlumu  a  Košum- 
berka  na  Košumberce  4000  zl.  rýn.,  panu  místo- 
kancléři  2000  zl.  rýn.,  sekretářům  české  dvorské 
kanceláře  a  jiným  úředníkům  1000  zl.  rýn. 

K  uspokojení  6  zemských  mediků  a  na  jiné 
zemské  potřeby  a  výlohy  povoleno  po  dvou  zl. 
rýn.  a  sice  tak,  že  každá  vrchnost  sama  od- 
vedla po  1  zl.  s  každého  svého  poddaného  a 
po  1  zl.  aby  odvedli  tito  poddaní  ve  čtyřech 
nahoře  ustanovených  lhůtách.  Dále  aby  každý 
měšťan  v  královských  městech  povinen  byl  od- 
vésti na  potřeby  zemské  po  7  zl.  rýn. ;  se  svo- 
bodných dvorců  a  mlýnů  po  12  zl.  a  tolikéž  po 
12  zl.  každý  půhončí  v  kraji  Olomouckém. 
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Eterak  byly  nová  kroky  proti  nekatolíkům 

předsevzaty. 

Rok  U)27  červenec  —  l(i;U  duben. 

Koku  lí)27  předsevzaty  byly  rozhodné  kroky 
ne  pouze  v  upravení  poniěrň  ústavních  a  státo- 
právních, nýbrž  i  v  upravení  poměi-ů  nábožen- 
ských. Všecky  posavadní  ki*oky  lahodné  a  přísné 
nevedly  k  tomu,  aby  veškeré  obyvatelstvo  za- 
nechalo své  víry  bratrské  a  protestantské  a  pře- 
stoupilo k  víře  katolické.  Nyní  tedy  mělo  toho 
l)ýti  docíleno,  aby  víře  katolické  zjednán  byl 
prftchod  v  celé  zemi.  Proto  dne  31.  července 
1627  vysel  císařský  mandát,  kterýmž  se  víra 
všech  těch  zlých  na  království  české  uvalených 
věcí  svaluje  na  kacířstvo.  Pročež  císař  ozna- 
muje, že  „pro  zachování  dobrého  svědomí  žá- 
dného více,  jak  z  nižšího  tak  i  z  vyššího  stavu 
bez  rozdílu  pohlaví  v  království  Českém  při  blu- 
dech sektářských  a  kacířských  típěti  více  ne- 
míní a  nechce.  A  proto  týmž  vyšším  stavftm 
termin  šest  měsíců  dává,  aby  se  svaté  a  samo- 
spasitelné víře  naučili.  A  aby  se  snad  nedo- 
stávalo těch,  —  praví  císař  Ferdinand  II.  ve  svém 
mandátu  —  od  nichž  by  spasitelné  naučení  a 
správu  dostatečně  bráti  mohli,  komisaře  refor- 
mační ze  stavu  světského  i  duchovního  jsmo 
ustanovili.  Viděh)  se  nám  tedy  za  dobré  tímto 
mandátem  o  otcovské  naší  péči  o  dobro  tohoto 
království  všecky  ujistiti  a  napomenouti,  aby 
všickni  a  jedenkaždý  časné  i  věčné  spasení  své 
na  paměti  májo,  od  dotčených  komisařfi  refor- 
mačních pilně  se  vyučovati,  a  k  naší  vftli  se  na- 
kloňovati nezanedbával.  Kterouž  naši  vřili,  jestli- 
že by  kdo  v  tomto  terminu  šestiměsíčnéra  sobě 
neoblíbil,  a  s  námi  u  víře  naší  se  nesrovnal,  ten 
ani  v  království  našem  zůstávati,  ovšem  statky 
svými  vládnouti,  žádného  práva  míti  nebude. 
Nýbrž  tomu  chceme,  aby  takoví  nanejvýše  za- 
tvrzelí, statky  své  mezi  katolíky  rozprodavše, 
na  sklonku  terminu  z  království  Českého  jinam 
se  odebrali  a  nikdy,  leč  by  se  katolíky  stali, 
návratu  se  neodvažovali." 

Za  dřívějších  let  obraceni  na  víru  katoli- 
ckou hlavně  obyvatelé  v  městech  královských, 
pak  obyvatelstvo  v  městech  poddaných  a  na  ven- 
kově na  takových  panstvích  a  statcích,  které 
měly  vrchnosti  katolické;  šlechta  prozatím  byla 
ušetřena.  Nyní  však  došla  řada  i  na  rytíře  a 
na  stav  panský  a  všem  bez  rozdílu,  jako  měšfa- 
niim  a  lidu  poddanému  uložena  lhůta,  aby  na 
víru  katolickou  přestoupili.  Kdo  by  tak  do 
lhůty  ustanovené  neučinil,  měl  se  vyprodati  a 
ze  země  vystěhovati.  V  zemích  štýrských  a  po- 
sledně i  v  Dolních  Rakousích,  když  císař  odvo- 
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lal  předešlé  stvrzení  svobod  náboženských,  ne- 
byl nikdy  nastupoval  proti  šlechtě,  aby  osobně 
(lonucena  byla  k  odstoupení  od  protestantství. 
Časem  to  šlechta  přece  učinila,  když  byla  osa- 
motuěna  mezi  katolickým  lidem.  Proti  Čechům 
vystupovalo  se  bezohledně  nejen  na  radu  du- 
chovních rádců  katolických,  kterým  záleželo  na 
zvelebení  a  rozšíření  víry  katolické,  nýbrž  za- 
jisté i  ku  pohádání  ziskuchtivých  cizinců,  kteří 
posavadní m  trestáním  šlechty  české  velice  se 
obohacovali.  Mohlif  doufati,  kdyby  šlechta  česká 
byla  donucena  z  vlasti  se  stěhovati  a  zboží  své 
prodávati,  že  by  zase  dosti  laciných  statků 
ulovili. 

I  nastalo  v  Čechách  veliké  z  toho  zděšení, 
poněvadž  bylo  se  právem  obávati,  že  nekatolíci 
ještě  krutěji  budou  pronásledováni,  když  posa- 
vadní útrapy  nebyly  s  to,  aby  obyvatelstvo  ne- 
katolické od  víry  jeho  odvrátily.  Ti,  kdo  již 
katolíky  byli,  držíce  se  náboženství  svého,  ne- 
měli se  čeho  strachovati.  Dále  byli  vlažní  utra- 
kvisti, kterých  posud  nikdo  nenutil,  aby  na  víru 
katolickou  přestoupili.  Ti  se  milerádi  uchopili 
této  příležitosti,  a  prohlásili  se  pro  víru  kato- 
lickou. Za  třetí  přestupovala  valná  část  utra- 
kvistů horlivých  za  rozličnými  příčinami:  jedni 
byli  k  tomu  větším  nebo  menším  násilím  do- 
nuceni, jiní  byli  usilovným  snažením  katolických 
misionářů  převedeni  nebo  od  svých  příbuzných 
a  přátel  přemluveni.  Dále  valná  část  prote- 
stantů přijala  víru  katolickou  jenom  na  oko. 
Zatajujíce  smýšlení  protestantské,  zachovávali 
způsoby  katolické:  chodili  do  chrámů  katoli- 
ckých a  měli  účastenství  v  rozličných  obřadech, 
aby  se  na  ně  nevyzradilo,  že  protestanty  zůstá- 
vají. Ti  doufali,  že  se  časem  věci  obrátí  zase 
k  lepšímu  a  že  se  budou  moci  opět  k  víře  své 
přihlásiti.  Konečně  byla  valná  část  takových  lidí, 
kteří  nemajíce  horlivosti  ve  víře  aniž  odhodla- 
nosti v  cizině  nového  živobytí  hledati,  všelikých 
svízelů  a  trampot  zakoušeti,  chladně  očekávali, 
co  se  dále  bude  díti,  až  na  ně  dojde.  Že  tako- 
víto byli  pak  snadně  na  víru  katolickou  obra- 
ceni, samo  sebou  se  rozumí. 

„Tu,"  jak  vypravují  současní  pamětníci,  „vi- 
děti l)yl()  divné  v  mysíech  lidských  proměny  a 
rozdílných  rad  brání.  Kteří  pobožnost  a  stálost 
v  srdci  měli,  ihned  do  vyhnanství  se  strojili. 
Jiní  se  vinuli,  chvěli,  uskoků  hledali,  císaře  skrze 
suplikací,  aby  dekret  proměnil  aneb  terminu  pro- 
dloužil, žádali:  zkrátka,  kdo  co  mohl,  činili. 
Byli  i  takoví,  kteří  domnívajíce  se,  že  císaře  i 
papeže  ošiditi  mohou,  od  kněží  sobě  vysvědčení, 
že  již  u  zpovědi  byli  a  pod  jednou  přijímali, 
opatřovali.    A  stalo  se,  že  někteří  takových  ce- 
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důlek  si  zjednavše  tím  komisaře  nad  reformací 
oklamali  a  vyhnanství  se  vyhnuli.  Kněz  od  sv. 
Vojtěcha  v  Novém  městě  Pražském,  Vavřinec 
Nyžbui-ský,  kterýž  za  takové  cedulky  od  měšťanů, 
zemanů  a  pánů  velikou  sumu  peněz  si  nashro- 
máždil, konečně  jest  prozrazen  a  s  úřadu  svého 
sesazen.  Byl  proto  k  smrti  odsouzen  a  sťat  na 
náměstí  staroměstském  dne  7.  dubna  IfiSl." 

Během  půl  roku,  na  který  byla  ustanovena 
lhůta  ku  přestoupení  na  víru  katolickou,  mnozí 
nekatolíci  víiy  své  se  zřekli,  ale  valná  část  oby- 
vatelstva chystala  se  vlast  svou  opustiti.  Tu  vy- 
dán dne  G.  prosince  1(327  nový  mandát,  kterým 
lhůta  ku  přestoupení  na  víru  katolickou  pro- 
dloužena, nově  však  přikázáno,  aby  obyvatelé 
víru  katolickou  přijali.  I  vdovám  hrozeno  vy- 
povězením, kdyby  tak  neučinily,  sirotci  pak  měli 
býti  dáni  k  vychování  v  náboženství  katolickém 
buď  lidem  katolickým  nebo  do  klášterů.  I  na- 
stalo naříkání  přemnohé,  když  dítky,  ano  i  panny 
odrostlé  příbuzným  svým  odnímány  a  jiným  lidem 
nebo  do  klášterů  dávány  a  když  se  poručnictví 
na  katolíky  přenášelo. 

Někteří  obyvatelé  chtíce  se  vyhnouti  pro- 
následování v  Čechách,  odešli  do  zemí  soused- 
ních, do  Slezska  a  do  Lužice.  1  vydán  jest  dne 
18.  srpna  1628  mandát  s  osvědčením,  že  vystě- 
hovalci  nemají  v  zemích  přivtělených  trpěni  býti; 
protož  aby  odtud  odešli,  chtějí -li  trestání  sku- 
tečného ujíti.  Také  nařízeno  patentem  tímto, 
kdokoli  sirotky  s  sebou  vyvezli,  aby  je  do  Čech 
zase  dodali  pod  pokutou  přepadení  všech  ve 
vlasti  nápadů.  Jiným  mandátem  oznámeno,  že 
katolických  mužů  ženy  nekatolické,  nenapraví-li 
se,  také  ze  země  vyhnány  býti  mají.  Ale  mandát 
tento  neměl  účinku.  Někteří  z  nejvyšších  úřed- 
níků zemských,  pod  obojí  manželky  majíce  roz- 
vésti s  nimi  se  nechtěli ;  i  jest  jim  milost  upro- 
šena,  aby  v  zemi  zůstali.  Dne  1.  května  1629 
pak  vyšla  na  ně  taková  výpověď,  že  sice  do  smrti 
manželů  svých  v  zemi  trpěny  býti  mohou,  ale 
potom  že  bez  dědictví  do  vyhnanství  jíti  musejí. 
Dokud  v  Čechách  budou,  zakázáno  jim  na  veselí 
a  hostiny  choditi;  kdyby  předce  přišly,  měly  na 
místech  posledních  po  katoličkách  sedati. 

K  mandátu  dne  31.  července  r.  1627  vy- 
hlášenému přidána  byla  závěrka:  „Aby  se  pak 
někdo  nedomníval,  že  se  to  pro  peníze  nebo 
nějakou  kořist  a  ne  pro  čest  a  slávu  Pána  Boha 
všemohoucího,  též  pro  spasení  duší  poddaných 
našich,  působí  a  koná,  ráčíme  se  k  jednomu 
každému  dále  prohlašovati,  pokudž  by  se  kdo 
této  milostivé  vůli  naší  (ač  nemyslíme)  na  odpor 
postavoval,  aby  se  bez  všelikého  úplatku  a  zten- 


čení jmění  svého  ze  země  vyhostiti  mohl.  Jakož 
pak  i  k  tomu  svolujeme,  aby  každý  ku  prodání 
a  speněžení  statků  svých,  též  k  vyupomínánl 
dluhů  svých  v  témž  království  Českém  komukoli 
z  přátel  svých  anebo  jiným  katolickým  osobám 
k  tomu  plnomocenství  dáti  mohl."  Takovéto  po- 
volení císařské  za  poměrů  spořádaných  mohlo 
se  státi  velikým  ulehčením  a  dobrodiním  těm, 
kdo  víiy  své  věrně  se  přidržujíce  vystěhovati  se 
musili.  Mohli  by  si  na  čas  opatřiti  peníze  na 
potřeby  nejnutnější  a  na  cestu,  a  když  by  pak 
majetek  jejich  ve  vlasti  byl  prodán,  byli  by  si 
mohli  v  cizině  nové  obchody  nebo  živnosti  za- 
vésti. Ale  tehdáž  země  české  velice  byly  vy- 
ssáty,  peněz  byl  veliký  nedostatek  a  mezi  lidem, 
který  v  zemi  zůstati  byl  odhodlán,  bylo  mnoho 
osob  mravně  kleslých. 

A  tak  stěhováním  obyvatelstva  nové  pohromy 
ne  pouze  na  ty,  kdo  se  stěhovati  musili,  nýbrž 
i  na  zemi  Českou  a  na  obyvatelstvo,  které  tady 
zůstalo,  uvaleny  byly.  Království  České  bylo  ten- 
kráte zbaveno  květu  svého  obyvatelstva;  nejvzdě- 
lanější a  nejpilnější,  v  uměních,  ve  vědách,  v  řeme- 
slech nejzkušenější  a  nejzručnější  Čechové  zanesli 
tenkráte  své  duchovní  poklady  do  ciziny  k  jiným 
národům.  Počítalo  se  158  rodů  šlechtických, 
z  nichž  nejméně  po  čtyřech,  však  také  po  12, 
20  až  i  50  osobách  se  vystehovalo.  Celkem  pak 
bylo  36.000  rodin,  které  se  odebraly  do  vyhnan- 
ství. Tolik  lidí,  jimž  náboženství  bylo  dražší 
než  pozemští  statkové,  opustilo  vlasf  svou  a  hle- 
dali útočiště  v  cizině.  Tak  opuštěna  jest  země 
od  ušlechtilejší  části  národu  a  zbyla  větším  dílem 
jen  chudina,  která  z  nouze  na  oko  přijala  víru 
katolickou,  nebo  pokiytci,  kteří  pro  časný  pro- 
spěch se  přetvařovali.  Obzvláště  pak  tímto  vy- 
stěhováním spustla  a  zchudla  města,  tak  že  všude 
domy  u  velikém  počtu  zůstávaly  za  dlouhý  čas 
prázdny  obyvatelů.  Ti  pak  vypovězenci  za  statky 
své,  jež  nuceni  byli  prodati,  pramálo  utržili; 
nebot  pozemky  při  takovém  množství  prodajných 
statků  stály  v  nízké  ceně.  K  tomu  přišla  ještě 
svízel  lehké  mince,  tak  že  mnozí  z  vystěhovalců 
místo  mála  a  špatných  peněz  raději  brali  všeli- 
jaké zboží,  obilí,  ba  i  dobytek,  což  v  cizině  dou- 
fali lépe  speněžiti.  Mnozí  také  nemohouce  pro- 
dati za  hotové,  brali  za  vděk  dlužními  úpisy, 
kterými  však  v  cizině  hladu  zahnati  nemohli. 
Konečně  mnozí  z  těch,  kteří  dvoiy,  vinice  a  jiné 
pozemky  ještě  měli,  někomu  z  přátel  k  věrné 
ruce  je  poroučeli,  aby  je  sobě  jako  věc  koupenou 
zapsati  dali  a  užitků  z  nich  aby  vlastnímu  držiteli 
odváděli.  Ale  jak  bývá,  když  dub  padne,  že  leda- 
kdo  třísky  sbírá,  tak  bylo  tuto.  Proti  vypově- 
zeným, co  kdo  chtěl,  mohl  volně  činiti,   tak  že 
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mnozí  vystěhovalci  lstí  a  nevěrou  svých  domně- 
lých přátel  o  zboží  své  byli  připraveni. 

Někteří  vystěhovalci  tedy  tajně  se  vracejíce 
věci  své  osobně  lépe  opatřiti  chtěli.  Jakmile  se 
to  proneslo,  vydáno  dne  11.  září  1(528  nařízení 
hejtmanům  krajským,  aby  stíhali  ty ,  kdokoli 
z  nekatolíků  buď  že  ještě  ze  země  neodešli  nebo 
sem  se  vrátili,  obilí  shledávají,  z  království  vy- 
vážejí nebo  prodávají  a  peníze  shromažďují;  aby 
je  jímali  a  do  měst  krajských  do  vězení  dávali. 
Ten  pak,  kdo  by  takové  nekatolíky  přechovával, 
aby  na  závazek  vzat  jsa  na  hrad  Pražský  před 
nejvyšší  úředníky  postaven  byl.  Potom  pak  táž 
poručení  obnovována  do  rozdílných  krajů  dne 
2.  listopadu  1()28,  1G29  několikráte  a  20.  čei-vna 
1630. 

Léta  1027  ustanoveni  byli  od  císaře  arci- 
biskup Pražský,  kardinál  z  Harrachu,  opat  Stra- 
hovský Kašpar  z  Questenberga,  Jaroslav  Bořita 
hi-abě  z  Martinic,  Fridrich  z  Talmberka  a  Kri- 
štof  Vratislav  z  Mitrovic  za  nejvyšší  náboženské 
komisaře  ku  provádění  reformace.  Tito  čin- 
nost svou  od  Pražanů  počiti  chtíce,  poslali  dne 
27.  března  hejtmanům  měst  Pražských  nařízení, 
aby  každý  všecky  měšťany  v  poručeném  sobě 
městě  dal  sepsati  a  sepsané  aby  je  komisařům 
odvedl.  Popsání  toto  mělo  býti  na  čtyry  díly 
rozděleno.  V  prvním  seznamu  měli  býti  katolíci 
zrození;  v  druhém  ti.  kteří  na  víru  katolickou 
přestoupili;  v  třetím,  kdo  katolíky  se  státi  při- 
povídají,  a  ve  čtvrtém  zatvrzelí  nekatolíci. 

Hejtmane  postoupili  nařízení  toto  císařským 
rychtářům,  aby  je  ve  skutek  uvedli.  Rychtáři 
tedy  vypravili  své  setníky  a  desátníky,  kteří  dům 
od  domu  chodíce  hospodáře  a  hospodyně,  pa- 
cholky i  děvečky  i  všecky  podruhy  vyslýchali  a 
kterak  se  kdo  přiznal,  do  seznamů  zapisovali. 
Komisaři  pak  velice  se  zhrozili  výsledku ;  neboť 
v  piTním,  v  diuhém  i  třetím  seznamu  málo  oby- 
vatelstva bylo  zaneseno,  kdežto  čtvitý  seznam 
dlouhé  řady  vykazoval.  I  konány  pečlivé  porady, 
co  by  se  státi  mělo,  až  na  tom  zůstáno,  aby 
přední  hlavy,  takřka  vůdcové  byli  získáni  nebo 
ze  země  vypovězeni,  potom  ostatní  že  budou 
povolnější  a  že  spíše  přestoupí  lna  víru  katolickou. 
Počátek  tedy  učiněn  na  čtyřech  šedivých 
osobách,  předních  měšťanech  staroměstských, 
Janu  Theodoru  Sixtovi,  Janu  Peldřimovském, 
Abrahamu  Anjelovi  a  Janu  Jakubu  Heydenovi. 
Oznámeno  jim  dne  12.  července  1627,  poněvadž 
do  minulých  svátků  velkonočních,  jak  jim  byla 
Ihfita  k  tomu  ustanovena,  na}vírUj^katolickou 
nepřestoupili,  nýbrž  jiné  příkladem  svým  v  od- 
poru utvrzují  a  že  při  víře  své  setrvati  hodlají, 
se   pronášejí,  tedy  že  se  jim_^ukládá  poslední 


nepřekročitelná  lhůta  do  konce  července,  aby  na 
víru  katolickou  přestoupili  a  že  zpověď  vyko- 
nali, psané  vysvědčení  o  tom  předložili.  Kdyby 
toho  neučinili,  tedy  aby  se  vyprodali  a  do  zá- 
padu slunce  dne  31.  července  odtud  se  odstě- 
hovali a  potom  nejen  z  měst  Pražských,  nýbrž 
z  celého  království  Českého  odešli.  A  jestli  že 
by  tak  brzy  statků  a  majetku  svého  prodati  ne- 
mohli, dovolovalo  se  jim,  aby  některé  jiné  avšak 
katolické  osoby  zřídili  a  splnomocnili,  kteří  by 
zboží  jejich  prodali  a  peníze  za  nimi  poslali. 
Avšak  vystěhováním  takovým  ani  město  ani  vě- 
řitelé jmenovaných  občanů  neměli  býti  zkráceni. 
Měl  býti  tedy  zapraven  poplatek  za  tak  zvaný 
pardon,  městu  měla  se  odvésti  ustanovená  kvóta 
čili  částka  na  umořování  dluhu  obecního  a  všickni 
věřitelé  měli  býti  uspokojeni.  A  teprve,  co  zbylo, 
mohli  vystěhovalci  s   sebou   odvézti  do  ciziny. 

Vypovězení  podali  komisařům  písemnou  žá- 
dost, prosíce,  aby  jim  byla  lhůta  prodloužena, 
poněvadž  v  čase  tak  krátkém  nebudou  moci  věcí 
svých  prodati.  Dána  jim  odpověď  dne  23.  čer- 
vence, že  by  se  jim  povolila  lhůta  čtrnáctidenní, 
kdyby  slíbiíi,  že  do  té  doby  budou  ve  víře  ka- 
tolické vyučeni  nebo  že  půjdou  do  vězení.  Vě- 
douce měšťané  tito,  jakých  útrap  bylo  snášeti 
těm,  kdo  do  vězení  se  dostali,  nemeškali  déle 
a  odcházeli  z  vlasti  se  srdcem  krvácejícím.  Man- 
želky jejich  měly  v  Praze  vypořádati,  co  by  bylo 
potřebí.  Proto  dne  28.  srpna  vydána  nová  vy- 
hláška, že  manželky  nemají  býti  od  mužů  svých 
rozlučovány;  jestliže  tedy  nechtějí  na  víru  ka- 
tolickou přestoupiti,  že  mohou  za  muži  svými 
odejíti. 

Podobným  způsobem  i  s  jinými  předními 
měšťany  nakládáno,  tak  že  z  Prahy  valná  čásť 
rozhodných  nekatolíků  se  vystěhovala.  Jiní  méně 
rozhodní  nadějíce  se,  že  se  obratu  nějakého  do- 
čkají, v  městě  zůstávali  a  i  vězení  podnikali. 
Z  těch  však  mnozí  domluvám  a  naléhání  se  pod- 
dávali a  na  víru  katolickou  přestupovali.  A  tak 
čím  dále  obyvatelstvo  pražské  hustěji  na  víru 
katolickou  přestupovalo. 

Mezi  měšťany,  pro  náboženství  z  měst  Praž- 
ských odešlými,  bylo  19  předních  a  nejbohatších 
kupců,  z  nichž  každý  měl  jmění  nejméně  50.000 
kop  míšeňských.  Byli  to  zejména  měšťané :  Martin 
Šmertoš  z  Risenthalu,  Isák  Flaming,  Martin  Teufel, 
Jan  Martin,  paní  RoUardová,  Konrád  Schmidt, 
Vilém  ř'arnithen,  Rittiger  von  Ackh,  Mates  Gess- 
laur,  Melichar  Stark,  Petr  a  Jan  Nehrof  z  Hol- 
tenperka,  paní  Teuflová,  Krištof  Kronberg,  Vá- 
clav Bílek,  Abraham  Prok,  Vilém  Wechtenbruck, 
Jiljí  de  Mayer  a  Vavřinec  Štark. 

Mnozí  měšťané  odcházejíce  z  Prahy  pro  víru 
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zanechali  po  sobě  domfi  nebo  jiného  zboží  mo- 
vitého a  nemovitého.  Měli  právo,  jak  nahoře 
oznámeno,  skrze  katolické  plnomocníky  zboží  to 
prodati,  k  čemuž  ustanovena  byla  čtyřměsíční 
Ihilta.  Domy  vystěhovalcfl,  které  do  této  lhůty 
nebyly  prodány,  vedle  císařského  rozhodnutí  ze 
dne  25.  května  1G3()  pokládány  za  odběžné,  t.  j. 
za  opuštěné,  bez  držitelů,  a  dle  dekretu  králov- 
ské komory  české  ze  dne  17.  října  líJSO  od  cí- 
sařského rychtáře  k  ruce  královského  íisku  byly 
ujímány.  Jestliže  vystěhovalci,  kterým  takovéto 
domy  náležely,  do  země  se  vrátili  a  víru  kato- 
lickou přijali,  byly  jim  domy  navracovány.  V  mno- 
hých případech  i  manželkám  a  dětem,  ano  i  pří- 
i)uzným  blízkým,  domy  byly  navráceny,  jestliže 
na  víru  katolickou  přestoupili.  Mnozí  vystěho- 
valci a  jich  dědicové  k  domům  svým  se  nehlá- 
sili pro  velikosf  berní  a  kontribucí  na  nich  za- 
držalých,  tak  že  mnoho  domů  ještě  léta  l<)42 
i  v  letech  pozdějších  v  sekvostru  císařského 
rychtáře  zůstávalo  na  velikou  ujmu  a  škodu 
komory  české. 

Na  Starém  městě  Pi-ažském  reformační  ko- 
mise uložila  dne  12.  dubna  1028  105  měšfanňm 
tennin  do  3.  května  t.  r.,  v  němž  buď  na  víru 
katolickou  přestoupiti  anebo  se  vyprodati  a  ze 
země  vystěhovati  měli.  Většina  jich  do  ciziny 
se  vystěhovala. 

Dle  zprávy  císařského  rychtáře  Nového  mě- 
sta Pražského  ze  dne  18.  září  1(527  ohlásili 
04  měšťané,  že  pro  náboženství  ze  země  ode- 
jdou; dle  zprávy  cis.  rychtáře  Menšího  města 
Pražského  Michala  Kombelle  ze  Schwaizensteina, 
na  komoru  českou  dne  11.  května  1(54<)  podané, 
vyprodalo  se  za  příčinou  reformace  v  městě 
tomto  15  měšťanů.  Z  měšťanů  malostranských 
zasluhuje  zvláštní  zmínky  Martin  Se  hor  kel, 
životní  a  dvorní  lékař  císaífi  Rudolfa  II.,  Ma- 
tiáše  a  Ferdinanda  II.  Již  po  bitvě  Bělohorské 
občan  tento  vzal  veliké  škody  na  svém  majetku ; 
podržel  vsak  lékárnu  svou  a  mohlo  se  za  to 
míti,  že  jej  zvláštní  přízeň  niístodržitele  Karla 
z  Liechtenšteina  ochrání  proti  všem  dalším  útra- 
pám. Než  Schorkel  právě  proto,  že  byl  bohatý 
a  že  požíval  veliké  vážnosti,  měl  býti  získán 
pro  víru  katolickou,  i  povolán  dne  (>.  června 
W21  na  radnici,  kdež  mu  přední  katolíci  do- 
mlouvali, aby  na  víru  katolickou  přestoupily  mno- 
hými sliby  jej  získati  usilujíce.  Jiní  zase  mu 
vyhrožovali.  Ale  když  ani  to,  ani  ono  nespo- 
mohlo,  dána  mu  lhůta  14denní,  aby  bud  do  té 
doby  se  rozmyslil,  nebo  ze  země  se  vystěhoval. 
Schorkel  však  té  lhůty  nevyčkal,  nýbrž  již  za 
osm  dní  opustiv  dům  a  dvůr,  krásnou  zahradu, 
pak  lékárny  v  Praze  a  v  Žatci  a  značné  peníze 


za  rozličnými  dlužníky  odešel  s  rodinou  svou 
do  Míšně  a  usadil  se  v  Drážďanech,  pak  v  Lip- 
sku, kde  si  také  lékárnu  zakoupil. 

Dle  zprávy  mistra  hor  viničných  Sanmele 
Pruska  dne  14.  dubna  1()33  podané  Sezimovi 
hraběti  z  Vrtby  prodalo  v  městech  Pražských  od 
1.  1027 — 1<)31  vinice  a  jiné  grunty  své  08  vy- 
stěho  válců. 

Z  těchto  a  z  jiných  hodnověrných  zpráv 
vysvítá,  že  od  r.  1(121 — 1030  z  měst  Pražských 
přes  4(K)  měšťanů  do  ciziny  odešlo. 

Podobným  způsobem  i  v  jiných  královských 
městech  se  vší  přísností  a  bezohledností  proti 
nekatolíkům  nastupováno.  Oznámeno  totiž  do 
měst,  poněvadž  Jeho  Milosť  Císařská  jest  proti 
rebelantům,  kteří  se  s  ním  ve  víře  srovnati  ne- 
chtějí a  je  milosti  své  císařské  a  královské  zba- 
vuje i  z  království  Českého  vypovídá,  tedy  po- 
ručeno do  měst,  aby  všem  nekatolickým  měšťa- 
nům všechna  práva,  koupě,  prodeje  a  obchody 
zastaveny  byly  pod  přísnou  pokutou,  a  aby  vši- 
ckni  v  ustanovené  lhůtě  bud  náboženství  kato- 
lické přijali  a  knězi  katolickému  se  zpovídali 
nebo  pod  pokutou  z  království  Českého  se  vy- 
stěhovali. 

Jaká  pohroma  způsobem  tímto  na  jednotlivá 
městíi  a  na  celé  království  byla  uvalena,  nejlépe 
na  příkladu  skutečném  dá  se  vyložiti.  V  Lito- 
měřicích bylo  před  zpourou  385  osedlých  mě- 
šťanů; do  roku  1()38  zůstalo  jich  toliko  Hí)  a 
počet  obyvatelstva  sklesl  s  ()0()i)— 7()0()  na  0(K> 
osob.  A  tak  město  toto,  při  němž  prve  mimo 
lid  domácí  městský  též  na  sta  lidu  robotního 
viničného  bývalo,  bylo  r.  1038  prázdné  a  pu- 
sté, tak  že  pro  nedostatek  lidí  i  vinice  a  dědiny 
při  dvorech  obecních,  z  nichž  dvůr  Prosinycký 
l)yl  zcela  zbořen,  ležely  ladem,  a  žádného  užitku 
z  nich,  jako  i  z  mlýnův,  obci  nevycházelo. 

O  městu  Jablonném  vypravuje  současná  kro- 
nika: Ptoku  1028  přivalila  se  nová  persekuce 
na  města.  Pteformační  komisař  císařský,  hrabě 
Kolovrat,  donucoval  ostiym  způsobem  obyvatel- 
stvo jablonské ;  bití  a  pouta,  byly  jeho  prostředky 
donucovací.  Všecky  lutheranské  knihy,  které  po 
městě  mohly  býti  shledány,  byly  spáleny.  Také 
obrazy  Lutherov}-,  Melanchthonovy  a  Husovy  vy- 
hledávány a  páleny.  O  tom  pak,  jakého  smý- 
šlení bylo  obyvatelstvo,  které  na  oko  přijalo  víru 
katolickou,  vypravuje  katolický  farář  a  zároveň 
prevor  dominikánského  kláštera  v  Jablonném 
ještě  r.  1635:  „Jak  obtěžují  nás  a  jakých  pří- 
koří snášeti  jest  nám  od  těchto  surových  mě- 
šťanů! Neustávají  brzy  zbraněmi,  brzy  holemi, 
urážlivými  nadávkami  ano  i  zlodějstvím  všeho 
druhu  nás  znepokojovati.    Nenazývají  nás  jinak 
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Kterak  byly  noyé  kroky  proti  nekatolíkAm  předsevzaty. 
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nežli  šelmy,  zloději  a  lehkornysluíky.  Kdyby  sem 
byl  anděl  poslán,  oni  by  jej  pronásledovali,  po- 
něvadž jsou  sami  ďáblové Není  při  nich  zna- 
menati ani  jiskiy  víiy  katolické ;  co  tedy  mohu 
říci  jiného,  nežli  že  jsou  kacíři." 

Do  horního  města  Jáchymova  dodán  byl 
rozkaz  císařský  dne  28.  září  r.  1028,  aby  všecko 
obyvatelstvo  přijalo  víru  katolickou  do  hromnic 
nejblíže  příštích.  Obyvatelstvo  tedy  povoláno 
dne  3.  října  na  radnici  před  komisaře  císařské. 
Jelikož  nikdo  na  víru  katolickou  nepřestoupil, 
bylo  to  dne  12.  října  oznámeno  písemně  za  ko- 
misary, kteří  zatím  jinam  odešli.  Poslům  jáchy- 
movským uloženo  znovu,  aby  obyvatelstvo  do 
šesti  neděl  t.  j.  do  hromnic  r.  l(>2i)  víru  kato- 
lickou přijalo.  Jáchymovští  i)ředvoláni  během 
r.  1()29  devětkráte  do  Trahy;  lutheráni  byli 
s  úřadů  svých  sesazeni  a  všemu  obyvatelstvu 
znovu  a  znovu  nařizováno,  aby  víru  katolickou 
přijalo.  Dne  21).  ledna  ustanovena  lhůta  tato  na 
(5  neděl.  Poněvadž  však  víia  katolická  se  ne- 
ujímala,  posláni  do  Jáchymova  znovu  komisaři 
reformační  a  vojáci,  kteří  muškety  hleděli  oby- 
vatelstvo obměkčiti.  Takovýmto  způsobem  pod- 
dali se  nejprve  obecní  radní,  příklad  jejich  ná- 
sledovali jiní;  kdo  se  chtěli  vyhnouti  trampoUím, 
stěhovali  se  z  města.  Zbytek  nekatolíků  vypuzen 
z  Jáchymova  r.  1()5<>. 

Roku  l(j27  emigranti  kolínští,  kteří  po- 
sud před  krutým  pronásledováním  ukrývali  se 
v  Kaňku,  Baštách,  8t.  Kolíně,  Týnci  nad  Labem 
atd.,  pozbyli  naděje,  že  se  budou  moci  vrátiti 
na  své  statečky  bez  odstoupení  od  zděděné  víry. 
Někteří  z  nich,  jako  mistr  Václav  Jiří  Kolum- 
ban,  vrátili  se  a  přijali  víru  katolickou;  jiní  však 
přišedše  potají  sebrali  lepší  své  věci  movité  a 
s  rodinami  vyšli  ze  země  do  Uher,  čekajíce  v  po- 
hraničném  městě  Skalici  na  lepší  časy.  Byliť  to 
zejména  Mikuláš  Šultys  z  Felsdorfa,  syn  popra- 
veného primátora  kutnohorského  se  Salomeuou 
manželkou  a  čtyřmi  dětmi,  který  zanechal  dům 
s  pivovarem,  dvůr  na  předměstí,  dvě  zahrady, 
louky,  les,  19  kop  záhonů  rolí,  vše  na  4000  kop 
gr.  míš.  odhadní  ceny.  Jakub  Večan,  Dorota  man- 
želka a  tři  dítky,  zanechali  dům  s  pivovárem, 
dvůr,  vinici,  louky,  dva  lesy,  19  kop  záhonů  rolí; 
Václav  Spudil,  kožišník,  Matiáš  Mazánek,  ba- 
kalář, Jan  Tichý,  pekař,  Jan  Vyletěl,  krejčí, 
Václav  Donát,  švec,  Matěj  Vostal,  řezník  —  každý 
z  nich  jeden  dům ;  Jan  Dupaček  Lomnický,  sla- 
dovník,  dům,  sladovnu  a  louku,  Václav  Vrkoslav, 
pekař,  dům  a  Jan  Novobydžovský,  pernikář,  také 
dům.  Mimo  to  vystěhovala  se  značná  část  mčšfanů 
předměstských,  mezi  nimiž  i  spisovatel  JanEasius 
Skutečský,  Ludvik,  truhlář,  Matěj  Kopřiva  a  j.  v. 


Město  Kolín  prohlášeno  za  katolické  teprve 
5.  května  1(í28,  kdež  skončilo  se  vladařství  ry- 
tíře Jana  Václava  Gryzla  z  Gryzlova,  a  město 
obdrželo  zabrané  své  statky  zpět,  ovšem  spustlé 
a  v  ceně  sešlé. 

Do  horního  města  Slavkova  přibyli, re- 
formační komisaři  v  letě  1<)27.  Úřad  purkmi- 
strovský  vyzván,  aby  oznámil  prostředky,  kterak 
by  doly  opuštěné  zase  mohly  býti  zvelebeny. 
Statečný  purkmistr  Se  had  odpověděl,  že  jiné 
rady  neví,  nežli  aby  městu  byly  navráceny  statek 
bečovský  a  zabraná  piivile^cia;  pak  že  by  se 
mohlo  uhoditi  na  prostředky  k  cíli  vedoucí. 
V  radě  kromě  toho  usneseno,  aby  se  svolaly 
obce  v  Slavkově  a  v  Schiinfeldě,  které  by  se 
uvolily  vzíti  na  sebe  jistá  břemena  ke  zvelebení 
dolů.  Obce  svolány.  Svolily  sice  k  tomu,  aby  se 
odvedla  s  polí,  luk  a  s  piva  zvláštní  dan  na  zve- 
lebení dolů,  ale  usnesli  se  také,  aby  Jeho  Milost 
Královská  znovu  byla  žádána  za  navrácení  pri- 
vilejí  a  za  udělení  pardonu  na  účastenství  v  pře- 
dešlém povstání. 

Když  hejtman  královský  tiikovýmto  způ- 
sobem nemohl  zlomiti  oposici  od  purkmistra 
Schada  velmi  obratně  vedenou,  objevil  se  dne 
10.  prosince  r.  1(527  nenadáFe  v  radě  městské, 
oznamuje,  že  v  Praze  nadarmo  se  přimlouval, 
aby  městu  statky  a  privileje  byly  navráceny; 
bylo  prý  mu  namítáno,  že  město  trvá  ve  své 
neposlušnosti,  že  se  nechce  podrobiti  otcovské 
vůli  Jeho  Milosti  Královské  a  že  se  odvrací  od 
jeho  obličeje.  Aby  tedy  vyřídil  Slavkovským: 
posud  že  se  jim  dosti  napsalo  a  naprosilo,  aby 
se  osvědčili  povolnými  Jeho  Milosti  Královské; 
odtud  však^že  péra  změněna  budou  v  kopí  a 
muškety.  Že  tedy  čeká  na  jejich  rozhodnutí. 
Jestli  že  město  k  němu  jako  k  otci  se  uteklo, 
nechať  poslechnou  otcovské  jeho  rady,  přijmou 
víru  katolickou  a  podrobí  se  vůli  císařské. 
Pak  že  by  se  za  šťastného  pokládal.  Kdyby  však 
toho  neučinili,  že  vidí  již  před  sebou  jejich  zá- 
hubu, poněvadž  jest  rozhodnuto,  aby  ve  svém 
odporu  a  tvrdošíjnosti  vojenskou  exekucí 
ku  povolnosti  byli  donuceni.  Povolnosť  a  odda- 
nost svou,  pravil,  mohou  osvědčiti  dvojím  způ- 
sobem: každý,  kdo  s  vůlí  Jeho  Milosti  Králov- 
ské chce  se  srovnati,  nechať  písemně  nebo  ústně 
u  něho  nebo  u  faráře  městského  se  přihlásí; 
a  za  druhé  nechať  vydá  se  s  ním  do  Prahy,  kde 
by  před  králem  se  pokořil  a  za  odpuštění  prosil. 

Rada  žádala  14  dní  na  rozmýšlenou,  aby 
mohla  dáti  jménem  vší  obce  odpověď  konečnou. 
Hejtman  však  požadoval  odpověď  bezodkladnou, 
aby  prý  exekuce  mohla  býti  zadržena.  Rada 
městská  po  novém  uvažování  přála  si  míti  od- 
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klad  polaletní,  aby  věc  mohla  vzíti  v  potaz  se 
všemi,  kterých  se  týká.  Obec  pak,  když  byla 
svolána,  aby  se  vyslovila  o  odpovědi  rady  své, 
jednomyslně  se  prohlásila  také  pro  IhAtii  polo- 
letní. 

Hejtman  královský  vida,  že  obec  vedením 
svého  purkmistra,  kterému  ve  všem  jest  oddána, 
vede  tuhý  ale  opatniý  odpor,  nechal  purkmistra 
prozatím  s  pokojem,  ale  jal  se  pracovati  sou- 
stavně k  tomu,  aby  bud  získal  nebo  neškodnými 
učinil  jednoho  za  druhým  jiné  vážené  občany 
v  obci,  kteří  jako  sloupové  drželi  celou  obec. 
To  se  ovšem  znenáhla  dařilo,  kdežto  lid  obecný 
způsobem  jinde  obvyklým  obi-acen  na  víru  kato- 
lickou. Pobyt  komisařů  reformačních  v  městě 
stával  se  obci  čím  dále  obtížnějším  tou  okol- 
ností, že  komisaři  ob  čas  předkládali  značné 
účty  za  své  cesty  a  na  své  vydržování,  které 
musila  obec  zapravovati,  čímž  dosti  citelně  byla 
obtěžována.  Vedle  toho  však  vymáhány  na  městu 
mimořádné  příspěvky  ku  potřebám  zemským. 

Když  po  delší  čas  odstraněním  mužů  nej- 
statečnějších, jich  získáním  nebo  vypovězením 
mysl  lidu  klesla,  přikročeno  konečně  dne  17.  srpna 
1G28  ke  hromadnému  obracení  obyvatelstva  na 
víru  katolickou.  Obyvatelstvo  nuceno,  aby  cho- 
dilo ke  zpovědi;  kdo  by  na  víru  katolickou  ne- 
chtěl přistoupiti,  neměl  býti  pochován  na  hřbi- 
tově a  měštanům  neposlušným  bránilo  se  pivo 
vařiti ;  konečně  hejtman  právo  pivovarní  na  sebe 
potáhl.  Tomu  ještě  jednou  rada  obecní  vedením 
Schadovým  se  opřela;  avšak  Schad  brzy  na  to 
zemřel  a  obyvatelstvo  pak  nemajíc  vůdce  a  vzorů, 
přestupovalo  na  víiii  katolickou,  zvláště  když 
jen  horníkům  nekatolickým  pohřby  mimo  hřbitov 
dovolovány  a  když  občané  neposlušní  zabavová- 
ním  majetku  a  vypovídáním  pokutováni. 

Připomenouti  ještě  chceme,  kterak  se  za- 
cházelo s  lidem  obecným,  poddaným,  při  obra- 
cení na  víru  katolickou. 

V  pamětní  knize  kostelní  ve  Svebořicích 
u  Mimoně  zapsána  jest  tato  zpráva :  „Když  byla 
reformace  na  panství  Jablonském  skončena,  vy- 
dali jsme  se  na  Mimoňsko,  totiž  na  statek  Jana 
Hofmanna  z  Berbisdoifa,  nazvaného  Zeidlera. 
V  Mimoni  nezastali  jsme  ani  vrchnosti,  ani 
vrchního,  a  zámek,  jenž  stojí  na  náměstí,  byl 
uzavřen.  Kantor  a  učitel,  oba  lutheráni,  prchli 
do  svého  domova,  totiž  do  Liberce;  ale  na  po- 
ručení vrchního  hejtmana  Frídlandského,  Gerarda 
z  Taxisu,  učitel  zase  se  dostavil,  kacířství  od- 
přisáhl  a  v  službě  své  zůstal.  Oba  kostely  (v  Mi- 
moni a  ve  Svebořicích)  budu  až  do  sv.  Michala 
spravovati,  pak  je  postoupím  se  svolením  Vaší 
Eminence  (kardinála  HaiTacha)  někomu  jinému. 
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Reformace  (lála  se  takto :  dne  23.  února  r.  1028 
byli  po  mši  svaté  de  sancto  spiritu  všickni  oby- 
vatelé povoláni  na  radnici,  kde  jim  předneseno 
bylo  nařízení  J.  M.  královské,  aby  přijali  víru 
katolickou.  I  bylo  jim  předkládáno,  že  je  tomu 
sotva  ()()  let,  kdy  zde  kvetla  pravá  víra  a  služby 
boží  s  velikou  pobožností  se  tu  konaly ;  kdy  naši 
předkové  přikázaní  boží  věrně  plnili,  kostely 
velkými  náklady  stavěli.  Naše  vlast  že  o  tom 
svědčí  mnohými  slzami,  jaké  zlo  rozdíly  ve  víře 
zplodily,  jaké  války  a  zpoury  povstaly,  kterak 
kostely  a  kláštery  byly  bořeny,  kněží  vyháněni, 
města  a  vsi  páleny ;  a  tak  že  pod  záminkou,  jako 
by  se  za  kalich  bojovalo,  krev  mnoha  tisíc  oby- 
vatelů byla  prolita.  Válka  spásy  nepřináší :  míru 
chceme  všickni." 

„Měšťané  žádali  za  lhůtu.  Po  obědě  bmli 
jsme  jednoho  za  druhým,  tázajíce  se  každého, 
jaké  by  měl  námitky  proti  náboženství  katoli- 
ckému? Ale  když  všickni  za  lhůtu  žádali,  spa- 
třovali jsme  v  tom  pouhou  výmluvu.  I  nechtě- 
jice  čas  mařiti,  rozdělili  jsme  lid  ve  dva  houfy, 
z  nichž  jednomu  já  a  druhému  P.  Vavřinec  Him- 
melthau,  jesuita,  jali  jsme  se  vykládati  víru  ka- 
tolickou článek  za  článkem,  podali  také  vysvě- 
tlení o  zpovědi  a  sv.  přijímání,  tak  že  jich  dne 
25.  února  44  vím  přijali,  se  vyzpovídali  a  svá- 
tost oltářní  přijali.  Mezi  nimi  byl  také  Šimon 
Tauber,  syn  lutheránského  kazatele,  ktei-ýž  pra- 
vil :  že  by  chtěl  raději  dobrovolně  do  pekla  jeti, 
nežli  aby  se  nechal  za  vlasy  do  nebe  táhnouti. 
Byl  předce  k  víře  přitažen,  ne  za  vlasy,  nýbrž 
dobrými  slovy  a  důkladnými  důvody  naší  pravé 
víry.  Našli  jsme  více  takovýchto  zarputilců,  ale 
předce  jsme  je  pomocí  boží  uvedli  do  pravého 
ovčince." 

„Tady  jsme  zůstali  až  do  o.  května.  Za  tu 
dobu  801  osoba  v  Mimoni  a  Svebořicích  se  vy- 
zpovídali a  svátost  oltářní  přijali.  Lutheránské 
knihy  také  jsme  před  svým  odchodem  spálili; 
ale  mnoho  jich  nebylo,  poněvadž  před  tím  roku 
1620  městečko  bylo  od  Poláků  v  prach  a  popel 
obráceno. " 

„Reformace  byla  snadno  a  šťastně  skončena, 
poněvadž  za  nepřítomnosti  vrchnosti  a  všech  osob 
úředních,  purkmistr  Jiří  Kláhr  horlivě  proti  ka- 
cířům působil,  ačkoliv  sám  až  do  této  reformace 
byl  lutheránem." 

„Z  Mimoně  páni  komisaři  odebrali  se  na 
Grabstein  u  Žitavy,  kde  to  šlo  obtížněji  a  s  ne- 
bezpečenstvím,  tak  že  prozatím  musili  odjeti 
s  nepořízenou.  Dr.  Václav  Oldřich  Táubner,  dě- 
kan v  Zákupech  a  administrátor  faiy  v  Mimoni 
a  ve  Svebořicích." 

Že  násilné  obracení  lidu  obecného  na  víru 
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katolickou  vedlo  na  mnohých  místech  ke  vzbou- 
ír:i:  lidu,  o  tom  nahoře  bylo  vypravováno.  Není 
ttuly  divu,  že  i  nyní  ještě  konalo  vojsko  pomo- 
cné služby  při  obracení  lidu,  jmenovité  tam,  kde 
bylo  se  odporu  strachovati.  A  skutečné  na  mno- 
hých místech  lid  mocně  se  opřel  i  vojsku  ozbro- 
jenému, nežli  uposlechl  vyzvání  komisařb  refor- 
mačních. Na  panství  Vlachové  Březí  v  Pi-achensku 
na  př.  nechtěli  sedláci  jíti  ke  zpovědi.  Přitáhlo 
na  ně  tedy  25  jezdců  a  55  mužft  pěchoty;  se- 
dláci se  voják&m  postavili  na  odpor  u  Bušano- 
vic  (farnost  Předslavice  u  Volyně)  dne  21.  bře- 
zna 1()29,  zabili  koně  pod  jich  velitelem,  ale  vo- 
jáci vyhráli,  sedláci  se  rozprchli  a  někteří  již 
dne  22.  března  šli  ke  zpovědi  a  ku  přijímání. 

Někteří  z  panstva  poddané  své  do  kostelů 
sehnavše  a  dvéře  zavřevše  ku  přijímání  pod  je- 
dnou nutili.  Na  př.  Severýu  Táhlo  ve  vsi  Oudrči 
v  kraji  Plzeňském,  s  mečem  dobytým  po  ko- 
stele běhaje,  těm,  kteří  přiklekati  nechtěli,  rány 
rozdával.  Stalo  se  r.  1628.  Jan  Adam  Čejka 
v  témž  kraji  ve  vsi  Němčících  rozkazoval  pod- 
dané v  přihbí  bíti,  aby  kleknouti  byli  donuceni. 
Podobně  Vilém  z  Klenové  na  Roupově  činiti 
poroučel. 

Jak  se  potom  chovali  ti,  kdo  takovýmto 
způsobem  na  víru  katolickou  byli  převedeni,  o  to 
nebylo  dosti  pilně  pečováno.  Některé  vrchnosti 
zajisté  dosti  na  tom  měly,  že  jednou  své  pod- 
dané k  tomu  přivedly  a  nad  nimi  svou  vůli  vy- 
plnily; již  potom  daly  jim  pokoj,  aniž  jich  znovu 
trápily.  A  mnozí  nové  obrácení  katolíci,  jestli 
se  kde  kněze  evangelického  doptati  mohli,  zase 
pod  obojí  přijímali.  Někteří  podruhé  byli  nuceni 
zvláště  když  se  shledalo,  že  neupřímně  na  víru 
katolickou  přestoupili.  Jestliže  obyvatelé  ze  stra- 
chu před  takovým  tyranstvím  utíkali,  dlouho  to 
trvati  nemohlo.  Neboť  skiyli-li  se  v  lesích  a  po 
horách,  hlad  je  odtud  vypudil.  Jestliže  odešli 
do  jiných  osad,  kde  byli  ještě  evangelíci,  zrádců 
všude  bylo  a  na  koho  se  to  proneslo,  byl  vo- 
jáky pod  vrchnost  svou  nazpět  přiveden.  Proto 
vydávány  mandáty,  aby  žádný  pod  pokutou  100 
tolarů  žádného  cizího  přechovávati  nesměl. 

Zajímavo  jest  a  slouží  ku  poznání  tehdejší 
doby  pověrečné,  že  nekatolíci  všeliké  nahodilé 
věci  a  události  pokládali  za  zázraky  a  vyhlašo- 
vali je  za  trest  boží  na  katolíky,  že  pronásledo- 
vali víru  evangelickou.  Několik  takových  udá- 
lostí, které  evangelíkům  velikou  útěchu  a  zota- 
vení přinesly,  chceme  zaznamenati. 

V  Žatci  r.  1()30  svaté  knihy  spáleny  býti 
neuu)hly.  Neboť  když  tou  dobou  knihy  dávno 
před  tím  z  města  i  z  kraje  toho  shromážděné 
od  komisařů  na  oheii  byly  odsouzeny  a  za  mě- 


stem na  vi*šku,  odkudž  se  voda  vede  do  města, 
na  hranice  složeny  a  podpáleny,  jiné  knihy  sice 
hořely,  ale  biblí  jen  při  samých  krajích  trochu 
ohořevši,  celá  zůstala;  tak  stalo  se  i  s  druhou 
knihou  písní  církevních  starého  vydání. 

V  Slavkově  moravském  církevní  správce  Jan 
Chytraeus,  chtěje  evangelického  učení  v  kostele 
odvolati,  oněměl.  Odtud  domů,  třesa  se  a  jazyk 
hiyza  doveden,  od  vnitřních  jakýchsi  bolestí  duši 
pustil. 

Doktor  Daniel  Kapr,  kterýž  pod  titulem 
práva  všelikou  nepravost  evangelíkům  činil,  z  ná- 
vodu cizoložné  své  ženy,  kteráž  potom  proto  stata, 
zabit  jest. 

Adam  Sušický  primas,  tak  horlivě,  aby 
všickni  v  jeho  vlasti  na  víru  katolickou  přestu- 
povali, se  zasazoval,  že  ani  na  krevní  přátely 
ohledu  nemaje  říkával,  kdyby  otec  jeho  z  mrt- 
vých vstal,  že  by  ani  jemu  neodpustil.  Ten  se 
vztekl  a  vyběhnuv  na  hořejší  podnebí  v  domě 
svém  tam  padl,  sem  tam  sebou  zmítal  a  stra- 
šlivě řičel ;  a  nic  nemluvě,  jen  ústa  rozdíraje  a 
jazyk  až  hrozno  bylo  vyplazuje,  tak  ducha  vy- 
pustil. 

Florian  Libochovský,  panství  Horažďovického 
vladař,  který  na  víru  katolickou  přestoupil,  sám 
sebe  z  ručnice  prostřelil.  Čáslavský  měštěnín  Ho- 
dina, člověk  lehký,  při  vykopávání  Žižky  v  na- 
ději, že  se  mu  dostane  peněžité  náhrady  nebo 
úřadu  nějakého,  tak  pilně  pracoval  a  při  tom  mrt- 
vému hrdinovi  zlořečil,  až  v  málo  dnech  ze- 
mřel :  buď  prý  se  tou  prací  strhal  nebo  pi-ý  jej 
pomsta  boží  zastihla. 

Při  reformování  kostelů  litoměřických  ko- 
stelník Novotný,  člověk  bezbožný,  kalich  kamen- 
ný nade  dveřmi  kostela  sv.  Vavřince  udělaný 
dlátem  vylámal.  Potom  v  nemoc  ošklivou  upadl, 
v  níž  sám  sebe  z  bezbožnosti  vině  šaty  se  sebe 
házel,  vlasy  s  hlavy  si  trhal,  ženě  a  žádnému 
jinému  k  sobě  přistoupiti  nedal.  Pro  strach  a 
pro  zápach  nebylo  také  lze  k  němu  přistoupiti. 
Až  pak  k  víře  nepodobně  mnoho  krve  vykašlav 
vlastní  svou  krví  se  zalil.  To  když  vešlo  v  zná- 
most obecnou,  kalicha  na  kostele  u  všech  sva- 
tých mramorového,  pozlaceného  žádný  z  lidí  ze 
strachu  dotknouti  se  nechtěl.  Pročež  zločince  je- 
dnoho ze  žaláře  vyvolavše  a  života  naději  mu 
učinivše,  aby  jej  ze  zdi  vylámal,  na  to  jej  na- 
mluvili. Učinil  to  a  tím  život  vykoupil :  ale  brzy 
potom  v  Oustí  jat  a  na  kolo  dán  byl. 

Tobiáš  K6nig,  purkmistr  trutnovský,  odpa- 
dlík  od  víry  evangelické  a  pak  pronásledovatel 
nekatolíků  ukrutný,  upadl  léta  1629  v  nějakou 
nemoc,  od  níž  jako  uhel  zčernal,  a  mluviti  chtěje 
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jen  jako  pes  štěkal.  Po  třech  dnech  teprve  v  kru- 
tých bolestech  ducha  vypustil. 

Jiří  Kunáš,  vladař  statků  knížete  Liechten- 
šteina  na  Moravě,  sám  ještě  jsa  nekatolíkem  na 
štědi-ý  den  s  jesuity  obracel  na  radnici  prostě- 
jovské měšfany  tamější  na  víru  katolickou  a  sám 
některé,  kteří  povolnými  nebyli,  dal  uvězniti. 
Když  se  potom  po  hojné  večeři  napilý  na  zámek 
Plumlovský  navrátil,  poručil,  aby  jej  na  jitřní 
vzbudili,  a  usnul.  Stalo  se,  že  několikráte  ze  sna 
se  protrhl,  domnívaje  se,  že  slyší,  jak  již  jinde 
na  jitřní  zvoní.  Boje  se  tedy,  aby  ho  někdo  jiný 
uepředstihl,  vstal  a  k  val&m  toho  zámku  pospí- 
šiv, sedm  velkých  děl  vystřeliti  kázal.  Osmé  pak 
sám  vystřeliti  chtěje,  pochytil  tyč  a  oheň  s  luntem 
přistrčil.  Ale  dělo  se  roztrhlo  a  kusové  z  něho 
obě  nohy,  jeden  bok  a  jedno  rameno  jeho  roz- 
drtily a  hlavu  mu  utrhiy.  Z  ostatních  přístojí- 
cích,  jichž  14  bylo,  nikdo  raněn  nebyl.  Jednoho 
starého  myslivce  vyhodilo  to  přes  zed;  i  byl  by 
na  hrozně  špičaté  skály  upadl,  ale  uvázl  za  pás 
na  koši  hradebním  a  tak  visel  bez  pohromy,  až 
mu  bylo  pomoženo.  O  čemž  později  sám  mla- 
dému knížeti  zprávu  činil  a  aby  ku  proměně 
náboženství  nucen  nebyl,  privilegium  obdržel. 

Jiří  z  Náchoda,  který  na  víru  katolickou 
přestoupiv,  bible  vházeti  dal  do  záchoda,  stižen 
byl  jakousi  nemocí,  že  mu  i  jazyk  vyhnil  a  díry. 
pod  bradou  vyhiyzeny  byly,  pro  něž  nic  do  sebe 
ani  z  potrav  ani  z  lékftv  přijíti  nemohl,  proto- 
že těmi  děrami  všecko  vytékalo.  Načež  když 
všecko  hojení  daremné  bylo,  natrápiv  se  okolo 
dvou  měsícfl,  duši  svou  vypustil. 


Další  reformace  na  Moravě. 

Rok  lí)28  březen  —  1(529  červen. 

Podobným  zpřisobem  jako  v  Čechách  děhi 
se  protireformace  i  na  Moravě.  Zde  vydán  dne 
9.  března  1028  mandát  královský,  aby  všickni 
nekatolíci  přestoupili  na  víru  katolickou,  nebo 
jestliže  toho  neučiní,  aby  statky  své  příl)uznýni 
nebo  katolíkftm  prodavše  ze  země  odešli;  také 
dovoleno,  aby  ti,  kdo  by  víru  katolickou  při- 
jmouti nechtěli  a  ze  země  odejíti  hodlali,  usta- 
noviti sobě  mohli  příbuzné  své  nel)o  jiné  kato- 
líky za  plnomocníky,  kteří  by  statky  jejich  spra- 
vovali a  je  k  rukoum  jejich  prodati  mohli.  Jako 
v  Čechách  povolena  byla  i  na  Moi'avě  Ihftta  polo- 
letní, do  které  každý  buď  na  víru  katolickou 
přestoupiti  nebo  ze  země  se  měl  vystěhovati. 
^  Dne  2.  září  1()28  vydáno  nové  nařízení  cí- 
sařské, kterým  Ihííta  nahoře  oznámená  prodlou- 
žena o  dva  měsíce,  tedy  do  konce  listopadu  r. 


U)28,  zároveň  však  vydána  některá  nová  usta- 
novení. Kdo  by  se  do  Ihftty  ustanovené  neslušně 
choval,  bud  že  by  slovy  nebo  skutkem  dával  po- 
horšení, že  by  své  podřízené  nebo  jiné  lidi  od  víry 
katolické  odvracel,  proti  takovému  aby  se  zakro- 
čilo přísným  trestem.  Sirotci  mužského  i  ženského 
pohlaví  měli  zůstati  na  Moravě ;  jestliže  poručníci 
jejich  byli  nekatolíci,  měli  se  na  místě  jich  jiní 
poručníci  ustanoviti  a  sirotci  měli  se  dát  vycho- 
vávati v  náboženství  katolickém.  Knihy  věroučné, 
příčící  se  náboženství  katolickému,  měly  býti  kar- 
dinálovi nebo  jeho  komisařům  předloženy.  Nikdo 
konečně  nesměl  choditi  ven  ze  země  do  schůzek 
nekatolíků  nebo  míti  podíl  v  jejich  výkonech 
náboženských. 

Lhůta  k  vystěhování  byla  až  do  25.  června 
Ui29  odročena  a  pak  ještě  častěji  prodloužena. 
Když  však  stěhování  velkých  rozměrů  nabývalo, 
kardinál  z  Dietrichšteina  vydal  dne  4.  dubna  1G29 
nařízení,  aby  nikdo  pod  pokutou  sirotků  nezle- 
tilých ven  ze  země  nevyvážel.  Také  poddaným 
zakázáno  ven  ze  země  se  stěhovati. 

Císař  Ferdinand  potvrzuje  privilegia  morav- 
ská dne  2(i.  června  1628  prohlásil  výslovně,  že 
tak  činí  i  z  toho  hlavního  důvodu,  že  „odtud  již 
skoro  celé  markrabství  přistoupilo  k  naší  svaté 
samospasitelné  víře  katolické."  Zároveň  císař 
ustanovil  na  suěuiě  znojemském,  který  se  konal, 
jak  nahoře  vypravováno,  za  jeho  přítomnosti  ve 
Znojmě  od  27.  června  do  3.  července  1628  a 
v  souhlase  s  tím  v  obnoveném  zřízení  zemském : 
poněvadž  rozdíly  ve  víře  nejvíce  způsobily  minulé 
povstání,  že  všecky  stavy  moravské  v  jednotě 
svaté  římské  církve  zachovati,  žádné  jiné  víiy, 
náboženství  nebo  výkonů  trpěti,  nýbrž  ty,  kteří 
by  ještě  sv.  náboženství  katolického  nebyli  při- 
jali, vhodnými  prostředky  k  tomu  přivésti  ráčí, 
aby  jednotou  víry  a  myslí  pánu  Bohu  všemohou- 
címu tím  lépe  bylo  slouženo  a  jemu  císaři  po- 
vinná poslušnost  byla  prokazována  a  oliecné  do- 
bro bylo  podporováno. 

Bylo  sice  rozkázáno,  aby  nekatolíci  ze  zeině 
se  vystěhovali,  kdyby  do  usUinovené  lhůty  víiy 
katolické  nepřijali;  ale  konečně  s  měšfany,  a 
ještě  více  s  lidem  poddaným  osvědčována  dosti 
veliká  shovívavost  ovšem  z  toho  důvodu,  že  země 
stěhováním  velké  škodv  brala  a  na  všech  stra- 
nácli  ubývání  lidu  vzdělaného  a  pracovného  čím 
dále  jevilo  zhoubnější  následky.  Proto  vydán 
roku  li)38  císařský  dekret,  v  kterém  se  praví: 
„Těmi,  kdo  se  mají  vystěhovati,  vyrozumívají  se 
pouze  šlechtici,  svobodní  páni;  neboť  poddaní 
l)udou  vhodným  vyučováním  duchovenstva  bez- 
toho na  víru  katolickou  obráceni.'* 
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Postup  reformace  v  Slezsku. 

Rok  1628  říjen  —  1629  září. 


V  Slezsku  ustanoveni  byli  touto  dobou  za 
reformační  'komisaře  Karel  Hanibal  purkrabí 
z  Donína,  pán  na  Sycově  a  president  komory 
slezské,  hrabě  Jiří  z  Opperštorfa,  pán  na  Hor- 
ním Hlohově,  císařský  rada  a  hejtman  knížectví 
Hlohovského,  hrabě  z  Annaberka  a  j.  v.  Pluk 
Liechtenšteinský  pod  císařským  komisařem  Mi- 
niatim  uveden  do  Slezska;  dne  26.  října  1628 
v  noci  přitrhl  ke  Hlohovu,  kde  podle  úmluvy  té 
noci  jen  katoličtí  vojáci  na  stráž  byli  posta- 
veni. V  noci  vojákům  Liechtensteinským  ote- 
vřeny brány  a  vpuštěni  do  města,  tak  že  oby- 
vatelstvo, nežli  se  ráno  probudilo,  stíženo  bylo 
ubytováním.  Všem  měšťanům  evangelickým  totiž 
vloženi  hned  do  domů  vojáci  a  všickni  obdrželi 
rozkaz,  aby  je  řádně  vydržovali  jídlem,  nápoji 
a  aby  jim  slušné  lože  poskytovali.  Vojáci  vpadli 
do  domů  jako  kobylky  a  hřmotíce  a  lajíce  vedli 
sobě  jako  ďáblem  posedlí.  Hospodáře  týrali  na- 
mnoze bitím  a  vynucovali  na  nich  peníze,  při 
čemž  dodávali,  že  by  se  ubytování  mohl  spro- 
stiti,  kdyby  šel  ke  zpovědi  a  na  víru  katolickou 
přestoupil.  Mnozí  obyvatelé  tedy  dostavujíce  se 
ke  zpovědi,  přinášeli  sobě  cedulky  od  purkrabí 
z  Donína,  aby  se  zbavili  ubytování  nevázaných 
vojáků,  kteří  hned  u  jiných  evangelických  sou- 
sedů se  uhostili.  Věc  praktikována  tím  způso- 
bem, že  vojáci  od  měšťana  na  víru  katolickou 
obráceného  odvolaní,  rozděleni  k  ostatním,  kteří 
se  ještě  nepoddali,  a  tak  čím  déle  kdo  vzdoroval, 
I  tím  více  měl  vojáků  v  domě  a  ovšem  tím  více 
I  trapitelů  a  tím  více  výloh.  Vedle  toho  předse- 
vzaty i  jiné  ještě  kroky.  Zemský  hejtman  z  Opper- 
štorfa byl  se  pokusil  odníti  evangelíkům  v  tomto 
městě  kostel  sv.  Mikuláše,  což  oni  násilím  pře- 
kazili. Nyní  když  bylo  v  městě  dostatek  vojska, 
proveden  soud  s  měšťany,  kteří  se  tomu  byli  vze- 
přeli a  dva  z  nich  k  smrti  odsouzeni  a  také 
skutečně  popraveni.  Pastor  M.  Valentin  Prei- 
bisch  byl  hned  uvězněn,  jakmile  pluk  Liechten- 
šteinův  město  opanoval,  a  do  vězení  předložen 
mu  meč  a  kinicifix,  aby  sobě  zvolil  smrt  nebo 
víini  katolickou.  Praví  se,  že  manželka  muže 
svého  statečně  povzbuzovala,  aby  při  víře  své 
setrval  a  raději  smrt  podstoupil.  Již  dne  4.  listo- 
padu 1628  rada  městská  musila  podepsati  řád, 
že  nikomu  nebude  propůjčeno  právo  měšťanské, 
kdo  by  nebyl  katolíkem,  a  že  žádnému  nekato- 
líku nebude  dovoleno,  aby  v  městě  živnost  ně- 
jakou provozoval  nebo  výdělek  vyhledával,  k  če- 
muž město  musilo  si  také  vymoci  ve  Vídni  cí- 
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sařské  potvrzení.  Přes  to  však  musila  rada  dne 
2.  dubna  1629  vydati  potvrzení,  že  bez  donucení, 
dobrovolně  přestoupila  na  víru  katolickou.  Není 
divu,  že  za  takových  okolností  mnozí  obyvatelé 
majetek  svůj  opouštějíce  do  Polska  prchali. 

Sám  jesuita  Nerlich,  tedy  zajisté  ^ravověmý 
katolík,  rozhodně  odsuzuje  způsob,  jakým  v  Hlo- 
hově  obyvatelé  na  víru  katolickou  byli  obraceni. 
Nerlich  připouští,  že  vojáci  všecko  násilím  vy- 
máhali a  brali,  ovoce  kradli  a  kazili,  lidi  tloukli 
a  týi*ali,  ženám  a  dětem  chleb  od  úst  rvali,  je- 
jich pot  a  mozoly  hrdlem  proháněli  a  že  ubozí 
měšťané  a  jich  rodiny  jen  sjužení  a  bídu  sná- 
šeli. Kára,  že  se  lidem  svátosti  vnucují,  poně- 
vadž snadno  pokrytci  se  stávají  a  srdce  jejich 
záští  se  otravuje,  kdežto  se  proti  církvi  kato- 
lické nenávist  vzbuzuje;  pohoršlivý  život  kato- 
lických vojáků  že  je  špatným  odporučením  ná- 
boženství katolického ;  a  nikdo  že  se  nesmí  diviti, 
nechodí-li  měšťané  ochotně  do  kostela,  vědí-li,  že 
nevázaní  vojáci  zůstávají  doma  při  jich  ženách 
nebo  musejí-li  se  loupeží  za  své  nepřítomnosti 
obávati.  Nerlich  tedy  radí,  aby  vojáci  Liechten- 
šteinští  bvli  odvoláni. 

Ve  Svěbodíně,  nyní  městě  pruském,  evan- 
gelíkům nejdříve  kostel  a  škola  odňaty,  potom 
duchovní  a  učitelé  vypovězeni.  K  obracení  oby- 
vatelstva purkrabí  z  Donína  povolal  také  liech- 
tenšteinské  dragony.  Rada  městská  svolána  na 
radnici,  která  obsazena  vojáky,  a  tu  hned  donu- 
cena podepsati  řád  ve  prospěch  náboženství  ka- 
tolického, zavázati  se,  že  přestoupí  na  víru  ka- 
tolickou a  že  nekatolíků  za  měšťany  nebudou 
přijímati.  Zároveň  musili  podepsati  potvrzení, 
že  lutheránské  poblouzení  sami  uznali  a  k  víře 
katolické  dobrovolně  se  přihlásili.  Nyní  bylo 
obyvatelstvu  odebrat  se  do  kostela,  tam  u  kato- 
lických kněží  se  zpovídati  a  svátost  oltářní  při- 
jímati; ale  jelikož  jenom  někteří  rozkazu  toho 
uposlechli,  přikročeno  k  exekuci.  Dragoni  uby- 
tovali se  u  měšťanů  nekatolických  a  týrali  je 
všelikými  násilnostmi  tak  dlouho,  dokud  neslí- 
bili, že  přijmou  víru  katolickou.  Jakmile  se  tak 
stalo,  byli  od  vojáků  doprovozeni  do  kostela  na 
mši,  aby  tam  složili  vyznání  víry. 

V  Zelené  Hoře  zastaveny  především  evan- 
gelické služby  boží ;  lutheránští  kazatelé  Erazim 
Willich,  Jan  Nippe  a  Melichar  Triesborn  dne 
8.  listopadu  1628  z  města  vypovězeni.  Obec  do- 
nucena k  přestoupení  na  víru  katolickou,  knihy 
lutheránské  spáleny  a  ke  kostelu  farnímu  dosa- 
zen v  čtyřech  nedělích  kněz  katolický,  jesuita. 
Roku  1629  vydán  také  z  Hlohova  úřední  rozkaz, 
aby  vyhoštění  kazatelé  evangeličtí  ani  v  soused- 
ství nebyli  trpěni  a  faráři  lutheránští  aby  v  šle- 


657 


658 


Čeako-MoriTská  Kronika.  Y. 


— ť^edS 


42 


KN.  V.  HL.  I.  Panováni  Ferdinanda  II.  1620-1687. 


1 


chtických  kostelích  proti  víře  katolické  nekázali. 
Roku  1629  evangeličtí  měšfané  zelenohorští  obrá- 
tili se  ke  kurfiřtu  Saskému  žádajíce,  aby  se  za 
ně  přimluvil  u  císaře,  by  u  víře  své  nebyli  utla- 
čováni, čehož  se  jim  také  dostalo.  Nežli  však 
z  Vídně  došla  odpověď,  přibyli  k  městu  Opper- 
štorf  a  pán  z  Donína  s  5  praporci  císařského 
lidu,  požadujíce,  aby  v  městě  byli  ubytováni. 
MěšCané  opřeli  se  mocí  tomuto  ubytování,  pro- 
síce, aby  se  vyčkala  odpověď  z  Vídně.  Vojsko 
se  tedy  ubytovalo  v  okolí,  ale  město  musilo  mu 
dodávati  chleb  a  pivo.  Po  tu  dobu  konáno  dva- 
kráte za  týden  modlení  na  hřbitově  zelenohor- 
ském pod  šírým  nebem.  Dne  10.  září  v  5  hodin 
ráno  bylo  město  z  nenadání  od  vojska  obklíčeno 
a  opanováno.  Mnohé  domy  vypleněny,  měšťané 
svázáni  a  na  radnici  vlečeni,  mnoho  osob  pora- 
něno a  pět  lidí,  mezi  nimi  i  katolický  jeden 
chasník,  zabito.  Násilí  takové  tím  omlouváno, 
že  se  měštané  pokojnému  obsazení  mocí  opřeli, 
že  město  střežili  a  protože  násilím  musilo  býti 
opanováno.  Posádka  zůstala  tady  po  29  téhodnfi. 
Když  dragoni  liechtenšteinští  úkol  svůj  v  kní- 
žectvích Hlohovském  a  Zahaiiském  provedli,  došla 
řada  také  na  knížectví  Svídnické  a  Javornické. 
Dne  17.  ledna  1629  podmaršálek  baron  Goes 
počal  prováděti  reformaci  ve  Svídnici  a  zemský 
hejtman  a  císařský  rada  Jindřich  svobodný  pán 
z  Bibrau  v  Javorníku.  Evangeličtí  měšťané  v  Ja- 
vorníku od  vojáků  přepadáni,  ukrutně  týráni  a 
donuceni,  aby  se  stali  katolíky  a  zpovědními  ce- 
dulkami se  vykázali.  Měšťanstvo  musilo  také 
vydati  písemné  potvrzení,  že  dobrovolně  víru  ka- 
tolickou přijalo.  Na  tom  však  pan  Bibrau  neměl 
ještě  dosti.  Měšťané  měli  přísahati,  že  k  víře 
katolické  nebyli  nuceni.  Toho  učiniti  měšťané 
nechtíce  pravili  panu  Bibrauovi,  že  vyhoví  přání 
jeho,  jestliže  sám  napřed  odpřisáhne,  že  jich 
nenutil.  Když  jim  potom  vrátil  revers  požaduje, 
aby  jej  v  některých  kusech  změnili  a  od  cechů 
podepsati  dali,  by  jej,  jak  byl  slíbil,  císaři  mohl 
ukázati,  Javorničtí  revers  podrževše  podali  pí- 
semný protest  s  tím  prohlášením,  že  revers  byl 
na  nich  od  vojáků  mocí  a  násilím  vynucen  a  že 
jej  tímto  odvolávají.  Protest  tento  Javorničtí  po 
vyslancích  svých  také  do  Vídně  dodali.  Evangeličtí 
kněží  byli  dne  29.  ledna  1629  násilím  z  města 
vypuzeni,  když  byli  předtím  takřka  o  všechen 
svůj  majetek  oloupeni.  Když  potom  trýznitelé 
v  přísnosti  své  poulevili  a  dragoni  z  města  ode- 
šli, měšťané  na  mši  a  ku  přijdnání  nechodili. 
Zemský  hejtman  Bibrau  dal  je  tedy  předvolati 
na  radnici  a  tady  jim  přísně  domlouval.  Když 
to  nic  nespomohlo,  nařídil  katolickému  purkmi- 
strovi, aby  proti  tvrdošíjným  provedl  exekuci. 


Odcházeje  v  poledne  z  radnice  lál  a  přísahal: 
že  hlavy  své  nepoloží,  dokud  evangelíky  na  mši 
nedostane.  Když  však  do  domu  svého  vstupuje 
práh  překročil,  spadl  pozpátky  do  sklepa,  zlámal 
vaz  a  ani  slova  více  nepromluvil.  Tak  byli  evan- 
gelíci tiyznitele  toho  zbaveni.  Svídničtí  a  Javor- 
ničtí stěžovali  si  ve  Vídni  na  vojáky  liechtén- 
šteinské,! ale  dostalo  se  jim  za  odpověď,  že  ta- 
kový jest  běh  vojenských  událostí  a  že  vojákům 
se  již  musí  něco  prominouti. 

Vojáci,  jak  vypravují  kronikáři  slezští,  ne- 
dovolili lidem  po  kolik  dní  a  nocí  spáti,  tak  že 
ubozí  nejvýše  zemdlení  a  s  myslí  otupělou  mohli 
býti  snáze  donuceni,  aby  si  zpovědní  cedulky 
opatřili.  Někteří  evangelíci^  do  vlečeni  za  vlasy 
na  mši  a  ku  přijímání  nebo  mrskáni  metlami, 
až  jim  maso  s  těla  padalo.  Jiní  voděni  pod  ši- 
benice a  hrozeno  jim,  že  budou  pověšeni ;  nebo 
nasazeny  jim  kord  a  bambitky  na  prsa  a  vyhro- 
žováno jim  zabitím,  nepřestoupí-li  na  víru  ka- 
tolickou. Šestinedělkám  dítky  odnímány  a  nedo- 
voleno jim,  aby  je  kojily^  třeba  nemluvňata  sebe 
bolestněji  plakala  a  skuhrala,  dokud  matka  se 
nepoddala.  Lidé  chorobní,  dnou  a  jinými  trap- 
nými nemocemi  stížení,  týráni  všelikým*  způso- 
bem, dokud  se  neodhodlalijfna  víru  katolickou 
přestoupiti. 

Také  v  knížectvích  Opavském,  Krnovském 
a  Těšínském  převedena  byla  prostředky  pokoj- 
nými i  násilnými  větší  čásť  obyvatelstva  na  víru 
katolickou,  jako  se  to  bylo  již  dříve  stalo  v  bi- 
skupském knížectví  Nišském,  o  čemž  nahoře  bylo 
vypravováno. 


Vystěhovalci  čeští. 

Rok  1627—1631. 

Nahoře  jsme  vypravovali,  kterak  bylo  na- 
řízeno císařskými  mandáty,  aby  ze  země  se  vy- 
stěhovali, kdo  by  na  víru  katolickou  přestoupiti 
nechtěli.  Lidé  odhodlaní  a  rázní  vidouce,  že  se 
nikomu  nepovoluje,  aby  při  víře  evangelické  mohl 
setrvati,  strojili  se  bez  váhání  k  odchodu  z  vlasti. 
Jiní  váhali  a  se  rozpakovali,  buďto  že  zde  měli 
živnosti  a  statky,  které  nemohli  za  slušnou  cenu 
prodati,  nebo  je  příbuzní  přemlouvali  a  zdržovali. 
Ostatně,  který  věrný  Cech  rád  odchází  z  vlasti, 
kde  dobrému  sousedu  ruku  může  stisknouti,  kde 
přátelům  a  známým  radosti  a  strasti  svoje  můžo 
sdělovati,  kde  každá  chalupa,  každý  strom,  ano 
každý  mrtvý  kámen  k  sobě  jej  poutá  a  upomínky 
v  něm  budí  1  Není  tedy  divu,  že  nebyl  to  radostný 
odchod  do  ciziny  chladné,  neznámé,  mnohdy  i  beze 
všech  hmotných  prostředků  s  holýma  rukama. 
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Vystdhoyalci  čeští. 


1 


Jeden  souvěký  svědek  vypisuje  nám  duševní 
stav  Čechft  tehdejších  těmito  tiklivými  slovy: 
„Zde  bylo  viděti,  jak  silná  jest  pravá  láska 
k  Bohu  a  jak  slabé  pouhé  pobožnůstkářství. 
Nevzpomínáme  ani  toho,  jak  přátelé  od  přátel, 
příbuzní  od  příbuzných,  rodiče  od  dětí,  bratří 
od  sester  odcházeti  musili ;  také  svazkové  man- 
želští se  trhali,  kde  jedna  polovice  nestačila  těžké 
zkoušce.  Do  vyhnanství  šli  mužové,  jichžto  ženy 
nechtěly  k  vůli  Kristu  opustiti  své  zboží.  A  také 
vyšly  do  vyhnanství  ženy,  které  opustily  muže 
své,  aby  mohly  věrny  zftstati  Kristu".  Vystěho- 
vání a  útěk,  už  samy  sebou  velmi  kruté,  byly 
pak  často  ještě  stížený  netoliko  rozmetáním  ro- 
diny a  předtuchami  chudoby,  nýbrž  i  rozmanitými 
jinými  příčinami.  Kdežto  s  počátku  vláda  prohla- 
šovala za  zvláštní  milost,  že  nekatolíci  smějí 
se  z  vlasti  vystěhovati,  odvolala  takové  dovolení, 
když  počet  vystěhovalcfiv  až  příliš  se  zmáhal. 

Správci  zemí  českých  vidouce  totiž,  že  stě- 
hováním odnáší  se  ze  země  mnoho  majetku  a 
peněz,  že  odcházejí  tisíce  přičinlivých  rolníků, 
obratných  umělců  a  řemeslníků,  bohatých  ob- 
chodníků, vážených  šlechticů,  slavných  učenců: 
vůbec  že  odcházejí  lidé  dělní,  zdi*aví  a  silní,  a 
že  se  země  beztoho  již  ochuzená  ještě  více  vy- 
prazdňuje, musili  chápati,  že  by  tím  blahobyt 
ještě  více  byl  podkopán  a  že  by  to  musilo  míti 
za  následek  veliké  ochuzení.  Proto  odchod  ze 
země  všemožným  spůsobem  stěžován.  Kromě 
toho  úmysl  strany  panující  ani  nebyl,  aby  oby- 
vatelstvo ze  země  bylo  vypovězeno,  nýbrž  aby 
na  víru  katolickou  bylo  obráceno.  Proto  stěho- 
vání dělo  se  nejčastéjí  v  noci  a  po  cestách  a 
stezkách  odlehlých,  zvláště  když  vešlo  v  známost 
všeobecnou,  že  vojáci  střeží  všechny  cesty,  kteréž 
vedou  ke  hranicím  a  že  po  hranicích  zřízeny  jsou 
zvláštní  ozbrojené  hlídky,  aby  svázaly  a  zajatého 
do  Prahy  odevzaly  každého,  kdokoliv  by  se  po- 
koušel přejíti  z  Čech  přes  hranice. 

Z  vlasti  stěhovali  se  lidé  všech  stavů,  kaž- 
dého stáří  a  obojího  pohlaví,  mužové  a  jinoši, 
ženy  a  dívky,  vdovy  a  sirotci,  starci  a  děti, 
chudí  a  bohatí,  lidé  svobodní  a  poddaní,  v  ci- 
zině nový  domov  sobě  hledajíce.  Lidé  obecní 
české  osady  zakládali,  urozenci  nejvíce  ve  voj- 
skách cizích  panovníků  sloužili,  učení  pak  v  ci- 
zině knihy  skládali  a  školy  na  spůsob  českých 
zaváděli. 

Ze  stavu  šlechtického  a  z  měšfanů  veliká 
část  dala  se  do  vojenských  služeb  u  nepřátel 
císařských;  uvidíme  při  vypravování  o  vpádu 
Sasů  do  Čech  r.  1631;  co  Čechů  sloužilo  ve 
vojště  Švédském  a  Saskem.  Mnozí  však  šli  až 
do  Anglie,  do  HoUandska  a  i  do  Francie. 


Z  učených  a  ve  vědách  proslulých  mužů 
vyšly  tehdáž  do  ciziny:  Václav  z  Roupova, 
kancléř  český,  Mtiller,  místokancléř,  Radslav 
Vchynský  ze  Vchynic  a  Tatova,  muž  velmi  učený, 
který  mluvil  osmi  jazyky,  Gei-štof  z  Gerštorfa, 
Ondřej  Habervešel  z  Habernfeldu,  slavný  lékař 
a  spisovatel,  ktei-ý  se  nejvíce  v  Holandu  zdržo- 
val. Sepsal  Bellům  bohemicum  (válka  česká)  *), 
z  které  jsme  také  pro  naši  kroniku  čerpali ;  dále 
Štěpán  Steffek  z  Koloděj,  slavný  lékař,  Daniel 
Kohout  z  Prahy,  doktor  lékařství,  byl  námořním 
lékařem  a  za  bitvy  konaje  svou  povinnost  kulí 
nepřátelskou  zahynul ;  Jan  Kozák,  lékař,  napsal 
mnoho  učených  knih  o  vědě  lékařské ;  Vavřinec 
Weiszberger,  také  lékař;  Tobiáš  Šteffek  z  Ko- 
loděj, Jan  Theodor  Sixt  z  Ottersdorfa,  Jan  Oi-ši- 
novský  z  Fůrstenfelda,  Pavel  Ješín,  Daniel  Škreta, 
muž  času  svého  vůbec  na  slovo  braný  pro  svou 
vzdělanost,  ráznost  a  náboženskou  horlivost,  byl 
defensorem,  jedním  z  direktorů  stavu  městského ; 
po  bitvě  Bělohorské  prchl  ze  země  a  dostal  se 
až  do  Gdaňská,  kdež  pro  svou  vzdělanost  a  práv- 
nickou zkušenost  stal  se  sekretářem  při  tamní 
radě  městské ;  Hippius,  Samuel  Martinius  z  Dra- 
žova,  otec  a  syn,  Kliment  Viktor  z  Rokycan,  Jan 
Černovický,  učitel  národů  Jan  Amos  Komenský, 
o  kterém  dole  budeme  vypravovati,  Jan  Kalde- 
rin,  Alectorius,  Agathon,  Chocholius,  Colsinius, 
Karel  Marin,  JPhilemon,  který  vynikal  známostí 
mnohých  jazyků  a  pak  ve  vyhnanství  v  Brémách 
dějinám  vyučoval,  Zachariáš  Brunsvik,  Jan  Opti- 
mates,  Václav  Leonhardi,  Ondřej  Agninas  z  Ra- 
donic,  který  procestoval  mnohé  krajiny,  zejména 
byl  také  dvakráte  v  Indii,  Zachariáš  Theobald, 
Krištof  Crinesius,  Pavel  Stránský,  Šimon  Partli- 
cius  ze  Spitzberga,  Karel  z  Žerotína. 

Pavel  Stránský  ze  Zapské  Stránky, 
o  kterém  jsme  byli  již  na  str.  321 — 324  vypra- 
vovali, stal  se  oporou  a  těšitelem  nekatolíků 
v  Litoměřicích  hlavně  po  r.  1627.,  když  vydán 
byl  rozkaz  královský,  aby  všickni  obyvatelé  na 
víru  katolickou  přestoupili.  Když  obyvatelé  lito- 
měřičtí od  reformačních  komisařů,  kapucína  Va- 
leriana  Magna  a  soudruha  jeho  Františka  Roz- 
dražovského,  nejvíce  byli  tísněni,  scházeli  se  ne- 
ustále u  milého  vůdce  svého  M.  Pavla  Stránského, 
dalších  kroků  strany  katolické  očekávajíce. 

Když  však  reformační  komisaři  nejhorších 
urážek  a  surovostí  se  dopouštěli,  k  vybídnutí 
ostatních  souvěrců  veřejně  proti  nim  vystoupil 
M.  Pavel  Stránský,  v  bohosloví  dosti  vzdělaný 
a  řečník  obratný,  háje  zásady  a  přesvědčení  če- 
ských bratří  a  porážeje  odpůrce  svého  zvláště 
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tím,  že  poukazoval  k  nespravedlivým  a  chatmým 
prostředkům,  jichž  se  strana  protivná  k  do- 
sažení účelu  svého  chápe.  Určitě  a  bez  okolků 
Stránský  vyjevil  oběma  kapucínům,  že  slova  je- 
jich jsou  marná,  a  že  on  a  strana  jeho  k  víře 
katolické  nikdy  přistoupiti  nemohou.  Nežli  by  to 
učinili,  že  hotovi  jsou  životy  své  za  víru  svou 
nasaditi.  Veřejná  tato  disputace  trvala  dva  dni 
a  došla  u  obou  stran  veřejné  pochvaly;  neboť 
všickni  tři  řečníci  vynikali  výmluvností.  Ale  nej- 
větší slávy  dostalo  se  Stránskému  a  jeho  řeč 
ohnivá  nezůstala  bez  následků.  Hnedle  potom, 
zvláště  když  přísný  rychtář  císařský  pan  Oulík 
Litoměřice  opustil,  mnozí  obyvatelé  litoměřičtí, 
kteří  na  víru  katolickou  byli  přestoupili,  zase 
k  dřívějšímu  vyznání  se  vi^átili  a  jiné,  aby  také 
tak  učinili,  přemlouvali. 

Tu  oba  reformační  komisaři  psali  do  Prahy 
žalujíce  na  Stnlnského,  že  jest  vůdcem  kacířů 
litoměřických,  které  proti  komisařům  a  proti 
církvi  katolické  popouzí  a  že  působením  jeho 
lid  od  víiy  katolické  zase  odpadá. 

Vypravil  se  tedy  sám  arcibiskup  Arnošt 
z  Harrachu  do  Litoměřic,  aby  osobním  svým  za- 
kročením napravil,  co  Stránský  pokazil.  Ješto 
však  ani  tento  krok  nespomohl,  zaslán  dne 
14.  června  1(527  magistrátu  litoměřickému  roz- 
kaz, aby  děkana  v  horlivé  snaze  podporovali  a 
M.  Pavlu  Stránskému  a  jeho  ženě  aby  pod  pří- 
sným (i  tělesným,  když  toho  potřeba  kázati  bude), 
trestem  rozkázal,  aby  nebyli  již  déle  tak  tvrdo- 
šíjní, aby  jiné  nepobuřovali  a  k  víře  katolické 
přestoupili,  nechtějí-li  něčeho  horšího  zažíti. 

Vyhrůžky  byly  mamy;  proto  dne  21.  čer- 
vence přišel  rozkaz  nový,  mnohem  přísnější.  Re- 
formační komise  prohlašovala,  „že  hlavou  a  duší 
celého  bohaprázdného  kacířstva  jest  M.  Pavel 
Stránský  a  jeho  kacířská  žena,  kteří  slabé  lidi 
od  samospasitelné  svaté  církve  k  bídnému  ka- 
cířství svádějíce  a  do  domu  svého  ku  poradám 
bouřlivým  vábíce,  proti  rozkazům  Jeho  Milosti 
císaře  Ferdinanda  zjevně  jednati  se  opovažují. 
Vydává  se  tedy  přísný  rozkaz,  aby  se  M.  Pavel 
Stránský  i  s  ženou  svou  hned,  druhého  dne  po- 
tom, kdy  by  magistrát  rozkaz  ten  obdržel,  na 
radnici  před  celou  radu  povolali,  jim  se  zde  tento 
rozkaz  přečetl  a  oznámilo,  že  se  ve  14  dnech 
listinou,  od  děkana  vyhotovenou  a  potvrzenou, 
vykázati  musí,  že  svátost  svaté  zpovědi  řádně 
a  nábožně  vykonali  a  svátosti  přijímání  Těla  Bo- 
žího (arciť  pod  jednou)  se  súčastnili.  Ňestane-li 
se  tak  v  čase  určeném,  jak  v  rozkaze  stojí,  tedy 
se  musí  jmenovaný  Stránský  i  se  svou  ženou  a 
rodinou  po  uplynutí  této  lhůty  před  slunce  zá- 
padem z  města  Litoměřic  .vystěhovati  a  nesmí 


nikdy  více  do  Čech  vkročiti.  Neprodají-li  v  tomto 
čase  svých  statků  —  což  se  jim  milostivě  do- 
voluje, —  tedy  se  jim  k  tomu  účelu  dává  ještě 
lhůta  jednoho  roku.  Ale  poněvadž  oni  sami  ve 
městě  býti  nemohou,  tedy  si  mají  ku  prodeji 
svých  statků  zvoliti  katolického  plnomocníka, 
jenž  by  je  všude  řádně  a  svědomitě  zastupoval. 
Dříve  však  než  opustí  město,  jsou  povinni,  se- 
znam veškerého  jmění  městské  radě  podati,  kte- 
ráž jmění  jejich  řádné  odhadne,  z  peněz,  které 
se  za  zboží  jejich  strží,  odrazí  se  jedna  část 
k  umoření  obecního  dluhu,  jedna  za  obdržený 
generální  pardon  a  zbytek  teprv  se  jim  co  jejich 
vlastní  majetek  doručí.  Toto  vše  má  se  na  po- 
strach ostatním  zatvrzelým  kacířům  co  nejpřís- 
něji a  nejrychleji  provésti." 

Podle  tohoto  rozkazu  Stránský  povolán  na 
radnici,  kde  mu  rozkaz  tento  oznámen.  Refor- 
mátoři a  místní  děkan  i  potom  ještě  velmi  hor- 
livě se  vynasnažili,  aby  Stránského  přemluvili. 
Nepoddal  se.  A  tak  manželka  jeho,  na  kterou 
majetek  byl  psán,  zvolila  si  dva  katolické  plno- 
mocníky  a  prosila,  aby  její  a  dceiy  Doroty  Zlato- 
hlávkovy  statky,  pokud  ještě  něco  platí,  prodati 
se  snažili  a  stržené  peníze  brzy  jí  odeslali. 
A  když  byl  i  Stránský  záležitosti  své,  jmenovitě 
důchody  královské  spořádal  a  s  přátely  svými, 
v  městě  ještě  trvajícími,  se  rozžehnal  a  je  k  se- 
trvání povzbudil,  vsedl  dne  3.  srpna  1627  večer 
s  manželkou  svou  a  s  dcerami  do  obyčejného 
malého  vozu  (pliskárny) — a  opustil  s  bolestným 
srdcem  a  trpkou  slzou  v  oku  město  Litoměřice. 

„Neplačte  a  nehořekujte!"  těšil  chot  a  dítky 
usedavě  plačící,  „neplačte,  čas  utrpení  přišel, 
protože  tomu  otec  nadhvězdný  chtěl.  Ale  mo- 
dlete se,  aby  čas  toho  utrpení  nebyl  příliš  dlouhý. 
Bůh  dá,  že  se  vše  brzy  zase  napraví,  že  brzy 
zase  do  drahé  otčiny,  do  milé  vlasti  své  se  na- 
vrátíme." 

Ubohý  Stránský!  přání  jeho  více  se  ne- 
splnilo ;  nemělt  již  nikdy  více  milovanou  vlast 
svou  spatřiti. 

Po  odchodu  Stránského  omdlela  v  skutku, 
jak  nepřátelé  předvídali,  i  strana,  jejíž  on  byl 
hlavou,  a  8  ní  klesaly  v  ohledu  národním  i  Lito- 
měřice, až  klesly  během  času  úplně. 

Stránský  opustiv  Litoměřice  odebral  se  s  ce- 
lou rodinou  svou  do  Perná  v  Míšni,  tohoto  úto- 
čiště nekatolíků  českých  po  bitvě  Bělohorské. 
Doufal  pevně,  že  statky  jeho  brzy  budou  pro- 
dány a  že  se  pak,  maje  potřebné  peníze,  na 
cesty  dále  odebere.  Ale  marná  byla  naděje  jeho. 
Zatím  novými  dekrety  naléháno  na  nekatolíky 
v  Litoměřicích,  aby  přestoupili  na  víru  katoli- 
ckou.   Poslední  lhůta  k  tomu   vypršela  dnem 
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27.  srpna  1627.  Ti,  kdo  až  dotud  při  víře  své 
vytrvali,  ubírali  se  dne  28.  srpna  z  Litoměřic, 
taktéž  jako  vůdce  jejich  v  Perně  nebo  v  Dráž- 
ďanech útočiště  hledajíce.  V  celku,  jak  Stránský 
udává,  více  než  500  lidí,  t.  j.  500  těch,  jichž 
jména  na  listinách  inkvisičních  se  nalézala,  tedy 
hlav  rodin  s  ženami,  dětmi  a  služebnými,  zajisté 
nejméně  1200 — 1500  duší  Litoměřice  opustilo 
a  do  cizozemska  se  odebralo. 

Hlavním  středištěm  vystěhovalcQ,  jmenovité 
Českých  bratří,  bylo  město  Pe.rno  a  Drážďany, 
kde  však  nenalezli  žádné  útěchy  náboženské. 
V  Perně  byl  tehdáž  kazatelem  M.  Samuel  Marti- 
nius  z  Dražova,  přísný  horlivec  lutheranský,  který 
se  všemožně  vynasnažoval,  aby  osadu  českých 
bratří  k  lutheranství  obrátil.  Úmysl  takový  urazil 
české  bratry,  kteří  ani  doma  ani  v  cizině  od 
své  víry  upustiti  nechtěli.  Stránský,  okolo  něhož 
i  zde  všickni  souvěrci  se  hromadili  a  jejž  často 
v  bytu  navštěvovali,  nabyl  přesvědčení,  že  za 
takových  okolností  v  Perně  déle  žíti  uem&že. 
I  rozžehnav  se  s  krajany  svými,  do  Drážďan, 
pak  do  Freiberka,  Lipska  a  jiných  měst  něme- 
ckých se  odebral,  doufaje,  že  předce  někde  na- 
lezne útěchy  a  příhodného  zaměstnání,  po  němž 
již  tolik  toužil. 

Po  dlouhém  strastiplném  putování  dostal  se 
Stránský  konečně  do  Toruně  nad  Vislou,  kdež 
malou  hospůdku  a  něco  polí  si  najav,  rukama 
svýma  chleba  trpce  a  těžce  pro  sebe  a  nebohou 
svou  rodinu  jal  se  dobývati.  Skrovné,  avšak 
milé  toto  místečko  poskytl  mu  nejspíše  kníže 
Arnošt  Krištof  Radziwill,  ochránce  protestantů 
vůbec,  českých  vystěho válců  však  zvláště,  jenž 
jim  na  rozsáhlých  svých  panstvích  pustá  místa 
k  osazení  poskytl  a  jich  se  všemožně,  jmenovitě 
i  na  sněme  polském  i^ímal. 

Zde  tedy  usadil  se  Stránský,  pracuje  pilně 
inikama  svýma,  ale  pracuje  také  duchem  svým 
výtečným,  nezlomným.  Znamenité  své  práce  za- 
hrnul v  jeden  celek,  jx3jž  vydal  tiskem  veřejnosti 
pod  jménem  „Respublica  Bojema''  a  M.  Paulo 
Stránský  descripta,  (t.  j.  stát  český,  napsán  M. 
Pavlem  Stránským)  a  sice  nejpiTe  v  nizozem- 
ském městě  Lejdě  r.  1634.  Dílem  tímto,  věno- 
vaným Ruprechtovi  a  Mauriciovi,  synům  zimního 
krále  Bedřicha  Falckého,  získal  si  Stránský  slavné 
jméno  po  celé  téměř  Evropě,  tak  že  první  vy- 
dání v  čase  krátkém  úplně  bylo  rozebráno  a 
nové  opravené  vyšlo  v  Lejdě  r.  1643. 

Znamenitým  dílem  tím,  jakož  i  jinými  spisy 
svými  Stránský  obrátil  na  se  pozornost  celé  té- 
měř vzdělané  Evropy.  Uznání  toto  mělo  za  ná- 
sledek, že  roku  1647  ustanoven  byl  Stránský 
za   professora  a  brzy  potom   za  dohlížitele   na 
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gymnasium  toruňském  a  zvolen  zároveň  za  mě- 
šťana v  Tonmi.  Nyní  teprve,  po  klopotném 
a  strastiplném  iivobytí  dostalo  se  Sti*ánskému 
přiměřeného  a  výnosnějšího  postavení ;  on  i  jeho 
rodina  nemusili  již  snášeti  bídy  a  nedostatku. 

Zatím  bylo  v  Litoměřicích  jmění  Strán- 
ského a  jeho  manželky  rozchváceno  pod  tou 
záminkou,  že  v  cizině  zemřel,  ačkoliv  Stránský 
současně  psal  do  Litoměřic  listy  domáhaje  se 
toho,  aby  mu  majetek  jeho  byl  odveden.  Obec 
sama  zmocnila  se  dvorů  v  Mlíkojedech,  císařský 
rychtář  požadoval  za  tak  zvaný  generální  par- 
don 466  kop  20  gr.  č.,  obec  žádala  dále  na  za-  j 
placení  dluhů  obecních  a  na  daně  526  kop 
32  groše.  Část  4^  kop  20  grošů  za  generální 
pardon  vypadající  císař  Ferdinand  II.  daroval 
obci  Litoměřické,  kteráž  ihned  na  odražení  této 
části  sama  dne  31.  srpna  1629  čtyři,  vinice  Strán- 
ského si  vzala.  Ostatních  526  kop  32  gr.  obec 
pojistila  si  dílem  na  čtvrtém  statku  Stránského 
u  Prosmyku,  dílem  na  jeho  domu,  zvaném  „krá- 
lovské  vězení".  Tyto  statky,  které  zbyly,  při- 
táhl na  se  konečně  císařský  rychtář  Šimon  Petr 
Oulík  z  Třebenic  ve  jménu  císaře  Ferdinanda  II., 
jakožto  statky  majetníka  nemající  a  splatil  obci 
dluh  požadovaný.  A  tak  rozebráno  a  roztrháno 
jest  násilně  a  prese  všecky  protesty  se  strany 
majetníka  celé  zboží  Stránského.  Protestující 
listové  jeho  uložili  se  buď  do  archivu  městského, 
buď  se  hned,  jak  se  do  Litoměřic  dostali,  zni- 
čili. O  Stránském  a  jeho  právu  buď  nechtěl, 
buď  nemohl  v  Litoměřicích  věděti  nikdo,  památka 
jeho  měla  zde  násilně  vyhlazena  býti  navždy. 

Ký  div,  že  dřívější  přátelé  a  dlužníci  za  pří- 
kladem nespravedlivých  Litoměřičanů  na  Strán- 
ského zúmyslna  zapomínati  počali.  Čím  více  na- 
býval cti  a  vážnosti  v  cizině,  tím  více  ztrácel 
u  domácích  a  přátel,  kteří  jej  zúmyslně  kaceřo- 
vali  a  na  něj  zapomínali. 

Stránský  byl  poukázán  úplně  na  sebe  a 
hleděl  si  úřadu  svého  co  nejsvědomitěji  a  za- 
městnával se  spisováním.  Zacházeje  s  mládeží 
sobě  svěřenou  s  výtečným  prospěchem,  získal 
si  všeobecnou  lásku,  náklonnost  a  nezvratnou 
důvěru  v  celé  Toruni  a  vynikaje  učeností  svou 
a  vzácnými  spisy  svými  nad  jiné,  a  těše  se  přátel- 
ství znamenitých  učenců  svého  věku,  nabyl  zvuč- 
ného zasloužilého  jména  na  poli  historie  české, 
kterého  mu  nepřátelé  jeho  nikdy,  byt  by  o  statky 
všecky  jej  byli  připravili,  vzíti  nemohli.  Po  de- 
sítiletém blahoplodném  působení  na  gymnasiu 
v  Toruni  zemřel  Sti'ánský  r.  1657  maje  věku 
svého  75  let  strastiplných.  S  ním  zašly  též 
zprávy  o  celé  jeho  rodině.  Naděje  Stránského, 
jíž  též  milé  své  těšil,  že  do  vlasti  se  navrátí 


668 


p 


Vystéhovalci  6eátí. 


1 


a  BtatkA  svých  zase  se  ujme  —  nikdy  se  ne- 
vyplnila. 

Chladná  cizina  chová  v  l&ně  svém  ostatky 
vči-ného  syna  vlasti  české  a  nešfastné  jeho  rodiny ! 

Znamenitý  státník  Karel  z  Žerotína 
vyžádal  si  roku  1628,  když  nekatolíci  moravští 
hylilvypovézeni,  slyšení  u  císaře,  aby  ohlásil,  že 
se  chce  v  Slezsku  ve  Vratislavi  usídliti.  Ferdi- 
nand ILfpřijal  jej  přívětivě,  dávaje  mu  na  v&li, 
aby  kde'  chce,  místo  sobě  oblíbil,  že  věrnou  jeho 
oddaností  všudy  jest  ujištěn.  Pak  potom  povoleno 
mu  pobývání  a  svým  časem  pohřbení  na  Bran- 
dýse (nad  Orlicí),  jakož  i  volné  do  Čech  a  na 
Moravu  přijíždění.  Tou  dobou  za  celý  rok  té- 
měř žil  na  Třebíči  v  zámku  přítele  svého,  tehda 
nejvyššího  purkrabí  Adama  ml.  z  Valdšteina; 
odtud  ponenáhlu  připravoval  prodej  svých  statků, 
z  nichž  Náměšt  a  Rosice  koupil  kníže  z  Fried- 
landu,  a  přenesení  svých  věcí  do  Vratislavě. 
Zvláštní  péči  věnoval  milým  svým  knihám,  je- 
jichž pořádání  ku  převozu  uložil  br.  Pavlu  Hro- 
novskému.  V  listopadu  1629  sám  do  Vratislavě 
následoval.  Letní  dobu  1630  na  léčení  probavil 
ve  Vařích  Karlových;  ostatek,  ačkoliv  dnou  byl 
sUžen,  větší  část  času  svého  býval  na  cestách. 
Když  na  podzim  1631  Sašové  nenadále  vtrhli  do 
Prahy,  stihla  jej  zpráva  o  tom  na  Brandýse,  od- 
kudž se  odebral  „co  emigrant  do  svého  kouta". 
Tam  prý  seděti  bude  do  v&le  boží,  nemaje  na- 
děje v  žádném  z  lidí,  než  jedině  v  Bohu  samém. 
Na  jedné  z  cest  svých  skonal  na  zámku  svém 
v  Přerově  9.  října  1636.  Tělo  jeho  22.  listopadu 
pochováno  v  rodinné  hrobce  při  sboru  bratrakém 
na  Loukoti  v  Brandýse. 

Žerotín  byl  muž  tváře  podlouhlé,  postavy 
prostřední,  „hrbovatý**,  vlasy  nosil  krátce  stři- 
žené a  vous  plný.  batil  se  rouchem  tmavoba- 
řevným  z  aksamitu.  Bibliotheku  jeho  Hynek 
z  Vrbna  1641  odevzdal  městu  Vratislavi.  Pí- 
semní poz&stalosC  chovala  se  na  Hořovicích  u  hra- 
bat z  Vrbna,  až  ji  1852  zakoupil  Zdenek  hrabě 
z  Žerotína. 

Dále  musili  z  Čech  odejíti  Fabinus  Natus, 
ve  východních  jazycích  dobře  zběhlý,  jenž  ze- 
mřel v  Brunšviku  i:.  1643 ;  Albrecht  z  Kamenka, 
který  po  mnohá  léta  vyučoval  v  Karolíně  jazyku 
hebrejskému,  Mikuláš  Troilus,  taktéž  profesor 
na  koleji  Karlově,  ztratil  na  cestě  svého  syna 
pětiletého,  který  již  uměl  česky,  německy,  fran- 
couzsky a  latinsky ;  Troilus  sám  zemřel  v  Pirně 
r.  1631;  Jiří  Šultys  z  Felsdorfa,  učitel  na  ko- 
leji Karlově,  Václav  Kliment  ze  Žebráka,  zdržo 
val  se  mezi  Švédy  a  sepsal  mnohé  básně  la- 
tinské ;  Jiří  Holík  a  Jan  Raik,  odešli  do  Upsaly 
ve  Švédsku.   Raik  přednášel  tam  o  lékařství  a 


nabyl  slavného  jména  spisy  svými  o  této  vědě : 
Holík  vydal  tam  knihu  o  pronásledování  evan- 
gelíků s  názvem  „Krvavé  slzy  soužené  země  Če- 
ské'', která  byla  tištěna  také  v  jazyku  švédském 
a  latinském;  Daniel  Vratislav,  učitel  řečnictví 
v  Karolíně;  Matiái  Borbonius,  životní  lékař  cí- 
saře Rudolfa  a  Matiáše,  byl  také  zemským  fy- 
sikem království  Českého ;  když  odcházel  z  vlasti 
své  přišel  do  Žita  vy ;  bylo  tam  tolik  českých  vy- 
stěho válců,  že  tam  ani  přenocovati  nemohl.  Ze- 
mřel v  Toruni  r.  1629  jako  osobní  lékař  pol- 
ského prince  Vladislava.  Pavel  Skála  ze  Zhoře, 
znamenitý  dějepisec  český. 

Pavel  Skála  ze  Zhoře,  narodil  se 
10.  července  1583.  Studoval  na  akademii  vitem- 
berské  a  na  jiných  školách,  načež  po  západní 
Evropě  cesty  konal.  Odešel  z  vlasti  bud  hned 
v  průvodu  Fridricha  Falckého  anebo  se  brzy  ke 
komonstvu  jeho  připojil.  Tu  užíván  v  rozličných 
důvěrných  posláních.  Do  Freiberka  v  Sasku  Skála 
nejspíše  značnou  čás!  jmění  svého  uchránil  a  tu 
se  pak  stále  usadil.  Tu  pilně  pokračoval  v  hi- 
storickém svém  díle,  na  kterém  psal  od  1623 
až  do  1640.  Sepsal  Historii  církevní,  která  se 
chová  rukopisně  v  desíti  velikých  foliantech 
v  bibliothece  Valdšteinské  v  Duchcově ;  část  z  ní 
pod  titulem:  „Historie  Česká  od  r.  1602 
až  do  r.  1623''  v  pěti  dílech  vydal  tiskem  Karel 
Tieftrunk.  I  této  historie  u  vypravování  svém  na 
mnohých  místech  jsme  použili. 

Mimo  jmenované  muže  náleží  sem  dále: 
Adam  Písecký  z  Kranichfelda,  Václav  Nosidlo 
z  Litoměřic,  kterýž  v  Pirně  sepsal  dějiny  své 
doby;  Václav  Hollar,  nabyl  v  Anglii  slavného 
jména  a  j.  v. 

Všickni  tito  a  mnozí  jiní  učenci  a  spiso- 
vatelé, kteří  doma  ve  vlasti  mohli  mnohými 
plody  ducha  svého  obohatiti  vědu  a  literaturu, 
kteří  mohli  národ  svůj  vzdělávati  a  učeností 
svou  na  dráze  pokroku  mu  prospívati,  v  cizině 
jen  částečně  mohli  těžiti  s  hřivnou  sobě  svěře- 
nou. Jenom  někteří  domohli  se  úřadů  a  posta- 
vení, vzdělání  a  vědomostem  svým  přiměřeného; 
jenom  někteří  spisovali  dále  v  cizině  a  zanechali 
nám  znamenité  plody  ducha  svého,  jak  jsme  se 
o  tom  nahoře  zmínili  a  jak  dole  ještě  budeme 
vypravovati.  Většina  v  cizině  jen  živořila;  mnozí 
8  těží  život  svůj  bídně  protloukali,  někteří  do- 
konce sem  tam  bloudíce  dílenx  i  žebrotou  živiti 
se  musili.  „Nesnadno  jest,""  praví  znamenitý 
Pelzel,  „sebrati  nějakých  zpráv  o  učencích,  kteří 
po  svém  vyhnání  po  Evropě  rozptýleni  jsouce 
trvalých  sídel  neměli.  Ti,  jenž  žádného  díla  ne- 
sepsali, nebo  v  předmluvách  ke  svým  spisům 
sami  o  sobě  nevypravovali,   sami  uvrhli  se  tak 
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do  propasti  zapomenutí,  jak  bychom  toho  mnohé 
příklady  mohli  uvésti/ 

Co  se  týká  národnosti,  stěhovali  se  neto- 
liko Čechové,  ale  i  Němci  z  Čech.  Na  starém 
jednom  obraze  představuje  se  nám  jeden  takovýto 
proud  vystěhovalců  českých,  kteiý  tedy  milým 
čtenářům  svým  u  věrném  nápodobení  podáváme 
na  str.  665  a  666. 

Neznalost  cizího  jazyka  *)  byla  Čechftm 
ov&em  velikou  závadou  v  jejich  nuceném  puto- 
vání po  světě,  kdežto  Němci  z  Čech  ke  svým 
soukmenovc&m  za  hranicemi  této  vlasti  s  myslí 
mnohem  spokojenější  se  ubírali.  Jména  Jirou- 
áek,  Kalina,  Hušek,  Šafránek,  Pešek,  Picek, 
Kracek,  Moravek,  Šípek,  Verouský,  Klínek,  Va- 
niček, Burian,  Holík,  Zámostský,  Procházka,  So- 
botka, Hlušička,  Nádenník,  Jermánek,  Rambuba, 
Šemkora,  Nejedlý,  Doležal,  Pospíšil,  Vyšepolský, 
Medoveský ,  Černohorský  atd.  atd.,  zaznívala  po- 
jednou daleko  široko  za  hranicemi  českými,  a 
nalézají  se  odtud  zaznamenána  v  obecních  kni- 
hách tamějších,  v  zápisech  chrámových  a  na  hřbi- 
tovních kamenech.  Mnohá  z  těch  jmen  ovšem 
velmi  záhy  proměnila  se,  nejvíce  v  německá. 
Z  Černohorského  stal  se  už  v  Saších  Schwarzen- 
berg,  z  Kratochvíle  Kurzweil,  z  Nevečeřela  Unge- 
vespert,  z  Nádenníka  Tagarbeiter  atd.  Vystě- 
hovalcftv  českých  bylo  nepoměrně  více  než  ně- 
meckých, poněvadž  mezi  Čechy  duch  husitský 
nejvíce  byl  rozšířen. 

Zvláštní  vděčné  vzpomínky  a  upřímného  po- 
,  litování  zasluhují  pani  a  panny  české.  Útrapy 
a  starosti  jejich  byly  mnohem  větší  nežli  utrpení 
mužův.  Mnohé  paní  a  panny  oddány  byly  věr- 
něji učení  evangelickému  nežli  sami  mužové. 
Jak  nevýslovné  hoře  a  soužení  zakoušeti  bylo 
věrným  vyznavačkám  učení  evangelického,  které 
z  vlastí  své  se  stěhovaly  1  Od  nejprvnějších  pří- 
prav k  opuštění  předrahé  vlasti  až  buď  ke  ko- 
nečnému usazení  mezi  lidem  cizím,  buď  ke 
vstoupení  do  předčasného  hrobu  daleko  od  rodné 
hroudy,  jaký  to  dlouhý  nepřetržitý  řetěz  žalův, 
bolestí,  strastí  a  trampot  pro  srdce  ženské!  Co 
tu  zničených  radostí,  co  tu  zmařených  nadějí, 
jimiž  mysl  ženská  hlavně  žije  1  Což  tu  bylo  pře- 
hořkého  nářku,  když  synáčkové  a  dcerušky  dra- 
gony liechtenšteinskými  nebo  jesuity  se  jim  od- 
nímali, aby  ve  zdech  klášterních  zapomněli  ro- 
dičů svých,  vlasti  i  víry  své!  Což  tu  teklo  slzí 
při  loučení  se  s  hroby  dítek  dávno  zemřelých! 
Což  tu  bylo  žalu  při  opuštění  domu,  zahrad, 
polí,  při  ostavování  každé  živnosti.    Často   stě- 


*)   Čeití  vystěhoyalci.    Sepsal   Ferdinand 
Schalx.  Matice  lidn,  ročn.  X.  č.  6.  V  Praze  1876. 


hovali  se  toliko  muži,  aby  teprv  se  vrátili  pro 
ženu  a  děti,  až  by  nějaký  bezpečný  a  pohodlný 
útulek,  nějaké  živobytí  v  cizině  našli. 

V  jakých  starostech  o  ně  tím  časem  hynuly 
ženy,  v  jakých  ouzkostech  byly  o  sebe  a  své 
děti!  Souvěcí  svědkové  zachovali  nám  některé 
velmi  tklivé  zprávy  o  útrapách  žen  vystěhova- 
leckých.  Tak  jakýsi  Švábe  v  Kadani  r.  1627 
byl  vyhnán  se  svou  ženou  Justinou  a  musil|bez 
prodlení  opustiti  dftm,  pole  a  vinice  své.  Muž 
vyjel  už  z  města  s  trochou  jmění,  na  kvap  se- 
braného, a  očekával  tam  svou  ženu,  která  ne- 
mohla odejíti  do  ciziny,  aby  ještě  naposledy  ne- 
zašla navštívit  hroby  svých  dítek.  Ale  když  ze 
hřbitova  se  vrátila  a  za  mužem  pospíchala,  na- 
lezla už  bránu  městskou  v  tu  stranu  zavřenou. 
A  rozkaz  zněl,  že  ona  i  muž  její  pod  pokutou 
smíti  musejí  býti  do  rána  z  obvodu  městského. 
V  té  strašné  chvíli  ubohá  žena  nevěděla  sobě 
jiné  rady,  než  provléci  se  úzkou  skulinou,  která 
zbývala  pod  vraty  v  bráně  městské.  Při  tom  se- 
dřela sobě  tělo  až  po  kosti,  ale  předce  ještě 
v  čas  stihla  k  muži  svému,  aby  jej  následovala 
do  strastiplného  života. 

Velmi  dojemné  bývalo,  když  po  dlouhém 
odloučení  ženy  a  muži  ve  vyhnanství  se  shle- 
dali. Nejhůře  vedlo  se  vdovám.  Mnohé  z  nich 
rychle  mřely  za  svými  muži  ve  vyhnanství  po- 
chovanými. Jiné  octly  se  v  nejkrutější  nouzi  a 
žily  dále  toliko  z  milosrdenství  takových  paní, 
kteréž  s  cizími  chuďasy  soustrast  měly. 

Zajímání  a  odnímání  (Utí  od  katolíků  nále- 
želo mezi  největší  strasti  rodičů,  zejména  matek. 
Svědkové  vypravují,  kterak  nezletilé  děti,  chlapci 
i  děvčata  sami  dříve  prchali  do  ciziny,  než  ro- 
diče jejich  se  tam  vydali,  jen  aby  nebyli  za- 
držáni,  od  rodičův  odtrženi  a  do  klášterů  za- 
vřeni. A  to  utíkání  s  malými  dětmi,  kdo 
vypíše  jeh©  obtíže  a  svízele?  Po  boku  otcovu, 
na  prse  matčině  prchaly  české  dětí  z  vlastí 
ještě  ani  nepoznané,  a  za  štastny  pokládali  se 
rodiče,  když  je  bez  pohromy  a  ve  zdraví  za 
hranice  české  vyvezli. 

Rovněž  zle  dařilo  se  ve  vyhnanství  dospělé 
mládeži:  jinochům  a  pannám.  Nelítostný  osud 
přerval  tu  mnohé  něžné  pouto.  Nicméně  vyšky- 
taly se  také  svadby  vystěhovalců  českých.  Buď 
slavila  se  svadba  mezi  dvěma  rodinami  vystěho- 
valeckými  aneb  přiženil  se  český  jinoch  do  cizí 
rodiny  aneb  české  děvče  zalíbilo  se  některému 
cizinci.  Na  místech,  kde  vystěhovalci  čeští  vět- 
ším počtem  společné  se  usadili,  dosti  často 
daly  se  svadby  v  jejich  kruhu;  bylof  zcela  při- 
rozené, že  český  mládenec  nebo  vdovec  vcházel 
v  manželství  s  nevěstou  českou.    V  matrikách 


L. 


671 


672 


■p>8o 


r 
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zahraničuých,  zvláště  v  Saších,  nalézají  se  za- 
znamenané takové  ohlášky  českých  snoubencův. 
Vystěhovalci  čeští  jsou  na  pr.  v  matrikách  ži- 
tavských  takto  zapsáni :  „  Ctihodný  Michal  Júng- 
ling,  vdovec  z  Mladé  Boleslavi,  nyní  zde  usedlý, 
s  Helenou,  rlceiou  Jiřího  Horáka  z  Čech.  —  Pan 
Sixtus  Sextiles,  druhdy  občan  v  Kutné  Hoře, 
nyní  na  vyhnanství  zde,  s  pannou  Alžbětou,  dce- 
rou Jiřího  Gnaura,  kožešníka  z  Kutné  Hory 
(29.  května  1<)29).  —  Jan  Finger  z  Freienfelda, 
bývalý  vážený  občan  v  městě  Bydžově,  s  pannou 
Juditou  z  Tuitelšteina,  pozůstalou  dcerou  Jana 
Dentnlina  z  Turtelšteina,  vzácného  měšfana  v  No- 
vém městě  Pražském.  —  Český  kazatel  Krupka 
oženil  se  r.  1(557  s  Alžbětou  Kociánovou,  dcerou 
českého  faráře,  „která  už  dlouho  zde  ve  vy- 
hnanství žije".  —  Kazatel  český,  Samuel  Mar- 
tinius  z  Dražova,  oženil  se  s  Kateřinou  Jelín- 
kovou, dcerou  radního  Starého  města  Prahy.  — 
Kazatel  Maitin  Felmer  se  Zuzanou,  dcerou 
kazatele  Viktorina  Adamiho  od  sv.  Vojtěcha 
v  Pi-aze"  atd. 

Mnohý  český  synek  a  mnohá  česká  dcerka 
vcházeli  v  cizině  v  manželství  méně  prospěšná, 
než  kdyby  byli  zůstali  v  tichosti  doma;  mnohý 
se  ženil  a  mnohá  se  vdávala  jen  proto,  aby  se 
zachránili  proti  bídě  a  hladu.  V  matiikách  města 
Žitavy  v  Saších  zaznamenány  jsou  některé  ta- 
kové případy.  Dcera  druhdy  radního  pána  v  Nym- 
burce stala  se  nevěstou  bednáře  a  dcera  měst- 
ského sudího  z  Kamenice  vzala  si  krejčího.  Lud- 
mila Vrbenská,  osiřelá  dcera  druhdy  přísedícího 
pražské  konsistoře,  nyní  vystěhovalce  v  Žitavě, 
Viktorina  Vrbenského,  vzala  si  jakéhosi  ovdo- 
vělého krejčího  z  Turnova,  jenž  podobně  do 
Žitavy  se  vystěhoval.  A  Zuzana,  dcera  pražského 
kazatele  Viktorina  Adamiho  musila  v  Žitavě 
drahný  čas  sloužiti,  ačkoliv  byla  ve  vědách 
zběhlá  a  uměla  i  latinsky. 

Že  velmi  mnoho  vystěhovalců  českých  z  kraje 
do  kraje,  od  místa  k  místu  bloudili,  nemohouce 
nalézti  žádného  pevného  a  klidného  útulku,  to 
si  dovede  laskavý  čtenář  představiti.  Mnozí 
z  nich  neustálými  trampotami  a  žalostmi  tak 
se  mořili,  že  v  předčasný  hrob  klesli.  To  dalo 
se  zvláště  při  paních  a  vdovách.  Útrapy  tako- 
véto dovede  si  představiti  každý  z  nás,  kdo 
jen  poněkud  pováží,  jak  nesnadný  a  nejistý 
jest  život  se  skrovnými  prostředky  mezi  ci- 
zinci a  jak  záhubně  na  zdraví  lidské  působí  ne- 
přetržité hoře,  sklamané  naděje  a  nedostatek 
ve  věcech  k  životu  nejpotřebnějších.  Byli  ovšem 
mezi  vystěhovalci  českými  také  tací,  kteří  do- 
sáhli věku  velmi  vysokého,  osmdesáti  i  deva- 
desáti let. 


L. 


Ze  všech  krajů  českých  dalo  se  stěhování 
za  hranice,  více  však  z  krajů  severních  nežli 
jižních,  kde  vůbec  méně  nekatolíků  bylo.  Z  kra- 
jův  Boleslavského,  Litoměřického,  Žateckého  a 
Loketského  stěhovali  se  obyvatelé,  kteří  mluvili 
jazykem  českým  i  německým;  ryzí  Čechové 
stěhovali  se  z  kraje  Královéhradeckého,  kde 
počet  horlivých  podobojích  vždy  veliký  byl  a 
kde  také  čeští  Bratří  veliké  rozšíření  měli. 
Z  Prahy  odcházeli  Čechové  i  Němci.  V  severo- 
východních Čechách  není  ani  jediného  města, 
odkud  by  evangelíci  nebyli  vyšli  za  severní 
hranice. 

Jelikož  od  tehdejšího  stěhování  uplynulo 
přes  dvě  stě  let,  rodiny  české  s  obyvatelstvem 
ostatním,  kde  se  usadily,  zatím  splynuly. 
Služby  boží  v  řeči  české,  jaké  tehdáž  musily 
býti  konány  v  Pirně,  v  Drážďanech,  v  Žitavě, 
v  Berlíně  a  jinde,  pominuly.  Nynější  pokolení 
o  exulantech  neví  téměř  ničeho.  Kdo  si  však 
všímá  věcí  starobylých,  setká  se  ještě  nyní 
s  mnohými  památkami  po  exulantech.  Památka 
po  nich  žije  zajisté  v  knihách,  které  se  chovají 
ve  knihovnách,  na  př.  v  Žitavě,  kde  jsou 
v  městské  bibliothéce  knihy  po  hraběnce  z  Ho- 
henlohe,  po  kazateli  Krupiovi,  majestát  císaře 
Rudolfa  a  j.  v.;  dále  v  Budyšíně,  v  Lipsku, 
Cvikově  a  j.  v.  Památka  tato  žije  v  matrikách 
křestních,  svadebních  a  úmrtních  z  doby  1622 
až  1699.  zvláště  v  Žitavě;  v  starých  gratulan- 
tech a  pohřebních  spisech,  kde  se  vedle  veršů 
latinských  vyskytují  také  verše  české;  v  pa- 
mátnících, kde  učenci  k  jménům  svým  exul  (vy- 
povězenec)  připojovali,  nebo  průpověď  na  stav 
svůj  se  vztahující  zapisovali;  konečně  pomníky 
na  hrobech  buď  nápisem  nebo  kalichem  tyto 
české  vystěhovalce  ohlašují.  Takové  pomníky 
jsou  na  př.  v  Žitavě.  Znalec  setkává  se  také 
ještě  se  jmény  bývalých  českých  vystěhovalců. 
Jména  jsou  sice  všelijak  přeměněna,  nicméně 
český  jich  původ  lze  rozeznati.  Některá  rodová 
jména  v  cizině,  kam  vystěhovalci  přišli,  za- 
chovala se  posud  nezměněná,  na  př.  Martini, 
Facilides,  Frenzel,  Pešek,  Karlowa.  Mnohé  ro- 
diny vyšších  i  nižších  stavů  jsou  si  toho  po- 
sud vědomy,  že  jsou  potomky  českých  vystě- 
hovalců. 


Ede  86  usazovali  čeští  vystěhovalci. 

Seznámivše  takto  laskavé  čtenáře  s  dušev- 
ními a  hmotnými  poměry  vystěhovalců  českých, 
věnovati  chceme  pozornosť  svou  otázce,  [kam 
Čechové  z  vlasti  své  vypovězení  se  stěhovali  a 
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kdó  8é  usazovali?*)  Na  třech  stranách:  k  vý- 
chodu, k  jihu  a  na  západ  Čechy  byly  obklopeny 
buď  jinými  zeměmi  císařskými  nebo  zeměmi 
spojence  bavorského.  Jen  k  severu  byla  vystě- 
hovalcům  cesta  volná,  jen  tam  se  mohli  obra- 
ceti, aniž  by  se  musili  obávati,  jakmile  hranice 
překročí,  že  jim  nastanou  pro  víru  nové  svízele 
a  trampoty.  Na  severu  rozkládalo  se  Sasko, 
kamž  obraceli  se  s  plnou  důvěrou  lutheráni; 
nejpohodlnější  přístup  měli  vystěhovalci  zejména 
z  Čech  severovýchodních  do  Lužice.  Vyznava- 
čům jiných  konfessí,  jako  na  př.  přívržencům 
VÍ17  bratrské  a  pak  stoupencům  učení  Kalví- 
nova nebylo  v  Sasku  tak  volno,  poněvadž  tam 
průchod  měla  toliko  víra  Lutherova,  kdežto 
Kalvinisti  byli  tady  nenáviděni.  Proto  Bratří 
a  Kalvinisti  brali  se  Saskem  dále  jednak  k  se- 
verozápadu do  HoUandska,  ano  až  do  Anglie 
a  do  Švédska,  jednak  na  severovýchod  do 
Ruska  a  do  Polska.  Také  mezi  protestanty 
v  severních  Němcích  a  pak  v  říšských  územích 
nynějšího  Bavorska  usadili  se  mnozí  prote- 
stanti čeští. 

Sasko,  jak  praveno,  rozkládajíc  se  při  se- 
verozápadních hranicích  našeho  království,  po- 
skytovalo útočiště  nejbližší.  Celá  řada  osad  če- 
ských byla  jen  pohraničnými  horami  oddělena 
od  tří  krajů  saských  Míšeňského,  Rudohorakého 
a  Fojtlandského ;  a  ještě  příhodnějším  útočištěm 
byla  Lužice,  země  sice  Česká,  kterou  však 
držel  v  zástavě  kui*fiřt  Sasky.  Za  pomoc,  kterou 
kurfiřt  Sasky  poskytl  králi  Ferdinandovi  proti 
českým  povstalcům,  byla  mu  Lužice  r.  1G23 
dána  do  zástavy.  Tím  spůsobem  země  tato,  kam 
nyní  nesáhala  ani  činnost  náboženských  refor- 
matoi*ů,  ani  ozbrojené  rámě  světské  moci,  stala 
se  nejpříhodnějším  útočištěm  českých  vy  stěho- 
váků; zde  víru  svou  svobodně  mohli  vyzná- 
vati, poněvadž  od  kurfiřta  dostávalo  se  jim 
ochrany.  Kdo  tady  si  vyhledal  zaměstnání  a 
opatřil  si  výživu,  kdo  tady  si  zjednal  trvalé 
obydlí,  nemusil  se  strachovati,  že  mu  bude  dále 
se  bráti  s  rodinou  a  s  movitostmi,  že  bude  mu- 
set novou  svou  vlast  znovu  opouštěti,  aby  si 
zase  jiný  domov  vyhledal.  Vystěhovalci,  kteří 
se  tu  již  pevně  usadili,  pozdějším  příchozím 
z  Čech  bývalí  nejen  radou,  co  by  měli  činiti, 
nýbrž  přijímali  je  pod  svou  střechu  a  byli  jim 
také  skutkem  nápomocni,  aby  v  nové  vlasti 
mohli  se  zaříditi.  V  Lužici,  čehož  mlčením  po- 
minouti nemůžeme,  Čechové,  kteří  německy  ne- 

*)  U  líčení  ▼ěcíjtěchto  užíváme  hlavně  knihy:  6e- 
Bchichte  der  Gegenreformation  in  Bohmen. 
Yon  M.  Christian  Adolf  Peschek.  Dresden  und  Leip- 
zig.  1844. 


uměli,  setkávali  se  se  Slovany  srbskými,   s  ni- 
miž velmi  záhy  mohli  se  dorozuměti. 

Jedna  starost  však  přece  znepokojovala  vy- 
stěhovalce  české  v  Lužici:  musili  se  obávati 
nových  útrap,  musili  se  spřáteliti  s  myšlénkou, 
že  by  jim  bylo  znovu  se  stěhovati,  kdyby  Lu- 
žice k  Čechám  byla  navrácena.  Starosti  takové 
zbaveni  byli  konečně  mírem  Pražským  r.  1(535. 
Císař  nemoha  zemi  tuto  vyplatiti,  postoupil  ji 
trvale  kui-fiřtovi  Saskému. 

Rozumí  se  samo  sebou,  že  vystěhovalci 
českými  Lužice  získala  velikou  sílu  učenců  a 
lidí  vzdělaných  a  lidí  řemeslných,  kteří  ovšem 
s  největší  pílí  živnosti  své  dále  provozovali. 

Vláda  saská  ovšem  nemohla  se  tomu  lho- 
stejně dívati,  jestliže  z  Čech  vystěhovalou  při- 
bývalo. Buď  by  jí  vystěhovalci  byli  nepohodl- 
nými a  nevítanými  hostmi;  pak  by  se  bylo  mu- 
silo  státi  opatření  proti  jich  přijímání.  Avšak 
tehdejší  dobou  rozmnožování  obyvatelstva  v  každé 
zemi  jako  znamenitý  rozkvět  vítáno.  Proto  zbý- 
valo pouze  postarat  se,  aby  přistěhovalé  oby- 
vatelstvo nestalo  se  nikomu  břemenem,  aby  země 
měla  prospěch  z  nových  svých  obyvatel  a  aby 
pro  vystěhovalce  nepovstaly  žádné  neshody  se 
sousedním  královstvím  Českým. 

Z  toho,  co  vláda  saská  tehdáž  učinila,  může 
se  za  to  míti,  že  v  jednání  svém  oproti  vystě- 
hovalcům  nekatolickým  řídila  se  skutečně  zá- 
sadami lidskosti  a  útrpnosti.  Již  dne  18.  ledna 
1623  vydal  hornolužický  správce  Adolf  z  G-er- 
štorfa  patent  za  příčinou  přicházejících  vy  stěho- 
váků, v  němž  se  praví,  že  se  musí  míti  s  nimi 
útrpnost  a  že  by  bylo  nekřesťanské,  kdyby  se 
jim  pobyt  odepřel.  Patent  tento  byl  dne  0.  únoi-a 
v  kostelích  městských  a  venkovských  s  kazatelen 
vyhlášen.  Dne  31.  prosince  1G27  vydal  kurfiřt 
Jan  Jiří  IL  zvláštní  o  tom  připiš  fojtovi  budy- 
šínskému.  V  jiné^  své  vyhlášce  ze  dne  14.  března 
1650  pravil:  „Žádají  nás  poníženě  řemeslníci, 
jenž  pro  náboženství  z  Liberce  a  ze  sousedních 
míst  v  království  Českém  odešli,  za  přijetí  a 
ochranu,  aby  v  našich  zemích  bydleti  a  také 
skutečně  usaditi  se  mohli.  Nechtíce  těmto  ubo- 
hým lidem,  jestliže  jsou  jinak  počestní  a  jestliže 
se  vystěhovali  jen  pro  víru  a  ne  pro  jiné  pro- 
vinění, (k  čemuž  zvláště  a  s  bedlivostí  jest  při- 
hlížeti), pobyt  v  našich  zemích  odepříti :  nejsme 
proti  tomu  a  milostivě  svolujeme,  aby  nejen 
oni,  nýbrž  i  jiní,  kdo  by  se  dále  přihlásili,  v  Ži- 
tavě  nebo  v  jiných  místech  našeho  markrabství 
Hornolužického  byli  přijati  ajaby^sejim  tu  by- 
dleti povolilo;  avšak  aby  se  neusadili  příliš 
blízko  od  hranic,  nýbrž  aby  se  hlouběji  do 
země  obrátili ;  také  aby  jich  nezůstávalo  příliS 
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mnoho  na  jednom  místě  pohromadě  a  aby  po- 
vinnou poslušnost  zachovávali".  Dne  22.  června 
1652  psal  zemský  správce  hrabě  z  Kallenberga, 
že  zeměpán  si  přeje,  aby  se  v  Žitavě  u  přijí- 
mání vystěhovalcft  nejednalo  přísně  podle  řádu 
tamějšího,  nýbrž  mírně  a  útrpně :  jelikož  pro 
stálost  ve  víře  domovy  a  majetky  své  opu- 
stili, aby  tedy  ubozí  tito  lidé  nebyli  příliš  ^obtě- 
žováni". Roku  1640  byli  dne  20.  srpna  v  Žitavě 
všickni  tamějěí  vystěhovalci,  kteří  byli  přes  17 
let  staří«  na  rozkaz  vlády  na  radnici  svoláni  a 
každý  musil  přísahati,  že  panovníkovi  Saskému 
bude  věren  a  že  s  císařskými  žádného  spojení 
nebude  udržovati.  Také  dne  14.  března  1650 
vydal  kurfiřt  v  Drážďanech  prohlášení  o  přijí- 
mání obyvatelů  českých,  kteří  se  pro  víni  ze 
země  vystěhovali.  Vedle  nařízení  kurfiřtova  r. 
1670  vydaného  neměli  se  vystěhovalci  usazovati 
blízko  hranic  českých:  proto  byli  noví  příchozí 
odmítáni.  Dělo  se  tak  zajisté  za  tou  příčinou, 
že  povstávaly  nejedenkráte  spoiy  se  sousedními 
vrchnostmi  českými  o  poddané,  kteří  s  panství 
sbíhali,  předstírajíce,  že  pro  víru  jsou  pronásle- 
dováni. Takové  spory  mělo  zejména  město  Ži- 
tava  s  majiteli  panství  českých  frídlandského, 
libereckého,  grabšteinskéhp  a  j.  v.  Proto  dne 
5.  dubna  1683  rada  města  Žitavy  vydala  rozkaz, 
aby  vystěhovalci  v  městě  nebyli  přijímáni  a  aby 
se  tu  neusazovali,  poněvadž  v  Čechách  není 
více  dovoleno,  aby  lidé  sem  ze  země  se  stě- 
hovali. 

Žádné  místo  v  Horní  Lužici  nebylo  tak  pří- 
ležitým  útočištěm  pro  vystěhovalce  české,  jako 
níěsto  Žitava^  které  leží  na  území  jako  polo- 
ostrov do  Čech  zasahujícím.  Vystěhovalci  z  pří- 
ležících  krajin  českých  mohli  sem  uchýliti  se 
pohodlně  a  cestami  nejkratšími.  Zde  také  roz- 
vinul se  nejčilejší  život  mezi  emigranty.  Po 
celé  17.  i^  18.  století  rok  co  rok  přibývali  noví 
osadníci.  Žitava  stala  se  kvetoucím  městem.  Ale 
také  v  celém  okolí  nebylo  vesnice,  v  níž  by  ne- 
byli se  usadili  uprchlí  rolníci  z  Čech,  kteří  zde 
oddali  se  opět  životu  rolnickému. 

Rovněž  tak  četné  osady  emigrantské  vznikly 
v  Míšeňském  kraji,  hlavně  v  Drážďanech  a  Pirně, 
pak  v  Rudohorském  kraji  ve  Freiberku,  Cvi- 
kově, Annaberku  a  v  Saské  Kamenici.  *)  V  18. 
století  s  exulantu  českých,  smíšených  s  muži 
i  ženami  pro  víru  pronásledovanými  z  jiných 
zemí,  zřídil  hrabě  Mikuláš  Zinzendoif  osady 
obnovené  Jednoty  Bratrské,  z  nichž  nejvíce  pro- 


*)  Die  bóhmischen  Exulanten  in  Sach- 
sen  Yon  Ghr.  Ad.  Peschek  (v  Lipska  1857).  Spis 
tento  byl  poctén  cenon  Jablonovské  společnosti. 
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slul  Herrnhut  čili  Ochranov.  O  založení  jeho 
svým  časem  obšírněji  bude  promluveno.  Zkrátka 
však  říci  lze,  že  Ujmější  hustota  obyvatelstva 
Saského  a  veliká  pokročilost  ve  všech  oborech 
průmyslu  i  zemědělství  z  velké  části  jen  tím 
byla  docílena,  že  Sasko  v  17.  a  18.  věku  ochotně 
přijímalo  do  země  své  —  české  vyhnance  a 
uprchlíky  pro  víru.  Laskavá  útrpnost  tato  vy- 
nesla žeň  hojnou  1 

Druhý  veliký  proud  vystěhovalců  českých  — 
hlavně  z  Jednoty  Bratrské  —  valil  se  do  Polska. 
Organisace  Jednoty  Bratrské  se  i  v  tomto  pří- 
padu dobře  osvědčila.  Nebof  emigranti  lutheránští, 
odcházejíce  do  ciziny,  činili  to  bez  rozmyšleného 
plánu,  kdežto  při  Bratřích  spatřiigeme,  že  si  ce- 
sty napřed  dovedli  urovnati  a  že  šli  tak  říkajíc 
na  jisto.  *) 

Jak  mile  vyšly  v  Čechách  ostré  rozkazy  vypo- 
vídací, starší  a  představení  Jednoty  uznali  za  dobré 
„obmysliti  místo  jisté,  kam  by  spo- 
lečně ustupovali  k  společnému  ve  vy- 
hnanství  Bohu  a  sobě  vespolek  slou- 
žení^. V  březnu  r.  1625  sjeli  se  totiž  kněží 
bratrští  v  Krkonoších  blíže  pramenů  labských 
na  statku  Karla  Bukovského.  Zde  usnesli  se, 
že  hledati  budou  útočiště  v  Polsku  a  v  Uhrách. 
Ihned  několik  z  mladších  kněží  posláno  na  obě 
strany,  jednat  o  místa  k  přesídlení  exulantům 
bratrským.  Do  Polska  vypraven  Jan  Amos  Ko- 
menský s  br.  Janem  Chrysostomem.  Mělaf  Je- 
dnota spolubratry  v  zemi  této,  kteří  po  zma- 
řeném povstání  r.  1547  z  Čech  se  vystěhovali 
a  v  Polsku  usadili  (viz  str.  162.  IV.  dílu  této 
kroniky).  Souvěrci  polští  přičinili  se  pak  vše- 
možně, aby  pro  novou  emigraci  zjednali  pevná 
sídla.  Pan  Bafael  hrabě  z  Lešna,  vévoda 
B  ě  1  s  k  ý  vykázal  pro  příchozí  z  Čech  města 
Lešno  a  Vlodavu  za  útočiště.  Sem  stěhovali 
se  pak  Bratří  z  Čech  v  proudech  hojných; 
v  lednu  r.  1628  za  tuhé  zimy  vybral  se  do  ci- 
ciny  Jiří  Sádovský  ze  Sloupna,  náčelník  vystě- 
hovalců  bratrských,  a  v  průvodu  jeho  nacházeli 
se  Komenský  s  manželkou  svou,  tchán  jeho  Br. 
Cyrill  a  jiní  vynikající  mužové.  Dne  8.  února 
1628  dorazili  do  Lešna,  kteréž  město  pak  stalo 
se  na  mnoho  let  střediskem  školství  a  spiso- 
vatelské činnosti  Bratrské.  Někteří  kněží  i  pří- 
vrženci Jednoty  zůstali  seděti  při  hranicích  Polska 
ve  Slezsku,  ve  knížetstvích,  kteráž  nepatřila 
pod  bezprostřední  vládu  císařskou,  a  kde  tudíž 
rovněž  byli  jisti  před  jakýmkoliv  pronásledová- 
ním pro  víru. 


*)  Jirečkův  článek  Literatura  exalaátův  českých 
v  Časopise  Českého  Masea  1874. 
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Členové  Jednoty  v  Moravě  usedlí  na  vět- 
ším díle  nestěhovali  se  do  Lešna,  pro  vzdále- 
nost místa  a  nebezpečí  cest,  nýbrž  uchýlili  se 
do  Uher.  Zde  ujal  se  jich  kníže  Sedmihradský 
Jiří  R  á  k  o  c  y,  kterýž  vykázal  jim  sídla  na 
panství  Pauchovském  a  Lednickém.  — 
Celkem  počítáno,  že  až  do  r.  1G33  vystěhovalo 
se  4000  příslušníka  Jednoty  Bratrské,  mezi  ni- 
miž byli  104  kněží. 

Bratři,  a  předkem  J.  A.  Komenský,  byli 
přesvědčeni,  že  vyhnanství  z  vlasti  je  dočasné, 
a  že  dříve  nebo  později  nadejde  doba,  kdy  bude 
jim  možno  navrátiti  se  v  rodnou  zemi.  Naděje 
tato  ukazovala  se  býti  klamnou;  Bratří  musili 
pamatovati  na  to,  aby  v  cizině  dali  si  pevnou 
organisaci,  a  postarali  se  o  živobytí  pro  přísluš- 
níky své.  Neboť  hmotný  nedostatek  dostavoval 
se  dosti  záhy.  Z  počátku  vypomáháno  si  podpo- 
rami, které  došly  v  r.  1630  z  Anglie,  a  odkazy 
milosrdných  dusí,  jako  Estery  Sádovské  ze  Vchy- 
nic,  kutnohoi-ského  souseda  Mikuláše  Kocourov- 
ského  a  jiných.  Ale  když  nouze  tlačila  pořád 
citelněji,  nezbylo  než  domáhati  se  pomoci  u  sou- 
věrcův v  cizině.  S  těžkým  srdcem  odhodlali  se 
k  tomu  Starší  a  vypravili  r.  1G33  posly  do  Hol- 
landska,  Švýcar  a  Anglie,  žádat  o  almužny  pro 
exulanty  bratrské  v  Polště,  ve  Slezsku  a 
v  Uhrách.  Poslům  dány  na  cesty  listy  věřící, 
podepsané  od  Starších:  Br.  Matěje  Prokopa, 
Pavla  Fabricia  a  J.  A.  Komenského.  Ze  svět- 
ských pánů  přivěsili  pečeti:  Jiří  z  Valdšteina, 
Jiří  Sádovský  ze  Slonpna,  Vilém  Dobřikovský 
z  Malejova,  Jan  starší  Vlk  z  Kvítková,  Mikuláš 
Lukavecký  z  Lukavic,  Šim.  Daniel  zSemanína. 
Mimo  to  opatřeni  poslové  listy  přímluvnými 
stavův  evaniíelických  v  Polšté,  kteříž  tehda  při 
korunování  krále  Vladislava  IV.  v  Krakově  shro- 
mážděni byli,  pak  Jana  Kristiána  knížete  Brež- 
ského,  a  ku  králi  anglickému  listem  kurfiřta 
Brandeburského.  Poslům  těmto  vedlo  se  na  cestě 
dobře.  Vítáni  byli  všude  s  radostí  a  almužny 
scházelo  se  hojně,  ač  v  Anglii  pro  ohledy  poli- 
tické veřejně  pro  Bratry  příspěvky  sbírati  ne- 
dovoleno. 

Současně  vedlo  se  také  zle  svrchu  vzpo- 
menutým exulantům  luteránským  v  Sasku,  naj- 
mě v  Pirně.  I  zde  odhodláno  se  touže  dobou 
k  tomu,  aby  vysláno  bylo  mezi  luterány  v  ostatní 
říši  Německé,  pak  do  HoUandska  a  Anglie,  žá- 
dat o  almužnu.  V  poselství  luteránů  nacházeli 
se  Mikuláš  Hanzlinus,  farář  někdy  Chyšský,  Jan 
Regius,  děkan  Žatecký,  Bartoloměj  Mitýsko  Pra- 
chatický  a  Kašpar  Hlavacius  Novo-Kolínský. 

Obě  tato  poselství  sešla  se  náhodou  v  Ham- 
burce.   I  tu   Pirenští   s  Lešenskvmi   na  tom  se 


usnesli,  aby  sobě  na  vzájem  nepřekáželi,  že 
všude  mají  vyznati,  že  jedni  k  druhým  nepřiná- 
ležejí ;  toliko  svědectví  dobré  aby  sobě  vespolek 
dávali.  Ale  Lešenským  vedlo  se  mnohem  lépe. 
Pirenští  ne  příliš  pochodili  v  Hollandsku  a  ještě 
hůře  v  Anglii.  Příčina  toho  jednak  byla  v  tom, 
že  k  luteránům  nebylo  v  těchto  zemích  tak 
mnoho  náklonnosti  jako  k  Bratřím,  a  pak  také 
v  tom,  že  Pirenští  ve  volbě  svých  poslů  neměli 
štěstí.  Oni  chovali  se  ne  jako  ubozí  exulanti, 
nýbrž  jako  veselí  společníci. 

Nicméně  z  rozmrzelosti  nad  špatným  vý- 
sledkem poslání  svého  jali  se  viniti  Bratry  a 
rozpisovali  o  nich  po  světě,  že  prý  pod  obecným 
jménem  českých  exulantův  sbírky  konali  a  pak 
jenom  sobě  a  svým  almužnu  rozdali,  jakožto 
prý  velicí  nešlechetnici  a  svatokrádežníci.  Z  toho 
vznikly  prudké  spory;  a  když  k  nim  přimísili 
se  ještě  příčiny  jiné,  vystoupil  r.  1635.  Samuel 
Martinius  z  Dražova,  duchovní  správce  české 
osady  v  Pirně,  s  velikým  polemickým  spisem 
proti  Bratřím.  Tito  nezůstali  odpověď  dlužni  a 
rozpředla  se  z  toho  polemika  velice  trapná  a 
žalostná,  polemika,  kteráž  s  hořkostí  naplňuje 
každého,  kdo  vidí,  v  jakém  postavení  se  exu- 
lantští Čechové  nacházeli  a  jak  v  bídě  a  psotě 
tohoto  světa  ještě  si  vzájemně  na  cti  utrhali  a 
sebe  ubíjeli.  Hlavní  „zásluhu"  toho,  že  spor  vy- 
nesen s  neslušnou  jízlivostí  na  venek  má  Sa- 
muel Martinius,  o  němž  Josef  Jireček,  kterýž 
polemickou  lituraturu  tuto  nejpodrobněji  probá- 
dal, vynesl  následující  soud: 

„M.  Samuel  Martinius  náleží  k  ouěm  osob- 
nostem nadaným,  ctižádostivým  a  bezohledným, 
kteří  z  náklonnosti  předkův  našich  k  hádkám 
náboženským  dovedly  kořistiti  pro  sebe.  Bez 
křivdy  přiřaditi  jej  lze  k  mužům  neblahé  pa- 
měti, jakož  byli  Havel  Cahera,  Jan  Mystopol 
a  j.  *)  Jako  tito,  tak  i  on  nezna,l  jiné  snahy,  než 
podkásati  sobe,  pokudkoli  možné  bylo,  všecky 
strany,  uložiti  jim  jařmo  svého  panování  a  ba- 
žiti se  v  citu  moci  své  nad  nimi.  Málo  mu  zá- 
leželo na  blahu  lidu,  málo  na  zdaru  církve,  pod 
jejímž  praporem  bojoval,  jeho  jediné  heslo  bylo 
prospěch  osobní:  tomu  se  všickni  kořte,  tomu 
se  poddejte !  Muž,  který  v  dobách,  kde  snášeli- 
vost a  shovívavost  jest  nejen  leda  žádoucí  po- 
třebou, ale  žalostnou  nutností,  nezná  jiné  zá- 
sady, nežli  aby  utiskal,  dráždil  a  hašteřil,  tent 
věru  nemá  práva,  aby  památka  jeho  posuzována 
byla  jinak,  než  s  touž  bezohledností,  kterou  on 
sám  vedl  proti  jiným."  — 


*)  O  těchto  viz  IV.  díl  této  kroniky  str.  22  a  násL, 
pak  str.  162  a  násl. 
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QiuUiT  Adolf.  Jeho  mlUf  r  počátky. 


MezitlD)  a  již  í  pťed  Um,  než  se  tyto  ko- 
nnutlivé  věci  dálr,  zdála  se  vysvitati  naděje, 
že  podaří  se  aspoň  jedné  části  exulantských 
Čechův  zabezpečiti  si  ti-valy  návrat  do  vlasti. 
A  naději  tuto  vzbudilo  vystoupeni  Gustava 
Adolfa,  ki-ále  Švédského,  ve  prospěch  pmte- 
ataotfl  německých. 


Qnstav  Adol£  Jeho  mliáí  a,  počátkj. 
(1594—1630.) 

Válka  evropská,  roznicená  povstáním  če- 
ským r.  UJ18.,  nebyla  ukončena  ani  mírem  Lu- 
beckýin,  uzavreuým  22.  května  r.  I(i29.  Ba  na- 
opak. i'o  tomto  příznivém  pio  claarské  zbraně 
výsledku,  když  restituční  edikt,  hrozil  zahubiti 


německý  protestantismus  a  když  sončasné  cisař, 
propustiv  ze  služby  Valdáteina,  zbavil  se  nej- 
lepliho  vojevůdce  svého:  povstal  proti  Ferdi- 
nandovi II.  a  dynastii  Habsburské  nepřítel,  všech 
předešlých  mocnéjSI  a  odhodlanější.  Ilyl  to  Gu- 
stav Adolf,  král  Švédský. 

Gustav  Adolf  narodil  se  19.  prosince  1594.  *) 


TádiTá  se  9.  prosince,  ale 
to  je  ndaj  dle  etar^ho  kaleadáře  JaliinsKiího.     Podle 


•)  Ve  Táech  ipisecb  i 


jakožto  syn  Karla,  tehdáá  prince  vladaře,  po- 
zději krále  Švédského,  toho  jména  Desátého,  a 
druhé  manželky  jeho  Kristiny  z  rodu  Holstein- 
Gottorpského.  Již  deset  let  před  naiTizením  Gu- 
stava Adolfa,  slavDý  Tycho  de  Brahe  vyčetl  prý 


opraveného  koleDdire  Řehorois,  Dfof  obecné  platného, 
musí  tudlí  býti  19.  prodiuue.  Mv  >e  vypranoTUil  naiem 
vlechnadato,  pokua  ^íRtiti  sedajf,  podáme  v  přeiedenf 
dle  liniendáre  novfího. 


KN.  V.  HL.  I.  PauoTáni  ťerdiaanda  U.  1620—1637. 
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Z  oblohy  nebeské,  že  hvězda  nově  objevená 
v  souhvězdí  Cassiopeja  vyznamenává  velikého 
prince,  kterýž  na  severu  se  narodí,  podivuhodné 
skutky  vykoná  a  protestantskou  církev  od  záhuby 
uchrání.  Rovněž  tak  jiní  dvorští  hvězdopravci  vě- 
štili budoucí  slávu  nově  narozenému  dítěti.  Otec 
oslavil  narození  prvního  syna  znovuzřízením  uni- 
versity v  Upsale,  kteráž  pak  za  Gustava  Adolfa 
stala  se  nejslavnějším  svého  druhu  ústavem  vPIvro- 
pě.  Matka  proslula  učeností,  otec  smyslem  pro 
správu  státní  a  vojenství,  V  synovi  pečlivým 
vychováním  soustředěny  stránky  obě. 

K  neobyčejnému  nadání  přidružila  se  vzorná 
péče  o  dobrou  výchovu.  Jan  Skytte,  tehdáž  se- 
kretář v  kanceláři  říšské,  muž  učeností  a  dlouho- 
letými cestami  po  cizích  zemích  proslulý,  vy- 
hlídnut za  vychovatele  Gustava  Adolfa,  a  volba 
tato  byla  šťastnou.  Skytte  měl  veliké  poroz- 
umění nejen  pro  vědy,  ale  také  pro  zpftsob,  jak 
by  se  jim  učiti  mělo.  To  také  v  pozdějších 
letech  přivedlo  ho  do  přátelských  stykfi  s  Janem 
Amosem  Komenským.  Vedle  něho  učili  mladého 
prince  Brandeburčan  Helmer  von  Míirner  a  fran- 
couzský hrabě  de  la  Gardie.  V  politických  vě- 
cech přibral  si  Gustav  Adolf  hned  po  nastou- 
pení svém  na  trftn  —  Axela  Oxenstierna,  nápo- 
tomně  nad  jiné  proslulého  kancléře  Švédského. 

Gustav  Adolf  byl  stár  12  let  a  již  vedle 
své  mateřštiny  dokonale  znal  jazyky:  latinský, 
německý,  hoílandský,  francouzský  a  vlašský; 
slušně  uměl  také  rusky  i  polsky,  ba  jjozději 
dokonce  i  řecky.  Záhy  brán  byl  od  otce  do 
státní  rady,  záhy  přiučován  veliké  pracovitosti 
a  samostatnosti.  Se  zálibou  oddával  se  studiu 
dějin  a  mathoniatiky.  Největší  však  měl  náklon- 
nost k  věcem  vojenským.  Jako  u  vytržení  se- 
dával prý  celé  hodiny  a  poslouchal  vypravování 
o  válce  v  Nizozemí  a  skutcích  Maurice  Oranien- 
ského;  proto  také  nejmilejší  četi)ou  byl  mu  ze 
starých  Xenofon  a  ze  současníku  spisek  Hu- 
jíona  Grotia  „o  právě  války  i  míru"  (de  jure  belli 
et  pacis).  Jsa  stár  (3  let  viděl  první  válku,  jsa 
stár  17  let  sám  ponejprv  války  se  činně  súčast- 
nil  a  převýšil  všecka  očekávání. 

Vyslanci  cizích  státu  psali  o  něm  domu 
l)anovník&m  svým  s  největším  uznáním.  V  sou- 
časných spisech  líčí  se  jako  mladík  ztepilé  po- 
stavy (později  nemírně  stloustl),  bílé  pleti,  po- 
dlouhlého obličeje,  světlých  vlasu  a  naryzlého 
vousu.  V  chování  byl  velice  příjemný,  ke  ka- 
ždému zdvořilý  a  výmluvný;  nikdy  nebylo  na 
něm  viděti  stopu  pomstychtivosti,  vždy  byl  do- 
brosrdečný.  Miloval  zpěv  a  hudbu;  sám  prý 
výborně  hrál  na  loutnu.  Také  v  básnictví  vyznal 
se;   zamilované  listy  a  básně  psané  Ebbě  Bra- 


bcové velmi  jsou  něžný  a  cituplny.  Mezi  tehdej- 
šími knížaty  protestantskými  mnoho  dbalo  se 
na  náboženství,  ale  tak,  že  každý  světský  pán 
chtěl  míti  veliké,  ba  nejhlavnější  slovo  ve  vě- 
cech věroučných  čili  dogmatických.  Této  vášně 
byl  Gustav  Adolf  prost.  O  výklady  článků  víry 
se  nestaral,  ale  byl  pobožný  a  přál  si  míti  i  po- 
božné poddané.  Modlíval  se  pilně  několikráte 
za  den;  pro  vojáky  sám  sepsal  ranní  a  večerní 
modlitbu,  kterouž  musili  pravidelně  odříkávati. 
Rovněž  rozdával  vojákům  církevní  zpěvníky. 
Před  každou  bitvou  polní  kazatelově  musili 
vojsku  poskytovati  útěchu  náboženskou. 

A  v  17.  roce  věku  svého  (r.  1611.)  dosedl 
nuiž  tohoto  vzdělání  a  vychování  na  otcovský 
trůn.  V  jakých  poměrech  převzal  říši  svou? 

Otec  jeho  Karel  IX.  dosedl  na  trůn  státním 
převratem,  zesnovaným  proti  vlastnímu  bratru 
Sigmundovi,  kterýž  s  korunou  Švédskou  spojil 
království  Polské  a  k  vůli  této  říši  stal  se  ka- 
tolíkem. Protestantští  Švédové  krále  katolického, 
ze  země  ustavičně  vzdáleného,  vzali  v  nenávist ; 
po  dlouhých  oklikách  prohlásili,  že  králem  Švédů 
smí  býti  toliko  přívrženec  protestantismu  a  zvolili 
za  krále  prince  Karla,  kterýžto  vynikal  jakožto 
přívrženec  a  mocný  ochránce  nauky  Lutherovy. 
Sesazený  Sigmund  Polský  nikdy  stav  tento  ne- 
uznal a  měl  na  své  straně  všechny  katolické 
mocnosti  v  Evropě;  bratr  jeho  Karel  IX.,  opí- 
raje se  o  nové  učení  náboženské,  kteréž  zapu- 
stilo již  hluboko  kořeny  do  lidu  Švédského, 
protestantismem  scelil  říši  Švédskou  proti  ka- 
tolickému bratrovi  a  proti  zpupné  šlechtě  do- 
mácí, kteráž  kryjíc  se  pláštěm  katolického  ná- 
boženství, vedla  boj  ku  seslabení  moci  panov- 
nické a  k  rozšíření  nadpráví  vlastního.  Gustav 
Adolf  tudíž  vychován  byl  v  rozhodném  protestan- 
tismu, s  nímž,  jak  viděti,  úzce  souvisely  zřetele 
a  zájmy  politické.  Tím  samým  ocitl  se  v  protivě 
proti  rodu  Habsburskému,  kterýž  tehdáž  v  obou 
větvích.  Španělské  i  Rakouské,  byl  představitelem 
státní  moci  na  základech  víry  katolické. 

Vedle  toho  však  země  Švédská,  sama  v  sobě 
drsná  i  chudá  a  dlouholetými  domácími  boji 
zmítaná,  potřebovala  velikých  oprav  ve  všech 
směrech  státního  života,  aby  povznesla  se  z  hlu- 
bokého úpadku  a  chudoby.  S  opravami  započal 
již  Karel  IX.  a  ještě  úsilovněji  na  této  dráze 
pokračoval  Gustav  Adolf.  Tento  platí  za  největšího 
reformátora  Švédska;  ale  upříti  nelze,  že  celý 
směr  opravného  díla  jeho,  v  podstatě  i  v  jedno- 
tlivostech, živě  upomíná  na  podobnou  pozdější 
činnost  Ruského  čáře  Petra  Velikého  a  našeho 
císaře  Josefa  II.  Se  zápalem  a  hlubokým  pře- 
svědčením podnikány  opravy  a  raženy  cesty  prů- 
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myslu  i  obchodu  Švédskému,  zakládána  města, 
voláni  do  země  vzdělaní  cizinci  bez  ohledu  na 
národnost  nebo  náboženství  jich,  zřizovány  ob- 
chodní společnosti,  promyšlen  dobiy  systém  ber- 
ničný  a  nový  způsob  politické  zprávy  v  zemi, 
podporováno  zakládání  ústavů  pro  sirotky  a 
káznic  pro  lenochy:  ale  to  vše  dělo  se  s  hur- 
tovnou  kvapností,  ba  nepromyšleností.  Panovník 
v  touze,  aby  oblažil  poddané  své,  přes  příliš 
míchal  se  až  i  do  soukromých  záležitostí,  ne- 
štítě  se  přitom  ani  násilí.  Příliš  otrocky  řídil 
se  dle  toho,  jak  zařízeno  bylo  tehdejší  Holland- 
sko,  aě  přirozené  poměry  v  této  zemi  a  ve 
Švédsku  podstatně  byly  a  jsou  rozdílný.  Prese 
všecky  tyto  neblahé  stránky  v  opravní  jeho  čin- 
nosti, mnoho  provedeno  dobrého,  blahobyt  zkvé- 
tal,  příjmy  státní  se  množily,  a  když  se  rozmno- 
žily —  pohltily  je  války,  jimiž  Gustav  Adolf 
povznesl  Švédsko  zevně  na  velmoc  evropskou 
ale  uvnitř  dovedl  ho  k  hmotné  tísni  nejpovážli- 
vějšího způsobu. 

Neslať  se  veškerá  touha  Gustava  Adolfa 
k  tomu,  aby  měl  veliké,  dobře  opatřené  vojsko 
a  mohl  rozšířiti  říši  svou.  Šlechtická  nadpráví, 
zejména  stavovské  sněmy,  kteréž  tomu  mohly 
býti  na  překážku,  byly  zničeny  a  na  jich  místě 
zřízena  shromáždění  stavovská,  kteráž  byla  té- 
měř bezmocná,  tak  že  král  vládl  skoro  neob- 
mezené.  Byl  to  počátek  vojenské  jedinovlády. 
Pak  s  velikou  horlivostí  podnikány  opravy  v  hor- 
nictví ;  a  když  země  hojně  kovů  vydala,  zřízeny 
rozsáhlé  zbrojnice  na  děla  a  pušky;  zejména 
dělům  věnováno  mnoho  péče  a  vymyšleno  le- 
dacos k  jich  zlepšení,  takže  Gustav  Adolf  v  dě- 
jinách válečnictví  pokládá  se  za  předníhp  tvůrce 
novodobého  dělostřelectva  právě  tak,  jako  je 
uznaným  zakladatelem  nynější  vojenské  taktiky. 
Z  mužů,  kteří  v  těchto  směrech  králi  vědo- 
mostmi svými  sloužili,  nejslavnějšího  jména  po- 
žívá Hollanďan  Ludvík  van  Geer,  od  Gustava 
Adolfa  do  Švédska  povolaný.  Ten  nashromáždil 
knížecí  jmění  a  stal  se  zakladatelem  šlechtického 
rodu,  dosud  ve  Švédsku  kvetoucího.  Pro  nás 
zajímavé  vzpomínky  budí  jméno  jeho:  byltě 
štědrým  přítelem  a  ctitelem  J.  A.  Komen- 
ského, i  jeho  snah  paedagogických. 

Touze,  po  nabytí  velkého  panství  obětoval 
Gustav  Adolf  i  lásku  svou.  Odřekl  se  švédské 
krásky  Ebby  Braheovy,  již  chtěl  pojmouti  za 
choť,  a  vyvolil  si  za  manželku  Marii  Eleonoru, 
dceru  kurfiřta  Braniborského  Jana  Sigmunda 
(1G20).  Byl  to  sňatek  politický.  Přátelství  s  do- 
mem Braniborským  bylo  Švédsku  milé  i  po- 
třebné pro  stálé  zápletky  s  Polskem. 

První  války,   které  Gustav  Adolf  vedl  za 
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svého  panování  s  Dánskem,  Ruskem  a  Polskem, 
docela  byly  podle  toho,  že  u  přátel  věci  prote- 
stantské budily  radost,  u  katolíků  sti*ach.  Gu- 
stav Adolf  záhy  jal  se  rozhlížeti  po  poměrech 
evropských.  Zajímal  se  o  protestantskou  Unii  a 
mnohem  rozhodněji  nežli  ona  r.  1G20  byl  hotov 
přispěti  ku  pomoci  Fridrichovi  Falckému,  zimnímu 
králi  Českému.  Španělský  vojevůdce  Spinola 
krátce  po  bitvě  Bělohorské  prohlásil,  že  jediný 
protestantský  kníže,  jehož  není  radno  pobouřiti, 
je  král  Švédský.  Ale  zatím  ještě  nepřišlo  k  to- 
mu, aby  Gustav  Adolf  zapletl  se  do  války  evrop- 
ské; boje  s  Polskem  byly  tomu  na  překážku. 
Nicméně  roku  1()23  snaženo  se  dosíci  mezi  Po- 
láky a  Švédy  příměří,  poněvadž  v  Paříži  i  v  Lon- 
dýně jednáno  již  s  vyslanci  Gustava  Adolfa 
o  vpád  do  Němec  proti  císaři  Ferdinandovi  II. 
a  spolku  knížat  katolických.  A  již  také  Gustav 
Adolf  s  protestantskými  knížaty  německými  hor- 
livě shledával  alliance.  Ale  věc  se  nechtěla  da- 
řiti. Gustav  Adolf  sice  z  protestantského  stano- 
viska svého  převahu  katolického  živlu  v  Něm- 
cích sobě  nepřál,  ba  i  s  císařem  samým  vždy 
více  se  nepřátelil,  pro  pomoci  od  Ferdinanda  II. 
Polskému  králi  proti  Švédům  posýlané:  avšak 
k  zřejmému  vystoupení  nebylo  přece  jaksi  do- 
statečné příčiny,  a  pak  byla^  velikou  závadou 
řevnivost  mezi  Dánskem  a  Švédskem.  Teprv 
když  Albrecht  z  Valdšteina  ocitl  se  při  moři 
Baltickém  a  Švédský  král  počínal  strachovati 
se,  že  katolická  mocnost  dobude  sobě  nadvládí 
v  pomořských  krajinách  se  Švédy  nejblíže  sou- 
sedících, začalo  nepřátelství  s  císařem  býti  rázu 
povážlivějšího.  Neboť  universální  panství  rodu 
Habsburského  bylo  by  Švédsko  snadno  pohltilo. 
Ale  přece  zase  na  překážku  všemu  byla  vojna 
s  Polskem,  v  níž  císař  Ferdinand  IL  zřejmě 
podporoval  krále  Polského,  vyslav  armádní  sbor 
10  tisíc  mužů  silný,  vedený  generálem  Janem 
Jiřím  Arnimem,  králi  Sigmundovi  ku  pomoci.  To 
způsobilo  novou  nechuť.  Ale  když  konečně  po- 
kořen byl  král  Dánský  v  míru  Lubeckém,  když 
restitučním  ediktem  protestantismu  hrozilo  ne- 
bezpečí, dal  Gustav  Adolf  válce  proti  císaři 
nový  směr  i  obrat.  A  to  prostřednictvím  Fran- 
cie. Katolická  Francie  spravovaná  kardinálem 
církve  katolické  Ricbelieu-em,  za  každou  cenu 
chtěla  pokořiti  rod  Habsburský  a  tudíž,  ačkoliv 
ve  vlastním  (domově  ostře  potírala  každé  hnutí 
nekatolické,  za  hranicemi  pojila  se  právě  s  pro- 
testantskými knížaty,  kteří  rovněž  v  rozmno- 
žení moci  rodu  Habsburského,  viděli  pro  sebe 
nebezpečí.  Kardinál  Richelieu  již  dávno  do  sítě 
politických  nástrah  svých  snažil  se  utkati  Gu- 
stava Adolfa.    Bylť  on   výborný  voják,   hrdina 
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sám,  a  mél  hrdinské  vojsko.  Artikule  vojenské, 
kteréž  roku  1621  vydal,  platily  dlouhá  léta  v  Ev- 
ropě za  vzor  vojenského  zařízení.  Ctitelé  Gusta- 
vovi porovnávali  ho  k  polární  hvězdě  a  k  se- 
verní záři,  Richelieu  viděl  v  něm  „slunce  nové 
vycházej ící^  jiní  katolíci  „protestantského  Mes- 
siáse,  jehož  příští  všichni  očekávají." 

Když  tedy  nebezpečí  bylo  největší,  zpro- 
středkovala Francie  ve  Starém  Hradě  (Starygrod) 
mezi  Poláky  a  Švédy  šestileté  příměří,  kteréž 
uzavřeno  26.  září  1629.  A  hned  jednánu  s  Gu- 
stavem Adolfem  o  spolek  proti  císaři,  o  vtržení 
do  Němec  k  ochraně  německé  svobody  proti 
nástrahám  katolického  dvora  Habsbui-ského.  Gu- 
stav Adolf  stál  tu  u  cíle  služeb  svých  a  roz- 
hodl se  rychle,  že  potáhne  proti  císaři,  aby  za- 
chránil víru  protestantskou.  —  Strana  císařská 
a  katolická  byla  až  dosud  veskrze  vítěznou; 
bylo  všeobecné  přesvědčení,  že  je  nepřekonatel- 
nou. Teď  mělo  tomu  býti  jinak.  Jsa  přesvědčen, 
že  nebude  mu  scházeti  pomoci  se  strany  fran- 
couzské, Gustav  Adolf  zbrojil  se  k  válce  proti 
císaři  s  velkou  rozhodností.  Dne  29.  kv.  1630 
před  shi-omážděnými  stavy  Švédskými  měl  úchvat- 
nou řeč,  v  níž  ukazoval,  že  dosavadní  vítězství 
zbraní  císařských  jsou  velikým  triumfem  pro 
církev  katolickou  a  že  hrozí  z  nich  nebezpečí 
učení  protestantskému.  K  ochraně  tohoto  nábo- 
ženství prý  Gustav  Adolf  je  hotov  vésti  boj  a 
naděje  se  všemožné  podpory  od  stavů  i  zámož- 
ných jednotlivců.  Pi*o  případy  nepředvídané 
ustanovil  jedinou  dcerušku  svou  Kristinu  za  dě- 
dičku trtnu.  Dne  9.  června  s  13.CKX)  muži  opu- 
stil Švédsko,  kamž  sám  nikdy  více  se  nena- 
vrátil. Ve  dnech  4. — 6.  čei-vence  přistála  Švédská 
výprava  u  pobřeží  Německého.  V  krátkém  čase 
připluly  z  domova  nové  lodě,  a  Gustav  Adolf 
měl  dohromady  asi  40.0(K)  mužft,  a  nimiž  za- 
počal boj  se  světovou,  dosud  povždy  vítěznou 
mocí  rodu  Habsburského. 


Povaha  nastávajíoí  nové  války. 

Vystoupení  Gustava  Adolfa  na  jeviště  svě- 
tové války  způsobilo  na  jedné  straně  radost,  na 
druhé  zděšení.  Král  Švédský  stal  se  předmětem 
obdivu  i  nenávisti;  od  pi-vního  kroku  jeho  na 
půdě  Německé  říše,  až  na  naše  časy  neustali 
spisovatelé  téměř  všech  národů  evropských  za- 
bývati se  jeho  osobou  a  líciti  význam  jeho  v  dě- 
jinách třicetileté  války.*) 

*)  Z  dél  současných  anebo  událostem  velmi  blíz- 
kých zvláštní  ceny  j sen  spisy,  kteréž  vydali  Arlani- 
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Jedni  tvrdívali,  že  Gustava  Adolfa  do  Němec 
vedla  jenom  nenasytná  ctižádosC  a  jakéhokoliv 
snažení  vyššího  prostá  touha  po  dobývání  cizích 
zemí;  druzí  opět  vidívali  ve  Švédském  králi 
idealného  hrdinu,  ktei*ý  tasil  meč  proto,  aby  osvo- 
bodil protestantské  souvěrce  své  od  nebezpečí, 
do  kterého  uvrženi  byli  rostoucí  sílou  moci  cí- 
sařské a  restitučním  ediktem.  Tedy  podle  jedněch 
byl  Gustav  Adolf  obyčejným  loupeživým  poten- 
tatem,  jakých  střední  i  nový  věk  dějin  evrop- 
ských zná  bez  počtu,  dle  druhých  mužem  nej- 
světějšího  zápalu  pro  víru  svou,  jemuž  politické 
ohledy  byly  věcí  vedlejší  a  který  podnikl  boj 
pro  „slávu  boží." 

Ani  jedno  ani  druhé  z  těchto  obou  stanovisek 
není  správné.  Střízliví  dějepisci  katoličtí  i  prote- 
stantští v  naší  době  ukázali  a  ukazují,  že  pravda 
leží  uprostřed.  —  Rod  Habsburský  v  sedmnáctém 
století  zajisté  stál  v  popředí  snah  katolických, 
a  přece  nelze  tvrditi,  že  by  byl  těžké,  dlouho- 
leté války  a  jiné  všelikteraké  nesnáze  podnikal 
jedině  pro  prospěchy  katolické  církve.  Zajisté 
rozhodovaly  přitom  hlavně  příčiny  politické.  Ale 
zájmy  náboženské  tak  úzce  s  nimi  souvisely,  že 
každé  politické  vítězství  rodu  Habsburského  bylo 
rovněž  vítězstvím  katolicismu ;  neboC  tou  měrou 
jako  vzrůstala  politická  moc  katolického  rodu, 
rostl  také  a  šířil  se  náboženský  vliv  církve 
Římskokatolické. 

baeus  (to  jest  J.  Abelin),  Burgus,  duchaplný  Che- 
mnitz  a  Pnfendorf.  Vedle  toho  mnoho  zpráv  savirá 
v  sobě  Abelinovo  Theatrnm  Europaenm  a  se  strany 
katolické  Khevenhillerovy  Annaly  6i letopisy  Ferdi • 
nanda  II.  Ve  Svédskn  jíŽ  po  mnoho  let  pracují  mnozí  nčenci, 
aby  na  světlo  vydali  všechny  listiny,  dopisy,  paméti  a  ji- 
ného druhu  zprávy  o  vládě  Gustava  Adolfa;  obšírné  líčení 
života  jeho  podali:  Gel  jer  ve  třetím  díle  svých  D^in 
Švédska,  Fryxell,  Hammarstrand  a  Gronholm. 

V  novější  době  vydává  se  ve  Stockholme  prostonárodní, 
obrázkový  spis  o  dějinách  Švédských  („Sveriges  histo- 
ría"),  docela  podobný  naší  Česko -moravské  kronice; 
zde  historik  Weibull  podal  obraz  o  životě  Gustava 
Adolfa,  ve  slohu  populárním,  ale  na  základě  nejnověj- 
ších badání.  Mezi  Angličany  psal  o  G.  A.  již  v  jpře- 
(leálém  století  dílo  Walter  Harte  a  po  něm  mnozí  jiní; 
mezi  Francouzy  rovněž  již  v  předešlém  století  Mau- 
villon  a  Grimoard;  nejnověji  opět  Parieu  (1876). 

V  Německu  nejvíce  pracováno  o  této  době,  již  proto, 
že  rovněž  německých  dějin  nejvíce  se  dotýká.  Nejméně 
10  větších  děl  vyšlo  o  Gustavovi  Adolfovi,  nepočítige 
velkou  radu  spisů  všeobecných,  kteréž  rovněž  na  při- 
slušpých  místech  téhož  předmětu  se  do^kiyí.  Se  strany 
katolické  nejdůležitější  jest  spis  A.  F.  Gfrčrera  Ge- 
schichte  Gustav  Adolfs  (čtvrté  vydání  upravené  O.  Klop- 
pem  vyšlo  1863),  se  strany  protestantské  od  G.  Droy- 
sena  Gustaf  Adolf  (ve  dvou  svazcích  1869,  1870).  — 
Ruské  a  Polské  spisy  přemnohé  obšírně  jedniýi  také 
o  G.  A.  ale  hlavně,  kde  jde.  o  války l  Svédsko-mské 
nebo  Švédsko-polské,  což  s  naším  vypravováním  ne- 
souvisí. 
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Povaha  nastávi^fci  nové  války.  —  Boje  v  Némcich  až  do  bitvy  u  Breitenfeldu. 
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Rovněž  tak  bylo  s  Gustavem  Adolfem.  On 
měl  k  tomu,  aby  proti  císaři  vystoupil,  mnoho 
příčin  politických.  Přílišné  rozmnožení  moci  cí- 
sařské bylo  mu  nebezpečné,  protože  se  tím  také 
sesilovala  moc  Polska,  a  Polský  král  dosud  ne- 
byl se  vzdal  nároků  na  trftn  Švédský.  Pak  zne- 
pokojovalo Gustava  Adolfa,  že  Ferdinand  II. 
pomýšlel  na  dobytí  pevných  míst  při  moři 
baltickém,  neboť  král  sám  byl  by  tak  zvané 
„dominium  maris  Baltici"  *),  (jak  se  tehdáž  ří- 
kalo) rád  měl  pro  sebe. 

Ale  tyto  obé  a  mnoho  jiných  vedlejších 
otázek  tak  souviselo  se  snahami  a  tužbami  pro- 
testantismu, že  širokým  vrstvám  nezasvěcených 
do  politiky  lidí,  zdál  se  býti  Gustav  Adolf  je- 
dině „božím  bojovníkem"  za  prospěchy  prote- 
stantské církve.  Král  Švédský  sám  vůči  veřej- 
nému mínění  tuto  stránku  náboženskou  kladl 
do  popředí;  a  dělo  se  to  do  jisté  míry  právem. 
Tehdáž  nižádnou  politickou  otázku  nebylo  možno 
odlišiti  od  otázky  náboženské;  tudíž  velikému 
obecenstvu,  kteréž  do  politických  otázek  ne- 
mohlo býti  zasvěcováno,  říkalo  se  vždy  jen  to, 
čemu  dobře  rozumělo  a  co  chápalo. 

Jako  v  naší  době  nelze  si  představiti  jaké- 
koliv důležité  a  větší  hnutí  bez  idee  n  á  r  o  d- 
nostní,  kteráž  také  stavívá  se  k  vůli  veřej- 
nému mínění  do  popředí,  rovněž  tak  nelze  my- 
sliti si  v  sedmnáctém  věku  žádnou  politickou 
činnost  bez  prímětkft  náboženských.  A  v  tomto 
smyslu  Gustav  Adolf  (zrovna  tak  jako  rod  Habs- 
burský) bojoval  pro  náboženství;  nebot  když 
politické  záměry  jeho  dodělávaly  se  vítězství, 
vzrostla  a  sesílila  se  moc  církve  protestantské, 
úzce  s  jeho  osudy  souvisící. 

Že  by  byl  král  Švédský  hned  od  počátku 
pomýšlel  na  vypuzení  císaře  Ferdinanda  II. 
z  Němec  a  na  zřízení  německo-protestantského 
císařství,  nedá  se  naprosto  ničím  doložiti.  Po- 
stupem času  ovšem,  když  Gustav  Adolf  takméř 
letmo  dobýval  úspěchu  za  úspěchem,  v  mladém 
muži  bujného  ducha  i  fantasie  všelijaké  uzrá- 
valy  záměry,  kteréž  by  nepochybně  byly  vedly 
k  velikým  proměnám  ve  střední  Evropě  a  zvláště 
také  v  zemích  koruny  České.  Ale  Gustav  Adolf 
před  časem  zahynul,  a  sny  jeho  rozplynuly  se 
v  niveč. 


*}  Panství  nad  mořem  Baltickým. 
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Bojo  v  Němcích  až  do   bitvy  n  Breitenfeldu. 

(1630.— 1631.) 

Jaké  byly  poměry   v  říši,  když  Gustav 
Adolf  přistál  u  pobřeží  Německého? 

Císař  Ferdinand  II.  v  touže  chvíli  před 
kurfiřty  v  Řezně  shromážděnými  kapituloval. 
Jim  k  vfili  propustil  Valdšteina  ze  služeb  svých, 
což  znamenalo,  že  vzdal  se  úplně  záměru  o  zří- 
zení pevnější  moci  vladařské  v  Němcích,  a  dal 
se  opět  na  milost  a  nerailost  —  kurfiřtftm  a  kní- 
žatům říšským.  A  jaké  za  tento  ústupek  dostalo 
se  mu  náhrady?  Nijaké.  Císař  doufal,  že  za  po- 
volnost  stavňm  německým  prokázanou  synovi 
svému  pomůže  ke  zvolení  za  krále  německého, 
ale  v  tom  se  sklamal  Když  byl  Valdštein  pro- 
puštěn, říšští  knížata  se  císaře  více  nebáli,  ne- 
boť pádem  jeho  rozběhlo  se  také  vojsko  pod 
jeho  velením  dosud  stojící.  A  bez  armády  ni- 
čím nebyl  Ferdinand  II.  v&či  kurfiřtům  a  kní- 
žatům říšským.  Ba  když  zvěst  o  i)říchodu  Gu- 
stava Adolfa  došla  do  Řezná  a  vidělo  se,  jak 
den  po  dni  postupuje  vojensky  ku  předu,  musil 
císař  vstoupiti  ještě  do  většího  područí  ke  ka- 
tolickým knížatům  říšským  a  býti  velice  rád, 
že  tito  pánové  slíbili  mu  pomoc,  a  dovolili,  aby 
l^enerál  jich  armády,  Tilly,  byl  zároveň  vrchním 
velitelem  vojska  ligistického  i  císařského.  Tilly 
byl  tehdáž  muž  již  sedmdesátiletý,  a  ač 
dosud  povždy  býval  vítězným,  nyní  stářím  stával 
se  mužem  nerozhodným  a  bojácným.  MělC  sice 
vedle  sebe  vojáka,  který  byl  pravým  předsta- 
vitelem vášnivé  a  neumorné  bojovnosti  doby  te- 
hdejší: a  to  byl  generál  Pappenheim;  ale 
mezi  ním  a  Tillym  nebylo  přátelství  ani  důvěr- 
nosti, i  tudíž  také  rady  Pappenheimovy  zůstá- 
valy bez  účinku  a  nebylo  jich  na  větším  díle 
posloucháno.  Velikou  nesnáz  mimo  to  působila 
i  ta  okolnost,  že  Tilly  měl  nad  sebou  dva  pány, 
ligu  a  císaře.  Náčelník  ligy  Maximilián  Bavor- 
ský zhusta  poroučel  mu  něco  docela  jiného,  než 
Ferdinand  II.,  a  Tilly  při  různých  přáních  dvou 
pánů  musil  stále  prostředkovati  a  vyjednávati, 
co  zatím  doba  nejlepších  úspěchů  válečných 
obyčejně  zmizela. 

V  tomto  postavení  byL. císař,  bez] vlastní 
armády,  bez  vlastního  vojevůdce  a  bez  samo- 
statného vlivu  na  záležitosti  vojenské.  A  za  to 
vše  netroufal  si  ani  odvážiti  se  a  žádati  kur- 
fiřty, aby  syna  jeho  zvolili  za  krále  německého ! 
Jest  patrno,  že  autorita  panovnické  moci  utrpěla 
v  Řezně  největší  porážku.  A  císař  mimo  to  vše 
zbavil  se  Albrechta  z  Valdšteina,  jediného  muže, 
který  mohl  Gustavovi  Adolfovi  býti  nebezpeč- 
ným.  Že  za  to  kui*fiřtové  v  Řezně  shromáždění 
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s  rííArem  {Kalí  trá]í  Sxéd^kéiin  listr. 

h"/r;ti  sejí  o«!l41  '•íil.*  hji.'.  L-hraáo-i  pr»Fer- 
diaaaia  ÍL  ^rUi^\AXr^ri.  Ki  sTrié4::0'2:  Lf-^'»f 
btií:    S-Ott*    p..!ii>:i    rjřTL  r,  a.    nvr»rž   j^-a    os:r: 


Xaprti  uni'^  výprava  >TéTÍska  ^io  N^řii  •rc 
céla  j  e •!:!'.»  t  n  é  rei-n:.  j  f^  i  a  o  t  n  v  záT^t-r.  <  ia 
Star  A'^v.í  íít]  Ti:^^af  r  -iV  a  ii.už  Fréz:  s:>: 
TáŽL-ítí  L!'»?í  STé  ku!  vs-:.'  u.  -LI  r-zL  •ia  •Jti 
kaťiT  řjr  r.  ki^-nr  u^ezi  p  i  z^avu::  ;•::.-:»  vznik  i. 
a  E-él  pr.Iežiy-st  -jzLa::  a  p  i;-* i  kazi'>ii  ú  •íjr-iU 
rauij.  aí  pl^la  f»ik"a  ;•: -lír.  M*-zi  p  ir.zeayiiji 
í:exierálT  j»r,.o  hv*i  iL-^^tTé.  k>n  p^z^ié.í  iiíi'*vli 
slaTLřLo  jii-éaa.  jik-^žto  «.  íi:>stataí  ve.i:e!ové 
ŽTéiík-^  n.v':í:  G^.štav  K'.»m .  Jan  Bitij^r  a 
LiLLart  P-rst^DK-n-  Jf-fiLé  Yé:i  jen  se  ki-áii 
S Té .  sk^TL  'j  Záiiiv  Fj t-^i .  ^tára' '  •.  í  tiž  pf-riéz.  Ka  n- 
clér  Aiei  Oieartíenia-  a(  #léla:  co  dí^.aj.  u«.ik 
sum  nebrl  s  ío  v  h  rnat-ím  a  chad^ni  rfvéisku 
sebnaú.  a-rioLo.i  G  .staT  A^ioií  po:řelK»vaL  ař 
neétití]  se  pp/st.*e«ik  i  Tfrinjí  p  ,»váž!irTi:b.  jako 
ku  příkla-li  i  toho.  že  přiměj  krále  k  prohlá- 
šení Te*keréíJ0  oh':bodu  s  <'hiiíiij  za  m^aop  >1 
Tládní! 

Tato  nesnáz  peněžní  i.yia  uejpodstatat-JM 
příčinou,  že  Gustav  Adolf  ujusíl  vojsku  svéiiui 
povolovati  v  IwiíceiijS-  co  d^kon^e  príóilo  se 
jeho  zásadám:    Uiusiií  trp»étí   loupení   a  odírání 

ohvvatelstva  v  dobvivch   éásíecb  Xémecké  r.še. 

•  •  • 

Ale  pres  to  p''5tup'j\žjl  v.tézaé  kn  předu.  Slabé 
p*/Sá/jkT  císařské  t  ojěstech  p^jbaltickvcb  rycble 
bviv  vvbLáav.  dí  řyjf  veli^e.ové  jich  na  vétšim 
díie  více  pr«io'ríali  se  loipežníkům  než  ochrán- 
cím  císařských  práv  v  téc-ito  končinách.  Xej- 
povéstnéjiílLo  jména  nabyli  v  tomto  sméru:  Sa- 
Teili.  Conti  a  Perusi.  Žaloby  ve  Vídni  proti  ním 
pronášené  nic  nebyly  platuy.  ani  když  od  Til 
Ij-ho  přicházely:  nel^oť  vla.šstí  tito  plukovníci 
méii  n  dvora  m'xijé  prímiuvčí  a  podpirce. 

Po  vyhnání  Cisar-kych  posádek  obrátil  se 
Gostar  Adolf  do  1'oijioan:  vévodu  této  zemé 
Bohuslava  či  B^jcislava  XIV.  přinutil  k  smlouvé 
a  allianci.  jakož  i  rovněž  k  toiiiu.  že  postoupiti 
musil  SvéíJ  im  pevný  Stétín.  l^ak  obráceno  se 
proti  vévodství  Mekleiiburskému.  dosud  spravo- 
vanému od  úředníků  Albrechta  z  Valdsteina. 
Zemé  tato  rovnéž  rvchle  bvla  dobvta  a  navrá- 

«  «  • 

cena  vjhnaným  vévodím  Meklenburským,  kteříž 
ihned  vs^JUpíli  ve  spolek  s  mocí  Švédskou.  Kn 
konci  roku  10*^>.  mohl  se  Gustav  Adolf  chlubiti 
již  velikými  úspěchy  válečnými,  kdežto  na  strané 
ligiaticko-císařské  véude  bylo  viděti  nejistotu  a 
nenrovnanost  v  poměrech.    O  stavu  armádního 


%j^ 


691 


Táaí  W^HimMméM  VL  1^0—167. 


s^om  c:sař>krh'«.  kterýž  ir;él  pr-ti  Švédům  po- 
rujHivati  na  ře^re  rjďře.  p:»iai  velitel  hrabe 
>c^u:iib'ini  Ti;Iymu  zprávu  téměř  neavěrilel- 
n  'U.  y Ježici  bld>u  a  hadem  neudrží  se  na  ko- 
li.cb  a  ch  ii  pesky.  pěcb«»ía  je  na  větším  díle 
pn'1  nahá  ntr'f<i  nahá.  Xa  7 — 8  n.ií  ce.é  okolí 
tak  je  vyplindn:»váno  a  vypáleno,  že  na  sebrání 
P'tiavT  pro  koaě  a  lili  nelze  mysliti.  Xásledkenu 
t  -íiO  panuíí*  nefK»:  á'iek  tak*jvý.  že  o  nějaké  kázni 
nerir^iže  býti  reci.*  A  v  takovéait*  stava  za- 
ne:hai  d  wežiív  anr.áiaí  s'>jr  V.aca  0«ntil  Tillv 
a  í'appeaheira  í»yli  .íalek-x  a  tj-iiž  Gustavovi 
Adolfovi  z^iánlivě  aic  nestáio  v  cestě,  abv  zbé- 
doraaý  sb  tr  Si^haaa.larjiv  roztřištil.  a  dostal  se 
tak  až  ke  hranicím  Slezska, 

Ale  Gustav  Aďlí  neměl  zase  ]\z  peněz  pro 
vojsko,  a  n«-iiiťl  také  je?:ě  v  Xěm*.oh  těch  spo- 
iencí.  kterých  nezbnně  p..treí»oval.  Tudíž  rychle 
d  'jelnána.  brzo  \%}  Xovém  r«>:e  1«*»31..  smlouva 
s  Francií  o  peněžitý  příspěvek  na  vedení  války, 

Fraacouzský  vyslanec  Charnacé  jednal 
již  po  delší  dubu  s  Gustavem  Atl«'llem  nabízeje 
mu  peníze  na  vedení  války,  ale  vždy  tak,  aby 
Svéiský  král  za  to  p«>irídil  se  záuiěrům  kardi- 
nála R  i  c  h  e  1  i  e  u-a.  Tento  pak  přál  si,  aby 
Gt  stav  Adolf  co  možná  na  pokoji  zanechal  ka- 
t«'lické  kurtiřtv  v  Xěmcíoh  a  vrhl  se  s  celou 
siiuu  na  císaře,  dol.vl  dědičné  země  Slezsko. 
Moravu  a  Cecay  a  před  branami  Vídně 
diktoval  císaii  vvminkv  míru.  ťmvslv  Gastava 
.\dolfa  však  byly  jiné:  a  proto  siulouva  Fran- 
c~.uzsko-švédská  neniohia  dlouho  dojíti  ke  konci. 
Teprv  13.  ledna  liiSl.  uzavřeno  mezi  plnomoc- 
nlky  obou  stran  v  městě  Bárwalde,  že  Francie 
bude  přispívati  ročně  4<.«J.ťMJ  tolary  na  vedeni 
války  proti  císaři,  a  to  do  l^K  března  l«>3tj.  Do 
té  dobv  buď  bude  uzavřen  mír,   anebo  smlouva 

m 

se  prodlouží.  Přímého  vlivu  však  na  vedení 
války  Francie  ani  touto  smlouvou  nedosáhla. 
Gustav  Adolf  diplomata  Francouzského  přelstil' 
pealze  sice  dostával  a  bral,  ale  válku  vedl  podle 
svých  obmyslů. 

Současně  jednáno  o  r'izné  aliiance.  Velmi  dů- 
ležitý a  pro  císaře  nebezpečný  byl  dřívější  pokus, 
příměti  Sedmihradského  knížete  Betlena  Gabora 
k  novému  povstání.  Pokus  ten  bvl  b?  se  zdařil 
neboť  Betlen  Gabor  bvl  nakloněn  zvednouti  válku 
proti  císaři:  ale,  dříve  než  mohl  provésti  úmysl 
svůj.  zemřel.  O  panství  jeho  nastaljr  boje.  a 
císař  měl  z  této  strany  pokoj. 

Xedobře  dařilo  se  alliancím  proticísarským 
v  Xěmcích,  Vedle  knížat  svrchu  vzpomenutých 
přidali  se  ke  Gustavovi  Adolfovi  toliko  město 
Magdeburk,  vévodové  Sasko-Výmarstí  a  lant- 
krabí   Vilém  Hesseukasselskv.    Tento  statečný,      I 
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ale  velice  dobrodružný  a  zadlužený  kníže^  po- 
mýšlel dokonce  na  zřízení  veliké  evangelické 
konfoederace,  ku  kteréž  také  pozváni  měli  býti 
zimní  král  Český  Fridrich  Falcký  a  stavové  Hol- 
landští.  Ale  naproti  tomu  oba  kui-fiřti  němečtí, 
na  nichž  nejvíce  záleželo,  nechtěli  o  spojení  se 
Švédy  ani  slyšeti.  Kurfiřti  Jiří  Vilém  Brande- 
bureký  a  Jan  Jiří  Sasky  pojali  v  této  vážné 
době  zvláštní  úmysl. 

K  císaři  se  přidati  nechtěli,  protože  resti- 
tuční edikt  jakémukoliv  sblížení  bránil,  se  Švédy 
však  rovněž  spojiti  se  jim  nezdálo,  poněvadž  by 
to  bylo  proti  povinnému  respektu  k  Jeho  Cí- 
sařské Milosti,  a  proto  usmyslili  si  založiti  proti 
císaři  i  proti  Švédům  stranu  třetí,  jíž  měl  za 
ndčelníka  postaven  býti  kurfiřt  Sasky.  V  skutku 
také  již  počátkem  ledna  IHSl.  svolán  byl  kon- 
vent evangelických  knížat  do  Lipska,  kterýž  se- 
šel se  zde  16.  února  a  měl  býti  základem 
k  novému  „spolku  Šmalkaldskému"  na  obranu 
proti  restitučnímu  ediktu  císařskéniu  i  proti  smě- 
lému dobvvateli  Švédskému. 

v' 

Myšlenka  sama  nebyla  špatná,  ale  ku  pro- 
vedení bvlo  potřebí  jiných  lidí,  nezbyli  tehdejší 
kurfiřti  Bi-andeburský  a  Sasky.  Třetím  stranám 
v  životě  politickém  mftže  se  jen  tehdáž  dařiti, 
když  založeny  jsou  na  něčem  jiném  než  na  pou- 
hém strachu  před  oběma  ostatníma  stranama. 
A  zde  účinkoval  jen  strach,  neschopnost  a  vitka- 
vost  obou  kui"fiřtň.  Hlavním  podpůrcem  myšlenky 
o  třetí  straně  byl  bývalý  císařský  a  nyní  Sasky 
velitel  vojenský  Jan  Jiří  Arnim,  což  jest  dů- 
ležité věděti  pro  pozdější  jednání  jeho  s  Vald- 
šteinem. 

Věc  nezdařila  se;  zadržovala  sice  Gustava 
Adolfa  v  postupu  válečném,  ale  trvale  zdržeti 
ho  nedovedla.  Velmi  osudný  a  neblahý  následek 
měla  toliko  pro  jediného  spojence  švédského  — 
pro  protestantský  Magdeburk! 

Gustav  Adolf  —  když  nešlo  to  dobrovolně  — 
umínil  si  oba  kui-fiřty  připraviti  pod  svou  moc 
prostředky  válečnými.  Vpadl  do  země  kurfiřta 
Brandeburského  a  počátkem  dubna  dobyl  po  ve- 
likém boji  dvou  pevných  míst  Frankfurta 
rad  Odrou  (hájeného  císařským  generálem  Tie- 
fenbachem)  a  Landsberka.  Tilly  sice,  když 
doslechl,  že  král  Švédskv  táhne  do  Brande- 
burská,  zanechal  obléhání  Magdeburka,  a  spě- 
chal svým  ku  pomoci;  ale  přišel  pozdě. 

Na  dvoře  císařském  ve  Vídni  způsobila  tato 
vítězství  veliké  pohnutí.  Obáváno  se  vpádu  do 
Slezska  a  útoku  na  Hlohov;  zbytky  císařského 
vojska,  které  zde  pod  Tiefenbacíiem  stály,  byly 
bez  potravy,  bez  šatu  a  bez  peněz;  tudíž  ne- 
bylo se  možno  na  ně  bezpečiti.  Císař  nařizoval 


Tillymu,  aby  všeho  zanechaje  vrhl  se  do  Slezska* 
k  ochraně  zemí  dědičných,  Tilly  však  válečnou 
poradou  generálů  svých  přinucen  byl  neuposlech- 
nouti,  nýbrž  zůstati  u  Magdeburka.  V  Praze  na 
zprávu  o  pádu  Frankfurta  nařízen  soupis  všeho 
zbraně  schopného  obyvatelstva  a  oznámeno!  odbý- 
vání „mustruůků"  zbrojného  lidu  městského  na 
radnicích  všech  tří  měst.  Když  hned  na  to  došla 
zpráva,  že  j  také  Landsberg  padl,  důstojníci  počali 
se  velmi  strachovati  a  k  útěku  z  města  se^^svými 
věcmi  se  strojili.  Ve  Vídni  hned  500  osob  na- 
řízeno k  opravování  hradeb,  náspů  a  příkopů. 
Přátelé  Valdšteinovi  těšili  se  z  toho  strachu, 
nebof  již  již  následky  toho,  že  Valdštein  z  ve- 
litelství byl  propuštěn,  se  jevily,  a  nyní,  když 
začínalo  býti  zle,  byla  naděje,  že  vévoda 
znovu  bude  v  čelo  armády  císařské  postaven. 
Ve  veřejnosti  mnoho  o  tom  se  mluvilo,  že  se 
8  ním  již  znovu  vyjednává,  ale  Valdštein  pi-ý 
zdráhá  se,  nechtěje  více  sloužiti  císaři  než  to- 
liko králi  Španělskému. 

Zatím  všecky  tyto  strachy  a  řeči  byly  před- 
časné. Gustav  Adolf  nemohl  se  hnouti  ícu  předu, 
pokud  nevěděl,  jak  se  k  němu  zachová  kui-fiřt 
Brandeburský.  A  proto  nyní,  po  novém  úspěchu 
válečném,  začato  s  ním  jednati  o  spolek  a  alli- 
anci  proti  císaři.  Výslovně  pravilo  se,  že  úče- 
lem spolku  bylo  by  tažení  do  Čech.  Plnomoc- 
ným  vyslancem  krále  Švédského  u  dvora  kur- 
fiřtova v  Berlíně  byl  starý  hrabě  Thurn,  bývalý 
náčelník  stavovského  odboje  v  Čechách.  Jednání 
dlouho  nešlo  ku  předu,  a  nevedlo  k  cíli,  pokud 
Gustav  Adolf  s  vojskem  i  děly  neobklíčil  Ber- 
lín, hroze  město  rozstříleti.  Pak  teprve  (v  červnu 
1631)  kui-fiřt  Braniborský  se  „švagrem  svým 
zvláště  milým"  uzavřel  pevný  spolek.  Spojen- 
cem spolehlivým  nikdy  nebyl,  protože  jen  z  při- 
nucení v  allianci  se  Švédy  vstoupil. 

Mezitím,  co  jednáním  tímto  zdržen  byl  Gu- 
stav  Adolf  v  okolí  Berlína,  padl  hrdý  Magdeburk 
do  rukou  císařských.  Magdeburští  nejrozhodněji 
opřeli  se  provádění  restitučního  ediktu  a  byli 
za  to  již  r.  1629  po  několik  měsíců  obležením 
stíženi.  Nyní,  první  z  říšských  měst,  prohlásili 
se  pro  krále  Švédského.  Gustav  Adolf  s  velikou 
ochotou  byl  hotov  ujati  se  Magdeburských,  pro- 
tože poloha  města  mohla  výborně  sloužiti  jeho 
účelům.  Švédský  plukovník  Falkenberg  v  říjnu 
r.  1630  v  přestrojení  dostal  se  do  města,  zmoc- 
nil se  velitelství  a  zorganisoval  vojenství  i  pro- 
vedl veliké  stavby  pevnostní.  Odpor  proti  císaři 
zvyšován  byl  nadějí,  že  brzo  přijde  Gustav  Adolf 
8  velikým  vojskem  a  město  zachrání.  Zatím  však 
stalo  se  jinak.  Magdeburk  oblehnut  byl  od  mar- 
šálka Pappenheima,  a  když  pak  ještě  Tilly  spojil 
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86  s  ním,  zanechav  žádané  od  císaře  obrany 
dědičných  zemí,  bylo  kolem  Magdeburka  nej- 
méně 25.000  mužů,  kdežto  uvnitř  města  Falken- 
berg  sotva  že  měl  celé  2000.  Boj  byl  tudíž  ne- 
rovný. Jedna  bašta  padala  za  druhou  a  20.  kv. 
podniknut  Pappenheimem  hlavní  útok.  Na  dvou 
místech  najednou  vedrali  se  císařští  do  města, 
kdež  ještě  po  několik  hodin  zoufale  bojováno. 
Když  padl  Falkenberg  a  několik  jeho  předních 
důstojníka,  byl  boj  na  dobro  rozhodnut.  —  Z  če- 
ských emigrautft  sloužili  ve  vojště  Švédském  a 
zahynuli  vedle  Falkenberga  Adam  Kouč  z  Kouče 
a  Jiří  Vík  z  Víkova,  oba  stavu  rytířského. 

Tehdejší  válečnictví  bylo  jiného  druhu  nežli 
nynější.  Ukrutnosti  od  vojáků  páchané  nikoho 
nepřekvapovaly,  poněvadž  byly  věcí  praobyčej- 
nou.  Co  však  dělo  se  v  dobytém  Magdeburku, 
přesahovalo  daleko  meze  i  tehdejšího  názoru 
o  právech  vítěze.  S  nevyslovitelnou  vášní  vrhlo 
se  vojsko  do  domů  a  loupilo,  vraždilo  i  násilí 
se  dopouštělo  měrou  před  tíuj  neslýchanou. 
K  tomu  všemu  na  několika  místech  vzplanul 
najednou  požár,  kterýž  doničil  město  vydranco- 
vané. Toliko  dva  kostely  a  asi  130  rybářských 
chatrčí  při  Labi  ochráněno,  vše  ostatní  octlo 
se  v  ssutinách  a  poskytovalo  pohled  příšerný. 
Skoro  třicet  tisíc  obyvatel  městských  zahy- 
nulo vražděním  a  požárem.  Vojáci  zadušené  a 
popálené  mrtvoly  házeli  do  Labe  „rybám  za 
pokrm".  Po  celé  století  XVIL,  chtělo-li  se  na- 
značiti uti*pení  některého  města  způsobem  zvláště 
význačným,  říkalo  se:  „Jest  vypáleno  jako 
Magdeburk". 

V  obecném  mínění  jakožto  původce  všech 
těchto  neřestí  označen  byl  ligisticko-císařský 
vojevůdce  Tilly,  jehož  jména  od  této  chvíle 
s  kletbami  bylo  mezi  protestanty  vzpomínáno. 
A  i  mezi  katolíky  nabývalo  vrchu  přesvědčení,  že 
Bůh  odjal  Tillymu  štěstí  válečné,  takže  voje- 
vůdce, který  po  třinácte  let  štastně  bojoval  a 
povždy  vítězil,  od  pádu  města  Magdeburka  ani 
jediné  bitvy  více  nevyhrál  a  brzy  smutně  za- 
hynul. Tilly  sám  trpce  želel  ukrutnosti  v  Mag- 
deburce  spáchaných,  ale  odmítal  od  sebe  po- 
dezření, jako  by  jeho  návodem  město  bylo  za- 
páleno bývalo.  Velikou  část  vin  na  smrtelném 
loži  sváděl  na  Pappenheima,  ale  zdaž  právem, 
těžko  říci.  Kdo  má  největší  podíl  na  požárw 
Magdeburském  jest  spornou  otázkou  až  do  dne- 
šního dne.  Jen  tolik  s  bezpečnou  téměř  jistotou 
jest  vyšetřeno,  že  Tillymu  se  děla  velká 
křivda  a  že  on  původcem  ohně  v  městě  vznik- 
lého není. 

Pro  další  průběh  války  a  pro  Gustava 
Adolfa  mohl  ovšem  pád  Magdeburka  býti  lehko 
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velmi  osudným.  Ze  král  Švédský  nemohl  městu  za 
včas  na  pomoc  prispěti,  mělo  sice  vážné  pří- 
činy, ale  velikému  obecenstvu  zdálo  se,  že  Gu- 
stav Adolf  sklamal  naděje  v  něho  kladené,  a  že 
Tilly  je  nepřekonatelný  vůdce  vojska  ligistickélio 
i  císařského,  jemuž  oddolati  nebude  možno. 
V  tomto  smyslu  se  svého  ovšem  stanoviska  po- 
jímal věc  také  Albrecht  z  Valdšteina;  komor- 
níkovi, který  první  sdělil  mu  zprávu  o  pádu 
Magdeburka,  ve  velikém  rozčilení  hodil  stříbrný 
zvonek  na  hlavu  a  zvolal:  To  nemůže  být,  to 
není  pravda !  A  o  tom  pochybovati  nelze :  kdyby 
byl  Tilly  dovedl  využitkovati  vítězství  Magde- 
burského, byly  by  jistě  záměiy  Gustava  Adolfa 
z  velké  části  vzaly  za  své,  a  služeb  Albrechta 
z  Valdšteina  byl  by  císař  sotva  kdy  více  po- 
třeboval. 

Ale  Tilly  ze  všeho  toho  nic  neprovedl.  Pres 
napomínání  maršálka  Pappenheima  uzavřeno 
vyčkati  dříve  posil,  které  z  Itálie  a  z  Nizozemí 
měly  císařským  do  Němec  přijíti  na  pomoc.  Na 
nejvýše  troufal  si  starý  vojevůdce  vpadnouti  do 
Durynských  státečků  a  do  Hessenska,  aby  po- 
kořil tamější  přátelé  a  přívržence  Švédské  strauy. 
A  této  nerozhodnosti  užil  výborně  Gustav  Adolf 
k  svému  prospěchu.  Sesílil  se  v  Brandebnraku, 
Pomořansku  i  Meklenbursku  a  provedl  několik 
mistrovských  pochodů  vojenských,  až  u  města 
Werben,  při  stoku  Labe  i  Havoly,  utvořil  si 
velmi  pevný  tábor,  z  něhož  císařské  vojsko  ve 
krajině  Magdeburské  ležící  mohl  znepokojo- 
vati. Tím  najednou  ocitl  se  Tilly  v  postavení 
obtížném,  jsa  ze  všech  stran  obklopen  nepřátely 
a  nemaje  odnikud  naději  na  brzkou  pomoc. 
Neboť  vojsko  císařské  ve  Slezsku  pod  plukov- 
níkem Tiefenbachem  stojící  střeženo  bylo  ge- 
nerálem Švédským  Gustavem  Horném  a  nemohlo 
se  ani  z  místa  pohnouti.  I  musil  podniknouti 
útok  na  tábor  Švédský.  Ale  ten  se  úplné  ne- 
zdařil. Již  u  Burgstallu  srazila  se  vojska,  a  cí- 
sařští s  velikou  ztrátou  byli  zahnáni.  Tři  jí- 
zdecké  pluky  na  dobro  byly  zničeny.  A  mezi 
nimi  pluk  pana  Vratislava  Eusebia  z  Pernšteiua, 
posledního  potomka  slavného  kdysi  a  starožit- 
ného rodu  Českého.  Na  tento  pluk  sám  Gustav 
Adolf  vedl  útok.  Císařští  po  krátkém  boji  byli 
rozprášeni.  Plukovník  Vratislav  z  Pernšteina  za- 
hynul při  tom  a  vedle  něho  ještě  jiný  český  pán 
z  rodu  Kolovratského.  *)  Tilly  ještě  jednou  shro- 
máždil své  vojsko  a  pokusil  se  o  útok  na  tábor 


*)  Úmrti  Vratislava  z  Pcrnéteina  u^ádi  se  xáe- 
obecné  ke  dni  2rt.  července  16ď'.  Ale  to  není  správné. 
Bitva  u  Burgstallu  zbéhla  se  dle  starého  datování  dne 
17.  července,  tedy  dle  Řehořova  kalendáře  27.  července. 
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u  Werbenu,   ale  byv  znovu  odi-ažen,    s  nepoří- 
zenou musil  odtáhnouti. 

Teď  stály  věci  tak,  že  rozhodnutí  bylo 
v  rukou  kurfiřta  Saského  Jana  Jiřího.  Ku  které 
straně  on  přistoupí,  bylo  nejvážnější  otázkou 
dne.  —  Gustav  Adolf  rozhodného  skutku  vá- 
lečného bez  pomoci  Saské  se  odvážiti  netrou- 
fal; a  vrchní  vojevůdce  lijíisticko-císařský  se 
všech  stran  v  největší  tísni  postavený  měl  jen 
dvě  cesty  před  sebou:  buď  aby  všeho  zanechal, 
bojiště  v  Severních  Němcích  opustil  a  couvl  do 
Frank,  neb  aby  vojsko  své  uvedl  do  země  Sa- 
ského kui^fiřta  a  tam  opatřil  jemu  potravy  a 
žoldu,  čehož  se  již  nyní  velmi  citelné  nedostá- 
valo. K  prvnější  cestě  radil  tuším  kurfiřt  Ma- 
ximilián  Bavorský,  ke  druhé  císař  Ferdinand  II. 
Tomuto  zdálo  se,  že  neurčitému  chování  Sa- 
ského kuiliřta  nejlépe  se  konec  učiní  tím,  když 
vojsko  císařské  do  Sas  vtrhne  a  Jana  Jiřího 
mocí  přinutí  ke  spolku  protišvédskému.  Vtom 
smyslu  dány  Tillyuui  rozkazy,  a  on,  přes  odpor 
Maximiliána  Bavorského,  uposlechl. 

Dne  25.  srpna  opustil  Wolmirstadt  a  táhl 
do  Eislebenu.  Tam  spojil  se  s  vojskem,  které 
z  Itálie  na  pomoc  mu  přivedl  hrabě  Egon  z  Fíir- 
stenberka,  a  t.áhl  do  území  kurfiřta  Saského, 
proti  městům  Halle  a  Lipsku.  General  Aldringen 
rovněž  měl  rychlými  pochody  nastoupiti  cestu 
do  Sas  a  Tiefenbach  ze  Slezska  tlačiti  se  do 
Lužice.  Země  Saska,  dosud  od  války  uchráněná, 
poskytovala  vyhladovělým  vojákňui  císařským 
dosti  potravy ;  ale  vojsko  po  způsobe  tehdejším 
dalo  se  v  plen  a  pustošení,  jako  by  se  nachá- 
zelo v  zemi  nepřátelské.  Tilly  ani  Pappenheiní 
nepřekáželi  mu  v  tom  nikterak;  ba  naopak 
sami  též  vymáhali  od  mest  těžké  kontribuce,  a 
kde  jim  neposkytnuty  dobrovolně,  dali  na  města 
stříleti.  Tak  dobyto  mě.  to  Ilalle,  hned  potom 
Merseburg  a  brzo  také  i  Lipsko.  Všecky  ves- 
nice kolem  kol  zapáleny,  úředníci  Sasští,  kteří 
poddané  pána  svého  ochraňovati  <*.htěli,  do  polou- 
mrtva  zbiti  a  ukrutnými  mukami  trestáni.  Tímto 
způsobem  měl  býti  kurfiřt  doniu*.en,  aby  uzavřel 
spolek  8  Ferdinandem  II.  a  vojsko  své  připojil 
k  armádě  ligisticko-císařské.  Ale  na  něho  suro- 
vosti  od  císařského  vojska  páchané  měly  docela 
opačný  účinek.  On,  protestantský  kníže,  kterýž 
katolickému  panovníkovi  Ferdinandovi  II.,  od  r. 
1618  počínaje,  tolik  dobrých  prokázal  služeb,  na- 
dál se  za  to  jiného  chování,  než  jakého  se  mu 
právě  dostávalo !  A  proto  s  velikou  rychlostí  a  roz- 
hodností učinil  to,  čemuž  až  dosud  houževnatě  se 
vzpíral :  -  spojilť  se  přes  hlavu  Tíllyho  s  králem 
Švédským  proti  „nevděčnému"  císaři.  —  Stalo 
se  to  zkrátka  takto: 


Gustav  Adolf  nepřestával  jednati  s  Janem 
Jiřím  Saským  o  spolek  způsoby  nejrozličněj- 
šími. Když  byla  uzavřena  alliance  Švédsko-bran- 
deburská,  užíváno  k  získání  Saska  hlavně  po- 
moci kui-fiřta  Brandeburského  a  jeho  vyslanců. 
Několikráte  byly  podány  výminky  takové,  že 
uzavření  spolku  zdálo  se  býti  docela  blízkým. 
Vždyť  Gustav  Adolf  nežádal  již  téměř  nic  ji- 
ného, než  aby  kurfiřt  Sasky  vojskem  svým  ob- 
sadil hranici  Českou  a  nedopouštěl  z  této 
strany  nijakého  vpádu  vojska  císařského  proti 
Švédům  v  říši.  Ale  pokaždé  vyjednávání  zma- 
řilo se  pro  odpor  kuiliřtňv  k  jakémukoliv  boji 
proti  císaři.  Teprv  Tilly  způsobil  obrat  ve  smý- 
šlení Jana  Jiřího.  Když  vojsko  císařské  na  zemi 
Saskou  den  ode  dne  hůře  doléhalo,  změnil  se 
najednou  poměr;  dříve  prosil  o  spojenství  Gu- 
stav Adolf,  a  nyní  ucházel  se  u  něho  kui^fiřt 
o  pomoc.  A  Švédský  král  si  za  těchto  okolností 
výminky  diktoval.  Rozpálený  proti  násilnostem 
císařských  kurfiřt,  přijal  nyní  všecko,  a  11. 
září  ve  vší  krátkosti  spolek  Švédsko-saský  proti 
císaři  byl  uzavřen.  Gustavovi  Adolfovi  vydána 
hned  pevnost  Wittemberk,  aby  měl  volný  pře- 
chod přes  Labe,  a  za  tři  dni  sjeli  se  již  král 
Švédský  s  kurfiřty  Brandeburským  a  Saským  a 
spojili  vojska  svá  dohromady.  Spočítalo  se  ho  nyní 
do  4()  tisíc,  tedy  o  něco  více,  než  toho  času 
měl  Tilly,  jehož  vojsko  páčilo  se  na  40  tisíc. 
Ovšem  spojené  vojsko  Švédsko-saské  bylo  různé 
hodnoty.  Švédské  Vojsko  bylo  osmahlé,  roze- 
drané  a  špinavé,  Saští  vojáci  dobře  ošaceni  a 
vypaseni,  tak  jako  by  jeli  ne  na  vojnu,  nýbrž 
na  posvícení.  Gustav  Adolf  vykonav  pod  Wit- 
temberkem  přehlídku  celé  armády,  tázal  prý  se 
hned  potom  svých  generálů:  „Kterak  se  vám 
medle  to  Saské  vojsko  líbí?"  Jemuž  oni  odpo- 
věděli: „Jistě  dobře,  a  mnozí  nádherně  jsou 
ošaceni."  Král  slyše  to,  řekl:  „Pravda  jest,  že 
jsou  čistotní  lidé,  já  však  na  svých  špinavých 
Óudech  přestávám  a  ty  Saské  posvícenské  rej- 
thary  jinému  rád  přeju." 

Hned  potom  15.  září  umluven  další  postup 
vojenský.  Gustav  Adolf  byl  pro  to,  aby  do  velké 
bitvy  s  Tillym  nebylo  se  spouštěno,  nýbrž  aby 
jen  stále  byl  drážděn,  znepokojován  a  unavo- 
ván ;  naproti  tomu  kurfiřt  Sasky  ze  strachu,  aby 
cizí  vojska  dlouho  v  jeho  zemích  nezůstávala, 
radil  k  rozhodné  bitvě  co  možná  hned.  A  rady 
této  uposlechnuto.  Tilly  s  vojskem  svým  na- 
cházel se  kolem  Lipska,  vojsko  Sasko-švédské 
přiblížilo  se  k  němu  za  půl  dne.  17.  září  ráno 
blíže  Breitenfelda  stály  armády  proti  sobě  a 
hotovily  se  k  bitvě. 

Ve  vojště  císařsko-ligistickém  středu  velel 
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Tilly,  pravému  křídlu  hrabě  z  Fiirstenberka, 
levému  Pappenheim.  Ve  Švédské  armádě  střed 
držd  generál  Teufel,  pravé  křídlo  Banér,  levé 
Horn.  Gustav  Adolf  sám  chtěl  se  až  během 
bitvy  vrhnouti  tam,  kde  objeví  se  z  nepřátelské 
strany  Pappenheim,  kterýž  právem  pokládán 
byl  za  protivníka  zvláště  nebezpečného.  —  Na 
levém  křídle  zvlášť  o  sobě  stáli  Sašové,  pod 
vedením  kurfiřta  Jana  Jiřího  a  generála  Arnima. 
Mezi  Švédy  i  Sasy  bojovalo  mnoho  emigrantů 
českých.  Ve  středu  Švédském  velel  jedné  bri- 
gádě pěchoty  hrabě  Thum  a  čtyřem  setninám 
mušketýi-a  plukovník  Valdštein  (nepochybně  Jan 
Krištof).  Jiří  Beutel  z  Děčína  Švédftm  i  Sasům 
z  Čech  koule  a  náboj  posýlal,  a  před  bitvou 
Breitenfeldskou  syny  své  ke  králi  Gustavu  Adol- 
fovi do  služeb  poslal.  Rovněž  tak  jako  rytmistři 
sloužili  Švédům  Václav  a  Pavel  Bořkové  Do- 
balští  z  Dohalic,  Karel  Lhotka  ze  Smyslová, 
Jan  Jiří  a  Wolf  Linhart  Colonové  z  Felzu.  Mezi 
Sasy  nejvyšším  strážmistrem  byl  exulant  Wolf 
Joachym  Laminger  z  Lamingen,  kterýž  také 
u  Breitenfelda  zahynul.  Jiných  mnoho  Čechů 
sloužilo  u  kurfiřta  Saského,  ale  zvláště  tepiT 
po  bitvě,  když  strojeno  se  ke  vpádu  do  krá- 
lovství Českého.  O  tom  nížeji  bude  se  mluviti. 
Tak  stály  voje  proti  sobě.  Ale  Tilly  měl 
chuť  vyhnouti  se  bitvě,  chtěje  počkati  na  pří- 
chod generála  Aldringena,  kterýž  nacházel  se 
již  v  Erfurtě.  Pappenheim  však  začal  bitvu 
v  předvoji  s  takovou  sileu,  že  Tilly  musil  dáti 
rozkaz  k  všeobecnému  útoku.  To  se  stalo  teprv 
o  2.  hodině  odpoledne.  Bitva  trvala  pak  pět 
hodin.  Heslem  císařských  bylo:  „Ježíš  Maria", 
Švédů  a  Sasů :  „Bůh  s  námi".  Saské  vojsko 
bylo  prvním  nárazem  pravého  křídla  císařského 
rozehnáno  a  obrátilo  se  na  zmatený  útěk.  Kur- 
fiřt prchl  až  do  Eilenburka.  Tím  nastal  zmatek 
v  táboře  Švédském.  Pořádek  do  řad  již  pople- 
tených v  rychlosti  uvedl  Gustav  Adolf;  taktické 
umění  jeho  přitom  skvěle  se  osvědčilo.  K  7.  ho- 
dině večer  armáda  císařská  na  všech  stranách 
byla  na  ústupu,  Tilly  sám  několikráte  byl  lehce 
poraněn.  Nyní  se  sti-any  Švédské  obnoven  útok 
s  největším  úspěchem.  Císařští  v  nepořádku 
prchali,  jedni  do  Lipska,  druzí  do  Merseburka  a 
Halle.  Krásná  annáda  Tilly-ho  na  dobro  byla 
zničena.  Pohromadě  a  v  pořádku  couvlo  toliko 
600  mužů  s  Tillym  a  400  jezdců  s  Pappenheimem, 
kterýž  nejposlednější  opouštěl  bojiště.  Císařští 
ztratili  6000  mrtvých  u  Breitenfelda  a  asi  4 — 5 
tisíc  na  útěku.  Neboť  při  něm  bylo  císařským 
zápasiti  ještě  s  jiným  nepřítelem :  s  povstalými 
totiž  sedláky.  Selský  lid  zvoněním  svolával  se 
do  zbrani,  a  kdekoliv  stihl  císařské  na  útěku, 


vraždil  a  pobíjel  je  bez  milosrdenství.  Zajatých 
bylo  7  tisíc.  Všechna  děla,  vozy  s  nábojem 
i  profiantem  a  90  praporů  dostalo  se  do  rukou 
Švédských.  Na  straně  Saské  byly  také  ztráty 
citelné,  prý  přes  2000  mrtvých.  Za  to  Gustav 
Adolf  ztratil  jen  700  mužů. 

Nepřemožitelný  dosud  vůdce,  Tilly,  byl  bez 
armády  na  útěku  a  Gustav  Adolf  měl  cestu  do 
Vídně  otevřenou!  Tot  byl  výsledek  bitvy  Brei- 
tenfeldské. 


První  následky  porážky  císařské.    ÚmluTy 

v  Ealle. 

Tilly  první  den  prchl  až  do  Halle,  odtud 
odebral  se  do  Halberstadtu,  kdež  chtěl  shro- 
mážditi trosky  své  armády.  Gustav  Adolf  po- 
stoupil k  Lipsku,  a  již  18.  září  vyzval  taměj- 
šího  velitele  císařského,  aby  se  vzdal.  Další 
starost  o  Lipsko  pozůstavil  však  kurfiřtovi  Sa- 
skému,  kterýž,  zahanben  nad  útěkem  svým, 
odebral  se  teprv  nyní  ke  Gustavovi  Adolfovi  do 
Halle.  Ale  král  Švédský  nedal  na  sobě  znáti 
zlost,  kterou  mu  útěk  Saského  vojska  způsobil, 
nýbrž  přijal  kurfiřta  laskavě  a  děkoval  mu  za 
to,  že  on  15.  září  tak  rozhodně  k  bitvě  radil. 
Hned  potom  Lipsko  vzdalo  se  kurfiřtovi  Sa- 
skému  a  v  Halle  sjeli  se  všickni  přívrženci  Gu- 
stava Adolfa,  aby  poradili  se,  jak  využiti  ví- 
tězství Breitenfeldského. 

Mezitím  ve  světě  protestantském  oslavován 
výsledek  bitvy  hlučnou  radostí,  kdežto  mezi  ka- 
tolíky nastalo  zděšení  a  strach  o  budoucnost. 
Přes  osmdesát  současných  brošur  a  básní  za- 
chovalo se  o  události  Breitenfeldské  a  všecky 
z  tábora  protestantského!  Jinak  mezi  katolíky. 
Do  Prahy  přinesl  zvěst  o  porážce  císařských 
setník  Niedromb.  Spor  jest  o  to,  kterého  dne. 
Já  mám  za  to,  že  ne  teprv  po  24.  září,  nýbrž 
již  v  neděli  21.  září.  Nejvyšší  úředníci  a  mí- 
stodržící  čeští  hned  sešli  se  k  poradě  a  vyžá- 
dali si  také  nepochybně  dobré  zdání  od  Albrechta 
z  Valdšteina.  Zprávu  Niedrombovu  se  svými  ná- 
vrhy poslali  potom  do  Vídně.  Usneseno  se,  uči- 
niti na  pomezí  Míšeňském  v  lesích  veliké  zá- 
seky ,  aby  cizí  vojsko  ze  Sas  nemohlo  tak  snadno 
do  Čech  vniknouti.  Pak  raděno  císaři,  aby  v  Če- 
chách zverbována  byla  nová  armáda.  To  se 
ovšem  snadno  řeklo,  ale  těžko  vykonalo.  Tím 
tížeji,  ježto  u  dvora  Vídenského  panoval  zmatek 
nad  zmatek. 

Toho  dne,  kdy  došla  smutná  poselství  o  po- 
rážce do  Vídně,  byl  císař  na  honbě.  Zprávu 
Niedrombovu  i  s  návrhy  místodržících  převzal 
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kancléř  Vilém  Sláva  ta;  a  ten  také  na  ve- 
čer Ferdinandovi  11.  tipkou  zprávu  tuto  prvně 
přednesl.  —  Ve  Vídni  tušilo  se  již  dříve,  zeje 
nějak  zle,  depeše  Aldringenova,  kteráž  došla  sem 
28.  září  v  noci,  rovněž  mluví  již  o  porážce,  ale 
přece  ještě  tak,  jakoby  veškerá  jízda  byla  se 
zachránila;  a  proto  také  císař  na  venek  zacho- 
val úplný  klid.  Teprv  zprávy  z  Prahy  ukázaly 
dvoru  porážku  Breitenfeldskou  v  celé  podstatě: 
a  teď  jeden  sčítal  vinu  na  druhého  a  nikdo  ne- 
dovedl raditi,  co  by  se  počíti  mělo.  Sám  tajný 
rada  Questenberg  mínil,  že  ve  Vídni  dovedou 
se  sice  rychle  vpraviti  v  postavení  nabyté  po 
vítězství,  ale  nastane-li  ztráta  nebo  porážka,  pak 
prý  toliko  Pán  Bůh  ví,  co  se  stane.  Ve  zmatku 
obecném  raděno  dokonce  i  císaři,  aby  s  rodinou 
i  dvorem  prchl  do  Štýrského  Hradce. 

A  bylo-li  vskutku  tak  zle?  —  Ještě  hůře 
nežli  zle.  Tilly  s  troskami  vojska  svého  prchal 
do  severních  Němec  podle  řeky  Wesery ;  v  Če- 
chách stál  nepatrný  armádní  sborek  pod  vede- 
ním neschopného  dona  Baltazara  MaiTadase,  ve 
Slezsku  měl  Tiefenbach  asi  6000  pěchoty  a  snad 
5000  jízdy,  ale  vojska  nedostatkem  potravy  a 
oděvu  zlotřilého  a  vší  kázně  prostého.  A  Tie- 
fenbach sám  patřil  k  slabým  hlavám  co  do  vo- 
jenských vědomostí  i  válečného  umění.  To  se 
u  dvora  vědělo,  i  poslán  k  němu  do  Slezska 
generál  Gallas,  aby  mu  byl  nápomocen.  Jediná 
naděj  skládána  v  Aldringena,  jemuž  také  hned 
dán  rozkaz,  nespojil-li  se  již  s  Tillym,  aby  táhl 
od  Erfurtu  do  Frank  a  odtud  do  Čech.  Ale  on 
se  byl  již  mezitím  spojil  s  Tillym.  Vedle  toho 
některé  malé  drobty  vojsk  císařských,  které  po- 
sádkou byly  v  Sasku,  daly  se  pro  ochranu  Čech 
znovu  zříditi,  což  sestálo.  Veleli  jim  ^plukovníci 
Wangler  a  Ossa. 

A  kde  že  byl  toho  času  Maximilián,  kur- 
fiřt Bavorský,  a  ostatní  členové  spolku  katoli- 
ckých knížat  německých  či  tak  zvané  ligy  ka- 
tolické? U  těchto  dožil  se  císař  Ferdinand  II. 
sklamání  nejtrpčího.  Maximilián  Bavorský  při- 
činil se  o  to  nejvíce,  aby  císař  zbavil  se  voje- 
vůdce svého  Albrechta  z  ValJšteina,  a  když  se 
to  stalo,  tu  týž  kurfiřt  jal  se  císaře,  dosavad- 
ního spojence  a  osobního  přítele,  opouštěti  a  je- 
dnati s  kardinálem  Richelieu-em,  nejúhlavněj^ 
ším  nepřítelem  domu  Rakouského.  —  Richelieu 
chtěl  zničiti  moc  císařskou  v  Němcích,  a  my- 
šlénka tato  líbila  se  velmi  žárlivým  na  panství 
svá  knížatům  německým,  af  již  protestantským 
či  katolickým.  Ba  ještě  dále.  Richelieu  chtěl 
protestanty  a  katolíky  německé  sloučiti  a  spo- 
jiti v  jeden  celek  proticísařský,  co  zatím  Gustav 
Adolf  spěchati  měl    k  Vídní  a  tam  diktovati 


Ferdinandovi  n.  výminky  míru !  —  Sloučiti  ka- 
tolíky a  protestanty  německé  byl  plán  neoby- 
čejně smělý  i  odvážný,  kterýž  trvale  se  poda- 
řiti nemohl  pro  velikou  i-ůznost  hmotných 
zájmů  na  obou  stranách.  Ale  již  ta  okolnost,  že 
se  o  takovýto  spolek  jednalo  a  že  přitom  leda- 
cos proti  císaři  ve  skutek  uvésti  se  povedlo,  byla 
pro  Ferdinanda  II.  velice  záhubnou.  Jest  pravda, 
francouzským  diplomatům  nepodařilo  se  zpro- 
středkovati mezi  Švédy  a  kurfiřtem  Bavorským 
neutralitu,  ale  již  v  květnu  I03I  kuiířt  Maxi- 
milián uzavřel  přátelskou  smlouvu  o  vzájemnou 
pomoc  8  Ludvíkem  XIII.,  králem  Francouz- 
ským. Ve  smlouvě  této,  nesmírně  utajované, 
nebylo  sice  nic  přímo  proti  císaři,  ale  mohla-liž 
býti  prospěšná  Ferdinandovi  II.  smlouva  uza- 
vřena 8  největším  nepřítelem  domu  Habsbur- 
ského ? 

A  když  pak  po  bitvě  Breitenfeldské,  proti 
vůlijkrále  Francouzského,  Gustav  Adolf  na  místě 
vpádu  do  Čech  a  do  Rakous  odebral  se  do 
krajin  Poiynských,  podařilo  se  Francouzskému 
vyslanci  Charnacé-ovi  přiměti  kui-fiřta  Bavor- 
ského k  uznání  neutrality,  kteráž  měla  býti  po- 
čátkem nového  dohodnutí  mezi  Švédy  a  knížaty 
ligy  katolické.  Maximilián  Bavorský  sdělil  sice 
císaři  dobré  zdání,  jak  by  i  po  ztracené  bitvě 
dala  se  další  válka  vésti  rozhodně  a  příznivě ;  ale 
když  pak  Ferdinand  II.  žádal,  aby  liga  poslala 
trochu  vojska  do  Čech  Sasy  ohrožených,  byl  se 
žádostí  svou  odmrštěn!  Katolíci  němečtí  je- 
dinou spásu  očekávali  od  Francie  —  tedy  od 
moci  rodu  Habsburskému  nejvíce  nepřátelské. 

Nelze  se  tudíž  diviti,  že  v  těchto  okolno- 
stech zraky  všech  již  již  obracely  se  k  jedi- 
nému muži  jakožto  k  osvoboditeli:  k  Albre- 
chtovi z  Valdšteina.  — Vévoda  Friedlandský 
trávil  čas  svůj  na  větším  díle  v  Praze,  v  paláci 
dosud  nedostaveném;  v  letě  zajížděl  do  Karlo- 
vých Var,  na  své  statky  a  k  některým  přáte- 
lům. Světu  jako  by  byl  odumřel;  ale  kdo  blíže 
pozoroval,  viděl,  že  hostí  se  zálibou  v  paláci 
svém  důstojníky  a  že  rovněž  neřídkým  hostem 
u  něho  bývá  Sasky  diplomatický  agent  v  Praze 
Friedrich  Lebzelter. 

O  světě  věděl  vše,  co  věděti  chtěl.  Ne- 
scházelo mu  přátel,  kteří  naprosto  zatracovali 
činnost  Maximiliána,  kurfiřta  Bavorského,  a  nic 
toužebněji  nepřáli  si,  než  aby  Valdštein  znovu 
ujal  se  velitelství.  Již  od  ledna  1631  přes  tu 
chvíli  šířeny  pověsti,  že  císař  s  vévodou  Fried- 
landským  vyjednává  a  jen  pi-ý  pro  veliké  po- 
žadavky vévodovy  že  nelze  přijíti  ku  konci.  To 
byli  pověsti,  na  kterých  jen  tolik  bylo  pravdy, 
že   císař  s  Valdšteinem  si,  dopisoval  a  v  r&- 
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zných  vojenských  otázkách  rady  jeho  vyhledával 
listy  velice  zdvořilými,  ba  možno  říci,  že  až 
i  pokornými.  Přátelé  Valdšteiuovi  netroufali  si 
veřejně  přání  svá  pronášeti,  až  když  neúspěchy 
válečné  čím  dále  byly  větší  a  Gustav  Adolf 
blížil  se  ke  hranicím  dědičných  zemí  císařských. 
V  těchto  chvílích  netajili  se  veřejně  míněním 
svým  Pappenheim,  Questenberg,  Werdenberg, 
Michna,  kníže  z  Eggenbergu,  ani  ostatní  přá- 
telé vévodovi.  Již  23.  dubna  1631  psal  Que- 
stenberg Valdšteiuovi,  že  u  dvora  se  obecně 
o  tom  mluví,  zdaž  by  s  ním  se  nemělo  o  to  je- 
dnati, aby  znovu  přijal  velitelství.  Questenberg 
prý  vyjádřil  se  všem,  od  nichž  byl  o  mínění 
tázán,  s  pochybnostmi,  že  asi  Valdštein  nebude 
m!ti  chuti.  Nicméně  se  vzrůstajícím  nebezpečím 
se  strany  Gustava  Adolfa  určitěji  a  rozhodněji 
touženo  při  dvoře  po  vévodovi  Fridlandském  a 
přemýšleno  o  cestách,  jak  ho  udobřiti.  Císař 
byl  nepokojen  a  smuten,  zejména  trpěl  bezsen- 
ností.  Valdštein  byl  dotazován,  kdy  že  přiblíží 
se  sídlem  svým  nějak  k  Vídni,  aby  s  ním  lépe 
mohlo  býti  jednáno?  Vévoda  Fridlandský  ke 
všemu  mlčel,  anebo  odpovídal  slovy  všeobecnými. 
Ale  nejen  císař,  i  jiní  mocnáři  ucházeli  se 
tehdáž  o  přízeň  hrdého  vévody.  Nejzajímavější 
jest,  že  i  král  Anglický,  kterýž  toho  času  žá- 
dal císaře  o  restitucí  Falcká  pro  zetě  svého, 
zimního  krále  Fridricha,  vyslanci  svému  An- 
strutherovi  nařídil,  aby  cestou  do  Vídně  stavil 
se  v  Praze  a  vyprosil  si  u  Albrechta  z  Vald- 
šteiua  přímluvu  u  císaře  v  této  záležitosti! 

V  těchto  všeobecných  úvahách  uplynula  doba 
a  přikvačila  porážka  Breitenfeldská.  —  Císař 
ztratil  ligu  a  nezískal  dosud  Valdšteina.  Co  by 
se  bylo  za  těchto  okolností  stalo,  kdyby  Gu- 
stav Adolf  ve  spojení  s  kui^fiřtem  Saským  byl 
vtrhl  do  dědičných  zemí  císařských,  není  ne- 
snadno tušiti.  Pobělohorské  poměry  království 
Českého  mohly  tímto  skutkem  zvrátiti  se  na 
dobro,  ale  také  osud  rodu  Habsburského  byl  by 
visel  na  nitce. 

V  Halle  jednalo  se  o  těchto  věcech  mezi 
králem  Švédským  a  Janem  Jiřím  Saským  i  ně- 
kterými jinými  spojenci.  Úmluvy  děly  se  jenom 
ústně,  a  proto  také  tak  rftzné  a  sobě  odporu- 
jící zprávy  o  schůzi  se  nám  dochovaly!  Podle 
vůle  Francie  bylo  by  se  mělo  v  Halle  státi 
rozhodnutí  ve  smyslu  svrchu  naznačeném,  že 
totiž  potáhne  se  do  Čech  a  k  Vídni.  Ale  Gustav 
Adolf  řídil  se  především  prospěchy  vlastními. 
Bojoval  pro  ochranu  protestantského  nábožen- 
ství, ale  jen  pokud  to  souviselo  s  jeho  vlastními 
politickými  záměry.  A  aby  byl  Francii  k  vůli 
své  prospěchy  podřídil  cizím  tužbám  politickým. 


to  mu  ani  nenapadlo.  Tudíž  také  rozhodnutí 
v  Halle  dopadlo  jinak. 

Pokud  z  velmi  různých  zpráv  souditi  lze, 
mělo  jednání  o  postup  války  tento  průběh.  Dle 
rady  Arnimovy  kurfiřt  Sasky  přál  si  ihned  a 
společně  s  kurfiřtem  Braudeburským  vtrhnouti 
do  Slezska  proti  Tiefenbachovi,  kdežto  Gustav 
Adolf  měl  jíti  do  severních  Němec  za  Tillym 
a  Aldringenem.  Plán  tento  propadl.  Gustav 
Adolf  do  severních  Němec  táhnouti  nechtěl; 
tam  bylo  všecko  vyhubeno  a  vojsko  bylo  by 
se  tu  neobživilo.  Mimo  to  zbytky  vojska  li- 
gisticko-císařského  nacházely  se  v  takovém  stavu, 
že  mohly  býti  ponechány  svému  osudu  bez  ne- 
bezpečí. Druhý  návrh  byl,  aby  kurfiřt  Sasky  táhl 
do  Frank  a  Porýnska,  a  král  Gustav  Adolf  do 
dědičných  zemí  ÍÉIabsburských.  Ale  ani  to  Švéd- 
skému králi  se  nelíbilo.  Jeho  osobním  záměrům 
nejlépe  v  této  chvíli  hověla  třetí  cesta,  totiž 
aby  on  sám  táhl  do  krajin  Porýnských  a  starost 
o  vpád  do  dědičných  zemí  císařských  ponechal 
kurfiřtovi  Saskému.  A  tento  třetí  návrh  také 
přijat  a  uveden  ve  skutek. 

Gustav  Adolf  'ihned  vytrhl  proti  Erfurtu 
a  odtud  postupoval  do  Frank  a  podle  řeky  Mo- 
hanu k  Rýnu.  Celý  pochod  jeho  byl  vítězoslavný. 
K  němu  také  obrátil  zření  své  vyhnaný  Český 
král  Fridrich  Falcký.  Pokusy  činěné  u  dvora 
Vídeňského,  aby  alespoň  Falc  mu  byla  navrá- 
cena, nepovedly  se,  tudíž  hleděl  nyní  pomocí 
Švédskou  dobyti  zpět  zemí  svých.  Vyhnanec 
český  Joachym  mladší  Slavata  z  Chlumu  a  Ko- 
sumberka  zprostředkoval  Fridrichovi  Falckému 
příjezd  do  Frankfurta  ke  „dvoru"  krále  Švéd- 
ského. Odtud  neustále  sprovázel  ho  a  byl  svěd- 
kem četných  vítězství  jeho.  Chován  byl  se  vší 
počestností;  ale  co  nadějí  do  Gustava  Adolfa 
chovaných  se  dotýče,  viděl  brzo,  že  všecko  bude 
marno.  Král  Švédský  měl  jiné  a  bližší  starosti, 
než  restitucí  vyhnaného  kui-fiřta  a  krále. 

Zatím  armáda  Saska,  kteráž  se  tak  bídně 
osvědčila  v  bitvě  u  Breitenfelda  a  nyní  seschla 
se  na  10  tisíc  zbraně  schopných  mužů,  pomalu 
hotovila  se  ke  vpádu  do  —  Slezska.  Kurfiřt 
Sasky  totiž  neměl,  čím  by  vojáki^m  svým  žold 
vyplatil,  a  tu  počítáno,  že  protestantští  stavové 
Slezští  uvítají  Sasy  s  radostí  a  pomohou  armádě 
na  nohy.  A  pak  až  se  to  stane,  mělo  se  dle 
návrhu  Arnimova  vtrhnouti  do  Čech,  ale  ne  dále 
než  k  Litoměřicňm,  a  pak  do  míst  podél  řeky 
Oharky.  —  Již  z  toho  viděti,  že  Sasům  vlastně 
o  to  šlo,  aby  zbědovanému  vojsku  svému  opa- 
třili na  cizí  útraty  zimní  ležení,  a  že  z  těchto 
příprav  nekynulo  mnoho  nebezpečí  císaři  a  ani 
také  mnoho  prospěchů  českým  emigrantům.  Tak 


2S«^- 


705 


706 


-í^«?^ 


Gesko-MoraYská  Kronika.  V. 


45 


^\9<9c»- 


K^.  V.  UL.  1.  Piiiiuváui  Ferdinanda  11.  1620^1637. 


pohlíželo  se  na  zamýšlenou  výpravu  Saskou  u  sa- 
mého dvora  kurfiřtského  a  tak  také  pojal  ji  kro- 
nikář česky  Václav  Kozmanecius  Čáslavský 
ve  svém  „Krátkém  vypsání  tridcetileté  války"  *). 
A  vskutku  také  podle  tohoto  plánu  počát- 
kem října  počalo  se  postupovati.  Vrchní  voje- 
vůdce vojska  Saského  vtrhl  do  Lužice.  V  tom 
přišel  do  Drážďan  starý  hrabě  Thurn  a  mimo 
vůli  svou  dal  válčení  Saskému  jiný  smér,  — 
Vystoupení  Thurnovo  souvisí  s  tehdejšími  kroky 
vévody  Fridlandského  Albrechta  z  Valdšteina, 
jimž  nyní  trochu   pozornosti  věnovati   musíme. 


Jednáni  Albrechta  z  Valdšteina  8  nepřátely  cí- 
sařovými. Vpád  Sasfi  do  Čech  rozhodnut. 

Vyložiti  jednání  vévody  Fridlandského  s  ne- 
přátely  Ferdinanda  11. ,  jež  v  zápětí  mělo  vpád 
Sasky  do  Čech,  náleží  k  nejtěžším  stránkám  děje- 
piscova úkolu.  Vydánat  o  této  věcí  veliká  záplava 
pramenů  a  spisů,  a  přece  až  dosud  tak  málo 
jest  objasněno,  tak  málo  s  úplnou  určitostí  do- 
kázáno! Valdštein  má  nadšené  ctitele  a  ob- 
hájce, ale  rovněž  rozhodné  odpůrce  a  zatratitele. 
Obě  strany  pracují  s  velikou  pilností  a  důvti- 
pem, aby  obhájily  své  stanovisko.  Jednu  chvíli 
zdálo  se,  že  Valdšteinovi  ctitelé  a  obhájcové 
jsou  pravdě  blíže  a  vítězství  že  se  kloní  k  nim ; 
nyní  opět  novými  objevy  ve  státním  archivu 
Švédském  rozhodnutí  se  povážlivě  kloní  na  stranu 
Valdšteinových  odpůrců.  Hlavní  svědek  proti 
Valdšteinovi  —  emigrant  Jaroslav  Sezima  Ra- 
šín  —  není  mužem  naprosto  věrohodným  a  proto 
také  výroky  jeho  podceňovány,  anebo  i  úplné 
zatracovány.  Ale  co  nyní  říci  tomu,  když  archiv- 
ními nálezy  —  staršími  i  novějšími,  domácími 
i  zvláště  zahraničnými  —  dají  se  krok  za  kro- 
kem stopovati  výpovědi  Rašínovy  a  objeví  se, 
že  co  do  určení  časového  Rašín  jest  svědek 
úplně  věrohodný,  že  každý  údaj  jeho  o  místě 
a  času,  kde  a  kdy  se  jednalo,  dá  se  doložiti 
svědectvími  docela  nepodezřelými  ? 

Ale  obhájcové  proti  tomu  mají  snadnou  ná- 
mitku. Jsou-li  u  Rašína  údaje  časové  správný, 
nemusí  ještě  s  pravdou  snášeti  se  věcná  pod- 
stata zpráv  jeho.  Či  nejednal  Valdštein  v  ča- 
stých případech  tak,  že  z  toho  možno  uzavírati 
zrovna  tak  na  zrádu  jako  na  prospěchy  císa- 
řovy? Či  nepsal  líašín  zprávu  svou  teprv  po 
Valdšteinově  zavraždění,   aby  vymohl  si  návrat 


*)   Tiskem   vydáno    v   Časopise   Českého   Musea 
1833  od  Vine.  Zahradníka. 


do  vlasti  a  majetkové  výhody?  Či  nedá  se  my- 
sliti, že  byl  rozdíl  v  tom,  co  zamýšlel  Valdštein 
a  k  čemu  směřovalo  jeho  okolí? 

A  tak  stojíme  před  záhadami  novými,  a  jen 
s  velikou  opatrností  lze  dopátrati  se  nějakého 
světla. 


Spisů  o  Valdšteinovi  jest  počet  tak  hojný, 
že  uznána  již  i  toho  potřeba,  vydati  zvláštní 
bibliografický  seznam  toho,  co  o  vévodovi  Fried- 
landském  je  sepsáno  a  vydáno.  Užil  jsem  v  ná- 
sledujícím vypravování  měrou  velmi  rozsáhlou 
všeho,  co  se  mi  jen  poněkud  důležitým  býti 
vidělo.  Na  straně  protivníků  Valdšteinových  v  po- 
předí stojí  Ant.  G  i  n  d  e  1  y ;  ale  o  této  době  zvláště 
nepsal  ještě,  než  toliko  o  tak  zvaném  prvním 
generalatu  Valdšteinově.  Na  straně  obhájců  první 
místo  zaujímá  H.  H  a  1 1  w  i  c  h,  kterýž  v  nadšení 
pro  hrdinu  svého  podnikl  podrobná  badání  ar- 
chivní a  ve  dvoudílném  spise  Wallensteins  Ende 
(1879)  snesl  veliký  počet  důležitých  listin  a  do- 
pisů. A  mimo  to  po  různu  vydal  jeáté  četnou 
řadu  rozprav  a  pojednání  sem  spadajících.  Vedle 
něho  pokusil  se  rozluštiti  záhadu  činů  i  smrti 
Valdšteinovy  Ed.  Schebeck  hlavně  ve  spisech 
Losung  der  Wallensteinfrage  (1881)  a  Kinsky 
und  Feuquiéres  (1882).  V  podstatě  pokládám 
obě  tyto  práce  za  pochybené,  ale  v  podrobno- 
stech obsahují  mnoho  důležitých  zpráv.  Dobré 
jsou  zvláště  (ve  druhém  z  obou  spisů)  výtahy 
z  depeší  Francouzského  diplomata  Feuquiéra, 
kteréž  slouží  k  poznání  styků  Valdšteinových 
se  dvorem  krále  Ludvíka  XIII.  Původní  vydání 
Feuquiěrových  depeší  jest  v  Praze  nesnadno  pří- 
stupno. Co  iUlek  v  Dějinách  konfiskací  (článek 
„Albrecht  z  Valdšteina")  o  politických  bě- 
zích vévody  Fridlandského  vypravuje,  zakládá 
se  hlavně  na  výsledcích  badání  Hallwichova. 

Vedle  toho  užil  jsem  hojných  pramenů  a 
spisů  vydaných  již  v  starší  době  od  Murra, 
Aretina,  Hurtera,  Forstra,  Dudíka, 
Helbiga  a  j.,  a  zvláště  novější  dvě  vydání, 
jedno  od  Švédského  archiváře  midebranda 
(VVallensteiu  u.  seine  Verbindungen  mit  den 
Schwedenj,  druhé  od  Drážďanského  professora 
Gaedecka  (Wallensteins  Verhandlungen  mit 
den  Schwedeu  und  Sachsen  1(331—1(534).  Tyto 
oba  spisy  ve  výsledcích  svých  velmi  vážně  kloní 
se  k  přesvědčení  o  vině  Valdšteinově.  —  Ze 
životopisů  nejlepší  jest  až  dosud  po  mém  zdání 
práce  L.  Ranke-ova,  Geschichte  Wallensteins, 
kteráž  až  dosud  vyšla  ve  třech  vydáních. 

Zpráva  nejnebezpečnějšího  svědka  proti 
Valdšteinovi,  Jaroslava  Sezimy  Rašína,   vydána 
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jest  tiskem  několikráte;  nejpřístupněji  ve  Dvo  r- 
ského  Historických  dokladech  k  záměrům  Al- 
brechta z  Valdštýna  a  jeho  spojencft  (1867).  — 
O  věrohodnosti  této  zprávy  vydal  pěkné  poje- 
dnání Max  Lenz  (Zur  Kritik  Sezima  Rašín's) 
v  Sybelově  Historische  Zeitschrift  1888.  I  také 
to  kloní  se  více  k  vině  Valdsteinově. 

Tolik  wzdálo  se  mi  za  hodné^ vyložiti  těm 
ze  čtenářů  svých,  kdož  by  o  této  zajímavé 
otázce  se  blíže  poučiti  chtěli. 


Jakési  styky  mezi  Albrechtem  z  Valdšteina 
a  Gustavem  Adolfem  dají  se  stopovati  již  v  li- 
stopadu r.  1630  a  v  měsících  následujících.  Pro- 
středkoval  je  Jan  Jiří  Arnim,  ktei*ýž  te^hdáž 
sídlil  na  rodném  zámku  svém  Boizenburku.  Za 
to  Švédský  král  statky  Arniinovy  všemožně  uše- 
třil. Tajuplné  listy,  psané  zvláště  smýšlenou  abe- 
cedou cifrovou,  posílány  sem  i  tam ;  Valdštýnův 
místodržící  v  Meklenbursku,  plukovník  Wen- 
gerský,  a  zemský  hejtman  v  Zahaňsku  Kounic 
měli  dosti  práce,  aby  každé  psaní  v  čas  došlo, 
a  každá  odpověď  rychle  zase  odeslána  byla.  Ale 
co  obsahovaly  listy  tyto?  O  tom  nemáme  tu- 
šení. Vojevůdce  ligisticko-císarský  Tilly  obdržel 
někdy  po  Novém  roce  1631  z  Hamburku  fran- 
couzský list,  v  němž  sděleno  mu  bylo  toto: 
Albrecht  z  Valdšteina  jest  velmi  rozezlen  na 
císaře  a  kui-fiřta  Bavorského  pro  to,  že  byl 
zbaven  velitelství  vojenského.  K  pomstě  však 
neshledává  nyní  dobu  býti  vhodnou  a  proto 
chová  se  pokojně.  Králové  Anglický  a  Švédský 
dobře  jsou  o  smýšlení  Valdsteinově  zpraveni  a 
listy  i  poselstvími  vynasnažili  se  příměti  ho 
k  tomu,  aby  pozvedl  se  vojensky  proti  císaři 
i  kui-fiřtovi  Bavorskému  a  pomstil  se  za  utrpěné 
bezpráví.  Mezitím  co  Anglické  vojsko  vtrhne  do 
Falce,  Francouzské  do  Itálie  a  Švédské  do  Ně- 
mecka, necht  Valdštein  s  10  neb  12  tisíci  pro- 
vede povstání  a  převrat  v  Čechách;  Anglie 
i  Švédsko  bude  ho  přitom  podporovati  a  ne- 
opustí ho.  Toto  nabídnutí  Valdštein  neodmítl, 
nýbrž  odpověděl,  že  děkuje  za  čest,  kterouž  mu 
oba  králové  prokázali,  a  jakmile  prý  Anglické 
vojsko  uvidí  ve  Falci,  že  bude  to  pro  něho  zna- 
mením, abý  také  povstal  proti  císaři.  —  S  tím 
posel  Švédský,  štědře  prý  od  Valdšteina  obda- 
řený, byl  propuštěn. 

Tilly  nelenil  a  zprávu  tuto  ihned  sdělil 
kurfiřtovi  Bavorskému  a  také  i  Valdšteinovi. 
Rovněž  při  dvoře  Vídenském  se  záhy  o  ní  vě- 
dělo. Albrecht  z  Valdšteina  prohlásil  ji  za  hlou- 
pou povídačku  („gar  zu  albenie  Possen").  — 
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Dohádati  nelze  se  ničehož  více,  ač  vždy  jest 
možno  mysliti  si,  že  více  pravdy  jest  v  tomto 
případě  na  straně  Valdsteinově,  a  že  toto  do- 
pisování jeho  s  Gustavem  Adolfem  týkalo  se 
Meklenburského  knížetství,  kteréž  dosud  spra- 
vovali úředníci  Valdšteinští  a  vévoda  byl  by 
rád  od  velikých  záhub  ochránil. 

Ale  na  druhé  straně  téhož  času  začalo  již 
jednání  jiné,  do  něhož  hlouběji  jest  možno  dě- 
jepiscovi nahlédnouti,  ač  sporných  a  nedosta- 
tečné vysvětlených  otázek  jest  i  při  něm  dosti 
hojně.  Poslední  cíl  tohoto  jednání  dotýkal  se  — 
koruny  a  království  Českého!  Proto  také  blížeji 
se  s  ním  seznámíme.  Jednu  věc  však  z  předu 
připomenouti  dlužno.  Největší  nesnáz  v  tom 
jest,  že  Valdštein  ve  zvláště  důležitých  věcech 
málo  psal  a  ještě  méně  jednal  sám.  Vždy  na 
místě  jeho  jiní  lidé  byli  nastrčeni.  Zdařilo-li 
se  jednání,  prospěch  z  toho  měl  vždy  tajný 
původce;  a  nezdařilo-li  se,  byl  cist  a  nevi- 
nen, nebo  ne  on,  nýbrž  jiní  to  všecko  dělali. 
K  tomu  se  Valdštein  v  rozmluvě  s  Rašínem 
sám  přiznal,  že  jednání  s  nepřátely  císařskými 
tak  zařídil,  aby  v  každém  okamžiku  mohl  couv- 
nouti a  všecko  popříti.  U  mužů,  kteří  pracují 
ve  vysoké  politice  a  musí  choditi  po  cestách 
křivolakých,  dá  se  snad  v  jednotlivých  přípa- 
dech nutnost  takovéhoto  jednání  nějak  vysvě- 
tliti nebo  omluviti ;  ale  dějepisec,  kterýž  má  po- 
suzovati činy  lidské  dle  zásad  mravnosti,  sotva 
může  viděti  zvláštní  nějakou  ctnost  ve  skutcích, 
které  vypadají  jako  dobře  vypočítaná  chytrost, 
prohnanost  a  ramenářství. 

A  proto  také  těžko  jest  určitě  říci,  po- 
mýšlel-li  vskutku  Valdštein  na  zrádu  proti  císaři, 
anebo  jednal-li  jen  po  svém  způsobu  na  všecky 
strany  přikryté  a  neupřímné  tak  dlouho,  do- 
kud zřetelně  neviděl,  kde  by  se  to  více  vy- 
platilo. 

V  jednání  svém  s  náčelníkem  lutheránské 
emigrace  české  hrabětem  Thurnem  a  s  králem 
Gustavem  Adolfem  užíval  Albrecht  z  Valdšteina 
služeb  rodiny  Trčkovské,  snad  toho  času 
mezi  panskými  rody  v  Čechách  nejbohatší.  Ná- 
čelníkem její  byl  tehdáž  Jan  Rudolf  Trčka,  kte- 
rýž po  bitvě  Bělohorské  stal  se  i  s  rodinou 
svou  katolíkem,  aby  se  při  zboží  svém  udržeti 
mohl.  Manželkou  jeho  byla  Marie  Magdalena, 
dcera  Ladislava  Popele  z  Lobkovic  na  Zbirově 
a  Točnice  a  Magdaleny  rodilé  hraběnky  Sal- 
movy.  Jan  Rudolf  Trčka  měl  s  manželkou  svou 
několik  dětí ;  pro  naše  vypravování  důležité  jest 
zmíniti  se  o  dvou,  jednom  synovi  a  jedné  dceři. 
Syn  nazýval  se  Adam  Erdman;  byl  císařským 
plukovníkem  a  ženat  s  hraběnkou  Maximilianou 
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Han-achovou,  sestrou  vévodkyně  Fridlandské. 
Byl  tudíž  švagrem  Albrechta  z  Valdšteina  a  také 
věrným  druhem  i  přítelem  jeho  ve  štěstí  i  ne- 
štěstí. A  jedna  z  dcer  Jana  Rudolfa  Trčky  Alžběta 
Magdalena  provdala  se  za  Viléma  Kinského  z  Te- 
tova,  kterýž  veliký  měl  podíl  v  tajném  jednání 
Valdšteinově  s  Francií,  a  s  ním  i  s  Adamem 
Erdmanem  Trčkou  téže  noci  zahynul  v  Chebe 
r.  1634. 

Rodina  Trčkova,  ač  se  stala  katolickou, 
nevalně  byla  spokojena  s  hrozným  převratem, 
který  nastal  v  Čechách  po  bitvě  Bělohorské. 
Proti  zřejmému  znění  císařských  rozkazů  Jan 
Rudolf  Trčka  přechovával  u  sebe  mnoho  jmění 
emigrantů  českých,  kteréž  nevydal  císaři,  nýbrž 
spravoval  k  ruce  vyhnanců.  Rovněž  tak  i  pro- 
padlé statky  některé  na  oko  koupil  a  spravoval 
tak,  že  jejich  původní  majitelé,  žijíce  v  cizině 
v  nedostatcích,  brali  z  nich  užitky.  Nějaký  slušný 
návrat  k  starým  předbělohorským  řádům  byly 
by  v  rodině  Trčkově  rádi  viděli ;  ale  Jan  Rudolf 
čili  starý  pán  Trčka  nebyl  podle  toho,  aby  něco 
provésti  mohl.  Dělá  dojem  bodrého  ale  dosti 
obmezeného  člověka.  Tajemství  svěřiti  mu  ne- 
bylo radno.  Když  po  tabuli  při  víně  byl  vesel, 
rozvázal  se  mu  příliš  jazyk  —  a  ukazoval  již 
na  Valdšteina  jakožto  příštího  krále  Českého. 
Jindy  zase  měl  ze  všeho  strach  a  byl  by  si  přál, 
aby  syn  jeho  Adam  Erdman  vévodu  Fridland- 
ského  i  službu  vojenskou  úplně  opustil  a  zdržoval 
se  raději  na  svých  statcích. 

Za  to  manželka  starého  Trčky  „paní  Manda", 
(jak  se  jí  v  lidu  říkalo),  byla  ženou  neobyčej- 
ných vloh  a  schopností.  Albrecht  z  Valdšteina 
velice  si  jí  vážil  a  litoval  vždy,  proč  muž  její 
není  také  takový,  anebo  proč  raději  ona  sama 
není  mužem.  Rovněž  mladý  Trčka  byl  odhodlaný, 
nebojácný  člověk.  Měly-li  vyplniti  se  sny  těchto 
lidí  a  mělo-li  přijíti  aspoň  k  částečné  změně 
nynějších  poměrů  v  Čechách,  bylo  k  tomu  po- 
třebí muže  veliké  chytrosti  politické,  velikého 
důvtipu  vojenského  a  veliké  moci  peněžité. 
Všechny  tyto  vlastnosti  měl  Albrecht  z  Vald- 
šteina, s  rodinou  Trékovskou  tak  blízce  pří- 
buzný. A  ten  veliký  vojevůdce  byl  uražen  ve 
své  hrdosti,  protože  ztratil  velitelství  a  byl  od- 
souzen k  zahálce.  Z  tohoto  zdroje  vyplynuly 
skutky,  o  nichž  tuto  vypravovati  míníme. 

K  prvním  krokům,  které  měly  sblížiti  Vald- 
šteina s  Gustavem  Adolfem,  užíváno  za  posla 
Jaroslava  Sezimy  Rašína  z  Ryzmburka, 
muže  před  tím  docela  neznámého.  Ví  se  o  něm 
jen  tolik,  že  patřil  k  těm  četným  rodům  drobné 
šlechty,  kteří  sice  ničím  při  předešlé  bouři  proti 
Ferdinandovi  II.    se   neprovinili,   leč  že  vládu 


Fridricha  Falckého  mlčky  uznali,  ale'  neušli 
přece  pokutě,  kterouž  všichni  za  udělený  gene- 
rální pardon  zaplatiti  musili.  Jaroslav  Sezima 
Rašín  pokuty  nezaplatil  a  odešel  ze  země 
i  s  bratrem  svým  Jindřichem  Bohabojem.  Zdr- 
žoval se  v  Míšni.  Odtud  podle  vlastního  seznání 
vyzván  byl  k  příjezdu  do  Čech,  a  sice  na  zámek 
Trčkovský  do  Opočna.  Bylo  to  v  únoru  r.  1631. 
Albrechta  z  Valdšteina  jen  viděl,  ale  nemluvil 
s  ním.  Mladý  Trčka  začal  mluviti  s  Rašínem 
o  bězích  politických,  o  Gustavovi  Adolfovi  a 
starém  hraběti  Thurnovi,  že  ti  mohli  by  snadno 
dostati  vévodu  Fridlandského  na  svou  stranu, 
ale  že  by  z  jich  strany  musil  státi  se  první 
k  tomu  krok.  Výsledku  na  ten  čas  rozhovoi7 
tyto  neměly.  Jaroslav  Sezima  Rašín  vstoupil  do 
služeb  mladého  Trčky  a  jel  s  ním  —  jakožto 
hofmistr  —  do  Vídně  ke  svatbě  následníka  trůnu 
Ferdinanda  III.  s  Marií  Annou,  dcerou  krále 
Filipa  III.  Španělského.  Zatím  docházely  z  bo- 
jiště zprávy  vždy  horší  a  horší  —  a  se  strany 
Švédské  dosud  nepřicházelo  nabídnutí  pro  Vald- 
šteina. Tedy  mladý  Trčka  opět  uchopil  se  věci 
sám,  ale,  jak  pravil,  z  nařízení  vévody  Fridland- 
ského. Rašín  povolán  byl  v  květnu  IG3I.  do 
Dymokur  a  tam  mu  uloženo,  aby  vyhledal 
starého  Thurna  a  dal  mu  na  srozuměnou,  že 
by  Valdštein  rád  se  s  králem  Švédským  spojil, 
kdyby  Gustav  Adolf  s  ním  o  to  jednati  počal. 
Přitom  doloženo  podrobněji,  jaké  služby  mohl 
by  Valdštein  vlivem  a  mocí  svou  králi  učiniti. 
S  tímto  poselstvím  jel  Rašín  do  Němec  vyhledat 
Thurna  a  s  ním  pak  krále  Švédského.  Ale 
ovšem  nesměl  ani  slovem  zmíniti  se,  že  je 
poslán  od  Valdšteina,  nýbrž  toliko  od  Adama 
Trčky. 

Rašín  hned  se  vydal  na  cestu  a  shledal  se 
s  ThuiTiem  v  Berlíně.  Starý  tento  náčelník  emi- 
grace měl  sice  dosti  příčin  k  nepřátelství  s  ro- 
dinou Trčkovou,  ale  myšlénka,  že  by  nyní  mohlo 
dojíti  k  uskutečnění  jeho  záměrů,  zaplašila  ve- 
škeré nepřátelství  a  on  s  vášnivou  horlivostí 
chopil  se  ruky  z  Čech  podávané.  Hned  s  Rašínem 
jel  ke  králi  Gustavovi  Adolfovi  do  Špandavy,  a 
měl  u  něho  audienci  celé  dvě  hodiny.  Král  byl 
velice  překvapen  z  poselství  Rašínova  a  nechťěl 
mu  ani  věřiti;  teprv  když  i  od  Thurna  o  vlivu 
a  moci  rodiny  Trčkovské  nabyl  dostatečného  vy- 
světlení, jevil  radost  z  toho  a  dal  ústně  vyříditi 
Valdšteinovi,  že  je  hotov  všechno  pro  něho  uči- 
niti, když  by  k  němu  se  přidal,  tedy  jen  aby 
naznačil,  co  za  to  chce. 

S  tím  se  Rašín  navrátil  do  Čech.  V  Praze 
sešel  se  18.  června  s  Adamem  Trčkou  i  vévo- 
dou Fridlandským.  S  tím  teď  teprv  prvně  mluvil. 
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Vévoda  vyslechl  poselství  Rašínovo  a  pak  prý 
mluvil:  „Císař  chce,  abych  se  znovu  ujal  veli- 
telství, ale  neučiním  tak,  i  kdybych  viděl,  že 
moje  duše  jest  v  nejhlubším  pekle  a  já  že  bych 
jediné  tím  ji  vysvoboditi  mohl."  Králi  Švédskému 
vzkázal,  že  všecko  dobré  chce  proň  učiniti,  ale 
až  čas  příhodný  k  tomu  uvidí,  zejména  až  Gu- 
stav Adolf  dokoná  své  spojení  s  kurfiřtem  Sa- 
ským.  Vedle  toho  Trčka  dal  Rašínovi  naučení, 
že  by  bylo  dobře,  kdyby  král  Švédský  Vald- 
šteinovi  nějaké  psaníčko  poslal,  prý  k  dotvrzení 
důvěry.  Rasín  jel  opět  do  Berlína  a  odtud 
s  Thurnem  do  Tangennůndu  ke  králi.  Gustav 
Adolf  psal  i  Valdšteinovi  i  Trčkovi.  A  Rašfn 
s  listy  těmi  ihned  jel  zase  do  Čech.  Co  v  sobě 
list  králův  Valdšteinovi  psaný  zavíral,  to  Rašín 
neví;  podle  jeho  zprávy  zdálo  by  se,  že  obsa- 
hoval několik  docela  obyčejných  zdvořilostí.  Ale 
z  jiných  listů,  a  zejména  dopisů  Thurnových, 
zdá  se,  že  Gustav  Adolf  učinil  již  Valdštei- 
novi určité  nabídnutí,  o  němž  potom  Rašín 
mluví,  jakoby  od  Valdšteina  vycházelo. 

Zatím  Gustav  Adolf  hned  spojil  s  těmito 
záměry  ještě  plány  jiné.  Hned  11.  června*)  ob- 
držel hrabě  Thurn  plnou  moc,  aby  nejen  s  Ra- 
šínem  dále  jednal,  ale  i  také  s  jinými  věrnými 
a  vlastimilovnými  Čechy  co  za  dobré  uzná  zařídil. 
Čili  jinými  slovy:  Thurn  měj  organisovati  emi- 
grací Českou  ke  vpádu  do  Čech.  A  již  27.  čna 
sděluje  Thurn  Gustavu  Adolfovi,  že  přišli  k  němu 
někteří  z  emigrantů,  kteří  na  své  peníze  zver- 
bují  něco  vojska;  výslovně  jmenují  se  jeden 
Beřkovský  ze  Šebířova,  nepochybně  Albrecht, 
[kterýž  pak  léta  1636  ve  Švédské  službě  za- 
hynul v  bitvě  u  Wittštoka],  Zumrfeld  z  Tumnic, 
nepochybně  Krištof  Erazim  a  pak  jakýsi  Šahman 
nebo  Šafman.  Veliká  prý  naděje  jest,  že  bude 
také  získán  bohatý  pán  Vilém  Kinský  a  zvláště 
Zdislav  Hrzan,  kterýž  má  mnoho  peněz,  a  jehož 
otec  již  1618.  povstalým  Čechům  peníze  půjčo- 
val.**) Pan  Zdislav  Hrzan  prý  mnoho  platí 
u  dvora  Saského,  poněvadž  také  kui*fiřtovi  půj- 
čuje a  s  ním  dobře  popíjeti  umí.  —  A  jiní  ještě 


♦)  V  Gaedekové],spÍ8u  jest  tato  velmi  důležitá  plná 
moc  tisténa  s  datum  1.  července.  To  jest  vsak 
z  mnohých  příčin  chybné  a  musí  státi  1.  června,  čili 
dle  ílehořova  kalendáře  11.  června. 

*♦)  V  Tburnově  listu,  psaném  králi  Švédskému  o 
těchto  věcech  (v  Hildebrandově  spisu  č.  Ij,  vypadá  to 
tak,  jakoby  |iHrzan,i; který  půjčil  vzbouřeným  stavům 
1618  peníze,  a  tento  Hrzan,  od  něhož  Thurn  peněžité 
pomoci  očekával,  byl  jedinou  osobou.  Ale  tomu  tak 
není.  Vzbouřeným  ^stavům  půjčil  peníze  Adam  Hrzan, 
kterýž  r.  1619  zemřel.  Hrzan,  o  němž  tuto  jest  řeč, 
nemůže  býti  nikdo  jiný  než  syn  páně  Adamův  Zdislav.— 
Srovnej  o  tom  Bílkovy  Dějiny  konfiskací  194. 


prý  se  lidé  vynalézti  dají,  jen  když  budou  jim 
vykázána  místa,  kam  by  lid  najatý  k  mustrun- 
kům  se  sejíti  mohl.  A  pak,  všecko  na  tom  zá- 
leží, s  jakou  se  vrátí  z  Čech  —  Jaroslav  Sezima 
Rašín. 

Tento  zatím  nacházel  se  opět  v  Čechách 
a  jednal  i  mluvil  již  přímo  s  Valdšteinem,  kterýž 
list  králův  přijal  s  velikou  vděčností,  ale  také 
s  největší  opatrností.  Nejenom  že  naprosto  ne- 
chtěl Gustavu  Adolfovi  poslati  písemnou  odpo- 
věď, ale  nedovolil  ani,  aby  Rašín  o  vzkazu, 
kterýž  měl  nyní  donésti  do  tábora  Švédského, 
udělal  si  na  kousek  papíru  poznámky.  Rašín 
však  musíl  si  je  přece  asi  udělati,  jakož  asi 
o  celém  tomto  jednání  vedl  si  nějaký  zápisník. 

Nyní  již  Valdštein  —  podle  slov  Rašíno- 
vých  —  spustil  se  velmi  daleko.  Pravili,  že  chce 
v  příhodnou  chvíli  odpadnouti  od  císaře  a  při- 
dati se  ke  straně  Švédské;  ale  dům  Rakouský 
i  Španělský  dosud  prý  jest  velmi  mocný,  a  proto 
předkem  musí  Gustav  Adolf  spojiti  se  se  Sa- 
ským  kui-fiřtem  a  postoupiti  proti  vůdci  vojska 
ligisticko-císařského  Tillymu.  A  podaří-li  se  jim 
poraziti  ho,  bude  míti  král  Švédský  další 
cestu  do  říše  otevřenou.  Do  Čech  pak  aby 
poslal  10  až  12  tisíc  mužů  a  s  nimi  hraběte 
Thurna  jakožto  general-leutnanta;  Valdštein, 
maje  s  dostatek  dělostřelectva,  postaví  se  této 
armádě  v  čelo  a  král  prý  pak  uvidí,  co 
se  stane.  Neboť  předně  celý  pluk  Trčkovský 
přidá  se  k  němu  a  rovněž  i  velká  čásť  ar- 
mádního sborn  Tiefenbachova,  kterýž  stojí  ve 
Slezsku. 

Rašín  jel  zase  za  králem  Švédským  a  stihl 
ho  (společně  s  Thurnem)  v  nějaké  vesnici  za 
městem  Brandenburkem.  Gustav  Adolf  měl  ve- 
likou radost  z  toho,  co  slyšel ;  poklepal  prý  Ra- 
šínovi na  rameno  a  sliboval  býti  milostivým 
jeho  králem  i  nahraditi  mu  nynější  útraty  s  jí- 
zdami sem  i  tam.  Valdšteinovi  vzkázal,  že  již 
táhne  k  Wittemberku,  aby  se  spojil  s  kui-fiřtem 
Saským,  a  pak  hned  že  vrhne  se  na  Tillyho. 
Popřeje-li  mu  Bůh  vítězství,  dostane  vévoda 
Fridlandský  vojska  ku  pomoci,  mnoholi  bude 
potřebovati.  —  S  tím  se  Rašín  navrátil  do  Čech. 
A  poněvadž  nyní  nedalo  se  nic  více  dělati,  ode- 
bral se  z  Prahy  s  Adamem  Trčkou  do  Světlé, 
aby  staré  paní  Trčkové  sdělil  všecko,  co 
bylo  vyjednáno.  Až  dosud  o  tajemném  je- 
dnání tomto  věděli  toliko  Valdštein,  Gustav 
Adolf,  Thurn,  mladý  Adam  Trčka  a  jeho  matka ; 
nyní  však  ve  Světlé  radost  byla  všeobecná  a 
také  starý  Trčka  zasvěcen  byl  do  tajuplného 
plánu.  Pomýšleno  zde  na  skvostné  dary  pro 
hraběte  Thurna, 
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Z  toho,  co  až  dosud  podle  zprávy  Rašínovy 
bylo  vypravováno,  jen  tolik  jest  jisto,  že  Rašín 
bu<f  nevěděl  všecko,  nebo  nepověděl;  —  anebo 
lze  snad  z  nesouhlasu  jeho  se  zprávami  Thurno- 
vými  uzavírati  na  to.  k  čemu  směřují  obhájcové 
Valdšteinovi? 

Thurn  především  v  listě  jednom,  psaném 
Gustavu  Adolfovi,  vykládá  věc  tak,  jakoby  ne 
Valdštein  byl  o  10  až  12  tisíc  mužů  žádal, 
nýbrž  jakoby  král  byl  mu  je  nabízel  sám  a  k  nim 
ještě  18  děl.  —  A  dále  dokládá  Thurn,  že  král 
Švédský  nabízel  se  učiniti  Valdšteina  místo- 
králem! 

Proč  ne  králem?  Věc  tu  dobře  možno  vy- 
ložiti. —  Ještě  byl  na  živu  zimní  král  Fridrich 
Falcký,  kterýž  toho  času  oddával  se  naději,  že 
8  pomocí  Švédskou  vrátí  se  do  Falce  i  do  Čech ; 
a  tudíž  království  Valdšteinovi  nabídnouti  možno 
nebylo.  A  dejme  tomu,  že  byly  by  se  uskute- 
čnily všecky  tyto  záměry:  pak  musil  pro  dlouhý 
čas  jiný  muž  seděti  na  trftně  v  Čechách  než 
měkký  a  nebojovný  Fridrich  Falcký.  I  mohla 
zajisté  vzniknouti  u  Gustava  Adolfa  myšlénka: 
ten  bud  si  králem,  ale  skutečnou  moc  v  zemi 
mějž  na  místě  ave  jméně  jeho  místokrál  — 
Albrecht  z  Valdšteina! 

Věděl  o  tomto  nabídnutí  vévoda  Fridland- 
ský  V  Rašín  nepovídá  nic ;  ale  snad  že  obsaženo 
to  bylo  v  listu,  který  Gustav  Adolf  Valdšteinovi 
psal? —  Obhájci  Fridlandského  vévody  pomáhají 
si  tím,  že  prohlašují  Thurmlv  list — kterýž  vskutku 
měl  podivné  osudy  —  za  podvržený.  Ale  od  vý- 
borného znalce  poznán  byl  jakožto  vlastní 
jeho  rukou  psaný  dopis.  A  nenalézá  se  vskutku 
ve  zprávě  Rašínově  ani  jedinké  místečko,  které 
by  ukazovalo,  že  Valdštein  přece  o  tom  všem 
věděl  a  dal  k  tomu  i  jistou  odpověíf?  —  O  tom 
ihned  se  přesvědčíme. 

Vévoda  toho  času  jednal^také  na  jiné  straně; 
ale  rovněž  i  toto  jednání  zahaleno  jest  tmou 
neprostupnou.  Někdy  počátkem  měsíce  září  — 
několik  dní  před  bitvou  Breitenfeldskou  —  nej- 
vyšší purkrabí  Pražský  Adam  z  Valdšteina  po- 
zval na  Hrádek  nad  Sázavou  pana  Karla  star- 
šího ze  Žerotína,  dobrovolného  exulanta  če- 
ského, kterýž  toho  času  po  některou  chvíli 
trávil  v  Čechách  a  na  Moravě.  Žerotínský  pán 
přijal  pozvání  a  přijel.  Hned  příštího  dne  do- 
stavil se  také  Albrecht  z  Valdšteina  na^  Hrádek 
a  sice  „pro  shledání"  s  Karlem  ze  Žerotína. 
Tento  pán  libuje  si,  že  v  pravdě  ne  nadarmo  se 
viděli,  „neboř  ten  den  po  jeho  (Valdšteinově) 
příjezdu  byli  jsme  sami  spolu  od  rána  až  do  ve- 
čera, tak  že  přišel  k  nám  i  k  tabuli,  což  sice 
není  jemu  hrubě  obyčejné.    Mnoho  jsme  spolu 
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mluvili  a  v  pravdě  jest  moc  při  něm  roz- 
umu; více  nepravím,  než  skutek  ukazuje."*)  — 
Jest  veliká  škoda,  že  Karel  ze  Žerotína  „více  ne- 
pravil"  ;  neboť  nelze  mysliti  si,  že  by  byl  vévoda 
Fridjandský  k  schůzce  této  přijel,  jen  aby  pana 
ze  Žerotína  viděl,  a  tedy  bez  účelu  hlubšího. 
Na  jedné  straně  stál  Valdštein  ve  spojení 
s  Thurnem,  náčelníkem  lutheránské  emigrace 
České,  zdaž  nedá  se  mysliti,  že  hledáno  spojení 
i  s  emigrací  Jednoty  Bratrské,  jíž  vftdcem  byl 
právě  pan  Karel  starší  ze  Žerotína? 

Za  několik  dní  na  to  svedla  se  bitva  u  Brei- 
tenfelda;  Tilly  byl  poražen,  vojsko  jeho  roz- 
prášeno, Gustav  Adolf  vítězem  a  —  záměry 
Valdšteinovy  velice  blízko  u  cíle.  Hned  jak 
zpráva  o  porážce  císařské  stihla  do  Prahy,  jel 
rychlý  posel  do  Světlé  k  Rašínovi  a  zval  ho 
ke  schttzi  s  vévodou  Fridlandským.  A  sice 
měla  se  schůzka  odbyti  v  zahradě  hraběte  Maxi- 
miliána  z  Valdšteina  u  Bubenče.  V  ustanovenou 
horlinu  odpoledne  sešli  se  Rašín,  Adam  Erd- 
man  Trčka  a  vévoda.  Přišlo  k  rozmluvě,  kteráž 
jest  plna  síly  a  divokých  výbuchů  vášně,  jako 
vidíme  v  historických  tragediích.  Jest  ovšem 
otázka,  zdaž  veskrze  opatrný  Albrecht  z  Vald- 
šteina byl  by  ve  slabé  chvíli  tak  se  spustil 
jak  to  Rašín  vypravuje.  Ovšem  kruh  byl  velmi 
důvěrný  a  Valdštein,  ač  dovedl  býti  velikým  di- 
plomatem, ve  zlosti  prý  se  neznával.  Co  nyní 
slyšel  Rašín,  a  měl  donésti  králi  Švédskému, 
bylo  již  rozhodnutí  nejúplnější.  Pravilt  prý 
Valdštein : 

Teď  jest  čas,  aby  mi  Gustav  Adolf  poslal 
vojsko,  a  jakmile  je  budu  míti,  chci  mnoho  dů- 
stojníků císařských  na  svou  stranu  převésti. 
Kteří  by  se  zpěčovali,  těm  dám  hlavu  sraziti. 
Statky  Jesuitů  a  pana  Martinice  i  Slavaty  do- 
stanou se  první  na  pospas  vojákům.  Pak  potáhne 
se  proti  císaři  a  bude  zahnán  až  do  Vlach.  Nebo 
ve  Vídni  je  strach  a  zděšení  a  nikdo  neví  co 
činiti.  Císař  mně  píše  a  prosí,  abych  přijal  opět 
velitelství;  zde  v  Praze  rovněž  všickni  pobíhají 
ke  mně  o  rady.  Já  však  Jim  brzo  ukážu,  co 
chci:  domy  Rakouský  i  Španělský  musí  býti 
vyhubeny  a  pak  také  dojde  na  Bavory.  Přede- 
vším jde  o  vojsko,  a  o  jistotu,  aby  kui-fiřt  Sasky 
neuzavřel  pro  sebe  nějaký  mír  s  císařem.  Proto 
bude  nejlépe,  když  do  pomf)cnélio  sboru,  který 
od  Švédského  krále  očekávám,  bude  vstrčeno 
několik  pluků  Saských,  aby  kurfiřt  byl  do  věci 
potažen  a  nemohl  couvnouti.  První  prací  bude 
zmocniti  se  Čech,  Moravy  a  Rakous,  zde  dobyti 

*)  Dopis  tento  lze  čisti  v  Časopise  Českého  Mu- 
sea 1831  str.  406.  407. 
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si  pevného  postavení  a  hojných  přívrženců  a 
odtud  pak  přenésti  válku  do  Štýrska,  Korutan 
a  Krajiny.  —  Také  mareála  Pappenheima  slíbil 
Valdátein  získati,  a  i  také  udržeti  sho.hi  s  Dán- 
skem. 

Až  potud  —  ne  ve  formě  ale  ve  věci  — 
shodují  se  údaje  Rašínovy  o  rozmluvě  s  Vald- 
steinem  s  tím,  co  o  této  věci  věděl  a  králi 
Švédskému  psal  Thurn.  On  patrně  při  tomto 
tažení  do  Čech  a  Rakous  měl  míti  zvláštní 
úlohu,  jakožto  general-leutnant  sboru  emigrant- 
ského,  kterýž  v  Sasku  stále  —  ač  ne  bez  pře- 
kážek —  zřizoval. 

Konec  rozhovoru  Valdšteinova  s  Rašínem 
zněl  v  ten  smysl,  že  král  Švédský  se  podiví, 
jak  dobré  služby  budou  pro  něho  vykonány  a 
jak  bude  s  tím  vším  spokojen;  prozatím 
však  Valdštein  nežádá  sobě  ničehož 
za  to  od  krále,  nýbrž,  až  práce  bude 
vykonána,  chce  se  sním  pak  o  ostatek 
dohodnouti. 

Zdaž  nejsou  tato  slova  odpovědí  vévodovou 
na  nabízené  české  místokrálovství  ?  A  zdaž  ne- 
jsou odmítnutím  podávané  odměny,  at  už  z  pří- 
činy jakékolivěk :  budže  Valdšteiuovi  zdálo  se 
to  býti  málo,  anebo  že  chtěl  si  zadní  dvířka 
ponechati  otevřená,  a  proto  odkládal  do- 
hodnutí o  ceně,  až  bude  práce  hotová  a  poda- 
řená. Mohl-liž  Valdštein,  kdyby  ihned  byl  přijal 
nabízený  titul,  hráti  do  poslední  chvíle  úlohu 
muže  věrně  oddaného  císaři  a  zůstati  ve  spojení 
s  nejpřednějšími  rádci  Vídeňskými? 

Za  Durynským  lesem  ve  Schleusingách  Rašíu 
s  Thurnem  dohonili  (8.  nebo  9.  října)  krále 
Švédského  s  tímto  poselstvím  od  Valdšteina. 
A  tu  stalo  se  něco  docela  neočekávaného.  Gu- 
stav Adolf  odmítl  slibovanou  dříve  pomoc  pro 
Valdšteina  Nejvýše  prý  tři  pluky  mohl  by  dáti, 
více  ne;  nemůže  prý  armádu  svou  roztříštiti, 
poněvadž  má  v  říši  proti  sobě  ještě  mocného 
nepřítele.  Když  Thurn  proti  tomu  nauiítal,  že 
tím  by  nic  nebylo  pomoženo  a  vévoda  že  to 
nepřijme,  král  Švédský  ukázal  na  kui-ňřta  Sa- 
ského,  aby  u  toho  hledalo  se  pomoci.  Thurn  sice 
zapřísahal  krále  Švédského,  aby  změnil  svůj 
úmysl,  ale  marně.  Nejvýše  dosaženo  to,  že 
starý  vůdce  emigrantský,  hrabě  Thurn,  byl  po- 
slán od  krále  jako  vyslanec  Švédský  do 
Drážďan,  aby  tam  jednal  o  vtržení  do  Čech  na 
jiném  základě.  —  Valdštein  doslechnuv  (někdy 
koncem  října)  od  Rašína,  jak  se  Gustav  Adolf 
rozhodl,  odpověděl  prý  podrážděně:  „poněvadž 
král  nechce,  a  věci  již  tak  daleko  dospěly,  musí 
to  jíti  jinak." 

Okolnosti  byly  tím  podstatně  změ- 


něny; Albrecht  z  Valdšteina  smýšlení 
kurfiřta  Saského  i  Arnima  dobře  znal, 
v  armádu  jich  neměl  velké  důvěry  a 
proto  nepozorovaně  obracel.  Jednání 
o  vpád  do  Cech  nabylo  jiného,  pro  návrat  emi- 
grace osudného  směru. 


Když  byl  přijel  Thurn  do  Drážďan  v  prů- 
vodu Švédského  podplukovníka  Steináckra,  ode- 
vzdal kurfiřtovi  Saskému  pamětní  spis,  zavírající 
v  sobě  žádost,  aby  vojsko  Saské  pod  Arnimem 
vtrhlo  do  Slezska,  co  zatím  Thurn  se  sboiy 
emigrantskými  chtěl  vtrhnouti  do  Čech,  roznítiti 
zde  povstání  a  spojiti  se  s  Valdšteinem.  K  tomu 
cíli  troufal  si  sebrati  .5  až  G  tisíc  mužů  a  žádal 
toliko,  jak  už  dříve  bylo  zamýšleno,  aby  kui-fiřt 
dovolil  na  svém  území  v  někteiých  místech  po- 
hraničných  odbývati  mustruňky  najatého  lidu. 
Potom  žádal  o  zbraně  a  střelivo  pro  své  vojsko, 
a  sice  tak,  že  na  summu,  kterouž  by  si  za  to 
kurfiřt  počítal,  všichni  tří  „evangeličtí  stavové 
království  Českého"  dají  od  sebe  zápis.  Bylit 
tehdáž  mnozí  emigranti  v  Drážďanech  pohro- 
madě a  s  Thurnem  v  důvěrných  poradách.  On 
také  jménem  „tří  stavů"  kurfiřta  o  tyto  věci 
žádal,  a  dle  některých  zpráv  pro  větší  důraz 
i  několik  šlechticů  vzal  k  audienci  s  sebou.  — 
Bude-li  k  této  žádosti  svoleno,  sliboval  Thurn, 
že  ve  všem  podřídí  se  rozkazům  kurfiřta  Sa- 
ského a  bude  míti  jeho  prospěchy  na  zřeteli, 
a  kdyby  pak  kui-fiřt  sám  armádě  přítomen 
nebyl,  že  chce  zachovati  k  veliteli  od  něho 
ustanovenému  nejlepší  přátelství  tak  dlouho, 
pokud  by  kurfiřt  byl  ve  válce  s  císařem,  aneb 
pokud  by  ho  král  Švédský  neodvolal.  Možná 
také,  že  chtěl,  aby  jistá  čásť  Saského  vojska 
byla  mu  přidána  ku  pomoci.  Celkem  viděti  ze 
žádosti  Thurnovy,  že  on  měl  samostatně  vál- 
čiti ve  jménu  krále  Švédského  v  Čechách, 
kdežto  Arnim  s  hlavním  vojem  Saským  měl  po- 
stupovati skrze  Lužici  do  Slezska. 

Janu  Jiřímu,  kurfiřtu  Saskému,  kterýž,  jak 
ukázáno,  jenom  z  přinucení  odstoupil  od  strany 
císařské  a  přidal  se  k  Švédům,  se  tato  žádost 
Thurnova  nelíbila.  Již  dříve  jednou  —  ovšem 
pokud  ještě  se  Švédy  spojen  nebyl  —  k  žá- 
dosti dvora  Vídenského  a  českých  místodržících, 
zapověděl  (12.  srpna)  emigrantům,  aby  do  Čech 
nevpadali,  a  dal  v  Torgavě  strestati  vinníký,  do 
nichž  zvláště  si  bylo  stěžováno.  A  nyní,  ač  byl 
v  jiné  alliancí,  rovněž  se  hrozil  zamýšleného 
útoku  na  Čechy.  Úmysl  Thurnův  byl  v  očích 
jeho  novou  revolucí  proti  císaři  a  nebezpečným 
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rozmáháním  moci  krále  Švédského  na  ujmu  pro- 
testantských států  německých.  A  proto  žádost 
Thurnova  o  povolení  míst  k  mustruňku  vojska, 
pro  vpád  do  Čech  najímaného,  byla  od  kurfiřta 
zamítnuta  (31.  října).  Ovšem  tak,  že  se  přitom 
známým  ^obojetným  způsobem  kui-fiřta  Saského 
emigi*antům  ve  všech  jiných  věcech  podpora 
slibovala,  a  Thurn  na  základě  toho  vojsko 
najímati  neustál.  Ale  dařilo  se  mu  v  tom 
nyní  hůře. 

A  již  o  den  dříve  (30.  října),  úplně  za 
zády  Thuruovými.  velitel  vojska  Saského 
Jan  Jiří  Arnim  opustil  Zhořelec,  kdež  dosud  stál, 
a  dal  se  v  pochod  do  Čech,  přímo  na  Š  lukno  v. 
Když  Thurn  se  o  tom  dozvěděl,  ulevil  stísně- 
nému srdci  svému  vášnivým  dopisem  k  Arni- 
movi.  Veškeiy  tajnosti  srdce  svého  odhalil  piy 
kurfiřtovi,  ale  oč  sám  prosil,  vše  mu  bylo  od- 
řeknuto,  ba  i  nynější  vpád  do  Čech  před  ním 
utajen.  Je  to  jednání,  které  čelí  proti  allianci, 
uzavřené  mezi  králem  Švédským  a  kurfiřtem. 
Kdyby  s  ním  o  to  byla  bývala  porada  se  stala, 
mohl  najíti  se  pro  vpád  do  Čech  způsob,  kterýž 
byl  by  se  líbil  Bohu,  králi  Švédskému  i  kur- 
fiřtovi byl  by  k  prospěchu,  a  ubozí  ochudlí  emi- 
granti byli  by  přišli  k  svému  majetku  a  vyhnali 
bezbožné  vlastizrádce  a  tyrany!  Kui-fiřt  Sasky 
měl  by  pamatovati,  že  král  Gustav  Adolf  pokárá 
jakýkoli  skutek,  který  by  čelil  proti  úmluvám 
a  slibům  z  obojí  strany  učiněným!  A  proto 
Thurn,  jakožto  vyslanec  království  Švédského, 
táže  se  Arninia,  zdaž  kurfřt  Sasky  chce  se 
zmocniti  Čech,  anebo  jen  překročiti  hranice, 
aby  v  městech  pohraničných  vojákům  svým  do- 
přál loupiti  a  obohatiti  se  V  A  při  pomyšlení, 
k  jakým  věcem  dojde,  budou-li  vojáci  v  zemi 
loupiti,  končí  list:  „O  běda  nám  poctivým 
lidem,  kteří  jsme  tolik  pro  náboženství  pro- 
trpěli, a  nyní  máme  znovu  tímto  způsobem 
(to  jest:  od  náboženských  souvěrců)  býti 
oloupeni  a  krásné  naše  království  viděti  zpu- 
stošené!"*) 

Rozumí  se  samo  sebou,  že  tento  nářek  ne- 
byl nic  pláten :  Sašové  postupovali  do  Čech  dále. 
Do  jisté  míry  byl  tímto  skutkem  oklamán  Gu- 
stav Adolf,  úplně  byli  oklamáni  emigranti  a 
jich  vůdce  Thurn.  Nevíme  určitě,  zdaž  kui-fiřta 
Saského  ke  vpádu  do  Čech  na  vlastní  vrub  při- 
měly úvahy  svrchu  podotčené,  či  zdaž  byl  tento 


•)  Dftležitý  tento  list,  kterýž  jasně  ukazuje,  že 
vpád  Sasky  do  Čech  stal  se  proti  vůli  emigrantského 
náčelníka,  nalezen  byl  s  jinými  dopisy  Thurnovými 
v  archivu  hrabat  Arniiaiů  v  Boizenburku  a  vytištěn  jest 
v  Archivu  pro  dějiny  Saské  (Neues  Archiv  ftlr  sáchs. 
Gesch.)  1886,  str.  286. 
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Čin  vždy  obojetného  a  nerozhodného  kurfiřta 
spoluzpůsoben  vlivy  jinými? 

Kdybychom  směli  věřiti  zprávě  Rašínově, 
tedy  byl  by  celou  věc  způsobil  —  Albrecht 
z  Ýaldšteina!  On  byl  by  oklamával  Gustava 
Adolfa,  a  sice  dříve  ještě,  než  obdi-žel  poslední 
jeho  odmítavou  odpověď,  a  on  byl  by  zradil 
Thurna  i  přívržence  jeho  v  emigraci  Saské. 
Neboť  Rasín  vypravuje  prostě,  že  vévoda  Frid- 
landský,  vida,  že  to  s  Gustavem  Adolfem  nejde, 
rozhodl  se,  že  to  tedy  musí  jíti  jinak,  a  že  po- 
bídl Arnima  ke  vpádu  do  Čech,  a  když  Sašové 
táhli  liknavě,  že  je  st,álými  dopisy  povzbuzoval, 
aby  jen  šli  a  zmocnili  se  Prahy,  že  se  to  lehce 
podaří,  protože  veškeré  vojsko  i  úřednictvo  cí- 
sařské se  rozprchlo. 

Tato  část  Rašínovy  zprávy  budí  však  veliké 
pochybnosti,  protože  je  v  nesouhlasu,  ba  místy 
i  v  odporu,  s  jinými  nepodezřelými  svědectvími. 
Ale  ovšem  také,  tato  část  diplomatické  činnosti 
Valdšteinovy  jest   ze  záhadných  nejzáhadnější! 

Arnim  radil  kurfiřtu  Saskému  ke  vpádu  do 
Čech  20,  října;  činil-li  tak  z  nabádání  vévody 
Fridlandského,  musil  Valdštein  míti  ho  k  tomu 
již  o  něco  dříve,  než  Rašín  se  vrátil  ze  Schleu- 
sing  a  sdělil  vévodovi  poslední  odmítavou  roz- 
mluvu s  Gustavem  Adolfem.  V  tom  případě 
pochopovali  bychom  odpověď  krále  Švédského, 
tak  najednou,  když  Thurn  již  jásal,  že  je  všecko 
hotovo,  naprosto  nedůvěřivou  a  odmítavou. 

Ale  kdyby  byl  Valdštein  takto  Arnimovi 
radil,  byl  by  se  také  zpronevěřil  císaři,  kterýž 
vložil  nan  toho  času  úkol,  vyjednati  prostřed- 
nictvím Arnima  se  Sasy  mír.  —  Věc  se 
zběhla  krátce  tímto  způsobem.  Dvůr  Vídefiský, 
když  zotavil  se  z  prvního  zděšení  nad  poráž- 
kou Breitenfeldskou,  uvažoval,  co  by  se  nyní 
k  ochraně  dědičných  zemí  a  rodiny  císařské 
státi  mělo.  Rozmlouváno  o  nových  a  velikých 
alliancích  s  celým  katolickým  světem  Evropským, 
o  něž  se  také  potom  pokoušeno.  Pak  uvažováno, 
zdaž  nebylo  by  možno  kurfiřta  Saského  í)dlou- 
čiti  od  spojenectví  se  Švédy  a  uzavříti  s  ním 
tak  zvaný  „separátní"  neboli  „partikulární"  mír, 
aby  pak  vojsko  císařské  mohlo  v  jiných  stranách 
s  plnou  mocí  vystoupiti  proti  Gustavu  Adolfovi. 
Myšlénka  tato  nebyla  zlá  a  podle  toho,  co  bylo 
povědomé  o  smýšlení  kui-fiřta  Saského,  mohla 
lehko  býti  uvedena  ve  skutek  i  podařiti  se. 

Kdo  prvně  ji  pronesl,  neví  se;  ale  Albrecht 
z  Valdšteina  byl  jí  docela  blízek,  to  ze  všeho 
je  patrno.  Přátelé  vévodovi  nepochybně  také 
u  dvora  na  to  upozornili  a  zvláště  k  tomu  zře- 
tel obrátili,  že  vévoda  žil  i  žije  v  přátelských 
osobních   stycích   s   velitelem    Saského   vojska 


720 


"•"^éS 


1 


r 


Jednání  Albrechta  z  Yaldáteina  8  nepřátely  císařo?ými.  Vpád  SasA  do  Čech  rozhodnut. 


"1 


Arnimem.  I  záhy  byl  tudy  vévoda  Frid- 
landský  požádán  od  císaře  (8.  října),  zdaž  by 
nechtěl  vstoupiti  v  jednání  s  Arnimem,  které 
by  vedlo  k  míru  se  Sasy?  A  Valdštein  přijal 
úkol  prostředníka  mezi  císařem  a  kurfiřtem 
Janem  Jiřím.  Hned  rokováno  o  schůzi  vévody 
8  Arnimem  ve  Fridlandu.  Základ,  na  němž 
mělo  býti  jednáno,  byl:  zrušení  restitučního 
ediktu.  Za  to  císař,  jak  se  zdá,  žádal,  aby  kur- 
fiřt Sasky  nepodporoval  emigranty,  kdyby  chtěli 
do  Čech  vpadnouti.  Že  tyto  výminky  budou  při- 
jaty, o  tom  ve  Vídni  nepochybováno.  Již  15.  říj. 
psal  kancléř  Vilém  Slavata  českým  místodrží- 
cím,  aby  ničehož  se  nebáli,  že  ke  vpádu  emi- 
grace do  Čech  s  přispěním  vojska  buď  Švéd- 
ského nebo  Saského  jistě  nedojde.  —  A  aby 
kurfiřtovi  vzata  byla  jakákoliv  záminka,  naří- 
zena současně  ještě  jiná  věc.  Císařský  velitel 
Tiefenbach  stojící  ve  Slezsku,  asi  v  druhé  po- 
lovici září  1631  vytrhl  najednou  do  Dolní  Lu- 
žice, kui-fiřtovi  Saskému  od  císaře  v  zástavu 
dané,  a  způsobil  tam  veliké  krve  prolití  i  zpu- 
stošení ve  městech  a  vesnicích.  Odtud  dal  se 
do  Horní  Lužice  a  dobyl  Zhořelce,  Lubna,  Bu- 
dišína  i  Žitavy;  ba  chorvátská  jízda  pokusila 
se  i  také  o  lup  v  samých  Drážďanech.  S  tímto 
postupem  císařského  vojska  začala  také  kato- 
lická protirefoi-mace  v  obou  Lužicích.  Stavové 
ve  spěchu  sešli  se  a  prosili  kurfiřta  Jana  Ji- 
řího o  pomoc.  Vojevůdce  Sasky  Arnim  již  v  po- 
lovici října  táhl  ke  Zhořelci,  vytlačil  Tiefen- 
bacha  z  něktei-ých  stanovišť,  a  začal  s  ním  pra- 
videlnou válku.  V  tom  mělo  ve  skutek  vejíti 
jednání  Valdšteinovo  s  Arnimem  o  mír  mezi 
císařem  a  Sasy.  Tudíž  dvůr  Vídeňský  Tiefen- 
bachovi  zapověděl  další  postup  a  nařídil,  aby 
s  vojskem  svým  ustoupil  do  Slezska  a  do  Čech. 
Viděti  z  toho,  že  na  straně  císařské  bylo  dosti 
dobré  vůle  k  míru  a  rychlému  dohodnutí  s  kur- 
fiřtem. Ale  pas  pro  Arnima  nebyl  vyhotoven 
tak,  jak  si  Valdštein  přál,  a  proto  šel  zpět  do 
Vídně;  tím  a  zpožděnou  odpovědí  Arnimovou 
se  schůze  ve  Fridlandě  sešlo. 

Co  nynější  úloze  Valdšteinově  říkali  Rašín 
a  Thurn?  Snad  otevřeli  se  jim  oči?  Nikoliv. 
Rašín  uvádí  nám  vévodu  Fridlandského  právě 
z  této  doby  jako  nejvášnivějšího  odpůrce  Fer- 
dinanda n. ;  o  císaři  prý  mluvil  jako  o  „bestii", 
o  nepřátelech  svých  u  dvora  jako  o  „hundsfu- 
tech".  Rovněž  tak  Thurn  v  listech  svých  zdá 
se  býti  plným  důvěiy:  neboC  Valdštein  jakožto 
prostředník  císařův  mohl  nyní  jednati  s  ne- 
přítelem veřejně  a  bez  ostychu,  a  Thurn  byl 
přesvědčen,  že  učiní  tak,  ale  zradí  přitom  dů- 
věru,  kterou  Ferdinand  II.  v  něho  má,  a  bude 


jednati  ve  smyslu  svém,  to  jest  o  spojení  s  ne- 
přátely císařovými.  Thurn  chtěl  také  schůzi 
vévodově  s  Arnimem  ve  Fridlandě  býti  přítomen. 
Ale  tomu  uměl  se  Valdštein  výborně  vyhnouti. 
Spůsobilo  prý  by  to  příliš  hluku,  a  proto  bude 
lépe,  když  Thurn  dá  se  zastupovati  Janem  mladším 
Varleichem  z  Bubna.  Byl  to  bývalý  generální 
strážmistr  stavovského  vojska  Českého,  prchl 
hned  po  bitvě  Bělohorské  s  Fridrichem  Falckým 
z  Čech,  a  byl  důvěrný  přítel  i  Thumův  i  Vald- 
šteinův. 

Thurn  byl  spokojen ;  ale  Valdštein  ještě  ne.'' 
Jak  mohl,  jsa  důvěrníkem  císařským,  jednati 
s  Arnimem  u  přítomnosti  velezrádného 
emigranta?  Nezavdá  to  podnět  k  nedůvěře? 
I  vymyšlen  si  plán,  —  kterýž  horlivě  jakožto 
pověsí  dobře  zaručená  rozšiřován,  —  že  Vald- 
štein chce  pokusiti  se  o  to,  aby  získal  Thurna 
pro  císaře,  a  od  Bubny  má  prý  vyzvěděti, 
jak  by  se  to  nejlépe  vykonati  dalo.  To  se 
Thurnovi  velmi  líbilo,  a  byl  hned  i  s  Rašínem 
plný  horlivosti,  aby  schůze  Fridlandská  stala  se 
skutkem.  Právě  31.  října  opustil  Drážďany,  aby 
poslední  v  té  věci  dohodnutí  učinil  s  Arnimem 
ve  Zhořelci,  ale  tu  najednou  k  ustrnutí  svému 
shledal,  že  Arnim  nachází  se  na  pochodu  —  do 
Čech !  Thurn  —  jak  svrchu  vyloženo  —  v  prv- 
ním návalu  zoufalství  Arnimovi  psal,  pak  s  Bub- 
nou  i  s  Rašínem  za  vojskem  jeho  jel,  ale  nic 
na  věci  nezměnil.  Schůze  ve  Fridlandě  se  ne- 
odbývala:  Sašové  vtrhli  do  Čech,  aniž  by  se 
byli  před  tím  Švédům  nebo  emigraci  české 
k  čemukoliv  zavázali. 

Jak  podotknuto,  Rašín  obviňuje  Valdšteina 
že  i  k  tomuto  kroku  Sasy  přiměl.  On  byl  by 
(dle  jeho  zprávy)  jedním  rázem  zradil  dvůr  Ví- 
deňský, kterýž,  jak  ze  Slavatova  listu  vidíme, 
pevně  očekával,  že  ke  vpádu  do  Čech  nepřijde, 
a  zradil  také  Švédy  i  s  Thurnem,  jimž  něco  do- 
cela jiného  bylo  předstíráno  a  jimž  tento  způsob 
vpádu  naprosto  byl  protimyslný.  Pak  ale  byl 
také  zrazen  Rašín!  —  I  jest  velikou  otázkou, 
měl-li  Rašín  o  vpádu  Saskem  do  Čech  r.  1631 
totéž  mínění,  kteréž  pak  na  jevo  dává  ve  zprávě 
o  zrádě  Valdšteinově,  sepisované  teprv  po  za- 
vraždění vévodově  v  Chebu.  Kdyby  byl  Rašín 
již  r.  1631  dospěl  k  přesvědčení,  že  Valdštein 
oklamal  emigranty,  pak  bychom  sice  pochopo- 
vali, že  mohl  psáti  zprávu  o  jeho  zrádě,  ale 
nemohli  bychom  dobře  rozuměti  tomu,  že  by 
byl  mohl  jemu  a  jeho  zájmům  sloužiti  i  na 
dále  r.  1632,  1633  a  1634.  Nebot  oklamal-li 
Valdštein  Thurna,  oklamal  také  Rašína,  kterýž, 
jak  víme  a  uvidíme,  stál,  co  se  tužeb  emigrant- 
ských  dotýče,  na  témže  s  Thurnem  stanovisku. 
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oláDl  Sasů  do  Čech 
rub  klásti  neize.  Do- 
I,  a  jsou  proti  němu 
,  Nynější  a  dosa- 
išich  je  takový,  že 
iinových  v  této  zále- 
ybnoati.  A  najdou-li 
dle  nichž  by  Hasln 
Valdšteiu  iniiž,  kte- 
aty  sedmnáctého  sto- 
ízkéin  stupni  mrav- 
oho,  áe  obě  strany 
e  v  téže  chTíli  ještě 


^ 


vých  ValddteÍD  prý  na  jiných  straní^  kopaJ> 
musilo  by  se  přiložiti  naň  měřítko  jiné,  kdyby' 
zpráva  Kaálnova  (a  po  něm  jiných/  6  Vlákání 
tíasů  do  Cech  vévodou  Fridlandskýín  za  zády 
Thuraa  a  Švédů  i  s  oklamáním  císpř^  —  ípyla, 
pravdou  naprosto  zaručenou  a  nepochybnou..  * 

Naproti  tomu  dosti  jaano  j|9St,  že  mél  kur- 
fiřt Sasky  dosti  vlastních  zájma,  pro  kteró  y6 
vší  tichosti  a  za  zády  vyslance  SvódakétM)  •■''.. 
pravil  se  k  vojenskému  vtržení  do  Ceo*"       *"'" 


la  Fridlaadský  k  iá- 
liinem,  stal  se  také 
daž  by  nepřijal  opét 
Ťekým.  Nékdy  kon- 
I  do  Prahy  důvěrný 
nberg;  ale  vévoda 
I  na  to  vtrhli  Sasovó 
eprátelé  ValdStP' 
\  Adamem  EťdiP' 
a  hlouběji  ]ú,     ^nem 


e  oUvIi- 


icali  do 


,a-  i"  .-ý  bllžo  ne- 
-'  ^"^.éluje  knížeti 
y'  "y  hotov  přijmouti 
'  ''''jdou-li  mu  splněny 
^j.  několik  dní  skrze 
jeryovi  sdělí.  *)  A  čim 

obrat,  za  několik  dni 
bylo  odepřeno  V    Do- 

prý  vévoda  vidi,  jak 
le  se  hlouběji  do 
oněvadž  nikde  se 

rátkosli   se   celé 

šina  jedině  Valdátein, 
avinil,  uiéio  mu  býti 
Li  nepochybně  k  tomu, 
id  vojskem  elsaíským 
itek  tento,  sám  o  sobě 
k  vzácným  v  dějinách 
imacie;  ale  ve  spojení 
iivíli  dle  zpráv  Rašíno- 


liskéiD  archivu  mlstodrži- 
veřejnil  s  jinými  ve  Fok- 
liicbte  XXI,  211.  -  V  do- 
lireůka  v  Rozpravách  Blr. 
z  8.  listopadu  1611^ 
llaDdshf  také  prostředkem 
dSteina  udržoval  stjkj  b«- 
.  lÍBtopadein,  že  převezme 


PoTaha  Saské^        , . 
^0  Tpádn. 
Jan  Jiří  kurfiřt '  ,     ,    .    ^       ^    ^ 

císařem   několik       -  tíasky  počítal  si,  íe.ma^a 
pomoci  váieř-      -  inillionů   zlatých   za   předešlé; 
Litoméiir'       -aé;  i  měl  tyto  peníze  pojištěné  na 
mu  b'"     ..íém  a  Žateckém  kraji.  Což  tedy  byl» 
olP'      -.zšlm,  než  aby  za  stávající  nejistoty  mod 
.irské  oba  tyto  kraje  obsadil  a  tudy  hypotéku 
ve  vlastní  moc  dosUlV  Se  strany  Švédské  měi 
kui-fitta  ještě   také    v  jiném   podezřeni.    Znab 
jeho   sobectví   a  věděli,    že   laciným   zpasobem 
touží  po  rozmnožení  moci  své.    A  nyní  když 
Švédové,  emigranti  i  císař  ucházeli  se  o  jeho 
přízeň,  proč  by  kurtiřt  nebyl  mél  na  to  pomy- 
sliti, že  sám  sobě  jest  nejbližším  a  že  by 
diadém,  který  jinému  se  podával,  slušel  také 

jemuí  ,    .    j,  j 

Ale  ještě  jiné  okolnosti  nutily  k  jízdě  do 
(!;ech.  Pét  měsíců  byla  již  armáda  Sa- 
ska pohromadě  a  dosud  nedostala  ani 
krejcaru  žoldu.  To  jest,  přeloženo  do  tehdej- 
ších zvyklostí  vojenských,  žoldnéři  loupili  a 
drancovali  všude  všecko,  nač  přišli.  Rozdílu 
mezi  zemí  přátelskou  a  nepřátelskou  neznali. 
Naděje,  že  po  bitvě  iíreitenfeldské  zaplatí  se 
jim  žold,  neuskutečnila  se,  a  tedy  byla  armáda 
Kurfiřtova  i  potom  ještě  postrachem  a  pravou 
metlou  vlastní  země.  Z  počátku  aapoů  oděv 
a  zbroj  byly  v  dobrém  pořádku;  nyní  i  to 
scházelo  a  nové  zásoby  nedaly  se  zjednati. 
tiyloC  tedy  přirozenou  touhou  Saského  kurfiřta, 
že  chtěl  opatřiti  žoldnéřUm  živobytí  na  útraty 
cizí,  a  dovésti  je  do  jiných  krajů,  kdež  by  dran- 
cováním nahrazovali  si  —  nezaplacený  žold. 
Jí  tomu  Slezsko  se  nehodilo,  protože  tam  stál 
Tiefenbach,  ale  výborné  hodily  se  vojska  císař- 
ského prázdné  Cechy,  kamž  mohl  voj  Sasky 
vtáhnouti  bez  nebezpečenství  bitvy  nebo  po- 
rážky. Úředně  omlouváno  bylo  vtrženi  do  Cech 
nutnosti  sebeobrany  a  ochrany  vlastních  zemi. 
O  počtu  vojska  Saského,  kteréž  do  Cech 
táhlo,  na  sti  aně  císařské  vypravovaly  se  zprávy 
upřílišené.    Mluvilo  se  tu  o  24  tisících  a  onde 
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zase  o  19  tisících  nepřátel.  Čeští  zpravodajové 
Vídenského  dvora  proto  hlavně  zveličovali  po- 
čet, aby  tím  snáze  omluvili  hanebný  svůj  útěk 
z  Prahy  bez  jakéhokoliv  pokusu  o  obranu.  Sku- 
tečně však  vojska  Saského  bylo  mnohem  méně. 
Když  Jan  Jiří  Amim  po  bitvě  u  Breitenfelda 
táhl  k  Lužici,  scvrkla  se  již  armáda  jeho  na 
10  tisíc  mužů.  A  nyní  při  vtržení  do  Čech 
jistě  byla  ještě  menší,  protože  v  obou  Lužicích 
zůstali  Saské  posádky.*)  Albrecht  z  Valdšteina 
odhadl  celý  počet  Sasů  do  Čech  přišedších  to- 
liko na  6  až  7  tisíc  mužů,  z  čehož  15  set  až 
2  tisíce  počítal  na  jízdu.  A  tento  údaj  jest  dle 
všeho  pravdě  nejbližší,  protože  i  později 
mluví  se  toliko  o  8  tisících  mužů,  kteří  v  Praze 
posádkou  byli. 

Bije  do  očí,  že  vojsko  nevelké  a  špatně 
placené  nemohlo  dedělati  se  velkých  výbojů, 
aniž  na  delší  dobu  nebo  trvale  převrátiti 
poměry  v  Čechách.  Toho  bylo  by  se  dalo  docí- 
liti, kdyby  Saské  vojsko  v  zemi  bylo  bývalo 
přijato  s  nadšením,  a  kdyby  obecný  lid  v  Če 
chách  byl  dobrovolně  se  hrnul  do  řad  Saských, 
vida  v  kurfiřtovi  a  v  jeho  voji  osvoboditele 
svého.  Ale  o  tom  nemohlo  býti  řeči.  Sašové 
přišli  do  Čech  s  vysloveným  úmyslem,  že  mají 
zde  dosíci  náhrady  za  nezaplacený  dosud  žold 
a  také  se  podle  toho  chovali.  Dopouštěno  se 
surovostí  takových,  že  samému  vojevůdci  Arni- 
movi  bylo  z  toho  úzko  a  on,  kde  to  šlo,  trestal 
loupežníky  jak  mohl.**)  O  pevném  řádě  a  vo- 
jenské disciplině  nedalo  se  však  mluviti,  pokud 
vojsku  se  neplatilo.  A  ono  se  neplatilo  po  celý 
skoro  čas  pobytu  jeho  v  Čechách! 

Tento  neutěšený  stav  věcí  byl  některým 
předním  mužům  z  emigrace  dobře  povědom, 
a  ti  také  pro  osud  českých  vystéhovalců  neoče- 
kávali od  vpádu  Saského  hned  od  samého  po- 
čátku nic  dobrého  ani  trvalého.  Předně  byl  to 
pan  Karel  starší  ze  Žerotína,  světský  náčelník 
Jednoty  Bratrské.  Ten  poměry  při  vpádu  Sasů 
do  Čech  naznačuje  krátce  těmito  slovy:  „Neb 
se  nic  jiného  neslyší,  než  hluk  a  křik  jest  hrubý 
odevšad,  jedněch,  kteří  se  smějí,  a  druhých, 
kteří  pláčí;  avšak  tito  přede  mají  naději  o  vy- 
svobození, ale  druzí  tak»se  k  tomu  mají, 
jako  před  dvanácti  lety.  Já,  poněvadž 
jsem  emigrantem,  ubírám  se  do  svého  kouta 
(t.  j.  do  Vratislavi),  kdež  seděti  budu  do  vůle 
boží,    nemaje   naděje   v   žádném   z   lidí,   nežli 


*)  Dle  zpráv  Švédského  residenta  v  Drážďanech 
Vavřince  Nicolaie  a  Hildebranda  Č.  lí. 

**)  Helbig.   Gustav  Adolf  u.  die  Kurfttrsten  von 
Sachsen  a.  Brandenburg  (Lipsko  1864)  str.  01. 


V  bohu  samém."*)  —  A  v  druhém  listě  z  téže 
doby  pan  Žerotínský  jde  ještě  hlouběji  do  věci 
a  praví:  „Můj  arrest  Brněnský  před  třinácti 
lety  nade  mnou  provedený  tak  mě  splašil,  že 
když  jsem  se  dověděl,  že  ti  mocnáři  te- 
hdejší dostali  se  do  Čech,  nesměl  jsem 
jich  dočekati  na  Brandeyse,  než  ustoupil  sem 
do  Moravy  a  tohoto  týhodne  k  Vratislavi  obrá- 
titi se  myslím."  — 

Vedle  osobní  nechuti  pana  ze  Žerotína, 
slova  tato  mají  také  význam  věcný. 

Neboť  pro  bratrskou  emigraci  vpád  Sasky 
neměl  téměř  významu.  Jednota  Bratrská  byla 
u  luteránského  dvora  kurfiřta  Saského  ve  větší 
nenávisti,  než  ve  kterékoliv  zemi  katolické. 
Dvorní  kazatelé  kurfiřtovi  Polykai-p  Leiser  a 
po  něm  Hoé  z  Hoéneggu  s  velikou  vášní  psali 
proti  kalvinismu,  k  němuž  Bratří  bezvýminečně 
počítáni,  a  také  přivedli  pána  svého  k  tomu, 
že  ve  své  zemi  nikoho  netrpěl,  kdož  nebyl  ne- 
pochybně právo  věrný  luterán.  Roztroušeni  jed- 
notlivci z  Jednoty,  kteří  byli  na  počátku  proti- 
reformace do  Šas  se  uchýlili,  vytrpěli  zde 
velice  mnoho  a  na  konec  buď  musili  státi  se 
luterány  anebo  stěhovati  se  ze  Sas  pryč.  Theo- 
logové Wittenberští  z  naříeení  kui-fiřta  Jana 
Jiřího  vydali  k  stavům  Českým  obzvláštní  na- 
pomenutí, „aby  se  jak  učení  římského,  pape- 
ženského  pod  jednou,  tak  i  nákvasy  kalvin- 
ské  pilně  varovali".  A  toto  napomenutí  vydáno 
právě  r.  ir>31  za  času  Saského  vpádu  také 
v  jazyku    českém    a  pilně    rozšiřováno.**) 

V  něm  přívrženci  kalvinismu  porovnáváni  s  k  o- 
bylkami  ze  Zjevení  sv.  Jana,  Jimž  dána 
moc,  jakouž  mají  štírové  zemští"  a  kteréž  ur- 
čeny k  tomu,  aby  trápily  lidi  na  světě.  Jako 
po  jistý  čas  na  dvoře  Brandeburském,  tak  nyní 
v  Saších  dvorní  kazatelé  veřejně  hlásali,  že 
„lépe  býti  papežencem  nežli  kalvinistou". 

Viděti  z  toho  zřetelně,  že  Jednota  Bratr- 
ská na  návrat  do  Čech  pod  ochranou  Sasft  na- 
prosto pomýšleti  nemohla.  A  ona  také  chovala 
se  po  celou  tuto  dobu  docela  nečinně.  Vyjí- 
maje několika  málo  jednotlivců,  kteří  o  své 
ujmě  za  vpádu  Saského  sebou  šli,  jen  dva  vy- 
n  i  k  a  j  í  c  í  mužové  z  tábora  neluteránského 
účastnili  se  Arnimova  tažení  do  Čech.    A  sice 


*)  List  k  paní  Bohunce  ze  Žerotína  ze  dne  12. 
listop.  1631  v  Časopise  Českého  mnsea  18S6,  str.  142. 

**)  O  těchto  «éech  věcech  podrobnější  zprávy  na- 
lézti lze  v  polemických  spisech  mezi  Bratřími  a  Sa- 
muelem Martiniem  z  Dražova,  kteréž  by  zvláštního 
vydání  velmi  zasluhovaly.  Seznam  spisu  těch  viz  v  Ji- 
rečkově  článku  Literatura  exulantů  českých  v  Č.  Č. 
M.  1874.  str.  221—226. 
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pan  Václav  Vilém  z  Roupova  a  Bratrský  kněz 
Pavel  Fabricius.  Pan  Václav  Vilém  z  Roupova 
horlivý  ctitel  vyhnaného  kurfiřta  Falckého  za- 
jisté jen  z  příčin  politických  ku  vpádu  se  při- 
pojil. Postavení  císaře  Ferdinanda  11.  bylo  ve- 
lice nejisté  a  trapné,  a  kdyby  se  za  těchto 
okolností  bylo  přece  podařilo  způsobiti  nějaký 
převrat  v  Čechách,  pak  vypuzený  zimní  král 
musil  míti  někoho,  kdo  by  jeho  zájmy  hájiti 
dovedl  proti  zájmům  kurfiřta  Saského.  A  to 
byla  asi  příčina,  pro  kterou  Václav  Vilém  z  Rou- 
pova se  Sasy  do  Čech  šel,  zapomenuv  se  nad 
reversem  ze  dne  3.  června  1628,  jímž  vykoupil 
si  od  císaře  Ferdinanda  II.  odpuštění  viny  své 
za  slib,  že  nikdy  více  ničehož  proti  domu  cí- 
sařskému nepodnikne.  *)  —  Bratrského  kněze 
Pavla  Fabricia  zmatené  osudy  dohnaly  k  cestě 
do  Prahy,  ale  choval  se  zde  tiše  a  žil  v  ústraní, 
praničehož  se  neúčastně.  Byl  pro  Jednotu  potom 
důležitým  svědkem  toho,  co  se  v  Praze  pod 
ochranou  Sasů  ve  věcech  církevních  dalo. 

Vpád  Sasky  do  Čech  a  návrat  emigrace  jest 
tedy  povahy  a  rázu  čistě  luteránského.  Ale  ani 
náčelník  této  luteránské  strany  mezi  exulanty, 
hrabě  Thurn,  od  Sasů  pro  sebe  a  České  krá- 
lovství ničeho  neočekával,  nemaje  ani  k  vo- 
jenským schopnostem  Saského  vojska  ani  k  osob- 
ní povaze  kui-fiřtově  nejmenší  důvěry.  A  on 
poměry  dobře  znal.  Od  několika  let  byl  farář 
Pirenský  Samuel  Martinius  z  Dražova  politi- 
ckým zpravodajem  jeho,  a  v  nejposlednějším 
čase  Thurn,  jakožto  plnomocník  Švédský,  měl 
téměř  denně  příležitost  seznávati  chabou  povahu 
kuiliřtovu  a  úmysly  rádců  jeho.  Proto  byl  také 
zdrcen,  když  Sašové  táhli  do  Čech.  On  sice 
spěchal  jíti  s  nimi,  ale  bez  důvěiy  a  bez  na- 
děje v  úspěch.  Svědčí  o  tom  listy,  které  z  Čech 
posílal  kancléři  Švédskému  Oxenstiernovi  a 
králi  Gustavu  Adolfovi.  Nosíval  je  emigrant  Jiří 
Matouš  z  Těchenic,  „malý  co  do  postavy  a  ve- 
liký co  do  srdce  a  věrnosti".  „V  Saskem  vojsku 
není  lásky,  ale  jen  lakota  po  loupežích,  a  proto 
nemůže  vzejíti  z  toho  nic  trvalého!"  Tot 
Thurn  stále  a  stále  v  dopisech  opakoval.  A  jako 
dříve,  když  vyskytla  se  řeč,  že  by  sám  Gu- 
stav Adolf 'táhl  do  Čech,  Thuni  nepřál  sobě 
toho,  nýbrž  vždy  chtěl  jen  míti  pomocné  voj- 
sko, doufaje  sám  a  s  přispěním  Albrechta 
z  Valdšteina  vykonali  převrat  v  zemi,  tak 
nyní  za  zbědovanosti  Saského  vpádu,  netěšil 
se  leč  tím,  že  snad  král  Švédský  osobou 
svou   vtrhne   do    Cech   a   emigrantským   nadě- 


*)  Beckovského  Poselkyně  II.  dílu   svazek  3 
str.  64—68. 


jím  dopomůže  k  vítězství.  Ale  tužba  tato  ne- 
splnila se. 

Není  pochybné,  že  toto  smýšlení  Thuniovo 
známo  bylo  toliko  užšímu  kruhu  těch,  kdož 
s  náčelníkem  emigrace  blíže  se  stýkali  a  tvo- 
řili jaksi  v  Čechách  jeho  průvod  a  okolí.  ByliC 
to :  Jan  mladší  Varleich  z  Bubna,  Václav  starší 
Dobranovský  z  Dobranova,  Thurnův  hofmistr, 
bratří  Bohuslav  a  Bernard  Elsnicové  z  Elsnic, 
Jan  Krištof  Chuchelský  z  Nestajova,  Vilém  Je- 
střibský  z  Risenburka,  Bernard  Mitrovský  z  Ne- 
mysle, Petr  Pesík  z  Komárova,  Albrecht  Řehoř 
Pauzar  z  Michnic,  Karel  PfeflFerkom  z  Otto- 
pachu,  často  zmíněný  Jaroslav  Sezima  Eašín 
z  Risenburka,  Zachariáš  Světlík,  Adam  Šťastný 
Vojkovský  z  Milhostic  a  Ladislav  Zeidlic  ze 
Šenfeldu.  S  těmito  muži  obcoval  také  mnoho 
pan  Václav  Vilém  z  Roupova.  Tvořili  jakousi 
radu  páně  Thurnovu,  dosti  rozhodnou  i  neod- 
vislou  od  velitelů  Saských. 

Ostatní  emigi-anti,  kteří  se  Sasy  do  Čech 
se  vraceli,  neměli  na  největším  díle  o  tomto 
stavu  věcí  pravého  a  úplného  ponětí.  Jedni 
v  zápalu  pro  náboženské  přesvědčení  své  dou- 
fali vskutku,  že  na  dobro  navracují  se  do 
vlasti,  kdež  pomocí  kurfiřta  a  selského  lidu  če- 
ského stane  se  lychlý  převrat  ve  prospěch  sta- 
rých řádů  předbělohorských.  Jiní  nešli  v  důvěře 
tak  daleko,  nýbrž  hlavně  proto  připojili  se 
k  vojsku  Saskému,  aby  všelijaké  zbytky  ma- 
jetku svého,  při  útěku  z  Čech  zde  zanechaného, 
nyní  sobě  vyzdvihnouti  a  do  nové  domoviny 
odvézti  mohli.  Z  i-ůzných  příčin  také  mnozí 
z  emigrantů  vstoupili  do  služeb  kurfiřta  Sa- 
ského. V  civilních  službách  jeho  (jakožto  ko- 
misaři, krajští  hejtmani,  výběrčí  berní,  kvartýr- 
mistři  a  p.)  zejména  připomínají  se  tito  páni 
a  rytíři  čeští:  Peti*  Bořen  ze  Lhoty,  Jiří  Ar- 
nošt Hozlauer,  Mikuláš  Globner  z  Globna,  Mar- 
tin Graf  z  Ernfeldu,  Alexandr  Kaplíř  ze  Su- 
levic,  Karel  Chotek  z  Chotkova,  Jiří  Křínecký 
z  Ronova,  Petr  Pesík  z  Komárova,  Jan  Jakub 
Vitých,  Jan  Vodňanský  z  Uráčova  a  j.  v.  Ve  vojště 
kurfiřtově  byly  pak,  buď  jakožto  důstojníci  krále 
bvédského  aneb  jako  důstojníci  Saští,  tito: 
Václav  Bořek  Dohalský  z  Dohalic,  Jan  Arnošt, 
Jan  Jindřich,  Bmjan  a  Bohuslav  Elsnicové 
z  Elsnic,  Jan  Jiří  a  Wolf  Linhart  Colonové 
z  Felzu,  Pavel  Bořek  Hamza  ze  Zábědovic, 
Jan  Adam  Haugvic  z  Biskupic,  Oldřich  Homut 
z  Karasova,  Adam  Daniel  Hrobčický  z  Hrobčic, 
Sigmund  Albrecht  a  Jan  Bohuslav  Kaplířové 
ze  Sulevic,  Mikuláš  a  Vilém  Diviš  Kekulové 
ze  Stradonic,  Fridrich  Loubský  z  Lub,  Jiří 
Mladota  ze  Solopisk,  Oldřich  Myška  ze  Žlunic, 
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Poméry  t  Čechich  krátce  před  vpádem  Saakým. 


Karel  Věžník  z  Věžník,  Humbold  Winkler 
z  HeimřelBU  se  syny  svými  JiHm  Adamem, 
Fridrichem  a  Jaroslavem,  Jan  starší  Vlk  z  Kvít- 
ková, Adam  Štastný  Vojkovský  z  Milhostic, 
Krištof  Erazim  Znmmerfeld  z  Tumnic,  četní 
emigranti  Pražští  a  i  z  jiných  měst  královských. 
Některé  houfy  obecného  lidu  rovněž  za  včas 
přepravily  se  přes  hranice  a  vstoupily  do  voj- 
ska Saskěho. 

Z  toho  jest,  jak  doufám  jasno  dosti,  Že 
■  r.  1631  a  1032  co  ae  týče  naději  na 
převrat  přeceňovati  se  nesmějí.  Podle 
povahy  věci  se  pro  návrat  starých  předbělohor- 
ských řádů  nic  státi  nechtělo  a  ani  také  nic 
trvalého  státi  nemohlo.  Co  se  přece  po  čas  po- 


bytu emigranta  v  Čechách  provádělo,  dělal 
o  své  ujmě  a  proti  vQlt  Sasfi  starý  hrabě  Thum, 
jemuž  kurfiřt  odporovati  si  netroufal,  ježto 
Thum  byl  vysokým  hodnostářem  ve  službě 
kráie  Švédského. 


Poméry  t  Čeoháoh  krátos  před  Tp&dem  Sukým. 

Léta  ltil5.  počítalo  Be  v  Cechách  150.000 
usedlých  poddaných  a  vedle  toho  12.000  domů 
ve  královských  městech;  r.  1631  klesl  počet 
poddaných  na  85.000,  tedy  téměř  na  polovici, 
a  rovněž  tak  počet  obývaných  domft  ve  městech. 
Ki-álovství    Českě    dělilo    se    ve    ď " 


Podpis  Albrechte  z  Valdátelna. 


Částky,  z  nichž  men§í,  vévodstTí  Frídland- 
ské,  zváno  bylo  „zemi  slastnou"  (terra  felix), 
kdežto  daleko  větší  část  ostatních  čecb  slula 
„zemi  neátastnou"  (terra  infelix).  Pojmenováni 
těchto  užívalo  se  i  úředně,  ku  př.  v  pamětním 
spise  o  stavu  království  Českého,  kterýž  vypra- 
cován byl  toho  času  pro  krále  Ferdinanda  III, 
Nebylo  to  sice  bez  příchuti  jakési  ironie,  ale 
celkem  s  pravdou  srovnávaly  se  názvy  tyto. 
Ve  vévodství  byl  poměrný  blahobyt,  země  hu- 
stěji než  jinde  obydlená,  vojenských  pochodů 
a  válečných  rekvisicí  prostá,  se  spořádanou 
správou  státní  a  s  dobrým  berničným  systémem. 
Naproti  tomu  ostatní  Čechy  den  ode  dne  kle- 
saly ve  stav  vždy  vétáí  bídy.  Císař  ani  při  nej- 
lepSI  vůli  nebyl  s  to  způsobiti  nápravu.    Dvůr 
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Vídeňský  pro  veliké  zápletky  evropských  válek 
musil  veškeru  Činnost  obraceti  v  jiné  strany, 
a  zatím  dědičné  země  hynuly  tak,  že  z  nich 
pro  státní  finance  na  dloubá  léta  nemohl  ky- 
nouti prospěch  nižádný.  Lid  obecný,  pokud  ne- 
byl komisemi  reformačními  vyplašen  a  na  útěku, 
nedostatkem  vSeho  vzděláni  a  útrapami  hmot- 
nými surověl  povážlivě.  Sedláci  rotili  se  v  houfy 
a  na  odvetu  za  utrpěná  příkoři  mstili  se  na 
domech  panských  a  příbytcích  kněžI  svým  způ- 
sobem. Mnozí  docela  dali  se  na  loupežnictvl  a 
odírali  pocestné  nejen  na  odlehlejších  silnicích, 
ale  i  u  samých  zdi  městských  a  v  nejbližším 
okolí  Pražském.  Loupežnici  tito  zváni  „Petrov- 
skými" ;  podnikány  ua  ně  v  doslovném  toho 
slova  smyslu  hony,  ač  bez  patrného  výsledku. 
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Okolností   těchto   užívali    detail    šlechtici    emi- 
j?rantští  a  navraceli  se  do  lemě  obyčejně  s  ma- 
Ivmi  tlupami  ozbrojeného  lidu.    Ti  pak  hledě'  j 
buď  dobyti  zpět  majetek  svůj   aneb  aspoň     ^. 
mstiti  se  na  nynějších  držitelích.    Na  sevr  ^^  ^ 
východě  Čech  trvala  tato  dvobná  válka  nr  ^4|j;tjiig 
Rovněž  města  v  těchto  krajinách  bráni^^  g^  j^^^ 
missím  reformačním    mocí  vojensko^;^^    Nejvíce 
v  odporu  tom  prosluli  iorníci  Já^j||y,jjQygy^ 
kteří  v  březnu  1631  r^íformační  'towisaře  a  pá- 
tery i  s  praporem  císařského   >p^jsfca  přemohli, 
zajali  a  odzbrojili,     od  ko:nÍ8ari\  pak  hrozbou 
smrti  vynutili  si  r  ^ers,   ie  na  vždy  zanechají 
protestantské  oby  c^tele  Jáchymova  na  pokoji  a 
nikdy  více  o  měř  jtn  ftc  nepokusí.  Jáchymov  stal 
se  po  této  udá  imtí  jakýmsi  střediskem  všedi 
drobných  výprav  cinigi'ant8kých  do  Čech  a  vtida 
v  městě  až  da  r.  1633  zň^^vala  v  r\iikm  ne- 
katolických. 

Dvůr  cí  Jiřský  o  téchto  všech  vetech  pra- 
vého poněM  neměl,  ;protože  neíí^šší  kancléř 
český  ViKám  Slavata^  jak  se  \pm\e  vší  pravdě- 
podobnofAi  zdá,  cí-jaři  nepř^j^ttiné  zprávy  zata- 
joval ze  strachu,  aJby  sbimI  nebylo  více  vojska 
do  Cech  vložena^  xmí  <ňk  větší  neštěstí  pokládal 
nežli  drobné  yáloeHÍ  ffemigi-antů  a  odpor  prote- 
stantů: v  8ev  erooeáltých  městech.  Vojska  císař- 
ského bylo  také  vskutku  v  zemi  pramálo.  Na 
sněrně  Cefikiaiti  v  únoru  1.  1631  v  Budějovicích 
odbývan^ijm  praví  císař  v  proposici  stavům  úči- 
ne) aé,  iiň  posádka  Pražská  všeho  všudy  má  600 
m  ažft  n^choty  a  100  mužů  jízdy,  i  žádal  o  po- 
volení peněz  aspoň  ještě  pro  600  mužů.  — 
X  $^nu  téhož  roku  mluví  se  celkem  o  7  set- 
nilžlch  jezdců  a  11  stech  pěších,  kteří  pro 
t|]^hranu  země  v  Praze  a  na  několika  jiných  mí- 
stech tábořili. 

I  jest  z  toho  patrno,  že  výprava  Saska  do 
Čech  musila  potkati  se  s  tím  zdarem,  jakéhož 
kurfiřt  Jan  Jiří  pro  sebe  a  záměiy  své  potřeboval. 


* 


O  vpádu  Saskem  do  Čech  v  staré  i  no- 
v^ší  době  mnoho  bylo  psáno.  Vedle  spisů, 
o  nichž  zmínka  učiněna  na  str.  688  a  708, 
tyto  jsou  nejdůležitější  prameny  a  pomůcky  pro 
vylíčení  vpádu  Saského  a  návratu  emisi^ace: 

Současné  zápisky  o  událostech  tehdejších 
sepisoval  si  kancléř  Starého  města  Pražského 
Jakub  Theodosius  Včelín.  Ale  Paměti  tyto 
někdy  na  počátku  XVIII.  století  ztratily  ae. 
Tudíž  velikým  je  štěstím,  že  František  Be- 
okovský,  sepisuje  dnihý  díl  své  „Poselkyně 
Stf^i^ých   příběhů    českých",   Včelii^ovy   zápisky 


^ed  rukama  mél  a  jak  se  zdá  velkou  část  jich 
do  svého  vypravování  přejal.  Tím  aspoň  %o  }é 
¥(^i  %  %idh  přístupno,  čeho  u  Bečkovskéhó 
[(IL  Aň  -3.  svazek)  dočísti  se  můžeme  a  jsou  to, 
jak  dva  badatelé  dokázali,  'zprávy  naprosto  spo- 
lehlivé. Ovšem  užil  Beckóvský  i  jiných  ještě 
pramenů,  a  to  zvláště  tak  zvaných  Annalů  Khe- 
venhillerových^^!)  nichž  učinil  jsem  zmínku 
na  str.  688. 

Jiná  sotioá^á  pamět  jest  spis,  kterýž  obce 
všech  tří  ^ést  Pražských  o  vpádu  Saskem  r. 
1632  ij^^li  císaři,  za  tím  účelem,  aby  ospra- 
veáMIl  se  z  nářku  cti,  jako  by  Sasům  a  na- 
vťáťivším  se  s  nimi  emigrantům  byly  pomáhali, 
^pis  tento  nepochybně  také  sepsal  kancléř  Vče- 
lín a  sice  na  základě  soukromých  zápisků  svých ; 
ale  v  úředním  podání  ledacos  jinak  se  vylíčilo 
než  se  vskutku  stalo  a  v  soukromí  poznamenati 
mohlo.  Úřední  spis  tento  v  archivu  města 
Prahy  nalezl  a  v  Časopise  Českého  Musea  roku 
1853  tiskem  vydal  Karel  Jaromír  Erben. 

Na  základě  těchto  dvou  kardinálných  pra- 
menů vypracoval  a  v  Osvětě  1872  i  1873  vydal 
Jaromír  Čelakovský  velmi  pěknou  pVáci 
svou  „Návrat  emigrace  české  r.  1631".  Užito 
bylo  v  ní  také  jiných  ještě  pramenů,  chovaných 
v  archivu  města  Prahy  i  jinde,  a  hojné  litera- 
tury starší,  kteráž  vesměs  na  svých  místech  se 
tam  uvádí,  a  proto  zde  nemusí  znovu  a  zvláště 
vyčítati  se.  O  krok  dále  pokročil  dr.  Edmund 
Schebek,  vydav  r.  1875  hojný  počet  nově  ob- 
jevených zpráv  o  téže  události  pod  názvem 
„  Wallensteiniana  in  Memoiren,  Briefen  und 
Ůrkunden".  Brzy  po  něm  dvě  samostatné  práce 
na  základě  dosavadní  literatuiy  a  bohatého  vý- 
zkumu v  archivech  domácích  i  zahraničnýcb 
uveřejnil  Hermann  Hallwich.  První  jmenuje 
se  „Wallenstein  und  Arnim  im  Friihjahre  1632" 
a  vyšla  r.  1879,  druhá  obšírnější  „Wallenstein 
und  die  Sachsen  in  Bohmen  (1631—1632)"  vy- 
šla r.  1881  (Forschungen  zur  deutschen  6e- 
schichte  XXL).  Mnoho  vzácného  materiálu  ulo- 
ženo jest  také  v  Bílkových  Dějinách  kon- 
fiskací po  r.  1618,  zvláště  ve  článku  Albrecht 
z  Valdšteina.  —  Zajímavé  podrobnosti  nalézají 
se  v  dopisech  nejv.  kancléře  Viléma  Sláva  ty, 
vydaných  částečně  v  „Rozpravách  z  oboru  hi- 
storie, filologie  a  literatury"  od  bratří  J.  a  H. 
Jirečků  (ve  Vídní  1860),  částečně  ve  Sbor- 
níku Historickém  1883  odFr.  Tischra.  Totéž 
platí  také  o  polemické  literatuře,  vedené  mezi 
Bratřími  a  S^imuelem  Maitiniem  z  ^Dražova, 
na  níž  prvně  obšírněji  upozornil  J.  Jireček 
v  Časopise  Českého  Musea  1874.  —  K  dějinám 
jednotlivých  měst  a  osuclů  jich  za  Saského  vpádu 
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Pochod  SasA  ku  Pntze. 
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V  Četných  monografických  pracech  obsaženy  jsou 
zprávy  různé  hodnoty ;  hodlám  při  vypravování, 
kde  toho  shledám  potřebu,  v  poznámkách  pod 
čarou  blíže  zmíniti  se  o  někteiých  z  nich. 
Zvláště  důležité  zprávy  sdělil  S.  Wi uter  o  Ra- 
kovnicku (v  Č.  Č.  Musea  1887)  a  Křivoklátě 
(Památky  archaeologické  XIII.). 

Ze  zahraničné  literatury,  pokud  již 
svrchu  o  ní  obšírnější  zmínka  se  ne- 
stala, zvláště  vytknouti  sluší:  Bottiger- 
Flathe,  Geschichte  des  Kurstaates  und  Konig- 
reiches  Sachsen  11.  díl  (v  Gothě  1870)  a  potom 
G.  Droysena  obšírná  studie:  Diber  die  Feld- 
ziige  der  Sachsen  im  Bunde  mit  Schweden 
(Archiv  fur  siichsische  Geschichte  XII.  1874). 

Já  jsem  vedle  toho  všeho  užil  k  vypravo- 
vání svému  také  pramenů  archivních,  a  sice 
některých  z  archivu  města  Prahy  (hlavně  pro 
srovnání  odchylných  zpráv  u  Schebka  i  Bílka) 
i  ze  Třeboně,  pak  zvláště  neznámých  od  ni- 
koho posud  nepoužitých  pamětí  o  příbězích 
této  doby,  které  zachovaly  se  v  archivu  řádu 
kapucínského  na  Hradčanech  v  Praze.  Za  la- 
skavé svolení  k  tomu,  abych  zpráv  těchto  užiti 
směl,  děkuji  veledůstojnému  p.  P.  kvardiánovi 
Bertholdu  Weilerovi.  Chystám  se  na  jiných 
místech  obšírněji  o  nich  promluviti. 


Pochod  Sasů  ku  Praze. 

Dne  30.  října  1631  —  jakož  svrchu  podo- 
tknuto —  vojevůdce  Sasky  Jan  Jiří  A  r  n  i  m  opu- 
stil Zhořelec  a  dal  se  na  pochod  do  Čech.  Hra- 
nice země  překročilo  vojsko  Saské  v  prvních 
dnech  listopadu  na  dvou  místech  najednou.  Nepo- 
chybně 4.  t.  m.,  ne-li  dříve,  dobyt  Š 1  u  k  n  o  v,  a  násle- 
dující noci  vzdal  se  Děčín  na  smlouvu.  Panství 
Děčínské  patří  válo  pánům  z  Býnu  (Bttnau);  pan 
Rudolf  starší  z  rodu  toho  vystěhoval  se  pro 
náboženství  ze  země,  prodav  dříve  Děčín  Kri- 
štofovi  Šimonovi  svobodnému  pánu  z  Thunu. 
Ale  r.  1631  uebyla  kupní  cena  dosud  dopla- 
cena. Rudolf  z  Býnu  navrátil  se  tudy  v  prů- 
vodu Saského  vojska  do  Čech  a  když  Děčín  se 
vzdal,  zmocnil  se  města,  zámku  i  panství  a 
držel  je  pak  pokud  cizí  vojsko  bylo  v  Čechách. 
l^OYý  majitel  musil  uprchnouti. 

Současně  jiné  oddělení  Saského  vojska  při- 
blížilo se  po  cestě  od  Petrovic  (Peterswalde) 
k  Ústí  nad  Labem,  k  městu  královskému, 
vždy  katolickému  a  císaři  věrnému.  Posádka 
tamější  (100  mužů  jízdy)  lychle  odklidila  se  a 
Ústí  bez  jedinkého  výstřelu  dostalo  se  do  rukou 
Sasů.  Zde  nkořístěno  mnoho  bohatství  a  zvláště 


naloupeny  velké  zásoby  vína  i  různých  potravin . 
Město  zakoušelo  pak  protivenství  přemnohá  až 
na  konec  do  gruntu  vypáleno.  Nyní  postupováno 
podle  obou  břehů  Labských  hlouběji  do  vnitřku 
země  České.  Již  5.  listopadu  obsazeny  také 
Litoměřice,*)  když  byla  malá  posádka  císař- 
ská bez  boje  město  opustila.  Sašové  zabezpečili 
si  tím  divení  důležitého  mostu  přes  Labe.  Do 
města  navrátilo  se  mnoho  emigrantských  rodin, 
kteréž  se  před  lety  do  ciziny  vystěhovaly,  a 
nyní  ujaly  se  předešlých  svých  majetků.  **)  Ale 
město  trpělo  od  Sasů  tolik,  že  brzo  veškeren 
majetek  byl  zpustošen  a  domy  městské  vy- 
páleny. , 

Z  Ústí  zatím  vypraven  sbor  Sasky  proti 
Teplic  i,  kteréž  se  zmocnil,  a  hned  učinil  útok 
na  silně  opevněný  hrad  Doubravskou  Horu^ 
kdež  bylo  400  mužů  císařské  posádky.  I  tato 
pevnost  musila  se  vzdáti  a  majetník  panství 
Vilém  Kinský  byv  zajat,  odvezen  do  Drážďan, 
kdež  potom  vynikající  měl  účastenství  v  jednání 
mezi  Francouzy  a  Valdšteinem.  —  V  okolí  Te- 
plice ihned  také  obsazena  a  kontribucemi  stí- 
žená města  Krupka,  Hroby,  Duchcov 
a  jiná. 

Tři  dui  poskytl  Arnim  vojsku  svému  od- 
počinutí v  Litoměřicích.  Potom  opustil  s  hlavní 
armádou  město  a  dal  se  po  levém  břehu  Lab- 
ském přes  Lovosice  a  Doksany  na  pochod 
k  Roudnici.  Na  této  cestě  obsazeny  také  Libo- 
chovice a  Budyně.  Zde  přirazil  k  vojsku  Sa- 
skému  polní  zbroj  mistr  Jan  Melchior  ze  Schwal- 
bachu,  s  větším  počtem  děl  a  oblehacích  strojů 
určených  k  dobývání  Prahy.  Nejvíce  strachu 
zakusily  panny  řádu  premonstrátského  ve  klá- 
šteře Doksanském;  ale  Arnim  nedopustil  ni- 
čehož jim  učiniti,  ano  zanechal  v  klášteře 
i  malou  posádku,  kteráž  by  obyvatelky  jeho 
před  jakýmikoliv  útoky  obecného  lidu  chránila. 
Lid  okolní  nemoha  na  klášter,  vymstil  se  na 
dvorech  a  pozemcích  klášterních,  na  nichž  vel- 
kých škod  nadělal  a  hůře  nežli  nepřítel  řádil. 
Dne  8.  listopadu  pozdě  na  noc  překvapena 
Roudnice  a  bez  odporu  dobyta.  Zde  druhý  šel 
most  přes  Labe,  který  také  v  držení  Sasů  se 
dostal.  Roudnice  patřila  tehdáž  proslulé  paní 
Polixeuě  z  Lobkovic.  Ta  měla  záhy  u  Arnima 
mocné  přímluvci  a  její  regent  Bohuslav  Ritr 
postaral  se  také,  aby  Sasíci  hojně  byli  jídlem 


*)  Zprávy  u  Hallwicha  a  Wintra  shodtgí  se  v  tom 
docela,  že  Litoměřice  dobyty  5.  a  ne  15.  listopadu. 

**)  U  Bílka  (str.  1184)  uvádí  se  86  rodin,  které 
byly  potom  proto,  ie  se  navrátily  pokutovány.  Ale  ne- 
smí mysliti  se,  že  nevrátilo  se  jich  mnohem  více.  Po- 
kutovány byly  jen  ty,  na  nichž  bylo  jesté  co  vzíti. 
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a  pitím  zásobeni  a  tudíž  nedrancovali.  Podařilo 
se  to  však  jen  částečně.  Paní  Polixena  u  pro- 
testantA  byla  v  nenávistí,  pro  způsob,  jakým 
na  panství  Roudnickém  prováděla  protirefor- 
maci, a  tudíž  Sašové,  popuzováni  od  emigrantů 
při  vojště  se  nacházejících,  domy  mnohých  sou- 
sedů vydrancovali  a  od  bohatých  židů  Roudni- 
ckých dali  si  zaplatiti  veliké  výpalné.  Hned 
pak  zde  počalo  se  prováděti  se  strany  Saské 
loupežení  v  ten  způsob,  že  zboží  drancováním 
nabyté  nakládáno  na  lodě  a  odváženo  do  Sas. 

Po  pádu  Roudnice  šlo  to  rychle  ku  předu. 
Menší  oddíly  Saského  vojska  rozběhly  se  daleko 
široko  a  všecka  města  i  místa  vzdávala  se  jim 
bez  odporu.  Dne  12.  listopadu  obsazena  již 
celá  krajina  až  do  Rakovníka,  a  téhož  dne 
vzat  byl  také  Mělník  od  emigranta  Jiřího 
Matouše  z  Těchenic,  kterýž  byl  nejvyšším 
lejtnantem  ve  službách  krále  Švédského.  Dne 
14.  listopadu  obsazen  Slaný*);  ale  Arnim 
s  hlavní  částí  vojska  svého  přes  Velvary  táhl 
ku  Praze  a  15.  listopadu  ráno  stanul  na  výšině 
Bělohorské. 

Neočekávaný  tento  pokrok  vzbudil  v  Saších 
netušené  nadšení.  Sám  kui*fiřt  odhodlal  se  13. 
listopadu  k  tomu,  že  s  novými  sbory  vojska 
potáhne  do  Čech.  Učinil  tak  ještě  téhož  dne  a 
14.  listopadu  —  když  Arnim  blížil  se  ku  Praze  — 
byl  již  v  Ústí  nad  Labem.  S  kui-fiřtem  sou- 
časně valily  se,  v  pravém  toho  slova  smyslu,  ve- 
liké houfy  emigrantů  do  Čech.  I  ti,  kteří  na- 
prosto celé  výpravě  nedůvěřovali,  nyní  v  oka- 
mžitém nadšení  nad  dosavadními  úspěchy  lychle 
táhli  s  kui^fiřtem,  anebo  hned  za  ním  do  staré 
vlasti  své.  Emigi*anti  z  Chebska  a  Loketská 
dobře  zorganisovali  se  a  zmocnivše  se  později 
Chebu,  Lokte  i  Falknova,  vesměs  ujali  se 
bývalých  majetků.  Do  Chebu  vrátilo  se  23  mě- 
šťanských rodin,  mezi  nimi  proslulá  z  dob  kra- 
lování Jiřího  Poděbradského  rodina  Junkerů 
a  pak  někdejší  purkmistr  Wolf  Adam  Bach- 
helbel,  kterýž  ustanoven  byl  od  Sasů  za  ko- 
misaře kraje  Loketského.  Y  kraji  Chebském 
17  šlechtických  rodin  zmocnili  se  bývalých 
statků   svých**;  a  Mikuláš   Globner  z  Globna 


*)  Vepřkův  Historický  kalendář  vydaný  od  J.  B. 
Miltnera  t  programe  gymnasia  Královéhradeckého 
1883. 

**)  Jiří  Wolf  Brandner  z  Brandu  (statek  Seeberg), 
Wolf  Arnoát  a  Jan  Adam  bratří  Elpaknerové  z  Dol- 
ního denfeldu,  Mikuláš  Giobner  z  Gloona  (statek  Krot- 
tensee),  Jalias  Hofer  z  Lobenšteina  (statek  Čichalov= 
Sichelau),  Filip  Lang  z  Langenfeldu  (statek  Iglingen 
v  Bavořích),  Jan  Wolf  z  Lengenfelda,  Sabina  Lochna- 
rová  z  Palič  (statek  Téáov),  Jiří  Albrecht  a  Jan  Fabián 
Malcové  z  Waldau,  Gerhard  SchwoU  na  Palici,  £ngel- 


učiněn  Saským  komisařem  v  krajích  Chebském 
i  Loketském.  Do  Lokte  navrátilo  se  8  předních 
rodin  emigrantských  a  do  kraje  Loketského  14 
bývalých  majitelů  statků  zemských.*)  —  Jiná 
tlupa  Sasů  ve  spolku  s  emigranty  dostala  se 
přes  Jáchymov  do  Čech  a  zmocnila  se  celého 
kraje  Žateckého  mimo  města  Žatce,  kdežto  Jiří 
z  Těchenic  od  Mělníka  hluboko  zajížděl  do  kraje 
Boleslavského.  —  V  Jáchymově  byl  to  zejména 
císařský  mincmistr  Jiří  Steinmůller,  kterýž 
již  předešlé  bouřky  proti  reformačním  komi- 
sařům se  zúčastnil  a  nyní  Sasům  i  emigraci  co 
nejhorlivěji  pomáhal. 

Pod  ochranou  Saské  invase  dva  emigi*ant- 
stí  šlechtici,  Krištof  Čabelický  ze  Soutic  a  David 
Chlumčanský  z  Přestavlk,  hleděli  lid  selský 
zorganisovati  v  pevné  sbory,  kteréž  by  vojsku 
Saskému  byli  nápomocny.  V  skutku  také  něco 
sedláků  dalo  připojiti  se  k  armádě  Saské  a  k  ní 
také  lid  za  peníze  najímal  Václav  Fridrich  Var- 
tovský  z  Varty.  Většina  však  sedláků,  když 
nyní  přišla  doba  příhodná,  rotila  se  v  houfy 
pod  svými  vůdci  a  jala  se  zle  hospodařiti  v  zám- 
cích a  tvrzích  na  Žatecku,  Slánsku,  Litomě- 
řicku,  do  jisté  míry  i  v  Rakovnicku.**)  Jinak 
pokusili  se  Sašové  ve  všech  dobytých  krajích  a 
místech  o  zavedení  jistého  pořádku  ve  svém 
smyslu.  Všude  zřizováni  krajští  komisaři,  kteří 
měli  bdíti  nad  kraji  sobě  svěřenými  a  starati 
se  o  vybírání  berní  pro  vojsko  Saské.  O  kraj- 
ských komisařích  v  Loketsku  a  Chebsku  již 
svrchu  jsem  zmínku  učinil.  Jakožto  jiní  komisaři 
připomínají  se:  Jan  Uburk  Kyšperský  z  Vře- 
sovic,  kterýž  zmocnil  se  panství  Novohradského 
u  Loun,  a  pak  v  Lounech  byl  komisařem  k  vy- 
bírání kontribucí  na  lid  Sasky.  Pomocníkem 
byl  mu  při  tam  Petr  Bořen  ze  Lhoty.  Jan 
Arnošt.  Elsnic  zmocnil  se  statku  Žandova  a  byl 


hart  Štampach  (Steinbach)  ze  Štampachn  (statek  £b- 
meth  a  Vranov  =  Frohnau),  Jan  Krištof  Tanner  (statek 
Reichersdorf  a  Ava),  Jiří  Krištof  z  Trautenberka  (není 
docela  jisto,  zdaž  byl  také  v  Čechách  ?),  Joachym  Fri- 
drich a  Matyáš  Bernard  bratří  z  Unruhe  (statek  Renth), 
Hambold  Winkler  z  Hainfelsu  se  syny  Jiřím  Adamem, 
Fridrichem  a  Jaroslavem  (statek  Děpoltovice  =:Tilppel8- 
grttn). 

*)  Jaroslav  HofiPmann  z  MQnchhofen,  Hozlauerová 
Eva  (statek  Kirchenbirg),  Wolf  Krištof  Lochnar  z  Pa- 
lič (statky  Mnichov  =  Mflnchhof  a  Jimlichov  ==  Imligan), 
Jan  Fabián  a  Jan  Matyáš  Perglasové  z  Per^lasa,  Ra- 
bicar  Sigmund  z  Rabic,  Jan  Bartoloměj  z  Reizenbacha, 
Fridrich  a  Jan  Šebestian  Stampachové  ze  Štampachn, 
Florian  a  Wolf  Adam  Steinsdorferové  ze  Steinsdorfa, 
Jiří  Adam  Štole  z  Gostomdy,  Krištof  Jindřich  Tejn 
z  Tejna,  Krištof  Ferdinand  Mangolt. 

**)  Ole  zpráv  u  Hildebranda  a  Slavaty,  s  čímž 
shodigi  se  údaje  Bílkovy  a  Wintrovy. 
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Saským  komisařem  v  České  Kamenici.  Alexandr 
Kaplíř  ze  Sulevic,  Wolf  Solhaus  ze  Solhausu 
a  Jan  Mostník  z  Nyštic  byli  vrchními  komisaři 
pro  kraj  Litoměřický,  Karel  Chotek  z  Chotkova, 
kterýž  zmocnil  se  statku  Pavlčína  a  Bělušic, 
konal  tytéž  služby  po  některý  čas  pro  kraj  Ra- 
kovnický. Bohuslav  Elsnic,  Jiří  Miller  z  Milhausu 
a  Václav  Pelasgus  byli  komisaři  v  kraji  Slánském. 
Martin  Graf  z  Ernfeldu,  zmocniv  se  svobodného 
dvora  v  Milovicích  u  Hořic,  dal  se  Sasům  potře- 
bovati ku  službám  v  kraji  Hradeckém ;  a  rovněž 
komisařem  Saským  byl  Jan  Jiří  Colona  z  Felzu, 
maje  ještě  k  ruce  Jiříka  Arnošta  Hozlauera, 
jen  že  nevíme  určité  nad  kterou  krajinou  pro- 
stírala se  pravomoc  jeho. 

Komisaři  tito,  jichž  ovšem  bylo  mnohem 
více,  nežli  na  ten  čas  je  povědomo,  opírali  se 
při  činnosti  své  hlavně  o  emigrantskou  šlechtu, 
kteráž  zmocnila  se  statkft  svých  a  vyhnala  nové, 
katolické  držitele,  a  pak  o  ta  města,  v  nichž 
pomocí  posádek  Saských  a  vrátivších  se  neka- 
tolíků, podařilo  se  vládu  dostati  do  rukou  bý- 
valých konšelů  protestantských.  Byl  pak  počet 
těch  šlechticů,  kteří  navrátili  se  se  Sasy  do  Čech 
dosti  veliký.  Ti,  jichž  statky  nacházeli  se  ve 
krajinách  od  Sasů  osazených  zmocnili  se  jich 
ovšem  ihned.  A  byli  pak  to  (vedle  svrchuvzpo- 
menutých)  tito  emigranti: 

Bratří  Jaroslav,  Krištof  a  Rudolf  Kyjové 
zmocnili  se  statku  Albrechtic  u  Českého 
Dubu,  Vintíř  z  Býnu,  ujal  panství  Blanken- 
šteinské  nedaleko  Ústí,  Zdislav  Ruth  z  Dir- 
ného  statku  Borce  v  Litoměřicích,  Vojtěch 
Kyšperský  z  Vřesovic  ^statku  Brňan  v  Lito- 
měřicku,  Václav  starší  Štampach  ze  Štarapachu 
Bakova  v  Lit.  a  Válče  v  Chebsku,  Litold 
Kozelka  z  Hřivic  statku  Cernčic  v  Zatecku, 
Jiří  a  Bernard  Hochauzerové  z  Hochauzu  statku 
řMsenberka  v  Zatecku,  Ladislav  Zejdlic  ze 
Šenfeldu  statku  Encovan  v  Litoměřicku, 
David  Jiří  Černhouz  statků  Libně  a  Grab- 
š  t  e  i  n  a,  Joachym  Libšteinský  z  Kolovrat  statku 
Jesenic  v  Zatecku.  Týž  také  snažil  se  po- 
bouřiti poddané  v  Manětíně,  aby  od  nynější 
vrchnosti  odpadli  a  bývalého  majetníka  Jana 
z  Roupova  za  pána  přijali,  což  se  vskutku 
podařilo.  —  Jan  Jiří  Kamejtský  ze  Lstiboře 
ujal  se  statku  Kamejkuv  Litoměřicku,  Václav 
Vilém  z  Roupova  statků  Kopist,  Hrdel,  P  o- 
kratic,  Travčic,  Počapel,  Trnovan  a 
Z itenic,  Václav  Kamejtský  ze  Lstiboře  statků 
Libochovan  a  Žernosek  v  Zatecku,  Anna 
Maximiliána  ze  Švamberka,  někdy  manželka 
Petra  ze  Švamberka  a  ^nyní  znovu  provdaná  za 
Ladislava  Velena   ze  Žerotína,  panství  Libo- 
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chovic  a  Budyně  nad  Ohří,  Alexandr 
Kaplíř  ze  ^Sulevic  statků  Lipna  velkého  i  Štěk- 
ni ku  v  Zatecku  a  K  lomí  na  v  Rakovnicku, 
Jan  Jindřich  Štampach  ze  Štampachu  statků 
Maštova,  Vičic,  Března  v  Žat.  a  Mšece 
či  Kornhausu  v  Rak.,  Adam  Gothard  Štampach 
statků  Oplot  a  Neprobylic  v  Žat,  Krištof 
Šťastný  Slavata  z  Chlumu  statku  Pa  k  o  m  ě  ř i  c, 
Jan  Habart  z  Vřesovic  a  na  Ploskovicích  statku 
Oujezdce  v  Lit,  Karel  Pfeíferkorn  z  Otto- 
pachu  statku  Podb rádce  v  Lit,  Bernard 
Kelbl  z  Gejzingu  statku  Předl  i c  v  Lit,  Vor- 
šila  Benigna  z  Vrtby  vdova  po  Bohuslavovi 
z  Michalovic  statků  Rvenic,  Trupčic  a  No- 
vého Sedla  v  Žat,  Vintíř  starší  a  Rudolf 
mladší  z  Býnu  statků  Schonsteina  a  Bii- 
naburga  v  Lit,  Zdislav  Hrzan  z  Harasova 
statku  Skalky  v  Lit,  Jan  Jindřich  a  Petr 
Koučové  z  Kouče  statků  Trmic  Horních  a 
Dubic  v  Lit,  kteréž  však  nepodrželi,  než  jen 
vydrancovali,  Sigmund  Dobřikovský  z  Dobřikova 
ujal  se  Veletova  pod  Podvinem,  Bohuslav 
starší  Hrobčický  Vroutku  v  Žat,  a  jiní  jiných 
drobnějších  majetků  svých. 

Veliký  počet  emigrantů  ovšem  nikdy  více 
rodné  tvrze,  dvora  nebo  vísky  nespatřil;  kam 
nesáhala  moc  Sasů,  tam  nebylo  radno  vkročiti. 
Jiní  šli  do  Čech  jen  aby  šli,  dobře  vědouce,  že 
na  bývalý  majetek  —  zejména  pozůstával-li 
v  jistotách  —  nelze  mysliti.  *)  Podporovali  vše- 
lijak nepřítele  a  živili  se  jak  mohli.  Někteří 
jen  z  daleka  vyhrožovali  nynějším  majetníkům 
bývalých  statků  svých,  jako  ku  př.  činil  dří- 
vější držitel  panství  Chroustovického.  —  Z  do- 
mácích šlechticů,  kteří  přetrvali  protireformaci 
nyní  někteří  přidali  se  k  Sasům,  aneb  zjevně 
navi-átivší  se  emigranty  podporovali.  Za  takové 
připomínají  se  Sigmund  Vilém  z  Risenburka  na 
Domo  řadicích,  Adam  starší  Hozlauer 
z  Hozlau,  Jan  Hanuš  Nostic  z  Nostic,  Jan  Ha- 
bart z  Vřesovic  na  Ploskovicích,  Dorota 
Kaplířová^ze  Sulevic  provdaná  za  Jana  Litvína 
Kavku  z  Říčan,  majitelka  Suchomast  a  By- 
koše,  Jan  Linhart  z  Neuenburka  naTřebovli, 


*)  Připomínají  se  v  těchto  dvou  směrech  tato 
jména:  Kateřina  Belvicová  z  Nostic,  Adam  a  ICarel 
Čabeličtí  ze  Sontic,  Adam  a  Václav  Dejmové  ze  Stři- 
teže,  Otto  purkrabí  z  Donína,  Jan  Jindřich,  Burian  a 
Bohuslav  Elsnicové,  Václav  Henykar  z  Eberka,  Bohu- 
slav Hodějovskýy  Jan  House  z  Krásné  Hory,  Jiří  Hrob- 
čický, Jaicub  Hruška  z  Března,  Adam  a  Vilém  Václav 
Linhartové  z  Neuenburka,  Přibík  Netvorský  z  Břízy, 
Oldřich  Václav  Kavka  z  ňičan,  Mikuláš  Šic  z  Drahe- 
nic,  Václav  Volanský  z  Volanic,  Bohuslav  Vostromiřský, 
Karel  Vtelenský  ze  Vtelna,  Albrecht  Krištof  Penčík 
z  Penčíku,  Jan  Václav  Ždárský  ze  Ždáru  a  j.  v. 
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Adam  Jindřich  Tejrovský  z  Ensidla,  usedlý 
kdesi  v  kraji  Plzeňském,  kterýž  zejména  městu 
Plzni,  vždy  katolickému  a  císaři  vérnému,  po- 
hrůžky činil  ano  i  s  Krištofem  Ploskovským 
vzbouřenému  lidu  selskému  se  vůdcem  učinil. 
Od  armády  císařské  k  nepříteli  prchl  Jan  Fer- 
dinand Vostrovec  z  Královic.  Vpádu  Saského 
k  tomu,  aby  z  Čech  do  ciziny  utéci  mohl,  užil 
Vodolan  Věžník  z  Věžník. 

Z  mést  královských,  pokud  ještě  (jako  u  Li- 
toměřic) připomenuto  nebylo,  navrátili  se  ně- 
kteří emiříranti  do  Berouna,  Českého  Brodu, 
Čáslavi,  Králové  Hradce,  Chrudimi,  Mělníka, 
Loun,  Mostu,  Slavkova  a  Zatec.  Lounští  slou- 
žili také  ve  vojšté  Saskem.  Největším  shromá- 
ždištěm emigrace  byl  Zatec,  dobytý  od  Sasů 
teprv  v  polovici  prosince  1()31.  Zde  sídlila 
četná  šlechta  a  sem  také  soustředilo  se  hojně 
měšťanu  prve  odbéhlých.  Cyprian  a  Maximilian 
Hoštálkové,  synové  bývalého  Žateckého  primá- 
tora Max.  Hosťálka  vrátili  se  také,  a  hlavu  po- 
praveného otce  svého  s  brány  sňavše,  se  vší 
úctou  pochovali.  —  Města  tato  však  na  vět- 
ším díle  nevýslovně  trpěla  jak  od  i)osádek  Sa- 
ských  tak  od  lidu  selského.  Zvláště  těžké  rány 
doléhaly  na  Kadaň  i  Mělník,  a  kalich  hořkosti 
největší  uchystán  byl  pro  Nymburk.  —  Na  straně 
Saské  touha  po  loupežích  stála  na  místě  nej- 
přednějším, na  straně  císařské  pak  byla  skle- 
slost  myslí  tak  veliká,  že  ku  př.  královský  hrad 
Křivoklát  vzdal  se,  jakmile  u  bran  jeho  uká- 
zali se  dva  Saští  vojáci!   . 


Poměry  v  Praze. 

Na  rozmnožení  branné  moci  v  Praze  ne- 
bylo lze  pomysliti.  Jediné,  co  stalo  se,  bylo  že 
po  pádu  Krankfurta  nad  Odrou,  nařízen  v  květnu 
1031  soupis  všeho  zbraně  schopného  obyvatel- 
stva a  oznámeno  odl)ývání  „mustruňků"  zbroj- 
ného lidu  městského  na  radnicích  všech  tří 
měst  (str.  094).  Bylo  to  po  bitvě  Bělohorské 
ponejprve,  co  měšťanům  dovoleno  nositi  zbraň 
k  účelům  obrany  proti  nepříteli.  Ovšem  zbroj 
byla  špatná  a  ti,  jež  ji  nosili,  nehodili  se  za 
vojáky.  Sic  asi  1()(K)  měšťanů  dalo  se  vřaditi 
do  čet  vojenských  a  íídili  se  přísnou  instrukcí, 
konali  stráže  ve  dne  i  v  noci,  na  branách  i  po 
ulicích,  prohledávali  domy,  zdaž  v  nich  ne- 
zdržují se  lidé  podezřelí:  ale  to  všecko  jen, 
pokud  nepřítel  byl  daleko;  když  přiblížil  se 
skutečně,  ozbrojení  měšťané,  byli- li  zámožnější, 
prchali  pryč  do  Tábora,  Budějovic,  Jihlavy,  do 
Vídně  i  jinam,  byli-li  chudší,  zahodili  zbraň  a 


hleděli  doma  ukrýti  se  před  nastávajícím  ne- 
bezpečím. Jen  purkmistři  a  konšelé  obcí  Praž- 
ských zachovali  v  těžké  chvíli  obezřetnost  tím 
větší  úcty  hodnou,  čím  méně  na  jakoukoliv 
pomoc  se  strany  nejvyšších  úředníků  zemských 
a  vrchního  velitele  posádky  Pražské  mohli  se 
bezpečiti.  Tito  byli  v  nejistotě  dosti  trapné. 
Nebo  z  Vídně  docházely  neustále  zprávy  velmi 
upokojivé,  že  na  tažení  kurfiřta  do  Čech  nelze 
mysliti,  kdežto  naopak  ze  severních  Čech  psalo 
se  vždy  hrozivěji,  až  konečně  i  došly  zprávy 
i  docela  určité,  že  Sašové  již  jsou  v  zemi  a 
táhnou  ku  I^raze.  Jim  v  zápětí  obyvatelstvo 
venkovských  nehražoných  míst  a  vesnic  houfně 
hrnulo  se  s  majetkem  do  hlavního  města,  aby 
zde  nalezlo  ochranv. 

Tudy  nejvyšší  úředníci  čili  místodržící 
království  Českého  ve  čtvrtek  dne  (>.  listopadu 
na  rychlo  Prahu  opustili,  přenesše  sídlo  kan- 
celáře a  komory  České  do  Budějovic.  Tento 
skutek  v  zápětí  měl  veliký  strach  a  útěk  pře- 
nmohých  jiných  lidí.  Hned  za  místodržícími 
vyjel  z  města  kardinál-arcibiskup  Arnošt  Voj- 
těch hrabě  z  Harrachu  a  s  ním  zároveň  děkan 
kapituly  Svatovítské  Josef  Makarius;  ten  odvezl 
rovněž  do  Budějovic  korunu  českou  a  králov- 
ské i  kostelní  klenoty.  Za  nimi  hrnul  se  kdo  kde 
mohl;  ještě  téhož  dne  večer  IG  nejbohatších 
měšťanův  s  „naládovanými  vozy"  opouštělo 
města  Pražská.  A  v  následujících  dnech  nebylo 
lépe.  Zejména  vlaští  peněžníci  a  kupci  uklízeli 
se  rychle  s  poklady  svými.  —  Také  kněžstvo 
katolické,  světské  i  řeholní,  na  větším  díle 
prchalo  ze  strachu  před  „kacíři".  Na  útěku  ta- 
kovém dva  mniši  Hybernští  Patricius  Flemen- 
^us  a  Matouš  Ilorý  kdesi  mezi  Prahou  a  Vo- 
ticemi od  nekatolických  sedláků  byli  zabiti  a 
potom  u  Františkánů  ve  Voticích  pochováni.  — 
IJtěk  kněžstva  katolického  tak  byl  všeobecný, 
že  v  krátkém  čase  veškeré  skoro  kostely  zů- 
stávaly zavřeny,  přestalo  se  zvoniti  a  katoličtí 
obyvatelé  služeb  božích  zbaveni. 

Nemile  pohlíželi  na  všeobecný  útěk  z  Prahy 
purkmistři  a  konšelé  všech  tří  měst;  i  když  se 
().  listopadu  rozhlásilo,  že  také  Pavel  Michna 
z  Vacínova,  jediný  z  místodržící ch,  který  dosud 
neuprchl,  a  rovněž  nejvyšší  velitel  posádky  don 
Baltazar  do  Marrailas  hodlají  město  opustiti: 
purkmistři  hned  na  zejtří  šli  k  nim  s  dotazem, 
je-li  tomu  tak  a  s  prosbou  o  radu.  Pavel  Michna 
odpověděl  měšťanům,  že  ani  on  ani  Marradas 
města  opustiti  nemíní,  ale  kdyby  se  tak  přece 
stalo,  že  pánům  radním  naučení  dají,  jak  by 
se  v  tom  případě,  že  by  vojsko  Saské  k  Praze 
přitáhlo,  zachovati  měli.  Hned  potom,  8.  listo- 
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padu  Staroniěští  obrátili  se  s  prosebným  listem 
k  císaři  do  Vidné,  při  čemž  na  útěk  místo- 
držících  trpce  si  stěžovali.  A  císař  Ferdinand  II. 
také  zprávu  o  tom  s  velikou  nelibostí  přijal  na 
vědomí;  kancléři  Slavatovi  sám  osobně  nařídil, 
aby  všecky  dopisy  k  místodržícím  adressoval 
i  na  dále  —  do  Prahy.  Vilém  Slavata  přestrašen 
z  této  nemilosti  panovníkovy  radil  místodržícím, 
aby  ihned  do  hlavního  města  se  navrátili.  Ale 
rada  jeho  přišla  již  pozdě. 

Mezitím  :iprávy  o  rostoucím  nebezpečí  se 
množily  a  s  nimi  rovněž  nastával  pokřik  mezi 
lidem,  že  Michna  a  Marradas  odjedou  a  rovněž 
i  vévoda  Fridlandský  hodlá  Prahu  opustiti.  Tedy 
konšelé  ještě  8.  listopadu  před  večerem  vyslali 
posly  k  panu  Albrechtovi  z  Valdšteina,  prosíce 
jeho  o  ochranu.  Ten  ovšem  byl  by  ji  mohl  po- 
skytnouti. Neboť  on  jediný  při  všeobecném 
zmatku  zftstával  klidným  a  měl  otevřenou  cestu 
na  obě  strany.  U  dvora  se  toho  času  již  bez- 
pečně věřilo,  že  ujme  se  velitelství  nad  vojskem 
císařským,*)  a  současně  také  nepřátelský  voje- 
vůdce Arnim  byl  s  vévodou  v  čilém  spojení. — 
Albrecht  z  Valdšteina  přijal  posly  městské  la- 
skavě. „Rád  slyším  od  Pražanů,  že  ke  mně  tu 
starou  důvěrnost  mají  a  ke  mně  o  radu  se 
utíkají,"  pravil  jim.  Za  to  o  odjezdu  místo- 
držících  mluvil  velmi  štiplavě :  „má  nemoc  mne 
tak  hrubě  jako  to  jich  utíkání  nebolí."  Měl 
u  sebe  tehdáž  Valdštein  posla  od  Arnima,  a 
jen  proto,  pravil,  že  zdržuje  ho  s  odpovědí,  aby 
on  útěk  nejvyšších  úředníků  pro  všeobecný  po- 
směch u  nepřátel  neroztrousil.  Ve  věci  samé, 
sliboval  Pražanům,  že  u  Arnima  se  za  ně  při- 
mluví a  v  čemkoli  jiném  by  jim  pomoci  mohl, 
že  rád  učiniti  chce. 

S  vděčnou  radostí  děkovali  Pražané  vévo- 
dovi a  upokojeni  vraceli  se  domů.  Ale  hned 
zase  stihali  je  špatné  zprávy  jedna  za  druhou. 
Zdivočilý  lid  obecný  nyní  ve  všeobecném  zmatku 
viděl  pro  sebe  dobu  příhodnou ;  tlupy  viničníků 
a  jiných  dělníků  v  okolí  Pražském  shlukli  se, 
pálili  domy,  loupili  a  zabíjeli  putující  z  Prahy 
měšťany.  Ba  učinili  i  také  pokus  vylámati 
brány  a  vniknouti  do  města.  Obec  proti  tomu 
všemu  s  největší  těžkostí  udržela  pořádek.  Neděle 
(9.  listopadu)  přešla  v  klidu,  jen  přehnané  povésti 
o  počtu  Sasů  šířily  se,  jakož  i  ustavičně  udržo- 
vána zpráva,  že  Pražané  budou  ,  osamoceni  a 
páni  přece  odjedou.  Bohužel  nebyla  bez  pod- 
staty. 

Nebo  v  pondělí  (10.  listopadu)  představení 


*)  List  Slavatův  k  Pavlovi   Michnovi   z  Vacínova 
ze  dne  8.  listopadu  1631  v  Rozpravách  str.  81. 


obce,  došedše  znovu  k  vévodě  Fridlandskému,  pře- 
svědčili se,  že  původní  úmysl  svůj  změnil  a  ještě 
téhož  dne  míní  Pmhu  opustiti  a  odebrati  se  do 
Pardubic.  Za  příčinu  odjezdu  udával,  že  voje- 
vůdce císařský  Tiefenbach,  jemuž  z  Vídně  bylo 
nařízeno,  aby  v  rychlosti  ze  Slezska  táhl  do 
Čech,  mohl  by  na  tomto  pochodu  příliš  pusto- 
šiti statky  Valdšteinské,  čemuž  vévoda  osobní 
přítomností  hodlá  přítrž  učiniti.  Zástupcové  obcí 
Pražských  byli  touto  zprávou  velmi  zkormou- 
ceni: „Milostivý  kníže!  kdyby  k  něčemu  přišlo, 
my  ubozí  lidé  nemáme  se  čím  brániti!"  Toť 
byla  jediná  jich  odpověď.  Valdštein  těšil  je  tím, 
že  vojevůdce  Sasky  Arnim  je  slušný  muž,  kte- 
rýž jisté  tak  zhola  Prahy  dobývati  nebude,  nýbrž 
dříve  o  vzdání  na  slušném  základě  jednati; 
tudy  že  vždy  měšťanům  je  možno  dobiých  vý- 
minek dosíci.  —  Titéž  vyslaní  městští  odebrali 
se  ihned  k  nejvyššímu  veliteli  posádky  Pražské 
Marradasovi.  Zde  byla  veliká  společnost  pohro- 
madě: Pavel  Michna  z  Vacínova,  hrabě  Zdeněk 
z  Koloviat,  Staroměstský  hejtman  Hendrich 
Wolf  Berka  z  Dube,  Novoměstský  hejtman  Jiří 
Mitrovský  z  Nemysle,  don  Martin  Hoef-Huerta 
a  několik  důstojníků.  Rychtář  Staroměstský 
Linhart  Korka  chtěl  tak  vzácnou  společnost 
osloviti  po  vlašsku,  ale  spoluradní  Ondřej  Lein- 
hoz  vskočiv  mu  do  řeči  a  obrácen  jsa  k  Mich- 
novi s  rozhodností  promluvil  tato  slova:  „Mi- 
lostivý pane  hrabě !  velký  křik  v  Praze  jest,  že 
Vaše  Milost  s  Jeho  Milostí  panem  don  Balta- 
zarem Marradasem  této  nastávající  noci  odjeti 
chtíti  ráčíte,  z  čehož  veliké  naříkání  a  strach 
mezi  lidem  povstává  a  my  také  neradi  bychom 
od  Vaši  Milosti  opuštěni  býti  chtěli."  I  odpo- 
věděl na  to  hrabě  Michna:  „Povězte  jim,  že 
oni  Ihou !  Nikam  nepojedeme,  zůstaneme  s  Vámi 
jako.pocti ví."  V  tom  smyslu  odpovídali  také 
všickni  ostatní  zde  přítomní.  Hof-Huerta,  vy- 
provázeje deputaci  městskou  až  ku  dveřům, 
ještě  jednou  doložil:  „Nebojte  se  páni,  nepo- 
jedeme nikam".  A  udeřiv  se  v  prsa,  řekl: 
„Jako  poctiví  zůstaneme  s  Vámi." 

Ale  toto  všechno  ujišCovaní  nebylo  s  pravdou. 
Ba  naopak.  Společnost  u  Marradase  shromážděná 
tvořila  jakousi  vojenskou  radu,  v  níž  právě 
v  tu  chvíli  bylo  rozhodnuto,  že  s  tak  nedosta- 
tečnými silami  nelze  v  boj  se  pustiti  a  tudy 
že  bude  nejlépe  ihned  Prahu  opustiti.  Se  stano- 
viska vojenského  sám  Albrecht  z  Valdšteina 
Marradasovi  k  témuž  kroku  radil.  Měšťané  ovšem 
o  tom  nevěděli,  a  když  deputaci  s  největší  roz- 
hodností bylo  řečeno,  že  páni  v  městě  zůstanou, 
nastalo  upokojení.  Tím  větší  za  to  bylo  udi- 
vení a  nepokoj,  když  před  večerem  téhož  dne 
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„trousilo  se  po  kamenném  mostě  mnobo  voz&v 
rozličnými  věcmi  naládovaných  i  kočár&v".  Když 
pak  měsíc  vyšel  a  jasně  tu  noc  svítiti  počal, 
teprve  velké  nmožství  vozňv  a  lidí  v  nich  přes 
most  z  Prahy  jelo.  Zástupcové  města  chtějíce 
věděti  co  se  děje,  hned  poslali  tři  ze  sebe  — 
Františka  Cortesia,  Jana  Petráčka  a  písaře  rad- 
ního —  k  městské  celnici  při  mostě,  aby  byli 
svědky  toho,  kdo  utíká.  Prvně  viděli  Albrechta 
z  Vaklšteina,  jehož  nosiči  nesli  „v  zavřené 
sesli**.  Vévoda  vida  zástupce  městské,  poručil 
zastaviti,  a  rozloučil  se  s  nimi  se  slovy:  „A( 
při  tom  zůstane,  jak  jsme  dnes  rozmlouvali  a 
Pán  Bůh  vás  opatruj  I**  Na  to  podal  jim  a  jiným 
přítomným  ruku  k  políbení  a  dal  se  rychle 
nésti  z  měst  Pražských  do  bezpečí.  Uned  za 
nim  bylo  viděti,  že  ujíždí  na  půl  ti^etího  sta 
vozii,  obklopených  vojskem,  s  prapory  svinu- 
tými; sám  Marradas  vozy  i  lid  vojenský  popo- 
háněl k  rychlému  pochodu,  křiče  neustále: 
„foil,  fořt".  Současně  stráže  od  bran  odvolány 
a  ihned  za  vozy  také  pryč  odeslány.  Na  mostě 
nastala  zácpa,  poněvadž  jeden  druhého  před- 
jížděl a  byl  ve  všem  veliký  nepořádek.  V  tom 
přijížděl  hrabě  Michna.  Přiznal  se  nyní  teprv, 
že  v  radě  vojenské  uznáno  za  nejlepší  Prahu 
opustiti  a  že  rovněž  usneseno  se,  aby  měšťané 
o  odpor  se  nepokoušeli,  nýbrž  jakmile  nepřítel 
se  přiblíží  s  ním  o  vzdání  jednali  na  základě 
jistých  výminek,  o  nichž  vojenská  rada  se  usnesla, 
Jan  Jezberovský  z  Olivé  Hory  je  sepsal  a  hrabě 
Michna  nyní  zástupcům  obce  odevzdal.  S  tím 
se  s  obcí  rozloučil,  a  hned  za  ním  také  Marradas 
i  všichni  ostatuí.  Nejvíce  strachu  jevil  hejtman 
Staroměstský,  Ilendrich  Wolf  Berka  z  Dube, 
kterýž  ujížděje  naříkal,  co  vozů  a  věcí  svých 
musil  pro  nedostatek  koní  v  Praze  zanechati  a 
hlasitě  volal,  že  „nepřítel  za  branou  jest  a  dá 
nám  na  hřbet".  V  celém  městě  —  ani  Hrad- 
čany nevyjímaje  —  nezůstalo  vojáka.  Všecko 
Vyšehradskou  branou  táhlo  k  Táboru  a  sice 
s  velikou  rychlostí;  12.  listopadu  byl  Marradas 
již  v  Miličíué.  V  Praze  zůstala  jenom  městská 
hotovost,  kteréž  Marradas  nijakých  instrukcí  ne- 
zanechal. Ba  ona  utíkajícím  stala  se  terčem 
vtipu  a  posměchu.  Když  prchající  šlechtici  jeli 
kolem  Novoměstské  radnice,  kdež  stál  celý  pra- 
porec městské  hotovosti  na  stráži,  volal  jeden 
šlechtic:  „Stařečkové!  darmo  vartujete;  raději 
jděte  domů  a  zbraně  složte!" 

„Jako  poctiví  zůstaneme  s  Vámi"  pravilo 
se  dopoledne  a  do  večera  došlo  k  těmto  kon- 
cům! —  Přestrašeným  Pražanům  nikdo  v  tu 
chvíli  ne  vymluvil,  že  nepřítel  vskutku  stojí  již 
u  Bruské  nebo  Strahovské   brány.  —  Co  nyní 


dělati  V  Mělo-li  město  od  záhuby  vnitřní  i  vnější 
ochráněno  býti,  musilo  nastoupiti  se  na  cestu 
svépomoci,  bez  ohledu  na  přísné  zákony  a 
„obnovené  zřízení",  kteréž  každou  postranní 
schůzi  prohlašovalo  za  nezákonnou  a  trestalo  ci- 
telnými tresty.  Nejvyšší  úředníci  zemští  roz- 
prchli  se,  i  musil  tudy  někdo  jiný  na  jich 
místě  ujati  se  vlády  v  městě  a  silnou  rukou 
pokusiti  se  —  byt  i  cestou  formálně  nezákonnou 
—  o  provedení  toho,  k  čemu  mělo  po  ruce  býti 
vojsko  a  úřadové  státní.  Obce  Pražské  dobře 
postavení  své  pochopili.  Ještě  v  noci  po  odjezdu 
vojska  a  posledních  úředníků  císařských  sešli 
se  k  vyzvání  Staroměstské  rady  konšelé  všech 
tří  měst  na  radnici  Staroměstské  a  rozhodli  se 
po  delší  poradě :  a)  zvoliti  několik  osob  ze  sebe, 
kteréž  by  vyšly  na  zvědy  a  se  přesvědčily,  kde 
se  nepřítel  nalézá  a  jak  dalece  Praze  hrozí  ne- 
bezpečí; b)  je-li  nepřítel  již  u  města,  aby  za- 
bránilo se  každému  útoku  a  jednalo  hned 
o  vzdání,  a  sice  c)  na  základě  artikulů,  které 
hrabě  Michna  po  panu  Jezberovském  obcím 
Pražským  zanechal.  Artikule  tyto  byly  čteny  a 
také  za  správné  uznány.  Do  poselství,  kteréž 
zvoleno  na  přezvědy  proti  nepříteli  zvoleni  zá- 
stupcové všech  tří  měst  a  sice:  Jan  Petráéek, 
Jan  B.  Gallarda,  Daniel  Dittrich,  Jan  Vich- 
mau  a  Zachariáš  Kampion.  I  dána  jim  plná 
moc,  kdyby  s  nepřítelem  se  sešli,  aby  ihned 
s  ním  jednati  směli.  Pak  přijato  a  ještě  také 
téže  noci  vykonáno  zabarikádování  Staroměst- 
ské věže  mostecké,  a  opatření  všech  důležitých 
míst  četnými  strážemi  městskými.  —  Ale  duch 
odporu  zmáhal  se  již  i  v  této  společnosti.  Dva 
měšCaué  Pavel  Prcka  a  Petr  Koutský  bez  po- 
zvání dostavili  se  do  schůze  konšelů  všech  tří 
měst  a  prudkými  řečuii  chtěli  shromáždění  roz- 
trhnouti; císařští  úředníci  byli  pryč  a  lidé, 
kteří  v  srdcích  měli  ještě  náklonnost  k  staré 
víře  a  k  starým  řádům,  nyní  chtěli  užiti  vhodné 
chvíle,  aby  pokusili  se  o  převrat.  Ve  sboru 
konšelském  se  to  nepovedlo,  ale  v  městě  brzo 
nastaly  poměry  velmi  vážné. 

Na  zejtří  (11.  listopadu)  v  den  sv.  Martina 
zvolenci  městští  odebrali  se  až  do  Turska,  po- 
zorovat, kde  se  nepřítel  nalézá.  *)  Ale  neviděvše 
ho  nikde,  vrátili  se  domů  s  přesvědčením,  že 
Praze  pro  okamžik  nehrozí  nebezpečí.  —  Za  to 
téhož  dne  zjevnou  bouři  ztropil  v  Praze  i  v  okolí 
lid  obecný. 


*)  Z  této  cesty  potom  proti  Pražanům  způsobena 
obžaloba,  jakoby  byli  klfče  městské  nepříteli  nesli 
vstříc  až  kVelvarům,  kteráž  v  četných  pramenech 
současných  se  vyškytá,  ač  jest  bez  podstaty. 
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Poméry  v  Praze. 
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Hned  z  rána  bylo  viděti  po  ulicích  houfy 
chasy  obecué;  všíckni  ozbrojeni  byli  sekerami, 
motykami,  silnými  holemi  nebo  palicemi.  Zprvu 
lid  bez  určitého  plánu  valil  se  po  ulicích  a 
ryncích,  povykoval  a  šprýmy  sobě  činil  ze  stráží 
městských,  volaje,  že  nepřítel  je  na  blízku 
a  Praha  že  se  jemu  vzdáti  musí.  Dka- 
zují-li  již  tyto  výroky,  že  obecný  lid  rád  viděl 
Sasy  přicházeti,  jevilo  se  to  ještě  více,  když 
houfy  rozdělily  se  a  táhli  k  určitým  domflm, 
aby  zde  mstili  se  za  utrpěná  příkoří.  Jeden 
houf  postavil  se  u  kolleje  Jesuitské  na  Starém 
Městě,  jiný  při  kostele  sv.  Spasitele,  kde  tehdáž 
Pauláni  bydleli,  třetí  táhl  k  Matce  boží  Sněžné, 
čtvrtý  na  Kousky  trh  k  domu  Siuieona  Petru 
Aulika,  sekretáře  při  české  dvorské  kanceláři, 
pátý  na  Dobytčí  trh  k  příbytku  jesuity  Kravař- 
skélio,  šestý  a  sedmý  na  Malou  Stranu  proti 
Karmelitán&m  a  klášteru  Strahovskému.  Všude 
staly  se  pokusy  vniknouti  do  stavení,  v  nich 
loupiti  a  drancovati.  Aulíkovi  i  Kravařskému 
podařilo  se  v  čas  uprchnouti  a  zachrániti  ži- 
voty. Na  Malé  Straně  u  Karmclitánft  již  dvéře 
byly  vypáčeny,  víno  ze  sklepa  vyvaleno  a  na- 
stávalo hlučné  veselí  lidu  po  ulicích.  Také  pří- 
bytek nenáviděného  prokurátora  císařského  Při- 
bíka  Jeníška  z  Oujezda  byl  násilně  zotvírán, 
všecken  nábytek  rozbit  a  vydrancován.  S  tím 
současně  mnoho  set  lidí  z  okolí  Pražského 
hrnulo  se  do  města,  patrně  za  týmž  účelem. 
Purkmistři  tudy  na  rychlo  vydali  rozkaz,  aby 
brány  byly  uzavřeny  a  nikdo  nepouštěu  ani  do 
měsu  ani  z  města.  Hned  pak  oběma  hejtma- 
nům městské  defense  poručeno  bíti  na  poplach 
a  svolati  měšťany  do  zbraně.  Tito  sešli  se 
v  počtu  dosti  hojném  a  podařilo  se  jim  v  krát- 
kém čase  zabrániti  krvavým  výtržnostem  lidu. 
Tím  pro  první  chvíli  nebezpečí  zažehnáuo,  ale 
ne  odstrauěno.  Vrstvy  dosud  utlačované  dou- 
faly, že  nadešla  hodina  pomsty  a  nehodlaly  ne- 
použiti příhodné  chvíle.  Ozbrojené  sbory  mě- 
šfanft  proti  výtržníkftm  domácím  dosti  se  osvěd- 
čily. Ale  při  branách,  kde  stáli  jaksi  proti 
zevníuíu  nepříteli,  ukázaly  se  v  pravé  podstatě 
své.  Když  11.  listopadu  ráno  na  zámku  bylo 
z  kusu  vystřeleno,  stráže  městské  rozutekly  se 
a  za  žádnou  cenu  nechtěly  se  na  stanoviště  své 
navrátiti.  K  Kriiské  bráně  přijel  téhož  dne  tru- 
bač od  generála  Arninui  nesa  nějaké  psaní. 
I  zatroubil,  žádaje  býti  vpuštěn.  Stráž  zalekla 
se  nesmírně  a  horem  pádem  dala  se  na  útěk. 
Trubač  musil  Arnimovo  psaní  podstrčiti  bran- 
kou. Adressováno  bylo  na  Albrechta  z  Vald- 
šteina,  jemuž  je  také  Staroměští   ihned  poslali. 

Ještě   téhož   dne   večer   došly   zprávy,    že 


Arnim  maje  již  velikou  střelbu  při  sobě  od 
lUidyně  přímo  táhne  na  Prahu.  A  vedle  toho 
hned  v  zápětí,  a  zvláště  nazejtří  ráno  (12.  li- 
stopadu), ze  všech  stran  z  venkova  přiběhli 
poslové,  že  lid  selský  na  mnohých  místech 
povstal,  osoby  duchovní  i  světské  „morduje", 
pánftm  svým  dědičným  tvrze  a  zániky  vybijí 
a  že  je  strach,  aby  nespojili  se  sedláci 
s  chasou  Pražskou  a  aby  z  toho  „něco  zlého" 
nepovstalo.  Ve  zprávách  tohoto  druhu  nepře- 
hánělo se,  ač  ovšem  do  té  míry  nebezpečí  zve- 
ličováno, jakoby  povstalý  lid  byl  měl  určité  zá- 
měiy  a  pevnou  organisaci.  Toho  naprosto  ne- 
bylo, a  tudy  také  úspěchy  obmezovaly  se  na 
„loupení  a  drancování".  Na  statcích  vévody 
Fridlaudského  a  na  zboží  Trčkovském  lid  obra- 
cel se  hlavně  proti  katolickým  kněžím,  kteří 
musili  prchati,  sic  nebyli  jisti  životem.  Rovněž 
tak  vzbouřili  se  sedláci  v  okolí  Jílového  a 
Zbraslavi,  kteří  vojenskou  posádku  kláštera  Zbra- 
slavského přepadli  a  vyhnali,  a  klášter  tolikrát 
již  v  předešlých  dobách  vydrancovaný  dohubili. 
V  okolí  Kutné  Hory,  Kouřimi  a  Českého  Brodu 
všech ua  poslušnost  k  vrchnostem  na  venkově  a 
k  císařským  rychtářům  ve  městech  přestala, 
ano  Českobrodští  veřejně  prohlásili,  že  neznají 
více  žádného  císařského  rychtáře  a  Sasíci  také 
žádných  císařských  rychtářft  znáti  nebudou.*)  — 
Je  viděti,  že  kdyby  bylo  s  vědomou  organisaci 
užilo  se  těchto  poměrft,  mohli  zajisté  nastati 
převraty  veliké.  Nebo  již  i  také  z  jižních  Čech, 
kde  protireformace  katolická  provedena  dosti 
klidně,  docházely  zprávy  o  bouřích,  zvláště 
z  Jindřichohradecká.  V  městě  tomto  na  zámku 
pana  Viléma  Slavaty  umozí  katolíci,  zejména 
kněží,  hledali  útočiště;  ale  sedláci  okolní  v  ozbro- 
jených roUích  honili  je  po  silnicích,  a  kdo  v  čas 
nedostal  se  k  bránám  městským  byl  zabit.  Paní 
ze  Šternberka  utíkajíc  z  Prahy,  nalezla  na  sil- 
nici zabitého  františkána  a  když  čeleď  její 
mrtvolu  sebou  vzíti  chtěla,  jest  napadena  od 
sedlákův  a  jen  s  nouzí  dostala  se  do  Hradce. 
Ale  již  i  v  městě  samém  nebylo  volno ;  protože 
i  tu  lid  obecný  proti  kněžstvu  tak  byl  po- 
puzen, že  mnozí  z  uprchlíků  zde  se  skrývajících, 
hned  zase  dále  utíkali. 

Podobně  v  okolí  Budějovic,  Horažďovic  a 
Klatov  nastalo  veliké  zbouření  v  lidu  obecném, 
kteréž  šířilo  se  záhy  až  i  do  Rakous.  Místo- 
držící  čeští  v  Budějovicích  měli  strach  o  sebe, 
kancelář  i  komoru;  dali  sice  na  rychlo  hradby 
opevniti   a  pokusili  se  o  sesílení .  posádky,  ale 


*)  Zajímavé  zprávy  o  tom   zvláště    u  Čelakov- 
ského  v  Osvětě  1872  str.  911—914. 
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přes  to  nezdálo  se  jim  býti  bezpečno.  I  žádali, 
aby  sméli  odstěhovati  se  do  Vídnč.  Císař  Fer- 
dinand II.  však  byl  velmi  rozčílen  nad  malát- 
ností  tak  velikou  a  místodržícím  příjezd  do  Vídně 
nejen  zapověděl,  než  ještě  vzkázal  jim  po  kan- 
cléři Slavatovi,  že  na  tom  jest,  aby  syna  svého, 
korunovaného  již  krále  Českého,  Ferdinanda  III. 
v  brzkých  dnech  do  Čech  a  to  do  Budějovic 
vypravil,  „tak  aby  to  vzácné  kiálovství  tak  mi- 
zerně zahubeno  a  nepříteli  dokonale  do  rukou 
se  nedostalo.'^  Místodržící  ještě  potom  chtěli 
dostati  se  z  Budějovic  pod  přikrytím,  že  je 
potřebí,  aby  korunovační  klenoty  královské 
i  s  korunou  byly  odvezeny  do  Vídně,  jakožto 
místa  bezpečného.  Za  to  přimlouval  se  v  tajné 
radě  i  kancléř  Slavata;  ale  císař  naprosto  to 
zamítl,  a  tak  zástupcové  panovníkovi  i  s  ko- 
nmou  musili  zftstati  v  Budějovicích.  *)  Ferdi- 
nand II.  zdá  se,  i  to  s  velikou  nelibostí  vi- 
děl, že  všickni  úředníci  jeho,  civilní  i  vojen- 
ští, o  útěku  svém  dopisovali  do  Vídně,  ale 
každý  svou  osobu  chránil  a  jinému  všeho  toho 
vinu  dával,  kdežto  patrně  vinnými  byli  všickni 
stejně.  Vrchnímu  veliteli  posádky  Pražské  Mar- 
radasovi,  kterýž  „jako  poctivý"  chtěl  v  Praze 
vytrvati  a  pak  za  včas  uprchl,  přísluší  dle  vší 
pravděpodobnosti  zásluha,  že  u  dvora,  jakožto 
pftvody  všech  neřestí  a  bídy  označil  —  Pra- 
žany, maje  na  ně  zlost,  že  oni  na  něho  žalo- 
vali, kterak  s  vojskem  pro  ochranu  města  k  nim 
vloženým  utekl  a  Prahu  úplné  bez  obrany  za 
nechal. 

Zatím  co  se  tyto  věci  daly,  Pražanftm,  na 
zprávy  o  nepokojích  lidu  po  venkově  a  za  hro- 
zivých poměrů  ve  městě,  nezbývalo  leč  učiniti 
další  opatření  pro  ochranu  pořádku.  I  sešli  se 
konšelé,  obecní  starší,  desítísoudcové  a  jiní 
přední  měštané  všech  tří  měst  ve  středu  (12. 
listopadu)  na  radnici  Staroměstské  a  usnesli 
se:  1»  aby  obecný  lid  v  Praze  se  toulající  byl 
z  města  vyhoštěn;  2)  aby  ti,  kdož  z  venkova 
s  majetkem  svým  do  Prahy  uprchli  a  pohostin- 
ství zde  užívají,  z  domů  mezí  „tu  chasu  a  rotu" 
nevycházeli.  Kdyby  pak  vyjíti  musili,  aby  při 
sobě  ani  motyk,  ani  seker,  ani  jiné  zbraně  ne- 
nosili; 3)  aby  měšCané,  kteří  koně  mají,  ve  dne 
i  v  noci  ulice  i  rynky  projížděli  a  na  všecken 
pohostinský  lid  bedlivý  pozor  měli.  To  mělo 
skrze  bubeníky  býti  vybubnováno,  aby  v  obecnou 
známost  vešlo,  a  všickni  dle  toho  se  řídili. 
V  tom  co  se  o  tyto  věci  bylo  raděno,  vzešel 
pokřik,  že  nepřítel  již  je  ve  Velvarech  a  přední 


*)  Slavatův  list  ze  dne  22.  listopadu  1631  v  Roz 
pravách  str.  82. 


stráže  v  Míko vlcích  za  Turskem.  I  rozhodli  se 
shromáždění  otcové  tří  měst,  připrositi  k  sobě 
do  rady  ty  zástupce  vyšších  stavů,  kteří  ještě 
v  Praze  'zůstali  a  doho<lnouti  se  s  nimi  o  to, 
co  a  jak  by  s  nepřítelem  jednáno  býti  mělo, 
a  jakby  vyšší  stavové  spolu  s  městem  trpěti  a 
nad  zachováním  pořádku  bdíti  měli.  Hned  roz- 
běhli se  služebníci  městští  sezvat  stavy  k  po- 
radě. Byliť  tehdáž  v  Praze  ze  stavu  duchov- 
ního toliko  sufragán  Vilém  Acker,  a  někteří 
kanovníci  kapitulní,  ze  stavu  panského  je- 
diná snad  paní  Polyxena  z  Lobkovic;  ze  stavu 
rytířského  připomíná  se  více  osob:  purkrabí 
hradu  Pražského  Huutprecht  Račín  z  Račína, 
Jan  Jezberovský  z  Olivé  Hory,  jeden  pan 
z  Gerštorfu,  Jiří  Rovenský  z  Libanské  ^  Hory, 
radové  nad  appellacími  Chrisostom  Šrepl  z  Šrepls- 
berku,  Daniel  Blovský  z  Palatýnu  a  Jan  Kropf 
z  Altendorfu. 

Ale  do  schůzky  všickni  nepřišli.  Ti,  kteří 
dostavili  se,  i)řivítáni  delší  řečí  Staroměstského 
kancléře  Jakuba  Včelína;  pak  předložil  jim 
Ondřej  Leinhoz  artikule,  o  nichž  by  se  mělo 
promluviti,  a  sice  předně  co  se  pořádku  ve 
městě,  za  druhé  co  se  jednání  s  nepřítelem  do- 
tyce. V  první  věci  stavové  vyšší  —  poradivše 
se  ve  zvláštní  místnosti  mezi  sebou  —  schvá- 
lili artikule  téhož  dne  ráno  od  zástupců  všech 
tří  měst  přijaté  a  dodali  k  nim  ještě  tyto:  1) 
aby  zavedena  byla  stálá  služba  vojenská  na 
koních  nejen  od  měšfanův  ale  také  od  jiných 
osob ;  2)  aby  všecko  bezpotřebné  střílení  v  noci 
bylo  zastaveno;  3)  aby  na  stráže  povinni  byli 
choditi  vedle  měšťanů  také  obyvatelé  z  tak 
zvaných   postranních  práv  i  z  domů  panských; 

4)  aby  židé   k  projíždění   ulic  koně  půjčovali; 

5)  aby  v  šenkovních  domech  večer  ani  v  noci 
nikomu  se  nápoje  neprodávaly,  nýbrž  od  sou- 
mraku všecky  domy  aby  se  uzamykaly;  a  ko- 
nečně za  6)  Bruska  brána,  Prašný  most  i  prů- 
chod u  Kapucínského  kláštera  i  jiná  místa  na 
Hradčanech,  aby  se  dobře  opatřila. 

Hned  potom  Pražané  předložili  stavům 
artikule,  na  jichž  základě,  po  návrhu  od  hra- 
běte Michny  jim  zanechaném,  mělo  s  nepří- 
telem se  jednati.  Zněl  pak  návrh  takto:  a) 
kdyby  Sašové  do  měst  Pražských  byli  vpuštěni, 
nechť  se  pokojně  chovají,  nikomu  v  ničem  ne- 
překážejí a  zejména  zabíjení  bezbranného  lidu 
se  vystřehnou ;  b)  ti,  kdož  v  povinnostech  k  Jeho 
Milosti  Císařské  zůstávají,  nechť  od  Sasů  k  žád- 
ným jiným  povinnostem  nejsou  nuceni;  c)  klá- 
štery, kostely,  domy  panské  i  měšťanské  nechť 
nejsou  drancovány,  duchovní  ne  zatýkáni  a  na 
sousedy    výplaty    neuvalovány;    d)    kdokoli   by 
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Prahu  opustiti  chtěl  i  se  statkem  svým,  nechť 
smí  tak  učiniti  bez  výplaty;  e)  úradní  osoby 
nechť  opatřeny  jsou  pro  sebe  stráží  bezpečností 
(salva  říuardia)  a  ubytování  vojákfl  nechť  pře- 
nechá se  Pražanfnn  dle  jich  zvyklostí;  f)  nechť 
ve  všech  případech,  kde  by  stalo  se  nějaké 
porušení  těchto  výminek,  přesně  je  ustanoveno, 
ke  komu  by  o  ochranu  a  zastání  se  mělo  utí- 
káno býti.  —  Stavové  vyšší  do  rozpravy  o  tomto 
návrhu  se  nepustili,  nýbrž  navrhli,  aby  se  s  tím 
počkalo  do  odp^ildne,  až  více  ještě  pand  bude 
pohromadě.  Jen  všeobecnými  slovy  ukazovali 
k  tomu,  ahy  při  stanovou í  výminek  nestalo  se 
nic  proti  Jeho  Milosti  Císařské  a  na  škodu 
města.  Rada  to  velmi  laciná! 

Na  rozchodu  ještě  poradili,  aby  Pražané 
s  jedním  člověkem,  který  zvláště  v  těchto  vě- 
cech se  vyzná,  poslali  některé  své  ze  sebe 
znovu  na  zvědy,  kde  se  nepřítel  nalézá.  Rady 
této,  jak  se  z(lá,  neuposlechnuto.  Zatím  dole 
na  rynku  Staroměstském  sběhlo  se  velké  množ- 
ství lidu  a  zahálečův,  „kteří  krky  vytahovaly 
a  uši  nastavovaly,  chtěj íce  věděti,  o  čem  se 
v  radnici  páni  radí".  Rychtář  městský  i  stráže 
po  dobrotě  snažili  se  přiměti  je  k  rozchodu; 
ale  nešlo  to  až  teprve  mocí,  při  čemž  nezů- 
stalo bez  krveprolití  a  jiných  trestů.  Hned  po 
utišení  bouře  bubeníci  oznámili  bubnováním, 
že  jest  zapovězeno  loudati  se  po  ulicích  a  tudy 
aby  pod  přísným  trestem,  každý  do  příbytku 
svého  se  odebral.  Po  tom  nastalo  upokojení. 

Vyšší  stavové  opustili  radnici  a  konšelé 
všech  tří  měst  dali  sepsati  prosebný  list  k  cí- 
saři o  pomoc  v  těchto  těžkých  časech,  s  nímž 
zvláštního  posla  na  vlastní  firoš  ještě  téhož  dne 
do  Vídně  poslali.  Odpoledne  sešel  se  pak  větší 
počet  osob  stavovských  na  radnici  a  ti  —  opět 
zvláště  a  pro  sebe  rokujíce  —  oznámili  Pra- 
žanům, že  jsou  volni  zříditi  ze  sebe  jízdnou 
stráž,  pro  službu  denní  i  noční,  a  sice  tak, 
aby  tato  stráž  s  jezdci  městskými  tvořila  spo- 
lečnou četu,  dobře  dorozuměnou,  nad  níž  byl 
by  ustanoven  také  společný  hejtman;  k  této 
hodnosti  navrhli  Pražanům  mladého  pána  z  Ger- 
štorfu,  což  vděčně  bylo  přijato.  O  tom,  jak  by 
jednati  se  mělo  se  Sasy  však  i  nyní  stavové 
rozprávěti  odepřeli,  —  poněvadž  prý  již  tmavá 
noc  byla  a  světlo  v  radní  světnici  se  rozsvěco- 
vati musilo.  Patrně  mělo  rozhodnutí  v  této 
nejdůležitější  věci  a  také  veškerá  odpovědnost 
ponechána  býti  měšťanům. 

Ve  čtvrtek  (13.  listopadu)  deputace  měst- 
ská odebrala  se  na  hrad  Pražský,  aby  se  suf- 
fragánem  Ackrem  a  s  paní  kněžnou  Lobkov- 
skou   smluvila  se,  jakého  by  opatření   zámek 


potřeboval.  Kněžna  pověděla  měšťanům,  že  již 
lid  selský  vedený  někteiými  „škůdci  zemskými" 
(t.  j.  emigranty)  pokoušel  se  bránu  za  Prašným 
mostem  vysekati  a  odtud  zámku  i  měst  Praž- 
ských se  zmocniti.  Hned  postavena  k  místu 
tomu  větší  stráž  z  naverbovaných  vojáků  a 
jedno  místo  otevřené  pro  lepší  bezpečnost  za- 
sypáno. 

Na  radnici  zatím  usneseno  se  dopsati  mí- 
stodržícím  do  Budějovic  a  Marradasovi  do  Tá- 
bora o  pomoc  vojenskou,  aspoň  o  dvě  setniny 
rejtharstva  a  tři  praporce  pěchoty.  Listy  tyto 
nazejtří  (v  pátek,  14.  listopadu)  odeslány.  Sotva 
že  se  tak  stalo,  přijel  kurýr  od  Marradase 
s  dobrými  novinami.  Nejvyšší  velitel  vojensky 
oznamoval  dopisem  ze  dne  13.  listopadu  Pra- 
žanům, že  již  velká  pomoc  po  Dunaji  dolů  do 
Pasová  připloula  a  on  že  nařídil,  aby  dnem 
i  nocí  do  Čech  táhla.  I  jest  prý  nyní  odhodlán 
ihned  přiblížiti  se  s  větší  části  vojska  ku  Praze, 
jiné  pak  oddíly  vyslati  proti  Slanému,  Velva- 
rům  a  Mělníku:  „neb  již  s  pomocí  pána  boha 
dostatečnou  pomoc  netoliko  k  odpírání  ale  také 
i  k  vyhnání  nepřítele  ven  ze  země  mám".  Pra- 
žané přijali  zprávy  tyto  s  velikým  potěšením 
a  ihned  vypravili  posly  vstříc  Marradasovi,  že 
Praha  dosud  v  moci  nepřítele  není,  aby  tedy 
jen  rychle  s  vojskem  císařským  přikvačil.  Tito 
poslové  sešli  se  15.  listopadu  také  vskutku 
s  Marradasem  na  cestě  od  Tábora  ku  Praze  a 
sice  ve  Voticích.  I  dal  generál  po  zvláštním 
kurýru  vzkázati,  že  zítra  (16.  listopadu)  bude 
již  trochu  vojska  v  Praze,  s  ostatkem  že  rychle 
on  sám  potáhne  nepříteli  vstříc. 

Zatím,  co  tyto  věci  15.  listopadu  ve  Vo- 
ticích byly  sjednávány,  vojevůdce  Sasky  Aruim 
celou  noc  ze  14.  k  15.  listopadu  od  Budyně  a 
Velvar  postupoval  ku  Praze  a  15.  ráno  stál 
v  šiku  bitevním  na  Bílé  Hoře.  Teď  ovšem 
čekati  na  pomoc  císařskou  bylo  marno. 


Praha  vzdala  se  Sasům. 

Hned  za  ranního  jitra  (v  sobotu,  15.  listo- 
padu) poslal  Arnim  polního  trubače  svého  se 
třemi  otevřenými  listy  k  Pražanům  všech  tří 
měst  Po  obšírném  úvodě  o  věrnosti,  s  jakou 
kurfiřt  Sasky  sloužíval  císaři  a  jak  za  to  země 
jeho  od  generála  Tilly-ho  byla  zpustošena,  ozna- 
movalo se,  že  vojsko  Saské  pro  vlastní  obranu 
do  Čech  musilo  vtrhnouti  a  až  ku  Praze  se  do- 
stalo. Míní-li  Pražané  dáti  se  s  městem  svým 
pod  ochranu  kui*fiřta  Saského,  že  žádnému  oby- 
vateli ani  na  životě  ani  na  statku  se  ujma  státi 
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nemá;  kdyby  však  k  tomu  došlo,  že  l)y  mésUi 
melo  býti  dobýváno,  pak  ovšem  za  prolitou 
krev  a  všechny  jiné  následky  ti  odpovídati 
musí,  kdož  86  lehkovážtii^  dali  v  hoj.  Tudy  dá- 
valy se  měfitňni  dv6  hodiny  na  lozmyslenon, 
ahy  bud  se  vzdala,  anebo  že  začne  stielha  proti 
Praze.  —  Lid  obecný  nyní  prese  všei-ky  zApo- 
vědi  rotil  a  limifoval  se  po  ididrh  i  lirnnl  vstříp 
nepřitelskym  phikflm,  kteréž  vítal  s  radostí. 


Ve  velikém  počtu  sešli  se  zástupcové  všech 
tří  měst  do  radnice  Staroměstské  a  mezi  ně 
dostavili  se  také  ty  osoby  z  vyšších  stavfl,  kte- 
réž dosud  v  městě  přebývaly.  Rozumí  se  samo 
srliou,  že  rozhodnuti)  se  o  kapitulaci,  nebo  na 
oiii-anu  nebylo  lze  mysliti.  Jen  tolik  osvědčovali 
se  Pražané,  že  byt  i  města  vzdáti  se  mtisila, 
Mm  dokonce  od  císaře  odstoupiti  a  jinou  „ne- 
pořádiioii"    vrchnost  nad  sohon  uznati  oemíití. 


Paiáfi  Talilšt^-itiský  v  Pra/i'.  (Pohled  ne  zahrady.) 


V  tom  však  co  radéao  se  o  výminky  kapitulace, 
přisel  posel  od  Albrechta  z  Ýaldáteina  s  dvěma 
listy,  s jedním  pro  Arnima,  a  druhým  propany 
Staroměstské.  V  tomto  listu  oznámeno  Pra- 
žanem, že  Valdštein  s  vojevňdcem  Saským 
unilouvá  si  místo  i  čas  ke  schňzí,  v  níž  by 
jeilnalo  se  o  pokoj  a  mlr.  Pražané  oddávali 
se  z  toho  přenii-štěné  naději,  že  snad  .\rutm 
dostána  psaní  vévody  Fridlandskébo  dopřeje 
městu  přiměří.  Zatím  počítáno,  že  Marradas 
přiblíží  se  ku  Pmze  a  nepřítele  oiležene.  I  vy- 
praveni na  Bílou  Horu  do  ležení  Arnimova 
čtyři    zástupcové   městátí  (Jan  Petráček  z  A'o- 
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kounšteina,  Jan  Bapt.  Galarda,  Daniel  Ditrich 
a  Jan  Vichman)  a  jim  za  řečníky  přidáni  byli 
dva  rytíři,  Jan  Kundrát  Ki-opf  z  AltendniiTa, 
rada  nad  appellaeemi,  a  Jan  Freic  z  Freištatu, 
bývalý  hejtman  ve  vojšté  císařském,  kterýž 
kdysi  i  pod  Arnimem  sloužil.  Oba  tito  mužové 
jako  rodilí  Němci  a  vojenských  běhů  povědomí 
lidé,  mohli  dobře  s  vojevftdceni  Saským  jednati. 
Dána  jim  plná  moc,  když  hy  Arnim  přiměří 
nepřijal,  uzavříti  jménem  čtyř  stavíiv  království 
Českého  smlouvu  o  vzdání  měst  Pi'až8kých  a 
sice  na  základě  návrhu,  ktei-ý  císařský  misto- 
držící  Pavel  Micbna  Pražaniim  zanechal. 
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A  byl  také  nejvyšší  čas,  že  vyslaní  šli 
k  Arnimovi,  neboť  Ihflta  dvou  hodin  dávno 
uplynula,  vojevůdce  Sasky  již  rozestavoval  stráže 
po  všech  pahorcích  a  jezdci  jeho  stáli  už  na 
dostřel  od  Strahovské  brány.  Do  radnice  poslán 
také  posel,  aby  lychlou  odpověď  žádal,  poně- 
vadž Amim  v  dalším  tažení  s  armádou  svou 
zdržován  býti  nechce.  Poslové  Pražští  se  tedy 
ihned  vypravili  na  cestu.  Za  Brevnovským  klá- 
šterem sjeli  se  s  houfem  jezdcův,  mezi  nimiž 
poznali  knížata  z  Altenburka  a  z  AnhaJtu,  hra- 
běte Matesa  z  Thurnu,  Jana  mladšího  Varleicha 
z  Bubna,  Pavla  Kaplíře  ze  Sulevic  a  jiné  vy- 
hnance  ze  šlechty  české,  jichž  asi  šedesáte  na 
počet  býti  mohlo.  Společně  s  nimi  odebrali  se 
do  ležení  a  předstoupili  před  Arnima,  kterýž 
přijal  je  sedě  na  koni  u  obory  Hvězdy.  Pan 
Kropf  z  Altendorfu,  jakožto  mluvčí  deputace, 
odevzdal  Arnimovi  psaní  od  Albrechta  z  Vald- 
šteina  a  žádal,  aby  dopřáno  bylo  městu  pří- 
měří až  do  sjezdu,  který  Sasky  generál 
s  vévodou  Fridlandským  míti  měl.  Přitom 
osvědčoval  se  slavně,  že  království  České  a 
stavové  jeho  nikdy  nebyli  v  nepřátelství  s  do- 
mem Saským  a  rovněž  také  toho  nijakž  účastni 
nebyli,  co  se  v  říši  německé  toho  léta  dalo. 
K  řeči  této  odpověděl  Arnim:  že  kurfiřt  Sasky 
nerad  ke  zbraním  sáhl,  nýbrž  k  tomu  donutkán 
byl;  pročež  že  on  ne  jako  nepřítel,  nýbrž  pří- 
tel ke  městům  Pražským  přichází,  a  k  tomu 
cíli,neaby  to  království  České  k  zkáze 
přivedl,  nýbrž  aby,  jak  svatá  Římská 
říše,  tak  i  toto  království  České  v  pře- 
dešlfj  způsob  uvedeno,  a  tudy  veřejný  pokoj 
způsoben  byl.  Proto  také  příměří  i  na  opětovnou 
prosbu  poslů  Pražských  odmítl  Tudy  oni  podali 
mu  artikule,  od  Michny  v  Praze  zanechané,  a 
žádali  za  kapitulaci  na  jich  základě.  Arnim  jen 
zběžně  si  je  prohlédl  a  snad  ani  nepřečetl,  ale 
k  přímluvě  prý  starého  Thurna  je  přijal.  —  Ovšem 
tak  jako  pravdu  nemluvil,  řka  že  přišel  do  Čech, 
aby  království  toto  v  předešlý  způsob  bylo  uve- 
deno, tak  také  přijal  mírné  artikule  Pražanů 
s  dobrým  vědomím,  že  se  jich   držeti  nebude. 

Poslové  Pražští  navrátili  se  na  radnici  Sta- 
roměstskou; dva  z  nich  zůstali  za  rukojmí  při 
Arnimovi,  ale  za  to  zase  dva  plukovníci  Saští 
šli  do  města,  aby  v  jich  přítomnosti  na  čisto  se 
přepsaly  a  spečetily  kapitulační  výminky.  Mezi 
tím  co  se  smlouva  ve  světnici  úřadu  šestipan- 
ského sepisovala  a  do  němčiny  překládala,  Arnim 
posunul  se  již  až  k  městu,  a  když  odpoledne 
poslové  Pražští  nesli  mu  smlouvu  k  podpisu, 
shledali,  že  Sašové  zmocnili  se  již  Strahovské 
brány  a  stojí  na  Pohořelci.   Vojevůdce  byl  sice 


ještě  mimo  zdi  městské,  ale  úplně  ke  vjezdu 
přihotoven,  sedě  na  koni  uprostřed  důstojníků 
svých.  Na  tuto  okolnost  se  vymlouvaje,  odepřel 
také  Arnim  smlouvu  podepsati,  ale 
ovšem  slíbil,  že  učiní  tak  ještě  této  noci.  A  hned 
po  té  vjel  sám  do  města  a  opanoval  Hradčany. 
Za  ním  o  5.  hodině  odpolední  vtáhla  celá  armáda 
Saska,  a  sice  v  úplném  pořádku  a  tiše.  Jezdci 
zpívali  si  nábožnou  píseň:  „Nun  loV  mein' Srel' 
den  Herrn." 

Tak  dostala  se  Praha  do  rukou   Saskvch 

« 

vlastně  beze  vší  smlouvy  a  obyvatelstvo  mohlo 
býti  vydáno  na  milost  i  nerailosf  nepřítele.  Ovšem 
v  první  chvíli  strachu  nebylo;  lid  vítal  Saské 
vojáky  a  navracující  se  emigranty  s  radostí,  a 
majetným  třídám  postačilo  vědomí,  že  vojsko 
chrániti  je  bude  před  bezuzdnostmi  chátry.  Hned 
z  večera  poručil  pak  Arnim,  aby  se  mu  ode- 
vzdali klíče  od  bran  městských,  což  se  stalo. 
Pak  také  veškeré  stráže  městské  odvolánv  a 
na  jich  místo  postaveni  vojáci  Saští.  Za  to 
znovu  žádali  purkmistři  pražští,  aby  Arnim  po- 
depsal kapitulační  smlouvu,  ale  on  opět  odmítl, 
řka,  aby  počkali  do  pondělka  (t.  j.  do  17.  listo- 
padu). 

První  starost  byla  o  ubytování.  Podlé  ná- 
črtku smlouvy  ústně  toliko  od  Sasů  přijaté,  starost 
o  ubytování  měla  zůstati  purkmistrům  i  konšelům 
tří  měst,  jakožto  osobních  poměrů  znalým,  a  ni- 
koliv kvartýrmistrům  Saským.  I  rozumí  se,  že 
ihned  bylo  nabíháno  na  radnice  o  byty,  a  o  po- 
travu pro  lidi  i  koně.  Pro  první  chvíli  nedalo 
se  nic  dělat.  Tudy  upuštěno  pro  tuto  noc  od 
ubytování  po  domích  a  vojáci  přenocovali  ve 
stanech  na  ulicích  a  ryncích.  Jízda  Saska  roz- 
ložila se  kolem  radnice  Staroměstské.  —  Ovšem 
přední  důstojníci  Saští  a  někteří  šlechticové  Čeští 
ihned  a  o  své  ujmě  ujali  se  po  městě  nejvzácněj- 
ších panských  i  městských  domů  a  ubytovali  se 
v  nich  dle  svého  pohodlí.  Tak  učinil  Arnim,  tak 
knížata  z  Anhaltu  a  z  Altenburka,  tak  hrabata 
Solms  i  Thurn,  Jiří  Křinecký  z  Ronova  a  jiní. 
Bylo  to  předzvěstí  následující  libovolné  a  strasti- 
plné vlády,  kteráž  začala  se  hned  přištího  dne 
a  zhoršila  se  ještě  příjezdem  Saského  kui-fiřta 
do  Prahy,  20.  listopadu.  —  Emigranti  houfně 
vraceli  se  v  naději  na  návrat  starých  předbělo- 
horských časů,  avšak  domnělí  osvoboditelé  jich 
zahájili  zatím  v  zemi  dobu  nejsurovějšího  vy- 
děraéství  a  loupežnictví.  Pražané  zakusili  to 
měrou  zvláště  vydatnou. 

A  také  se  strany  císařského  vojevůdce 
Marradase  byli  sklamáni.  Jak  svrchu  pověděno, 
vytáhl  on  14.  listopadu  z  Tábora  k  Voticům  a 
sliboval  16.  listopadu  býti  v  Praze.   Na  zprávu 
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však,  že  Sašové  jsou  již  v  hlavním  městě,  couvl 
od  Votic  opět  do  Tábora,  a  v  příštích  dnech 
ještě  několikráte  osvědčil  úplně  neschopnost  k  sa- 
mostatnému velení  vojska.  Dne  22.  listopadu  byl 
v  Budějovicích ;  a  pak  zase  pokusil  se  o  postup 
až  k  Miličínu,  ale  s  neustálým  nářkem  na  ne- 
dostatečné vojsko  a  úplnou  opuštěnost,  jak  od 
místodržících  Uik  od  pomocných  sborů  Maximi- 
liáua,  kurfiřta  Bavorského.  —  Když  pak  císařský 
velitel  Tiefenbach  ze  Slezska  vtrhl  do  Čech  a 
dostal  se  až  k  Nymburku,  Marradas  přiblížil  se 
k  Benešovu,  ale  opět  zameškal  v  čas  spojiti  se 
8  Tiefenbachem  a  couvl  zase  do  Tábora,  kdež 
pak  strávil  delší  čas  v  naříkavé  nečinnosti. 


První  doba  Saské  vlády. 

Nazejtří  (v  neděli  Ki.  listopadu)  po  vtržení 
Sasů  do  Prahy  nesnáze,  vyplývající  z  nepotvrzení 
sndouvy  kapitulační,  množily  se.  Proto  také  radní 
všech  tří  měst  šli  hned  ráno  k  Arnimovi,  aby 
konečně  smlouvu  podepsal.  Ale  Sasky  vojevůdce, 
nalézaje  se  právě  na  kázání  v  kostele  sv.  Sal- 
vátora, kdež  prvně  opět  služby  boží  po  lutherán- 
sku  odbývány,  nepředpustil  deputaci  městskou. 
Zatím  vojáci  Saští,  když  se  s  ubytováním  jich 
velmi  loudavě  pokračovalo,  běhali  do  radnic  a 
s  mnohým  křikem  žádali  o  vykázání  bytů  a  po- 
travy. Radní  městští  nemohli  s  tím  býti  hotovi, 
a  také  nechovali  se  v  rozdílení  vojáků  po  je- 
dnotlivých domech  spravedlivě.  Tudy  důstojníci 
vedli  stížnost  u  Arnima  a  ten  ustanovil  za  „ge- 
nerálního kvartýrmistra"  Sigmunda  z  Wolfers- 
dorfu,  kterýž  pak  rozhodněji  věci  se  ujal  a  uby- 
tování provedl,  s  velikým  nářkem  pánů  Pražan, 
protože  tím  porušen  byl  jeden  článek  smlouvy 
kapitulační  a  protože  Wolfersdorf  a  pobočník 
jeho  neznámého  jména  sice  mnohem  bezohled- 
něji  ale  také  spravedlivěji  si  počínali.  Uzkoprsé 
a  malicherné  protekce,  dle  nichž  radní  Pražští 
některé  měšťany  od  ubytování  osvobozovali  a 
jiným  opět  přitěžovali,  musili  nyní  přestati.  Za 
to  ovšem  pobočník  Wolfersdorfův  obdržel  příjmí 
„člověka  zlého  a  ukrutného **.  U  večer  téhož  dne 
pěší  i  jízda  rozešli  se  po  vykázaných  příbytcích 
„a  ubohým  měšfanňui  hned  té  chvíle  velký  ne- 
pokoj nastal". 

Nebo  vyhladovělí  vojáci  nyní  si  dopřáli 
všeho  a  nutili  měštany  k  velikým  dávkám  peněz 
i  potravin.  Podporováni  byli  v  tom  i  od  emi- 
grantů, kteří  v  houfech  do  Piahy  se  navrátivše, 
veliké  pohrůžky  katolíkům  činili,  a  že  svých 
bývalých  statků  ujímati  se  budou  prohlašovali, 
a  prý  i  vojáky  k  nekřesťanskému  utiskování  na- 


bádali a  posilňovali.  Z  těch  příčin  v  pondělí, 
17.  listopadu,  nová  deputace  šla  k  Arnimovi, 
aby  smlouvu  kapitulační  podepsal;  on  byl  nyní 
hotov  tak  učiniti,  ale  —  s  jistými  změnami, 
kteréž  dle  vůle  jeho  Staroměstský  kancléř  Jakub 
Včelín  musil  do  textu  smlouvy  vepsati.  Šlo  tu 
o  věci  zdánlivě  nevelkého  dosahu,  ale  přece  dů- 
ležité, poněvadž  se  z  nich  znovu  jasně  poznávalo, 
jak  si  Sašové  úlohu  svou  v  Praze  i  v  zemi  Če- 
ské představovali.  Měšťanům  nezbývalo  leč  při- 
jati i  tento  pozměněný  obsah  smlouvy,  kteráž  pak 
znovu  přepsána  a  od  obou  stran  podepsána  byla. 

Proměny  dotýkaly  se  těchto  kusův.  V  pů- 
vodní smlouvě  stálo,  že  smlouva  o  kapitulaci, 
zavřená  mezi  Sasy  a  Pražany,  Jeho  Milosti  Cí- 
sařské nemá  k  nižádné  ujmě  býti;  to  nyní  vy- 
puštěno a  nahrazeno  větou  toho  smyslu,  že  město 
dává  se  do  ochrany  kurfiřta  Saského  a  chce  za- 
chovati mír  a  pokoj.  —  Artikul,  že  vojáci  mají 
se  chovati  klidně,  neloupiti  a  nevybíjeti  domy 
pokojných  občanů,  zůstal  nezměněn.  Rovněž  tak 
i  článek,  že  všechny  kláštery  a  duchovní  obydlí 
s  jich  obyvateli,  také  všechny  kostely  mají  při 
výsadách  svých  zastati  a  duchovní  osoby  nemají 
z  klášterův,  tak  ani  z  jakýchkoliv  duchovních 
obydlí  vyháněny  býti,  aniž  se  jim  co  protimysl- 
ného  má  státi.  Ba  sem  na  místě  „z  jakýchkoliv 
obydlí"  dodáno  ještě  slůvko  „z  kollejí".  Dva 
články,  o  úřednících  císařských  a  raddách  všech 
tří  měst,  kteří  měli  při  svých  úřadech  býti  za- 
chováni a  neobtěžováni  ani  ubytováním  ani  ja- 
kýmikoliv  platy  na  vojsko,  ba  jimž  volno  býti  mělo, 
kdykoliv  město  opustiti  a  jinam  se  odebrati, 
aniž  by  musili  výplatné  složiti :  tyto  dva  články 
Arnim  přijal  jen  s  výhradou,  uzná-li  je  také 
kurfiřt. 

Důležitý  článek,  že  ubytování  zůstane  v  ru- 
kou rad  městských  zůstal  nezměněn.  A -rovněž 
tak  i  artikul,  že  Židé  mají  požívati  zákonné 
ochrany.  Starší  židovstva  Pražského  vymohli  si 
uznání  tohoto  artikule  penězi  na  Arnimovi,  k  ně- 
muž se  dostavili  právě,  když  nová  smlouva  na 
čisto  byla  přepisována. 

Přijetím  této  změněné  smlouvy  měl  býti 
zabezpečen  klid  v  městě  a  nadějím  emigrantů 
učiněn  hned  od  počátku  konec  úředním  aktem, 
potvrzeným  i  se  strany  Saské.  Neboť  zůstalo-li 
ubytování  v  rukou  dosavadních  rad,  nesmělo-li 
sáhnouti  se  na  kláštery  a  kostely  ani  koUeje 
a  bylo-li  skoro  jisto,  že  úředníci  císařští  ve  všech 
úřadech  a  konšelové  ve  městech  zůstanou  i  nyní 
ve  svých  místech,  pak  Sasky  vojevůdce  uznal 
stav  věcí  jak  jej  v  Praze  nalezl  za  právní,  a  pře- 
vratům ve  prospěch  starých  řádů  předbělohor- 
ských učinil  dříve  konec,  než  se  s  nimi  za- 
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počalo.  Tak  v  theorii.  V  praxi  Arnim  i  pán 
jeho,  kui-firt  Sasky,  ani  těchto  výminek  nedrželi 
a  musili,  vol  či  nevol,  i  trpěti,  ífdyž  se  jimi  ne- 
řídili také  emigranti. 

Nebof  vojáci  Saští  loupili  a  drancovali  v  do- 
mech bez  překážky  a  bez  odporu,  takže,  jak  sám 
Arnim  doznává,  nebylo  domu,  který  by  byl  škod 
neuti-pěl ;  vše  násilně  zotvíráno,  prohledáno  a  co 
nalezeno,  sebráno  pod  přikrytím,  že  prý  je  to 
majetek  lidí  podezřelých,  kteréhož  nelze  šetřiti. 
Při  tom  sbíhali  se  věci  docela  nesnesitelné  a 
neomluvitelné.  Summa  oloupených  domft  počítala 
se  za  pfll  léta.  na  více  než  tisíc  a  tři  sta. 
Konšelé  Pražští  hned  v  prvních  dnech,  když  vi- 
děli, co  se  díti  počíná,  utekli  se  (20.  listopadu) 
k  Arnimovi,  a  on  slíbil,  že  vojáky  upokojí.  Zá- 
roveň oznámil  jim,  že  téhož  dne  přijede  kui-fiřt 
Sasky  do  Prahy,  a  ubytuje  se  v  domě  Lichten- 
šteinském  na  Malé  Straně;  aby  tedy  tam  šli  a 
čekali  na  uvítanou.  Na  místě  polehčení  přišlo 
tím  pro  okamžik  zhoršení  v  poměrech.  Nebof 
nyní  nastávala  potřeba  vydržovati  ke  všemu  ještě 
dvňr  kui-fiřtftv,  což  nebylo  maličkostí,  protože 
se  při  něm  pověstně  mnoho  jedlo  a  pilo.  Hned 
pro  první  okamžik,  jak  kurfiřt  přijede,  nařízeno 
konšelflm  aby  pro  kuchyni  jeho  neprodleně 
odvedli:  dva  krmné  voly,  30  skopcftv,  10  jehíiat, 
dva  krmné  vepře,  telat  tolik,  kolik  se  jich  ny- 
nějšího času  dostati  mfiže,  šest  indiánských 
kohouta  a  tolikéž  slepic,  20  domácích  slepic, 
15  husí,  4  kapouny,  zvěřiny,  ptactva,  kaprňv  a 
štik  mnoholi  se  může  dostati ;  k  tomu  deset  kop 
vajec,  tři  centy  másla,  šest  sudů  starého  vína, 
dva  sudv  mlatlého  sladkého  vína.  deset  sudft 
bílého  i  hořkého  piva,  a  v  hojné  míře  ostatních 
potřeb,  jako  mouky,  zelí,  jáhel,  řípy,  hrachu, 
švestek,  suchých  višní,  jablek,  hrušek,  roznia- 
riny,  šalvěje,  majoránu,  řetkve,  cibule,  petržele, 
cukru,  mandlí,  hrozinek,  oliv,  citronu,  rejže,  oli- 
vového oleje,  perníku  a  cukrovinek  pro  stoly. 
Vedlejších  potřeb  kuchyňských  octa,  soli,  dříví, 
uhlí,  svíček,  smol  nic,  pak  ovsa,  sena,  slámy  pro 
celý  dvůr  kiii-fiřtský  rovněž  dle  potřeby. 

Byla  to  starost  nemalá,  ale  pro  první  chvíli 
musilo  se  všem  žádostem  do  největší  míry  vy- 
hověti. Za  to  ovšem  konšelé  ve  společné  poradě 
se  usnesli,  že  kurfiřta  uvítati  nepůjdou.  Jemu 
vstříc  vyjeli  jeu  důstojníci  Saští,  četní  emijíranti 
a  hojně  obecného  lidu.  Přijelof  s  kuifiřtcm 
opětně  mnoho  vyhnanců  českých  do  Prahy,  mezi 
nimi  bývalý  náčelník  direktorské  vlády  a  dvor- 
ský kancléř  Fridricha  Falckého  Václav  Vilém 
z  Roupova,  a  bývalý  zemský  hejtman  markrab- 
ství  Moravského  Ladislav  Velen  ze  Žerotína. 
Když  za  hlaholu  zvonů  kui-fiřt  se  skvělým  prů- 


vodem vjížděl  do  Prahy,  a  když  četní  emigranti 
na  půdě  mateřské  mohli  se  sejíti  a  pozdraviti, 
zdálo  se  snad  některým  nadšencům  v  první  chvíli 
slavnostní  nálady,  že  již  se  vrací  bývalé  časy: 
ale  brzo  nastalo  úplné  vystřízlivění. " 

Nazejtří  po  příjezdu  kui-fiřtově  (21.  listo- 
padu) poslali  konšelé  všech  tří  měst  k  němu 
deputaci,  již  vedli  appellační  rada  Jan  Konrád 
Kropf  a  místopurkrabí  hradu  Pražského  Hum- 
precht  Račín  z  Račína.  Dlouho  trvalo,  než 
na  ně  došlo.  Konečně  mohli  vejíti  a  kui-fiřt 
přijal  je  u  přítomnosti  maršálka  Arnimaadvou 
tajných  rad  svých,  pana  z  Miltic  a  doktora 
Jana  Timaea.*)  Pražané  žádali,  aby  kurfiřt 
potvrdil  smlouvu  kapitulační  mezi  nimi  a  Ar- 
nimem  uzavřenou  a  aby  se  také  postaral  o  její 
provedení  zejména  tím,  když  by  skrze  své  tru- 
bače a  heroldy  po  městech  přísně  poručiti  a  pro- 
volati dal,  aby  vojáci  městské  domy  a  jiná  obydlí 
neloupili  a  nedrancovali.  Pak  prosili,  aby  něco 
lidu  vojenského  bylo  z  Prahy  vyzdviženo  a  jinam 
do  posádek  vloženo,  protože  Pražané  z  mnohých 
příčin,  a  hlavně  pro  chudobu  a  nedostatky  své, 
nejsou  s  to  na  delší  čas  celou  skoro  armádu 
Saskou  vyživovati,  ano  prý  strach  jest,  bude-li 
v  jednom  domě  tak  mnoho  vojáků  pospolu  le- 
žeti, aby  z  toho  nějaká  nakažlivá  nemoc  nepo- 
vstala. Rovněž  zaručovali  se,  že,  i  když  by  ně- 
která část  vojska  jinam  se  odstěhovala,  nějakého 
pozdvižení  v  Praze  není  se  co  obávati.  A  ko- 
nečně žádali  kurfiřta,  aby  u  dvora  císařského 
přímluvčím  jich  byl,  aby  tam  pro  nynější  své 
těžkosti  do  nějakého  podezření,  a  snad  potom 
do  pokuty  aneb  ztráty  statkův  neupadli. 

Jménem  kurfiřta  odpověděl  k  těmto  žádo- 
stem Di'.  Timaeus.  Smlouvv  o  vvdání  Prahv 
dosud  prý  nečetl  a  tudíž  nemůže  dáti  odpovědi, 
pokud  mu  předložena  nebude;  pak  prý  učiní 
všecko,  aby  Pražané  mohli  býti  spokojeni.  Co 
se  týče  výstupků  od  vojáků  páchaných,  Arni- 
movi kurfiřt  nařídí,  aby  vojáci  domy  městské 
neloupili.  I  také  část  armády  hotov  jest  kurfiřt 
z  Prahy  vzdáliti  a  jinde  rozsaditi,  očekávaje 
ovšem,  že  Pražané  pokojně  živi  budou,  poně- 
vadž on  ne  jako  nepřítel,  ale  jako  přítel  do  krá- 
lovství Českého  přijel,  aby  témuž  království  a 
jiným  zemím  k  dávno  touženému  míru  a  pokoji 
dopomohl.  Rovněž  tak  zabezpečoval  jim,  že 
budou  do  smlouvy  o  mír  pojati,  a  že  tudy  od 
císaře  nižádných  pokut  obávati  se  nemusí.   Po- 

*)  Timaeus  o  cestě  své  s  kurfiřtem  do  Prahy  se- 
psal zápisky  (Protocollura  Pragense),  chované  nyní 
v  archivu  Dráždanskéra,  kteréž  velmi  dobře  doplňují 
zprávy  o  téchže  událostech  zachované  v  pramenech 
domácích. 
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[léstštf  byli  vdéčni  za  tyto  řeči,  po  nichž 
euásledovaly  skutky.  Dae  24.  listopadu 
al  sice  kui'fií1,  kapitulačul  úiijIuvu  t  plném 
ile  tak  málo  si  ji  vážil,  že  teprve  10.  pro- 
to jest  v  den  svého  odjezdu  z  l'rahy,  kon- 
dalostťanským  ji  odevzdal.  Ostatně  všecko 
při  staréui  a  obojetná  povalia  kui-tiřta 

0  i  obojetny   Kpfisob  vpádu  jelio  jevil  se 

1  ve  všech  poměrech,  jak  politických 
íDských  tak  i  náboženských, 
iimněme  si  pro  lepší  přehled  vypravováni 

běhů  politických  i  vojenských, 
ažaiié    snažili    se,    aby    posádka    Saska 
;é   dle    shbu    kui-firtova    byla    zmenšena. 

pak  méštauě  byli  ochráněni  od  hrubých, 
e  dne  vždy  horších,  výstupků  vojska  žá- 
ustanovenl  pevné  taxy,  muoho-li  na  den 
la  týden  obyvatelé  povinni  jsou  Sasům 

Ve  příčině  snížení  posádky  byli  od  nej- 
I  komisaře  Jana  Jiřího  ze  Šleinic  zhola 
uti.  Praha  jest  prý  bidně  opevněna  a  tu- 
iádka  nemaže  býti  stenčena,  leč  by  kon- 
istarali  se  o  to,  aby  zdi  měatské  náležitě 
praveny.  Konšelé  namítali,  že  nemají 
:  délufků,  ale  ukazovali  na  viniční    lid 

1'ražském,  jehož   prý  je  do   sedmi    set. 

se  snesení,  aby  tento  lid  byl  do  města 
ibuí  práci  obeslán ;  ale  nikdo  nepřišel.  — 
I  taxu,  mnoho-li  by  vojákům  se  platiti 
[>redlužil  Šleinic  konšelům  již  24.  listo- 
Ue  byla  taková,  í.e  by  ani  celé  království 
ji  mohlo  po  jediný  týden  platiti,  neřku-li 
oliko  města  i^ražská,  kdež  ještě  sousedi 
na  tak  zvaných  postiunnich  právech  pla- 

ubytovaní  se  vymykali.    Ovšem,  zároveň 

předložena  přísná  pravidla  pro  vojáky,  že 

více  požadovati  nesmí  a  že  naprosto  se  jiui 
iv  libovolné  drancování  zapovídá.  Ale  Pra- 
početée  celou  posádku  v  obhroublém  Čísle 
U  uiužíi,  prohlásili,  že  naprosto  nejsou 
tit,  poněvadž  pro  tolik  mužstva  ani  peněz 
)3tává  a  rovněž  píce  ne  pro  13iWiJ  koní, 
lasové  při  spížních  a  dopravních  vozech, 
dectvu  a  dělech  i  při  dvoře  kurhřtskěm 
,  výživy  pro  ně  od  Í*i'ažanft  žádajíce.  Nej- 
oniisař  ^aský  chtěl  učiniti  tolik,  že  určí 
tt  koní,  které  jedenkaždý  díistojník  cho- 
li,  a  sice  tak,  aby  plukovník  nesměl  míti 
íyše  15  koní,  podplukovnlk  8,  nejvyšší 
str  O,  a  hejtman  i  s  přidělenými  liřed- 
í.    Ale  i  to  bylo,  jak  viděti,  číslo  velmi 

—  MěšCané  nemožnost  svou  nad  slunce 

dokládali.  Vypočetli,  že  když  by  se  jim 
I,  aby  jen  tri  pluky,  to  jest  třicet  pra- 

Praze  zůstalo,  že  by  jim  přišlo  platit 


měsíčně  4(3.064  říšských  tolarft  čili  G9.990  rýn- 
ských zlatých.  Ani  tuto  sumniu  netroufali  si  shle- 
dati. I  prosili  o  zmenšení  posádky  na  tři  pluky 
a  o  menší  taxu.  Na  straně  Saské  narazili  s  tím 
na  veliký  odpor.  Jan  Melichar  ze  Schwalbachu, 
plukovník  nad  děly  a  dozorce  nad  pracemi  zá- 
kopuickýuii,  žádal  naproti  tomu  současně  u  kur- 
fiřta, aby  Pražané  pro  lepší  opatřeni  mést  najali 
12  set  dělníků  s  motykami,  lopatami  a  sekerami, 
k  tomu  aby  opatřiti  400  koleček,  200  nosklei 
pťo  rum,  velikou  zásobu  prken  a  hřebíků  pro 
nejnutnější  opravy  hradeb  a  náspů.  K  dělníkům 
méli  postaveni  býti  dozorci,  a  výplatu  konati 
písaři.  I  bylo  by  přišlo  Pražanům  platiti  mě- 
síčně na  tento  lid  72ii8  zlatých  rýnských. 

I  začalo  nově  trapné  jednání.  Konšelé  ít.  pro- 
since odhodlali  se  konečné  naznačiti,  aby  aspoň 
všechno  jlzdectvo  z  Prahy  bylo  pryč  posláno; 
muoholi  pěchoty  v  městě  z&stati  uiá,  neřekli; 
jen  vypočítali,  kdyby  jí  40  praporců  bylo,  že  by 
jim  přišlo  platit  měsíčně  (ill.4íj0  tolarův  mimo 
plat  pro  generální  štáb.  A  to  že  dáti  nemohou. 
Přitom  s  důrazem  a  zároveň  s  velkými  prosbami 
žádali,  aby  Arnim  konec  učinil  libovůli  vojáků, 
kteří  nyní  i  ve  branách  lid  selský,  když  potra- 
viny do  města  na  prodej  nese,  obírají,  z  čehož 
veliká  drahota,  ba  v  obecném  lidu  již  i  hlad 
nastává.  Ale  Arnim  ke  všem  těmto  žádostem 
určité  odpovědi  nedal ;  na  konec  toliko  po  úpěn- 
livém nářku  dal  se  pohnouti,  že  v  Praze  toliko 
4  pluky  zanechá,  ale  pro  ty  žádal  plat  dle  tasy 
původně  předložené,  bez  jakýchkoliv  dalších  vý- 
mluv a  vytáček.  15  tím  konšelé  bez  odmluvy 
odešli,  ale  s  pevným  úmyslem,  že  platiti  ne- 
budou. 

Ve  čtvrtek,  i  1.  prosince,  vskutku  jízda 
i  část  pěchoty  vytáhla  z  Prahy  a  zde  ua  dále 
měly  znstati  toliko  4  pluky.  Hned  obeslal  k  sobě 
Arnim  konšely,  a  tázal  se,  jak  se  hodlají  nyni 
zachovati  V  „Nevím,"  pravil  Sasky  vojevůdce, 
„zdaliž  toho  království  ten  obyčej  jest,  že  co 
jeden  druhému  připovldá,  to  se  zdi-žeti  nemá. 
Medle  páni,  nezdržujte  mne  a  sneste  se,  co 
chcete  na  tu  vám  oznámenou  taxu  dávati  V  Já 
vám  již  předešlých  dnú  oznámil,  co  míti  chci, 
a  vy  naproti  tomu,  že  s  to  býti  nemůžete,  se 
vymlouváte  a  nic  nepodáváte;  tak  se  nikdá  ne- 
smluvíme! Sneste  se  na  něčem  již  jednou,  aby- 
chom to  skoncovali."  —  Konšelé  po  krátké  po- 
radě odpověděli  k  tomu,  že  na  čtyři  pluky  přišlo 
by  jim  platit  každý  týden  téměř  10.000  tolarů,*) 


*)  U  Beckovskébo  llí.  3.  str.  154  &  165  praví  se 
„šeBtnácte  set  HšBkých  lolarflv",  coí  jest  patrný  omjl, 
jak  vidéti  z  vypravování  tamie  n&  str.  Ii9.  Ka  irtácar 
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tolik  že  dáti  nemohou,  poněvadž  žádné  pokladny 
a  dáchodAv,  jako  říšská  města,  ani  žádných 
poddaných  nemají,  ani  peníze  tyto  skrze  kon- 
tribuci, na  měšťany  rozvrženou,  shledati  nemohou, 
poněvadž  tato  dan  celého  království  se  dotýká 
a  to  by  jí  vlastně  mělo  platiti,  ale  ono  tou  měrou 
je  nyní  vyhubeno,  že  by  ani  v  něm  celém  se 
shledati  nemohla.  I  nabízeli  se,  že  budou  tyto 
4  pluky  stravou  vychovávati,  a  sice  dle  taxy, 
o  níž  Arnima  žádali,  jak  mnoho  chleba,  masa, 
piva  a  ostatních  potřeb  by  se  denně  každému 
vojákovi  dávati  mělo.  Co  se  pak  důstojníků  a 
vyšších  vojenských  úředníkii  dotyce,  nabízeli 
konšelé,  že  rozlosují  měšťany  a  potáhnou  k  tomu 
i  také  majitelé  panských  domů  a  se  svolením 
Arnima  i  ty,  kteří  od  Sasíi  mají  ochrannou  po- 
sádku (salvuguardii),  a  tímto  způsobem  že  spo- 
lečné chtějí  se  pokusiti,  aby  důstojníkům  dostalo 
se,  co  jim  náleží. 

S  tím  se  konečně  Arnim  spokojil,  a  slíbil 
sepsati  taxu,  co  by  se  vojákům  na  stravu  dáti 
melo.  Ale  doložil  ihned,  že  neví,  budou-li  s  tím 
důstojníci  spokojeni.  Za  ty  neručil.  A  pozdější 
zkušenost  ukázala,  že  právem.  Nemýlí m-li  se, 
přijal  nejvyšší  vojevůdce  Sasky  za  povolnosť 
svou  od  konšel  nějaký  úplatek.  A  k  tomu  všemu 
trvala  radost  ze  zmenšené  posádky  jen  několik 
dní.  Nebo  již  nazejtří  (12.  prosince),  jak  Jakub 
Včelín  píše,  „utrhl  se  z  řetězu  pes  a  truchlivou 
Pražanům  přinesl  novinu",  když  pán  ze  Šleinic 
pro  pány  radní  poslal  a  jim  oznámil,  že  do  Sta- 
rého Města  25  praporcův,  na  Nové  Město  4(X)0  (sic) 
pěchoty  a  na  Malou  Stranu  7  setnin  pěšího  vojska 
a  tisíc  koní  vložiti  musí.  A  14.  prosince  již 
vskutku  přitrhli  první  4  setniny  jízdy,  po  nich 
17.  prosince  přišla  druhá  čásť  a  pak  se  vojsko 
trousilo  buď  do  Prahy  nebo  z  Prahy  dle  potřeby. 
Všecko  namáhavé  jednání  s  Arnimem  přivedeno 
tím  k  žalostnému  konci,  nebo  o  nové  taxe  ne- 
bylo více  řeči  a  nad  Prahou  vládla  libovůle  Saské 
soldatesky  jako  před  tím.  Neboť,  praví  úřední 
spis,  vojáci  Saští  tyransky  a  nekřesťansky  se 
všemi  sousedy  zacházeli,  je  tím  svým  nena- 
syceným sžíráním  z  domů  vytiskovali,  a  kde 
který  hospodář  z  domu  pro  veliké  soužení  ušel, 
je  bořili,  a  summou  nevypravitelné  bezbožnosti 
nešlechetně  páchali.  Na  všechny  námitky  a  prosby 
odpovídáno,  že  vojevůdce  císařsko-ligistický  Tilly 
si  v  Saších  také  lépe  nepočínal. 

Vedle  této  hlavní  nesnáze  bylo  ještě  jiných 
rovněž  těžkých  bez  počtu.  Sotva  že  kuiliřt  Sasky 


vypočtená  summa  týdenního  platu  obnášela  15.120  zl.; 
připočetlo  li  se  vsak,  co  se  uiělo  dáti  na  štáb,  udě- 
lána as  toho  úhrnná  summa  16.000. 


usídlil  se  v  Praze  a  konšelé  s  bídou  sehnali  to, 
čeho  si  pro  okamžitou  potřebu  své  kuchyně 
míti  přál,  již  nejvyšší  komisař  Jan  Jiří  ze  Šleinic, 
hned  24.  listopadu,  poslal  konšelům  „pozname- 
nání'* co  tři  města  Pražská  pro  dvůr  kurfiřtův 
odvozovati  mají.  Stručný  výtah  z  tohoto  „po- 
znamenám" je  výmluvnější  než  cokoliv  jiného. 
Žádaloť  se,  aby  Pražané  každý  týden  do  ku- 
chyně kurfiřtovy  odvedli :  4  kusy  vysoké  zvěřiny, 
()  srncův,  24  koroptve,  30  divokých  kachen, 
4  bažanty,  G  kop  ptáků.  Sedm  polských  volů, 
18  skopců,  ()  krmných  vepřů,  7  telat,  40  be- 
ránků: všechno  zabité  i  stažené  a  se  všemi 
droby.  Dále  2  centy  špeku,  25  indiánských  ko- 
houtů a  slepic,  GO  krmných  husí,  30  kapounův, 
120  slepic,  20  kop  vajec,  2  centy  štik,  G  centů 
kaprů,  2  centy  vokounův  a  karasů,  7  kop  na- 
ložených a  uzených  pstruhů,  36  konví  drobných 
rybiček  (mřínkův  a  j.),  1  tůnu  slanečků,  4  soudky 
prykův,  20  kop  šneků,  (>  centů  slaného  másla, 
()  centů  přepouštěného  másla,  30  konví  z  čerstva 
soleného  másla,  50  konvic  smetany,  100  konvic 
mléka,  1  cent  českého  sýra,  2  centy  jiného 
drobného  sýra,  '/^  centu  hollandského  sýra, 
1  libru  tlučeného  šafránu,  13  liber  zázvoru, 
10  liber  pepře,  2  '/4  libry  řebíčku,  2  libry  sko- 
řice, 2  libry  muškátového  květu,  4  loty  mušká- 
tových kulek,  '/o  centu  kanárového  cukru,  V2  centu 
sprostšího  cukru,  ^l^  centu  dortové  mouky,  12  li- 
ber mandlí,  1  cent  kaštanů,  24  liber  rozinek, 
24  citronů,  20  pomerančů,  70  velkých  limonů, 
8  liber  kaparů,  G  pinet  olivek,  2  velké  kusy 
perníku,  9  tuctů  perníčkův,  12  liber  prunellek, 
12  liber  datlí,  10  liber  mandlí  v  skořepinách, 
1()  liber  ořechův,  IG  liber  fíků,  IG  liber  svato- 
janského chleba,  2  centy  suchých  švestek,  20  li- 
ber rejže,  10  liber  Norimberských  krupek,  400  0- 
platek,  12  liber  dřevěného  oleje  atd.  atd.  A  vedle 
toho  nmožství  potřeb  pro  služebnictvo  a  pak 
všelijakých  zavařenin  a  sladkých  věcí  čili,  jak 
se  tehdáž  říkalo,  konfektů  pro  stůl  kui-fiřtský! 
Jak  konšelům  při  pročítání  tohoto  rejstříku 
bylo,  lze  si  snadno  představiti.  I5ez  odkladu  bě- 
želi k  Šleinicovi  prosit,  že  to  dáti  nemohou,  aby 
jim  bylo  něco  sleveno.  Šleinic  se  z  počátku  na 
ně  rozlítil  a  pravil,  aby  bez  odmluvy  odvozo- 
vali, co  se  na  nich  žádá.  Když  však  konšelé 
nabídli  mu  nějaký  „dar",  změnil  způsob  řeči  a 
ochotně  sliboval  starati  se  o  slevení.  Pražané 
tudíž  napsali  si  žádost,  kterouž  Šleinic  přijal  a 
skrze  Arnima  kurfiřtovi  doručiti  dal.  Kurfiřt 
přečta  ji  „velmi  se  proti  Pražanům  pohnul,  že 
mu  nic  k  zalíbení  učiniti  nechtějí!"  Jak  to  dále 
vypadlo,  není  známo ;  Šleinic  slíbeného  daru  ne- 
obdržel a  konšelé  musili  nepochybně  na  každý 


%í^^ 


761 


7G2 


-**et^ 


KH.  V.  HL.  I.  Panováni  Ferdinanda  II.  1620—1637. 


ihánéti    Dinožství   potřeb    pro   neDasytný 

irfirtsky.  Na  štěstí  Jan  Jiří  dlouho  v  Praze 

1. 

liká  potíž  zp!\8o1)ena  PražanQin  také  tfni, 

iřt  ziiiocDÍl  se  pro  sebe  všech   dftchodft, 

le  z  Čech  i  z  hlavního   města  králi  od- 

Vymlouval  se  tím,  že  s  velkou  outratou 
pouioženl  raéstftm  Pražským  a  pro 

pokoje  8  císařem"  do  Čech  přijel  a  tak 
[  musí  nahnouti  k  tomu,  co  se  kde  na- 
V  městech  Pražských  jmenovitě  císařské 

se  ujal  a  nutil  niěšCany,  aby  pět  tisíc 
íoli,  které  tam  byly  složeny,  rychle  roz- 

a  jeinu  peníze  odvedli.  Když  konšelé 
Mnu  ledacos  namítali,  pohrozil  jim  Šleinic, 
ili  se  ihned  po  vflli  kurfii^ové,  že  jim 
l)(KI  koní  do  domů.  Císařští  výběrčí  tácu 
'  i  vinního  Antonín  Binatio  a  Fi-antišek 
uprchli  z  Prahy;  ziistával  zde  jen  plaar 
n  Litovský.  Ten  před  Šleinice  předvolila 
eno  mu,  aby  veškeré  táce  od  mistrů  pivo- 
1  i  šenkýHi  vín  přijímal  a  do  kasy  kur- 

odvádél.  Rovněž  tak  uložena  daň  na  mly- 

kol  mlýnských.  V  Praze  a  po  krajích 
la  cla  i  jiné  poplatky  králi  příslušné  a 
ay  i  berné.  Krajští  komisaři  Saštl  —  na 

díle  emigranti  —  rausili  sek  těmto  shiž- 
ai-fiřtovi  piopůjčovati. 
íjhůře   bylo   pří    tom   véem,    že  armáda 

ani  prvé  zvláštní  statečností  nevynikající, 
ř'nula  úplné.  Nescházelo  sice  v  radě  kur- 
mužŮ,  kteří  radili,  aby  vojsko  bylo  stále 
iráno  a  pro  všecky  případy  dobře  sou- 
10,  však  ale  v  této  véci  stalo  se  velmi 
i  to  ještě  více  na  papíře  než  ve  sku- 
i.  Vavřinec  z  Hofkirchu,  Arnošt  z  An- 
Ei  Dětřich  Taube  obdrželi  brzo  po  přl- 
kurfiítově  do  Cech  patenty,  alty  nají- 
ojsko;  2.  prosince  pak  kurfřt  podobné 
'  vydal  pro  všecky  plukovníky  a  určil 
lu  z  nich  okres,  kde  pluk  svňj  doplňo- 
á.  Mnohé  z  těchto  okresů  musily  ovšem 
)ro  Sasy  býti  dobyty.  Hlavní  sídla  pro 
inl  Saského  vojakabyla  v  Praze,  v  Chebu, 
i,  v  Litoměřicku,  Žatecku,  Slánsku,  Ra- 
ku, později  i  v  Plzeřisku  a  Kouřimsku. 
kladní  vadou  patentů  bylo,  že  verbovati 
se  jen  v  Cechách  a  ne  také  jinde,  ze- 
né v  Basích.  V  Cechách  však,  před  tím 
:olikráte  vyhubených,  jen  s  obtížemi  něco 

se  sebralo  a  ti  za  mnoho  nestáli.  Se 
r  nemnoho  se  dalo  začíti,  poněvadž  jen 
kreslch  sobě  nejbližších  měli  na  mysli, 
vůbec,  vidouce  činnost  domnělých  osvo- 
Q  svých,  zachovali  se  nečinné.  A  tak  do- 
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plniti  armádu  Saskou  naprosto  se  nepovedlo. 
Přispívalo  k  tomu  také,  že  kurfiřt  svolil,  aby 
plukovníci  jeho,  ač  pluky  měli  co  do  počtu 
mužstva  velmi  neúplné,  směli  v  stanovištích 
svých  vybírati  tolik  peněz  pro  ně,  jakoby  počet 
mužstva  byl  nejúplnější.  Plukovníci  majíce  ta- 
kovéto výdělky,  ovšem  s  doplněním  nespěchali. 
Však  sám  kurfiřt  o  hospodářství,  které  násled- 
kem toho  nastalo  dobře  věděl.  Psali  jednou  ku 
př.  plukovníku  Liiserovi,  kterýž  v  Mělníce  stál, 
aby  zaplaceni  měsíčního  žoldn  pro  mužstvo  pluku 
vzal  na  sebe:  vždyť  prý  při  tomto  taženi  do 
Cech  štěstí  tak  se  naň  pousmálo,  že  to  snadno 
bude  moci  učiniti. 

Ve  Švédském  táboře  o  těchto  nedbalostech 
soudilo  se  velmi  špatně,  a  nás  kronikář  Kozma- 
necius  praví  o  tom  následovně:  „Poznamenal 
o  té  věci  jeden,  že  kurfiřt  Sasky  do  Prahy  při- 
táhl, aby  sobě  lid  zlepšil,  čemuž  já,  spisovatel 
toho  spisu,  jsa  toho  povédom,  za  pravé  dávám. 
Velmi  dobře  lid  svůj  zlepšil,  ale  Uierozmnožil." 
Následky  toho  jevily  se  dosti  záhy.  Vojsko  Saské 
stávalo  se  k  boji  neschopným  a  při  tom  bylo  pro 
veliké  surovosti  nenáviděno.  A  úkol,  jaký  v  těchto 
poměrech  provozovala  značná  čásť  emigrace  do 
vlasti  se  navrátivši,  byl  velice  smutný  a  potupný. 
Musíme  úplně  souhlasiti  s  J.  Čelakovským,*) 
pravl-li,  že  „pro  některé  výhody  a  okamžité 
prospěchy,  přijali  na  sebe  mnozí  emigranti  še- 
rednou povinnost,  vydírati  takřka  poslední  sousto 
7.  Úst  zuboženého  lidu  pro  nenasytné  žaludky 
Saské  a  třebas  nevolky  převrhli  se  tak  z  osvo- 
boditelův na  nástroje  utlačováni  vojenského.  Ne- 
mohlit  věru  snahám  svým  po  návratu  starých 
řádů  zasaditi  citelnější  ránu,  než  když  učinili 
se  spoluzodpovédnými  a  řáděním  Saské  solda- 
tesky v  Praze  i  po  ki-ajlch,  ano  když  sami  to- 
muto řádění  nerozvážně  postavovali  se  za  plášť," 


Saska  vláda  nad  Cechy  rozprostřela  se  od 
počátku  listopadu   do  vánoc  I.  10.31,  po  těchto     | 
částech  našeho  království.  Patřilo  k  ní  celé  Ru-     i 
dohoří  a  krajina  po  obou  březích  Oharky  smě-     ] 
sty  áluknovem,  Jáchymovem,  Chomutovem,  Ka-     | 
dani.    Loktem,    Fallinovem,    Ostrovem,    Louny,     , 
Hudynl  a  Libochovicemi.  Nejpozději  dobyt  Cheb     ! 
a  Zatec.  Z  této  strany  vyjížděli  Sašové  aŽ  k  Plzni, 
hájené  císařskou  posádkou,  a  přes  Slaný  a  Nové 
Strašecí  dosáhli  Rakovníka,  Křivoklátu  a  Berouna.     1 
Pak  seděli  po  celém  Polabí  od  hranice  zemské 
přes  Děčín,  Ústí,  Litoměřice,  Lovosice,  Roudnici 
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až  k  Mělníku.  Odtud  v  celém  Povltaví  pres  Velvary 
až  ku  Praze.  Odtud  dostali  se  na  některý  čas 
také  na  jih  a  obsadili  krajinu  s  městy  Bene- 
šovem, Jílovým  a  Příbramí.  Zásluha  o  tento  vý- 
boj patří  emigrantovi  Václavu  Oldřichovi  z  Říčan, 
který  dovedl  rozplameniti  protestantské  sedláky 
a  8  pomocí  jich  se  této  krajiny  zmocnil.  —  Od 
linie  Šluknovsko-Mělnické  na  východ  rozprostí- 
ralo se  tehdejší  vévodství  Fridlandské.  *)  Zde 
sice  také  někteří  emigranti  zmocnili  se  bývalého 
majetku  svého,  a  zde  také  vzbouření  sedláci  pod 
vlastními  vůdci  dobyli  některých  míst,  takže 
v  cizích  rukou  octli  se  po  některý  čas  Česká 
Lípa,  Nové  zámky,  Doksy,  Mnichovo  Hradiště, 
Houska  a  Bělá  s  krajinou  městy  těmito  ohra- 
ničenou. Někteří  emigi-anti,  jako  Jan  Jiří  z  Var- 
temberka,  kteiy  obsadil  Nové  zámky,  musili  při- 
jati sem  i  na  celé  panství  Saskou  posádku: 
celkem  však  v  prvním  čase  Sašové  pro  poměr 
svůj  k  Valdštejnovi  do  vévodství  se  neodvážili. 
Byť  i  nebylo  pravdou  přesnou,  že  Arnim  vojákům 
svým  pod  trestem  smrti  nařídil,  aby  na  statcích 
Fridlandských  ani  kuřeti  neublížili,  tož  jisté 
ohledy  přece  zachovávány,  a  sám  vévoda  přizná- 
val se,  že  Sašové  „státu  jeho  sanují".  — 
Jdeme-li  proti  toku  Labskému  od  Mělníka  k  Nym- 
bui"ku,  měli  Sašové  v  této  krajině  brzo  po  svém 
do  Čech  vpádu  v  moci  jen  Brandejs  na  Labi 
s  nejbližším  okolím;  nebo  kolem  Nymburka  a 
Kolína  stálo  záhy  vojsko  císařské.  Rovněž  tak 
na  východ  od  Prahy  panství  Sasů  v  prvním  čase 
nevztahovalo  se  daleko;  mámef  z  konce  listo- 
padu 1()31  určité  zprávy,  že  v  Českém  Brodě 
a  Kouřimi  byly  posádky  císařské,  a  sice  jízda 
Uherská.  Ovšem  se  poměry  v  těchto  částech 
Čech  v  prosinci  1(531  pozměnily  na  prospěch 
Sašův.  Jak  se  to  zběhlo,  o  tom  takovéto  docho- 
valy se  nám  zprávy. 

Bylo  již  svrchu  vyprávěno,  že  Valdštein 
převzal  úkol  prostředníka  mezi  císařem  a  kur- 
fiřtem Saským,  a  že  měl  na  sjezde  s  Arnimem 
ve  Fridlandě  pokusiti  se  o  mír  mezi  oběma 
stranama.  Emigranti  naproti  tomu  doufali,  že 
Valdštein  této  okolnosti  užije  k  dohodnutí  se 
Sasy  proti  císaři.  Ale  ke  sjezdu  ve  Fridlandě 
nedošlo,  pro  náhlý  vpád  Sasů  do  Čech.  Pro- 
středkovací  úloha  Valdšteinova  tím  skončena 
nebyla ;  nýbrž  naopak  on  i  pak  ještě  s  Arnimem 
stál  v  čilém  dorozumění  a  jednal  o  novou  spo- 
lečnou schůzi.  Zatím  císařský  generál  Tiefen- 
bach  ze  Slezska  již  postoupil  do  Čech  a  koncem 
listopadu  stál  na  Labi  v  okolí  Poděbrad  a  Nym- 


*)  Viz  článek  Sedláčkův:  Meze  knížetství Frid- 
landského  s  pěknou  mapkou  v  Č.  Č.  M.  1877,  str.  41. 


burka.  K  bitvě  mezi  ním  a  Sasy  mohlo  přijíti 
každý  den.  V  tuto  chvíli,  30.  listopadu,  sešli 
se  na  zámku  Kounickém  Albrecht  z  Vald- 
šteina  s  Arnimem ;  a  mimo  ně  dostavili  se  také 
Jan  mladší  Varleich  z  Bubna,  Sezima  Rašín 
z  Risenburka  a  Valdšteinňv  švakr  Trčka.  Vévoda 
Fridlandský  s  Arnimem  rozmlouval  po  několik 
hodin  docela  beze  svědků,  a  pak  teprv  měl 
zvláštní  rozmluvu  s  Bubnou.  —  Úřední  zprávy 
o  jednání  s  Arnimem  jsou  dvě;  jedna,  kterou 
Valdštein  poslal  císaři  do  Vídně,  a  druhá  kterou 
Sasky  rytmistr  Victum  sdělil  Švédskému  králi 
Gustavu  Adolfovi.  Obě  v  tom  se  shodují,  že 
stejně  mluví,  jako  by  v  Kounicích  o  ničem 
jiném  nebylo  se  jednalo,  leč  o  míru  mezi  cí- 
sařem a  Sasy,  a  tedy  v  tom  smyslu,  ve  kterémž 
Ferdinand  II.  zprostředkovací  úkol  Valdšteinův 
si  představoval.  Naproti  tomu  stojí  tři  sou- 
kromé zprávy  jiného  druhu;  první  od  Arnima, 
druhá  v  relaci  Raší  nově,  třetí  v  dopisech  Thur- 
nových  k  Arnimovi. 

Arnim  sdělil  Švédskému  residentovi  ve 
Drážďanech  Vavřinci  Nikolaiovi,  pod  rouškou 
největšího  tajemství,  že  Valdštein  omlouval 
se  v  Kounicích,  proč  nabízené  mu  od  císaře  ve- 
litelství nad  vojskem  přijati  musí.  Příčinou  toho 
prý  je  starý  hrabě  Mates  Thurn,  kterýž  patrně 
proto,  aby  Valdšteina  u  císaře  nemožným  učfnil, 
o  veškerém  jednání  jeho  s  emigranty  veřejně 
mluvil  a  i  nešifrovaný  dopis  o  tom  psal,  kterýž 
se  pak  v  Praze  jesuitům  do  rukou  dostal  a  hned 
prý  každé  dítě  vědělo  o  všem,  co  bylo  obmý- 
šleno.  I  nezbývá  prý  nyní  Valdšteinovi  nic  jiného, 
leč  převzetím  generalátu  se  očistiti  u  císaře  z  po- 
dobných nářků.  Avšak,  pokračoval  prý  vévoda 
v  rozmluvě,  tato  změna  poměrt  nemá  ničehož 
znamenati ;  nebot  Valdštein  jako  dříve  tak  i  nyní 
nechce  nic  učiniti  proti  králi  Švédskému,  nýbrž 
věci  vojenské  tak  říditi,  aby  císař  brzo  bolestně 
pocítil,  co  to  jest  uraziti  kavalíra!  Přitom 
zapřísahal  (obtestando  per  omnia  sacra)  Vald- 
štein Arnima,  aby  o  této  rozmluvě  nikomu  ne- 
psal, než  jen  ústní  sdělení  učinil  Gustavu  Adol- 
fovi. Arnim  slibu  nedodržel  a  tím  se  stalo,  že 
vědomost  toho  došla  na  nás. 

Rašín  praví,  že  o  rozmluvě  mezi  Vald- 
šteinem  a  Arnimem  neví  ničehož,  ale  za  to 
o  rozmluvě  s  Bubnou.  Tomuto  sdělil  prý  vévoda, 
že  když  nemohl  dostati  pomoci  od  krále  Švéd- 
ského a  Sašové  vtrhli  do  Čech,  musí  převzíti 
generalát  od  císaře;  tím  dostane  nejvyšší  moc 
do  svých  rukou  a  pak  v  jiné  sice  způsobe  ale 
s  větším  zdarem  bude  moci  vykonati  zámysly 
své.  —  Bubna  byl  tím  trochu  zaleknut  a  zdálo 
se  mu,  že  Valdštein  se  velmi  změnil.  Nicméně 
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!ň  Thurnových  k  Arni- 
Trčka.  Rašínnvi,  Tlmrnovi 
a  že  Vaklštein  do  služeb 
míní.  jiin  jako  véc  v  oka- 
jediné  spiiivnou  vykládal. 
—  Jen  stará  pani  Ťrčková 
ípokojeoa  a  v  ostrých  prý 
ť'aldŘteinovi,  že  tolikrát  se 
nesloužiti  a  nyní  prý  leze 
átek.  Táž  paní  byla  také 
í  za  poměnl  takto  zmčně- 
uho  v  Čechách  a  v  Praze 
ičila,  aby  její  věci  v  domě 
3Dy  a  do  jistoty  zavezeny. 
zpráv  o  sjezdu  Kounickéin 
jžeaých,  zdá  mi  se,  že  jedna 
pravda:  Valdštein  jednal 
a  upokojil  krále  Švédského, 
"i-Čku  aby  ukonejšil  české 
však  šel  cestou  vlastní  dille. 
po  schůzi  Kounické  ndržo- 
Arnimem  a  pozdějšími  ve- 
ze, ale  Valdstein  z  Kounic 
1  Pardubic  a  odtud  (1.  pro- 
y  byl  v  blízkostí  dvoru  cí- 
iohodnouti    se    o   jií^evzetí 

by  Pi-aha  nebyla  od  císař- 
■nbacha,  obklíčena,  navrátil 
ké  do  hlavního  mĚsta  a  se- 
t  postupoval  Tiefenbachovi 
.  na  Labi  a  Lysou  k  Nym- 
pevné  byli  k  obi^ané  při- 
lince  přišlo  zde  ke  krvavé 
řyi-azil  z  mésta  proti  Sasftni 
přinutil  je  k  couvání;  ale 
niahoii  zastavil  vojsko  své 
přiměl  Tiefenbacha  k  zpá- 
)  Nymburka,  kterýž  nyní 
stříleno  na  město  a  íífanflty 


i  rhlubíli  se  viléz- 
D  ném  zvláštní  noviny 
vil  zprávu  v  Archivu 
ite  1874,  127),  kteříž  v  pod- 
m  F)iirnpaeiim,  ndkiidí  pHmn 
ji  i  náí  Beckovský.  —  Cí- 
nbach  rovněž  o  Bobé  rozhla- 
nad  nimi  vjlirál  a  sám  Jen 
Waldslein  str.  220),  Jinak  píše 
r.  1IK7)  dle  arcbivii  mUlodríi- 
!  mého  zdáni  pravdě  nejiindeb- 
I  J.  Čelakovský  (v  Osvěté. 
lerBtůnin)!  Nimburga  iind  grau- 
nwohner"  nehylo  mi  možno  do- 
1833. 


Saské  zapálily  je  na  několika  stranách ;  město 
kvetoucí  v  několika  hodinách  obráceno  v  sutiny. 
Císařská  posádka  v  těchto  okolnostech  nemohía 
města  držeti  i  hotovila  se  couvnouti  na  druhý 
břeh  I^abský.  Než  tak  učinila,  jala  se  sama  také 
drancovati  bezbranné  město.  Obyvatelstvo  ve- 
hnáno mezi  zdi  městské,  tam  svlékáno  do  nahá. 
co  zatím  v  hoi^ících  domech  plenilo  se  jako 
v  městě  nepřtítelském.  Aniim  zatím  zmocnil  se 
již  předměstí,  kdež  zase  Sašové  popustili  uzdu 
všem  vášním  i  hrabivosti  své.  Tiefenbach  ko- 
nečně Nymburk  opustil  a  zbořiv  za  sebou  most 
Labský,  ustoupil  nepochybně  směrem  k  Podé- 
bradilm  a  Kolínu,  a  přeložil  hlavni  stan  svůj 
do  Chlumce  nad  Cidlinou,  —  Nymbui^štf  ote- 
vřeli brány  Sasňm,  a  přišli  při  tom  o  nejpo- 
slednější zbytek  majetku.  Sasíci  všecko  prosjí- 
dili  a  co  kde  ještě  cenného  bylo  sebrali  a  Ži- 
dňm  prodali.  Nymhniítí  obyvatelé,  nazí  a  bez 
přlbytkfl,  bydleli  po  jamách  a  sklepích  v  největší 
bídě  a  zanedbanosti.  Arnim  odtáhl  ku  Praze, 
zanechav  snad  v  rozbořeném  městě  nepatrnou 
posádku.  Císařští  drželi  se  s  posádkami  něko- 
lika set  muži^  v  Boleslavi,  Poděbradech,  Jano- 
vicích, Kouř^imi,  Kolíně,  Čáslavi,  Kutné  Hoře, 
Hradci  Králové  a  Litomyšli, 

Někteiá  z  těchto  měst  byla  brzo  od  Sasň 
dobyta  a  vyplundrována,  a  koi-firtské  vojsko  na 
jedné  straně  zajíždělo  přes  Litomyšl  až  prý  )lo 
Moravy  k  Třebíči  a  Jihlavě  na  lup,  a  na  dnilié 
straně  i  do  vévodství  Fridlandského,  kdež  ostatně 
raději  bylo  vidino  než  císařští,  poněvadž  se  na 
statcích  Vatdsteinských  lidštěji  chovalo.  Jen  na 
několika  místech  loupeživost  převládla,  zejména 
v  Kopidlně,  kdež  vydrancován  kostel  i  město  a 
zabaveny  sirotčí  peníze.  Již  jiŽ  i  sám  Jičín  oci- 
toval se  v  nebezpečí,  a  Albrecht  z  Valdšteina 
nařídil  rychlé  uklizení  archivu  svého  jinam.*) 

Zatím  hrozilo  Sasl^m  nebezpečí  od  západu. 
K  radě  Valdšteinově  odhodlal  se  císař  Fenli- 
nand  II.  povolati  čásť  armády  od  Tillyho  do  Čech. 
Prvně  Rudolf  Colloredo  táhl  sem  s  nevelkým 
sborem;  za  nim  přitáhl  počátkem  prosince  hrabě 
Gallas  a  plukovník  Holk,  Dohromady  měli 
"IKK)  pěších  a  .3r>()ii  jezdcft  —Ještě  v  Čas  přišli 


*)  Mezi  mésty,  jiebí  umocnili  se  Snsové  po  hitve 
u  Njmbiirka.  jmemiji  se  na  mnoha  místech:  Česk^  Brod, 
Brmidejs,  Podébrady,  Kolín,  Kutná  Hora.  Mladá  Bole- 
slav. Hradec  Králové  a  Litomyšl.  O  Kolínu  a  Boleslavi 
jistě  to  není  pravda,  jakož  vidéli  z  Vávrovy  mono- 
grafie Kolína  (dli  II.  str.  1 28i.  x  Novotného  Kronik]- 
Mladoholeelavské  (str.  t-l3)az  Bílkových  Konfiskaci 
iBtr,  lOUii  a  IIIO).  —  Svrchu  uvedenou  zprávu  o  Ko- 
pidlně mám  z  Vackova  článku  v  čaaoplsa  Hesperus 
XXIX    tíeilage  No.  16. 
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áo  Plzné,  kdež  dosud  držela  se  malá  toliko  po-  jistý  převrat  v  Praze  co  do  řádQ  nábožeoských, 

sádka  Chorvátů,   kteří  byli  postrachem  celého  vyzývala  Plzeňské,   aby  v  zachováni   viry  pod- 

kraje.    Ale  již  proti  Plzni  děly  se   všeliké  vý-  oboji  a  svobody   vlasti    byli    b  nimi  za  jedno. 

hrflžky  od  lidu  selského  i  od  Sasfl,  kteří  žádali,  Z  téchto  nesnázi  vysvobodil  je  příchodem  svým 

aby  se  jim  méstfl  vzdalo,  sice  že  bude  hůře  na-  Gallas.  A  ChorvátStl  jezdci  ihned  ČÍdíIí  výpady 

loženo  s  nim  než  s  Magdeburskými.    Rovnéž  až  k  Ilokycanftm  a  Ždicům,  při  kteréžto  přl- 

emigi-ace,  kteráž  toho  času  byla  vykonala  již  ležitosti  přepadnuto  a  pobito  500  Saskýeli  jezdcflv 


a  dva  emigranti  (rytmistr  Sasky  Jan  Adam  Haug- 
vic  a  Václav  Vančura  z  Řehnic)  byli  zajati  a 
v  Budějovicích  potom  uvézněni. 

Gallas  nyní  rozdělil  vojsko  své  na  dva  od- 
díly; s  jedním  plukovník  Holk  táhl  proti  Ra- 
kovníku, a  druhým  Gallas  sám  pres  Rokycany 
k  Berounu  a  KarlŠteínu.  Dne  111.  prosince  byl 
a  hlavním  stanem  svým  v  Žebráce  a  Haaká  po- 
sádka bez  boje  opustila  Iteroun.  V  Praze  mlu- 
vilo se  již,  že  cfsarátl  přes  Chráátany  táhnou 
dobývat  hlavního  města.  Z  toho  ovšem  prozatím 


nebylo  nic,  protože  Gallas  na  přispění  od  Mar- 
radasa,  kterýž  stál  v  Táboře,  a  na  pomoc  od 
Tiefenbacha  z  východních  Čech  nemohl  se  bez- 
pečiti. Nicméně  dobytých  míst  se  nevzdal.  Zatím 
plukovník  Holk  vyčistil  od  Sasft  krajinu  mezi 
Plzni  a  Rakovníkem,  dobyl  Křivoklátu  a  28.  pro- 
since i  Rakovníka.  Sasky  velitel  v  něm  Jiří 
Rauchhaupt,  nevzdal  dříve  města,  pokud  sám 
nebyl  těžce  raněn  a  zajat.  Rakovník  za  trest, 
že  musil  býti  tuze  dobýván,  celý  od  vojákí)  Kol- 
kových vydrancován. 
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Ve  vojště  císařském  nastával  veliký  obrat, 
a  zvláště  od  té  chvíle,  co  Valdštein  15.  prosince 
konečně  se  rozhodnul,  že  prozatímně  na  tři  mě- 
síce převezme  řízení  císařské  armády  a  hned  jal 
se  v  rozsáhlé  míře  činiti  přípravy  k  nové  její  or^jra- 
nisaci.  —  Saskému  kurfiřtovi  mezi  tím  nebylo  již 
volno  v  Praze  od  sjezdu  v  Kounicích  a  bitky 
u  Nymburka.  A  když  potom  i  ze  Slezska  přicházely 
zprávy  nepříznivé,  odhodlal  se  rychle  ale  v  ti- 
chosti Prahu  opustiti.  I  učinil  tak  KJ.  prosince, 
sebrav  se  v  príivodu  Jana  Jiřího  Arniina,  Vá- 
clava Viléma  z  Roupova,  Zdoslava  Hrzana  z  Ka- 
rasova a  jiných  emigrantů  do  Drážďan.  Arnim 
z  Litoměřic  se  navrátil  do  kraje  Rakovnického, 
kde  však,  jak  ukázáno,  nemnoho  pořídil  proti 
Gallasovi.  —  Velitelství  nad  posádkou  Saskou 
v  Praze  zůstaveno  dvěma  plukovníkům,  Janu 
Jiřímu  ze  Solmsu  a  Vavřinci  lloffkirclienovi, 
emigrantovi  Hornorakouskému.  Dána  jim  zvláštní 
instrukce,  jak  mají  starati  se  o  spíži  pro  vojáky 
a  jak  pro  případ  nebezpečí  město  brániti.  Tcaké 
císařský  hejtman  hradu  Pražského  —  kterýž  od 
Sasů  z  úřadu  složen  nebyl  —  obdržel  od  kur- 
fiřta na  rozchodnou  rozkaz,  aby  z  hradu,  ze 
zbrojnice  a  z  Rudolfínské  sbírky  umělecké  pod 
trestem  smrti  nikomu  ničehož  nevydával,  ba 
nikomu  ani  nedopouštěl,  aby  si  sbírky  na 
Hradčanech  prohlédnouti  směl.  Rozkaz  tento 
měl  jistý  účel,  o  čemž  později  více  bude  vy- 
pravováno. 


Pokusy  emigrace  o  návrat  starých  řádů  ná- 
boženských i  politickýoh. 

Musíme  nyní  poustati  v  dalším  líčení  a  na- 
vrátiti se  k  té  chvíli,  kdy  Sašové  do  Prahy  vtrhli, 
abychom  soustavně  vylíčiti  mohli,  co  všechno 
podnikli  emigranti,  kteří  společně  se  Sasy  do 
bývalé  vlasti  své  přišli,  pro  návrat  starých  řádů 
předbělohorských,  jak  ve  směru  náboženském 
tak  i  ve  směru  politickém.  —  ÓinnosC  tato  vesměs 
vycházela  z  hlavního  města  království  Českého. 

Když  chystali  se  Sašové  na  pochod,  Piren- 
ský  farář  Samuel  Martinius  z  Dražova  nemeškal 
kněžstvo  evangelické  do  Čech  volati  listy,  do  Ži- 
tavy  a  jinam  posýlanými.  Tím  jaksi  postavil  se 
po  stránce  církevní  v  čelo  hnutí,  ač  toho  času 
byli  ještě  na  živě  starší  členové  bývalé  kon- 
sistoře,  a  sice  Jan  Rosacius  v  Perné,  Adam  Kle- 
ment v  Altenburku  a  Bratr  Jan  Cyrillus  v  Lesně. 
Martinius  zdá  se,  že  také  byl  jeden  z  prvních 
v  Praze,  snad  zároveň  s  Ai-nimem  i  Thurnem 
15.  listopadu,  a  hned  k  tomu  se  měl,  aby  ná- 
boženský převrat  provedl.    Jeho  zajisté  přispě- 


ním 18.  listopadu  ujali  se  někteří  kněží  lute- 
ránští kostela  sv.  Víta,  kázali  tam  i  přisluhovali 
hojnému  počtu  shromážděného  lidu  večeří  Páně 
pod  obojí  způsobou.  Kněží  tito  pak  také  v  ko- 
mnatách hradu  Pražského  se  ubytovali.  Když 
za  několik  dní  potom  více  luteránských  kněží 
společně  ku  Praze  se  ubíralo,  poslal  jim  Mar- 
tinius vstříc  Kstek  tohoto  obsahu:  „Vítejte  cti- 
hodní muži,  otcové  a  bratří  v  Pánu  milí!  Vše- 
cken  sem  na  tom  byl,  abych  s  přátely  vstříc 
vám  vyjda,  sprovodil  vás,  dejž  Bůh  šťastně,  do 
hlavního  města  nnšeho.  Ale  svědomí  své  za 
za  svědka  beru,  že  tak  sem  velmi  zaneprázdněn, 
až  sotva  co  síly  ve  mně  se  drží.  Kurfiřt  včera 
teprv  (20.  listopadu)  přijel.  Katolíci  posud  služby 
své  konají;  vojsko  všecko  jest  v  městě.  Já  nyní 
jdu  ke  dvoru,  o  těžkých  věcech  jednat,  o  čemž 
ústně  povím." 

„Těžké  věci",  o  něž  šlo,  týkaly  se  zajisté 
předem  kostela  sv.  Víla  a  pak  všech  ostatních 
přání  navracejících  se  emigrantft.  Kanovníci  ko- 
stela hradského  hned  totiž,  jakmile  kui^fiřt  do 
Prahy  přijel,  šli  k  němu  se  stížnosti  proti  evan- 
říelickým  kněžíuí.  I  vymohli  vskutku  za  nedlouho 
nařízení,  jímž  pod  pokutou  skutečného  trestání 
luteránským  kněžím  se  nařizovalo,  aby  ihncíl 
opustili  chrám  sv.  Víta  a  neopovážili  se  více 
rušiti  výkonv  katolických  bohoslužeb.  Bvl  to 
rozkaz,  vydaný  úplně  ve  smyslu  kapitulační 
smlouvy.  Ale  emigranti  a  kněží  se  odstrašiti  ne- 
dali. Počet  jich  ovšem  také  den  ode  dne  vzr.lstal. 
Z  emigrantských  šlechticri  žila  v  Praze  veliká 
většina  těch,  kdož  přijali  vojenské  neb  i  civilní 
služby  Saské,  pak  celé  okolí  Thurnovo  (str.  728) 
a  mnoho  jiných  pánu  a  rytířň.  Z  měštanů 
Pražských  známe  jen  ty,  kteří  potom  proto,  že 
se  Sasy  se  navrátili,  nějakým  zpílsobem  byli  po- 
kutováni. A  těch  je  něco  méně  než  200  mužů 
a  vdov,  na  větším  díle  s  rodinami.  Kněží  lu- 
teránských již  některý  den  po  příjezdu  kurfiř- 
tově bylo  v  Praze  33  a  později  vzrostl  počet 
ten  do  70.  *)    I  nemohl  kurfiřt  Sasky  nehleděti 

*)  Seznamy  osob  nekatolických,  kteréž  za  vpádu 
Saského  se  v  Praze  zdržovaly,  vydány  jsou  dva.  První 
vydal  Schebek  (Wallensteiniana  str.  45—56).  druhý 
Bílek  v  Drjinách  konfiskací  a  sice  tak,  že  v  abecední 
soustavě  při  každé  osobě  jest  podotknuto  byla- li  v  Praze 
čili  nic,  a  pak  ještě  zvláště  shrnut  seznam  emigrant- 
skych  měAťanů  na  str.  10.S5  — 1037  s  některý ii» i  opravami 
na  str.  1276.  Mezi  seznamy  těmito  jsou  došli  veliké  ne- 
shody. Jinv,  třetí  seznam,  chová  se  ve  knize  arcUivu 
města  Prahy  č.  744  fol.  120—125,  a  liší  se  v  některých 
jménech  i  od  Schebka  i  od  Bílka.  Srovnáním  těchto  tří 
zdrojů  nabyl  jsem  přibližného  čísla  svrchu  uvedeného. 
Počítati  ovšem  nelze  ani  šlechtice,  kteří  ne  pořád  v  Praze 
se  zdržovali  a  pak  drobnější  lid,  kterýž  přišel  a  odešel, 
aniž  po  něm  stopy  v  písemních  pamětech  zAstaly. 
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k  přáním  těchto  lidí,  kteří  s  ním  co  do  nábo- 
ženství se  srovnávali  a  vojsko  jeho  ve  všem 
podporovali.  Ovšem,  co  činil,  vše  dělo  se  obo- 
jetně  a  neupřímně,  ta.k  že  konečně  starý  Thurn, 
jakožto  plnomocník  Švédský,  ujal  se  záležitostí 
emigrantských  na  vlastní  vrub.  Kurfiřt  nebyl 
jak  se  zdá  s  tím  tak  docela  nespokojen.  Hovělot 
docela  dobře  jeho  povaze,  když  mohl  stavěti  se 
upřímným  k  měst&m  Pražským  a  dotvrzovati  ka- 
tolíkům při  každé  příležitosti,  že  s  jeho  vůlí 
se  v  ničem  kapitulační  smlouva  neporušuje,  a 
na  druhé  straně  mohl  se  při  tom  dělati  ochrán- 
cem protestantů,  ale  na  cizí  zodpovědnost. 

V  náhradu  za  kostel  sv.  Víta,  který  úplně 
musil  býti  katolíkům  postoupen,  dovoleno  či 
spíše  trpěno  luteránům,  aby  směli  dále  na  Hrad- 
čanech zůstávati  a  v  koUegiátní  kapli  u  Všech 
Svatých  služby  boží  po  svém  způsobu  konati. 
Nejlepší  z  jich  kazatelů  s  úspěchem  kázávali 
zde  shromážděnému  lidu,  a  u  sv.  Víta  rovněž 
kanovníci  hradští  neustávali  s  kazatelny  lid  ka- 
tolický napomínati  ke  stálosti  ve  víře.  Nejvíce 
jakožto  řečník  mezi  nimi  proslul  kanovník  On- 
dřej Kobr.  Podobné  výjevy  vídati  bylo  později 
na  mnohých  místech,  zvláště  když  ukazovalo  se, 
že  mnozí  na  katolickou  víru  obrácení  lidé  nyní 
hrnuli  se  do  služeb  božích  luteránských  a  na- 
vrátili se  opět  ku  víře,  kterouž  vyznávali  v  do- 
bách předbělohorských.  Mezi  tím  kněží  evange- 
ličtí pod  vedením  Samuele  Martinia  sepsali  a 
stavům  nekatolickým  v  Praze  přítomným  podali 
žádost,  v  níž  prosili  o  navrácení  kostelů,  kde 
se  dříve  sloužívalo  podle  české  koufesse,  a 
pak  o  obnovení  konsistoře.  Tato  druhá  žádost 
zdála  se  mnohým  ze  stavů  ze  mnohých  příčin 
býti  na  pováženou  a  proto  poodložena.  —  Ve 
příčině  navrácení  kostelů  učinil  rozhoduý  krok 
hrabě  Thurn  tím,  že  v  sobotu  22.  listopadu  asi 
30  kněží  evangelických  uvedl  sám  a  z  moci  své, 
jakožto    „generálkomisař   Švédský  v  království 

Českém",  na  faru  Týnskou,  přední  to  sídlo 
utrakvismu,  koufesse  české  i  bývalé  konsistoře. 
Dosavadný  farář  Jan  Petr  Čechiades,  veliký  hor- 
livec  katolický,  musil  odstraniti  se  jinam.  Purk- 
mistři a  konšelé  Starého  Města  Pražského,  ja- 
kožto koUatorové  této  fary  poslali  sice  úřední 
osoby  zeptat  se,  jakým  právem  obsazen  Týn  a 
vypuzen  dosazený  farář  Čechiades  V  Kněží  lu- 
teránští odpověděli,  že  hrabě  Thurn  vykázal  jim 
faru  tuto  za  příbytek  a  za  nocleh.  A  proti  tomu 
nedalo  se  nic  dělat.  Ovšem  nebyl  tím  v  rukou 
protestantů  také  kostel,  v  němž,  jak  za  to  mám, 

Čechiades  i  v  následujících  dnech  služby  boží 
po  katoličku  konal.  I  bylo  nejpřednější  touhou 
kněží  evangelických,  aby  také  chrámu  dosáhli; 


neboť   pak  teprv   mohlo   mluviti  a  jednati  se 
o  zřízení  konsistoře. 

Zatím  církevní  rok  přiblížil  se  ke  konci  a 
emigi-antům  světského  i  duchovního  stavu  zdálo 
se,  že  slušelo  by  oslaviti  nějakým  vhodným  skut- 
kem návrat  do  vlasti.  Pan  Václav  Vilém  z  Rou- 
pova v  poradách  o  to  konaných  mínil,  aby  slavně 
pochovaly  se  hlavy  popravených  náčelníků  po- 
vstání stavovského,  kteréž  dosud  „pro  výstrahu" 
trčely  na  Staroměstské  mostecké  věži.  Návrh 
tento  se  zálibou  přijat  a  ustanovena  první  ad- 
ventní neděle  (.ÍO.  listopadu)  ku  provedení  jeho. 
Kostel  Týnský  musil  nyní  tím  spíše  býti  v  rukou 
protestantských ;  nebot  jen  zde  mohla  podle  zdání 
emigrantů  největší  čásť  slavnosti  býti  vykonána. 
Tudy  29.  listopadu  šlo  několik  osob  k  Staro- 
městskému primátorovi  Františku  Cortesiovi  a 
žádali  jménem  t  ř  í  stavův  tělo  a  krev  Páně  pod 
obojí  přijímajících,  aby  kostel  Panny  Marie  před 
Týnem  jim  postoupen  a  klíče  od  něho  i  od 
sakristie,  také  od  kostelních  klenotňv  i  od  zvo- 
nice jim  odevzdány  byly.  K  tomu  odpověděl  Cor- 
tesius,  že  o  třech  stavích  království  Českého 
pod  obojí  přijímajících  až  dosavad  ničehož  neví, 
a  klíče  že  jim  vydati  nemůže,  protože  by  to  bylo 
proti  kapitulační  smlouvě  se  Sasy  uzavřené.  Po- 
kud nepřinesou  rozkaz  k  tomu  od  kurfiřta  Sa- 
ského,  pod  jehož  ochranou  se  nyní  Praha  na- 
chází, že  nelze  žádosti  jich  vyhověti.  —  S  tím 
poslové  odešli.  Ale  ve  chvilce  navrátili  se,  a 
neuašedše  primátora  na  radnici,  šli  za  ním  k  cel- 
nici mostské,  kdež  on,  poněvadž  byla  sobota, 
počty  i  peníze  přehlížel.  I  oznámili  mu,  že  kur- 
fiřt o  tom,  čeho  se  domáhají,  dobrou  vědomost 
má,  aby  jim  tedy  žádané  klíče  byly  vydány,  sice 
že  jiným  způsobem  se  jich  domohou.  Ale  pri- 
mátor stál  na  svém,  žádaje,  aby  mu  přinesli 
k  tomu  rozkaz  od  kurfiřta.  I  vložil  se  opět  do 
věci  hrabě  Thurn,  kterýž  povolal  k  sobě  spolu- 
radního  Jana  Petráčka,  a  po  obšírné  rozmluvě, 
kterouž  Petráček  měl  sděliti  pánům  na  radnici 
Staroměstské,  dosáhl  jakéhosi  ústupku.  Co  Thurn 
mluvil,  povědomé  není;  jen  tolik  jest  jisto,  že 
primátor  již  pak  déle  nevzdoroval,  a  šlechtici 
někteří  s  kněžími,  majíce  Thurna  v  čele,  v  ne- 
děli (30.  listopadu)  ráno  postavili  se  u  kostela 
Týnského  a  Čechiadesovi  prostě  klíče  vzali. 

Hned  dáno  znamení  na  zvon  a  lid  po  ka- 
toličku nesmýšlející  hrnul  se  do  kostela.  Sešlo 
prý  se  takové  množství,  že  by  dle  přísloví,  jablko 
na  zem  bylo  nepropadlo.  Kněží  evangeličtí, 
v  počtu  G()  osob,  seřadili  se  a  přišli  rovněž 
všickni  do  Týna  a  za  nimi  skoro  veškerá  šlechta 
emigrantská  v  Praze  přítomná.  Lid  o  své  ujmě 
jal  se  zpívati  různé  písně,  a  potom  Samuel  Mar- 
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tinius  vystoupiv  na  kazatelnu  učinil  řeč  k  shro- 
mážděnému lidu  a  na  konci  oznámil,  že  o  2.  ho- 
dino po  pclednách  vykonán  bude  pohřeb  těch, 
kteří  21.  června  1021  na  náměstí  Staroměst- 
ském rukou  katovou  zahynuli,  a  jejichž  hlavy 
na  výstrahu  pověšeny  na  mosteckou  věž.  I  po- 
zval shromážděné,  aby  se  všickni  pohřbu  zú- 
častnili. Tím  skončena  dopolední  slavnost  Týnská, 
a  lid  se  rozešel;  jen  Pavel  Kaplíř  ze  Sulevic 
s  (lob)'Ou  stráží  z&stal  v  kostele,  aby  se  ho  ka- 
tolíci nezmocnili  a  opět  ho  nezavřeli. 

Po  obědě  sešlo  se  veliké  množství  lidu 
u  mostecké  věže,  tak  že  se  zdálo,  jako  by  celá 
Praha  byla  pohromadě.  Třikrát  za  sebou  ude- 
řeno na  zvony  v  kostele  Týnském  a  pak  sešli 
se  při  mostě  také  všickni  kněží  evangeličtí  a 
četní  šlechtici.  Z  těchto  někteří  vynikající  měli 
při  pohřební  slavnosti  účastenství.  Jmenovitě 
Václav  Vilém  z  Roupova,  Otto  purkrabí  z  Do- 
uína,  Jiří  Křinecký  z  Ronova,  Jan  Záruba  z  Hu- 
stiřan,  Jan  z  Roupova,  Jan  a  Krištof  Slavatové 
z  Chlumu,  Jan  Všemír  Rodovský,  Alexander  a 
Pavel  Kaplířové  ze  Sulevic,  kteří  přišli  pochovat 
jdavu  děda  svého  Kašpara  Kaplíře.  Emigranti 
stavu  uiěstského  rovněž  všickni  byli  přítomni. 
Vynikající  místo  zaujímal  mezi  nimi  Tobiáš 
Štefek  z  Koloděj,  proslulý  lékař,  kterýž  přišel, 
aby  poslední  poctu  vzdal  zpráchnivělé  hlavě  otce 
svého,  r.  1 1)2 1  rovněž  popraveného.  —  Práce 
se  snětím  hlav  spojené  řídil  bývalý  soused  Novo- 
uíťstský  Jcin  Gallus,  jsa  „hospodářem"  pohřební 
slavnosti.  Sňaté  hlavy  uloženy  v  celnici  mostské 
do  krabic  zvhišté  k  tomu  přihotovených,  každá 
pro  sebe.  Jména  jich  psal  a  cedulky  na  krabice 
lepil  Mikuláš  Diviš,  kterýž  sám  r.  1(521  za  po- 
kutu odboje  na  rynku  Staroměstském  popravám 
byl  přítomen  a  pak  k  šibenici  za  jazyk  přibit. 
Když  tato  práce  byla  hotova,  všech  1 1  krabic  *) 
vloženo  do  společné  rakve  a  ta  přikryta  jest 
černým  hedvábným  rouchem  do  něhož  vetkán 
stříbrný  kříž. 

Nyní  seřadil  se  průvod  pohřební.  V  čele 
jeho  na  koni  jel  pan  Václav  Vilém  z  Roupova; 
za  ním  nesen  cínový  kříž  a  hued  potom  šly 
33  páry  kněží  kolkolem  már,  na  nichž  rakev 
spočívala.  Za  nimi  hrnulo  se  ostatní  množství 
pánů,  rytířů  i  lidu  obecného  ulicemi  Staroměst- 
skými  až  do  chrámu   Týnského.     Pořádek  při 


*)  Hlavy  pochovaných  byly  :  Václava  Budovce  z  Bu- 
dova, Kašpara  Kaplíře  ze  Sulevic,  Prokopa  Dvoreckého 
z  Olbrainovic,  Bedřicha  z  Bílé,  Jindřicha  Otty  z  Losu, 
Bohuslava  z  Michalovic,  Valentina  Kochana  z  Prachové, 
Tobiáše  Štcfka  z  Koloděj,  Krištofa  Kobra,  Jana  Jesseuia 
a  Jiříka  Uauensilda.  Dvanáctá  hlava  Ondřeje  Joachyma 
Šiika  byla  dne  9.  kvétna  1622  osiřelé  vdově  navrácena. 


všem  zachován  vzorný ;  zvony  Týnské  hlučely  a 
pra  vod  zpíval  píseň:  „Křesťané,  pravdy  boží  mi- 
lovníci, pro  jeho  pravdu  drahů  násilně  trpící**. 
V  kostele  postavena  rakev  na  smuteční  lešení 
před  hlavním  oltářem  zřízené,  a  mistr  Samuel 
Martinius  z  Dražova  měl  pohřební  řeč  na  slova 
Písma:  „Tito  jsou,  kteří  obmyli  roucha  svá 
v  krvi  beránka."  I  velebil  chvalitebné  činy  ka- 
ždého z  popravených,  vylíčil  dojemnými  slovy 
jich  utrpení  a  vyhlásil  všechny  r.  1621  popra- 
vené za  mučedlníky  církve  České.  Slova  Mar- 
tiniova  účinkovala  tak,  že  veškeré  shromáždění 
plakalo.  —  Po  kázání  lid  rozešel  se ;  pochování 
hlav  svěřeno  jen  mužům  několika,  a  to  proto, 
aby  se  nikdo  z  katolíka  o  místě  tom  nedozvěděl. 
Tajemství  toto  zachováno  až  do  r.  17G().  Když 
tehdy  kopány  základy  k  novému  oltáři  Panny 
Marie  nedaleko  sakristie,  přišlo  prý  se  na  „dva- 
náct" hlav,  kteréž  byly  z  kostela  odsti-anény. 

Jisto  jest,  že  pohřební  slavnost  tato  měla 
pro  vyznavače  Luterovy  dobré  následky.  Byloí 
dost  v  Praze  lidí,  kteří  se  za  protireformace 
stali  katolíky  a  bylo  dosti  katolíků  horlivých  od 
narození,  a  ti  všickni  hnuti  byli  citem  lidskosti, 
když  viděli,  že  emigranti  prvně  pamatují  na 
poctu  těch,  kteří  odpykali  smrtí  nešťastně  ve- 
dené a  tudy  zmařené  povstání.  Z  citu  lidskosti 
vyvinula  se  sympatie;  a  u  evangelíků  opět  první 
krok  dobře  provedený  vzbuzoval  zmužilost  i  od- 
vahu ku  krokům  dalším.  —  Purkmistři  a  kon- 
šelé Starého  Města  Pražského  ovšem  protesto- 
vali jak  proti  vzetí  kostela  Týnského  tak  proti 
pohřbu  hlav  popravených.  Ale  vojevůdce  Sasky 
Arnim  odpověděl  jim  (3.  prosince),  že  ani  kur- 
fiřt ani  on  o  tom  nevěděli  a  svolení  k  tomu  ne- 
dali; cokoliv  ti  do  Prahy  přišlí  exulanti  dělají, 
vše  činí  dle  své  hlavy.  Ano  kurfiřt,  když  slyšel, 
že  protestanti  zmocnili  se  kostela  Týnského  a 
pochovali  hlavy  popravených,  dokonce  piý  to 
neschvaloval,  „a  snad  ještě  ta  věc  bude  někomu 
trpká",  dodal.  Patrná  tu  hrozba  proti  Thuruovi ; 
ale  ne  upřímně  míněná.  Kurfiřt  Sasky  i  Arnim 
byli  rádi,  že  měli,  na  koho  by  všecko  svedli. 
Arnim  hned  po  svém  příchodu  sám  se  zmocnil 
kostela  sv.  Salvátora,  při  němž  Pauláni  bydleli, 
ale  to  omlouval  tím,  že  kurfiřt  Sasky  na  kostel 
ten,  když  se  stavěl,  velikými  penězi  přispěl; 
zde  ovšem  také  exulanti  mohli  službám  božím 
přítomni  býti,  k  čemuž  přímo  od  Arnima  měli 
svolení,  a  také  souseda  Pražského  Pavla  Prcku 
učinili  zde  kostelníkem  a  jakýmsi  dohlížitelem 
i  správcem  svých  zájmu.  —  Rovněž  generální 
vikář  arcibiskupství  Pražského  Vilém  Acker  pix)- 
testoval,  jak  u  kurfiřta  tak  u  Pražan  (5.  pro- 
since), proti    všem    nynějším   i   snad    příštím 
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krokům  emigrantů,  jakožto  proti  porušení  ka- 
pitulační  smlouvy;  konšely  pak  všech  tří  měst 
vybízel,  aby  kosteíův  před  „kacíři"  hájili  a  o  to 
se  snažili,  aby  nic  proti  náboženství  katolickému 
se  nedalo.  To  se  všecko  snadněji  řeklo,  nežli 
vykonalo.  Konšelé  při  každé  příležitosti  odpo- 
rovali, ale  nebývalo  to  již  nic  plátno. 

Šlechtici    nekatoličtí   se   zatím    i  formálně 
zřídili  jakožto  tří   stavové   království  Českého 
a  již  v  posledních  dnech  měsíce  listopadu  sesli 
se  v  kolleji  Karlově  k  poradě,  jak  zaříditi  znovu 
království  na  základě  Rudolfova  majestátu?  Slot 
o  volbu  konsistoře  a  převzetí   university  Praž- 
ské,   k  čemuž    se  strany  kněžstva  a  zejména 
Samuele  Martinia  horlivě  pracováno.  Od  shro- 
máždění duchovenstva,  kteréž  současuě  se  sje- 
zdem   stavovským   odbýváno,    nepřestávali  při- 
cházeti  poslové   mezi   pány,    rytíře  a  zástupce 
měst,  s  prosbami,  aby  jen  rychle  administrátor 
a  přísedící  konsistoře  byli  zvoleni.  Samuel  Mar- 
tinius   nejhorlivěji  o  to   pracoval,   ale   ne   bez 
příměsku  osobní   ctižádosti;   neboť  všecko  tok 
řídil,  aby  jen  on   stal  se  administrátorem.  — 
Nám  však  s  lítostí  je  vyznati,  žeo  jednání  i  slo- 
žení sjezdu  stavovského  zpraveni  nejsme.  Mium 
kusé   zlomky   nic    se  o  něm    nezachovalo,    ani 
úplný  seznam  přítomných  osob  ne.  Jména,  kteráž 
uvádějí  se,  jsou   tatáž,  jako   při   pohřbu   hlav. 
Předsedou   sjezdu   byl   snad   pan  Václav  Vilém 
z   Roupova,    jakožto    nejpřednější    z   bývalých 
30  direktorů.  A  také  vedle  něho  již  jen  jediný 
bývalý  direktor  byl  na  živě  a  toho  času  v  Praze, 
totiž  Václav   Písecký  z  Kranichfeldu,   kterýž 
také  ihned  titul  direktorský  na  se  vzal,  jakmile 
pod  ochranou  Sasů  se  do  Prahy  navrátil.    Tři 
stavové    především   m ušili   pomysliti   na  volbu 
nových  direktorů  a  představených  správy  zemské, 
náboženské   i  politické,  kteráž   také  provedena, 
aniž  víme,  kdo  byl  zvolen.  Že  pan  Václav  z  Rou- 
pova a  Písecký  v  předešlý   úřad  uvedeni,   lze 
pokládati  za  nepochybné.  —  Po  volbě  direktorů 
uvažována  teprv  otázka  volby  administrátorské 
i  konsistořské,   jakož   i   ujetí    kolleje   Karlovy. 
V  Praze  ovšem  brzo  se  o  tom  vědělo,  a  konšelé 
dne  5.  prosince  prosili  kurfiřta,  aby  pod  obojí 
přijímajícím  nedovolil  administrátora  voliti.  Ale 
také  „tří  stavové"  obrátili  se  sem  již  30.  listo- 
padu, aby  podali  kurfiřtovi  odpověď  k  protestacím 
generálního  vikáře  Ackra.  Odmítali  od  sebe  vý- 
čitku, že  by  dopouštěli  se  násilností,  když  uvo- 
zují se  v  kostely,  a  ukazovali  na  majestát  Ru- 
dolfův i  císařem    Matiášem    potvrzený,   kterýž 
s  největší*  krutostí   protržen    byl.    Co  činí  sta- 
vové protestantští,  d61ají  na  základě  majestátu 
a  kui4iřt,  jakožto  pán  spravedlivý  a  „ochránce 


evangelického  náboženství",  jistě  je  v  tom  při- 
chrání.  —  Sasky  kurfiřt  nedal  odpověď  ani 
Ackrovi  ani  stavům. 

Zatím  i  u  nmohých  osob  stavovskýj-.h  vzbu- 
zovala volba  konsistoře  všelijaké  pochybnosti. 
Ale  Samuel  Martinius  neustál  o  to  pracovati, 
až  konečně  8.  prosince  v  chrámě  Týnském  kněží 
o  své  ujmě  volili  administrátora  i  konsistoř,  na 
rozhodnutí  stavů  nečekajíce.  Když  byli  s  volbou 
hotovi,  sebravše  a  zapečetivše  hlasy,  hned  je 
do  kolleje  Karlovy  poslali  se  žádostí,  aby  ještě 
téliož  večera  volba  prohlášena  a  administrátor 
usazen  byl.  Stavové  konečně  povolili,  jak  se  zdá 
k  naléhání  pana  Václava  Viléma  z  Roupova, 
Jana  z  Roupova,  Jiříka  Křineckého,  Jana  Zá- 
ruby,  Jana  a  Krištofa  Slavatů  a  Jana  Všemíra 
Roílovského,  kteří  po  mém  mínění  patřili  mezi 
nové  zvolené  direktory.  I  prohlášen  po  sečtení 
hlasů  za  administrátora  Samuel  Martinius 
z  Dražova  a  za  přísedící  konsistoře  Adam 
Klement,  bývalý  farář  u  sv.  Václava  na  No- 
vém Městě,  Jan  Rosacius,  bývalý  farář  usv. 
Mikuláše  na  Malé  straně,  Jau  Hertvicius, 
bývalý  farář  u  sv.  Štěpána  a  Apolinaříše,  mistr 
Pavel  Krup  i  US  a  Štěpán  Olomučanský. 
Sekretiiřem  konsistoře  ustanoven  mistr  Jan  Hip- 
pius.  Klement  a  Rosacius  byli  již  členy  kon- 
sistoře dolejší  v  době  předbělohorské. 

Administrátor  i  konsistoř  hned  ujali  se  úřadu 
a  zasedli  na  ustanovení  kněžstva  pro  jednotlivé 
farní  okresy.  Mezi  přítomnými  kuěžími  byli 
nmozí  faráři,  kteří  před  vystěhováním  ze  země 
na  určitých  farách  buď  v  Praze  nebo  po  venkově 
seděli.  Těm  ovšem  bývalé  fary  vyhrazeny.  V  Praze 
však  ani  jediný  z  přísedících  konsistořských  v  tu 
chvíli  na  bývalou  faru  svou  zpět  nemohl,  pro 
ohledy  ke  kurfiřtovi  Saskému,  a  Krupius  i  Olo- 
mučanský, pro  které  se  vůbec  teprv  místa 
najíti  měla,  musili  ještě  déle  čekati.  Lépe 
trochu  šlo  to  po  venkově,  pokud  od  Saského 
vojska  obsazen  byl.  Již  8.  prosince,  tedy  v  den 
volby  administrátorské,  do  Slaného  nová  kon- 
sistoř poslala  za  děkana  kněze  Petra  Mitise 
Vodňanského.  Z  pozdější  doby  známe  ustanovení 
Jana  Hájka  Li tomyšlského  za  faráře  na  Prosíku, 
k  jehož  faře  připočtena  také  záduší  v  Hloupě- 
tíně,  Vinoři,  Třeboradicích  a  v  Dolních  Chabrech. 
Takových  a  jim  podobných  ustanovení  provedlo 
se  zajisté  více.  Na  administrátora  Samuele  Mar- 
tinia. však  záhy  žehráno,  že  za  konfirmace  platy 
přijímal  a  že  si  ve  všem  příliš  „mocně,  stkvostně, 
nádherně  a  pyšně"  vedl.  — Zdaž  také  v  německých 
krajinách  Cech,  od  Sasů  obsazených,  řízeno  se 
obnovenou  konsistoří,  pro  to  dokladů  není.  Ně- 
která města  žádala  kurfiřta  Saského  o  svolení, 
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/é  víry,  k  čemuž 
k  ničemu  vlastním 
proti  hotové  udá- 
:ká  iiiĚstA  zdá  se, 
slmi  i7chle  ze  Sas 

iho  data  ae  nedo- 
řové  také  kelteje 
ú  opět  byl  Samuel 

a  uiistiy,  žádaje, 
lovy.  Sliroiiiážděuf 
loudrejSi"  někteří 
!    pi've    i)rofeBSOťy 

potom  že  vybere 
íe  píi  tom  voleuí 
rklostf  a  privilegii 
;  uynl  po  své  atranč 
',  Mai-tinius  scIiitKi 
lI  ji  podruhé,  vy- 
I)  zrazovali.  Nyní 
Jal  se  drženi  i  kol- 
iri  čemž  byli  mu 
lonova  a  Jan  Sla- 
jpraveny  sině  aka- 
dnášek,  a  již  v  ně- 
a  200  mladlkí^  ze 

obyvatelstva,  kte- 
íversitnlch  řádil  a 
■stera  a  seki'etáře 
msistoře  Jan  Hip- 
os(  a  houževnatou 
ídi  těchto  věcech, 
bní  jeho  chováni, 
^'alně  kazil.  Neboť 
lle  ae  ujal  dAcho- 
lOLi  tabuli,  měl  do- 
lá  Haše  před  nim 

stolici  lautenista. 

voze  se  projížděl, 
i  již  i  kněžím  ne- 

;voleným  šlo  ováeni 
[iilležitosti  světské, 
i  direktoi^,  to  jest 
'  nastolení  nového 
I  býti  v  jich  moci, 
ě  býti  rozděleny, 
jvány.  Že  takovýto 
,  je  dosti  zrejmo 
Nicméně  přece  se 
Česká  komora, 
irabský  zavřeny  a 
o  opatřeni.  Přitom 
mladší  Koutský 
tllk,  bývalý  sou- 


sed Novoměstský.  Skutečné  nové  opatření  ně- 
jaké ku  příkladu  desk  zemských  bylo  by  vedlo 
k  převratům  velikým,  protože  zde  právně  za- 
jištěn byl  onen  ohromný  převi-at  majetkový, 
ktei-ý  v  Čechách  bezčetnými  konfiskacemi  v  po- 
sledním desítiletí  byl  se  provedl.  „Stavové  prote- 
stantští, jakož  brzo  po  pohřbu  popravených  hlav, 
kázali  podtíti  a  poraziti  šibenici  na  rynku  Sta- 
rého Města,  na  nichž  jména  jich  přibita  hýla, 
chtěj Icc  tak  osvědčiti,  že  nepropadli  dosud 
hrdly  svými,  tak  zrušením  zápisá  z  posledních 
let  a  novými  vklady  do  desk  obmýšleli  proká- 
zati, že  nepropadli  dosud  ani  svými  statky 
a  právy."*)  Ale  ovšem  byli  by  k  těm  a  tJi- 
kovýmto  krokům  mnsili  jiného  pána  míti  za 
ochránce  nad  sebou,  nežli  byl  kui-fiřt  Sasky. 
Neboí  tento  muž  se  k  podporování  úkolů  tak 
dalekosáhlých  naprosto  nehodil,  a  armáda  jeho 
ještě  méně. 

Vypuzeni  liředuikA  z  desk,  komory  a  soudu 
purkrabskéhobylo  porušením  kapitulačnf  smlouvy, 
v  níž  zvláštní  článek  zřejmě  zněl  na  prospěch 
všech  těch,  kdož  v  povinnostech  k  Jeho  Milosti 
Císařské  v  Praze  zůstávají.  Kurfii-t  tudy  jaké- 
koliv dosazování  nových  úředníků  zapověděl  a 
stíhal  i  na  dále  přísnými  zákazy  všechny  ostatní 
kroky  v  témže  směru.  Tudy  na  převrat  po- 
litický nehylo  naprosto  možno  pomy- 
sliti. Nesmí  se  však  za  to  míti,  že  kurfiřt  vy- 
dávaje tyto  pHsné  rozkazy,  činil  tak  z  úzkost- 
livosti,  aby  dodržel  kapitulační  smlouvu.  To 
nikoliv.  On  činit  to  z  ohledů  k  císaři,  s  nímž 
se  rozejíti  nechtěl.  Kde  však  šlo  o  jeho  prospěch, 
nebo  o  prospěch  armády  nenamítal  praničehož 
proti  tomu,  nechC  se  štolo  cokoliv  proti  kapitu- 
lační smlouvě.  Tak  ku  přikladu  neměl  ničehož 
proti  tomu,  že  direktoři  zmocnili  se  komory 
české,  protože  tím  nabyl  nejlepší  příležitosti, 
důchody  králi  v  zemi  příslušné  potáhnouti  ve- 
směs na  sebe,  což  se  také  stalo  (str.  7ti3). 
A  direktoři,  kteří  důchodů  komorních  hodlali 
užiti  za  základ  své  moci  a  prozatímně  své  vláily, 
musili  k  tomu  mlčeti.  Rovněž  tak  kurfiřt  neměl 
ničehož  proti  tomu,  když  se  zřejmým  porušením 
kapitulace,  ubytování  vojska  odňalo  se  pro  stálé 
stesky  a  nesnáze  koušelům  tří  měst,  a  odevzdalo 
zvláštním  kvartýrmistrům  stavovským.  I  byli 
ustanoveni  za  Saské  ubytovací  komisaře :  na  Sta- 
rém Městě  Jiří  Křinecký  z  Ronova,  Petr  PeŠik 
z  Komárova  a  Jan  Vodňanský  z  Uráčova;  na 
Novém  Městě  Jan  Zárnba  z  Hustiřan  a  Jindřich 
Myslfk  z  Hyi'šova:    na  Malé  Straně  Jan  Rou- 


•)  OsTéU,  1873.  str.  177. 


<W 


r 


Pokasy  emigrace  o  náyrat  starých  řádfi  náboženských  i  politíckých. 


1 


povec  z  Roupova.  *)  —  Tedy  jen  tam  směli  emi- 
granti hnouti  se  a  pomýšleti  na  převrat,  kde  z  toho 
kynul  prospěch  Sasflml  A  co  se  dotyce  věcí 
politických  nezměnily  se  poměry  tyto  ani 
potom,  když  kurfiřt  Sasky  Prahu  a  Cechy  opustil. 

Za  to  ulevovali  nekatoličtí  Čechové  citům 
svým  tím  více  ve  věcech  náboženských,  v  nichž 
pro  ně  nastal  po  odjezdu  kui^fiřtově  obrat  pří- 
znivý, poněvadž  oba  velitelé  Saští,  kteří  nyní 
Prahu  v  moci  měli,  hnutí  protestantskému  přáli, 
a  zvláště  Vavřinec  Hof  k  irch,  ktei-ýž  měl  u  sebe 
za  hofmistra  českého  rytíře  Oldřicha  Homuta 
z  Karasova.  Není  to  však  úkaz  již  proto  potě- 
šitelný, že  převraty  prospěšné  luteránům  vyko- 
návaly se  v  Praze  v  témže  okamžiku,  kdy  Sa- 
šové vojensky  klesali  na  dobro  a  na  straně 
císařské  připravoval  se  ve  velikých  rozměrech 
obrat,  kterýž  ukazoval  ve  světle  příliš  jasném, 
že  Sašové  se  v  Čechách  neudrží  a  převraty  na  poli 
náboženském  nemohou  naprosto  míti  trvání.  — 
Průběh  událostí  v  Praze  byl  v  krátkosti  tento. 

Ještě  před  odjezdem  kurfiřta  z  Prahy,  opu- 
stili Servité  (služebníci  Panuy  Marie)  klášter  a 
kostel  sv.  Michala  ve  Starém  Městě  a  odešli 
z  města.  Arcibiskupská  konsistoř  nařídila  11.  pro- 
since, aby  na  uprázdněné  toto  místo  dosazen 
byl  vypuzený  farář  Týnský  Jan  Čechiades,  což 
se  stalo.  O  svátcích  Vánočních  zapověděl  Va- 
vřinec Hofkirch  v  kostelích,  které  katolíci  spra- 
vovali, zvoniti.  A  ihned  o  těchže  svátcích  došlo 
na  Jesuity.  Právě  kolem  Vánoc  postupoval  cí- 
sařský vojevůdce  Gallas  již  od  západu  ku  Praze, 
a  23.  prosince  roznesla  se  v  městě  opodstatněná 
zpráva,  že  císařští  od  Piorouna  přes  Chi'ášfany 
táhnou  ku  Praze.  Nevím  na  základě  jakých  do- 
kladů, obviněni  Jesuité,  že  jsou  s  císařskými 
ve  srozumění,  a  když  na  Štědrý  večer  (24.  pro- 
since) na  baště  hradu  Pražského  třikráte  po  sobě 
z  kusu  bylo  vystřeleno,  pokládáno  to  za  zna- 
mení, které  katolíci  dali  císařským.  Proto  20.  pro- 
since hrabě  Solms  jménem  kurfiřta  Saského 
Jesuitům  nařídil,  aby  všickni  ještě  toho  dne 
z  Prahy  se  vyhostili  a  žádný  z  nich  pod  ztrátou 
hrdla  nedal  se  viděti.  Pak  hned  kostele vé  jejich 
uzavřeni.  Jesuité  na  noc  odstěhovali  se  k  sv. 
Mikuláši  na  Malou  Stranu  a  nazejtří  (27.  pro- 
since) pod  ochranou  vojenské  stráže  opustili 
město.  Mělo  se  za  to,  že  vedle  podezření,  jako 
by  spojeni  byli  s  císařskými,  i  to  přispělo  kjich 
pádu,  že  z  kazatelen  horlivé  kázali  proti  lute- 
ránům. A  proto  u  kněží  nekatolických  a  emi- 
grantů přišli  v  nenávist.  Generální  vikář  i  proti 

*)  Možná  že  na  Novém  Městé  i  Malé  Straně  bylo 
také  po  třech  komisařích  jako  na  Starém  Městě,  ale 
jména  jich  nejsou  mi  známa. 


tomuto  odsudku  mamě  protestoval.  Za  několik 
dní  přestěhovali  se  do  opuštěné  kolleje  Klemen- 
tinské Pauláni  od  sv.  Salvátora,  poněvadž  tento 
kostel  již  od  IG.  listopadu  určen  byl  pro  služby 
boží  luteránské  a  Hofkirch  chtěl  nyní  kněze  své 
i  do  kláštera  Paulánského  usaditi.  Pauláni  měli 
pak  na  všech  stranách  hojně  těžkostí,  zejména 
když  proneseno  proti  nim  podezření,  že  vyko- 
pali tělo  hraběte  Joachyma  Šlika,  od  r.  1*)22 
u  sv.  Salvátora  pochované,  a  že  kosti  jeho  roz- 
metali. Musil  sám  Hofkirch  očisťovati  Paulány  z  to- 
hoto nářku  a  krýti  je  před  možnými  následky.  — 
Na  konci  roku  1631  vypálen  a  dočista  vydrancován 
byl  tak  zvaný  Královský  d var  na  Starém  Městě. 
Pl'ávě  tohoto  léta  koupil  jej  kardinál-arcibiskup 
Harrach  a  dal  s  velikým  nákladem  zaříditi  za 
seminář  pro  výchovu  kněží  katolických.  Ale  brzo 
bohoslovci  rozutekli  se,  a  z  Králova  dvora  zů- 
staly neporušeny  jen  holé  stěny.  Vše  ostatní 
rozbito  nebo  rozneseno. 

Po  novém  roce  1632, 3.  ledna,  zatčen  k  roz- 
kazu Vavřince  Hofkircha  farář  Týnský  Jan  Če- 
chiades v  kostele  sv.  Michala  a  s  oběma  svými 
kaplany  odveden  do  vězení  na  radnici  Staro- 
městskou. Kladlo  se  mu  za  vinu,  že  si  s  císař- 
skými dopisoval,  že  přechovával  u  sebe  některé 
z  vypovězených  Jesuitft  a  že  nechtěl  pohřbívati 
zemřelé  vojáky  Saské  na  hřbitově  katolickém. 
Oba  kaplani  byli  ještě  téhož  dne  z  vězení  pro- 
puštěni, ale  Cechiatles  poseděl  si  delší  čas,  přes 
přímluvy  Ackrovy  i  konšel  Staroměstských.  — 
Dne  20.  ledna  odňat  katolíkíim  kostel  sv.  Be- 
nedikta v  Starém  Městě;*)  1.  února  odňat  jim 
kostel  u  sv.  Jindřiclia  na  Novém  Městě,  kamž 
ještě  téhož  dne  za  faráře  dosazen  přísedící  dolejší 
konsistoře  mistr  Pavel  Krupius.  Dne  6.  února  na- 
řídil Sasky  velitel  Solms  konšelům  Malostran- 
ským, aby  vyklidili  kostel  i  faru  u  sv.  Mikuláše, 
že  chce  kostel  ten  míti  pro  sebe  a  svou  pobož- 
nost; do  8.  t.  m.  rozkaz  vykonán  a  Jan  Rosa- 
cius  téhož  dne  dosazen  sem  za  faráře.  K  ruce 
jemu  přidáni  mistr  Daniel  Alginus  a  mistr 
Jan  Landsmann  (pro  kázání  německá).  Téhož 
dne  také  kostel  Karmelitánský  u  Panny  Marie 
Vítězné  dostal  se  do  rukou  protestantů;  Rosa- 
cius  kázával  v  něm  po  česku  a  u  sv.  Mikuláše 
pj  němečku,  až  potom  23.  února  u  Karmelitanú 
dosazen  zvláštní  farář.  U  Panny  Marie  na  Louži 
ve  Starém  Městě  prvně  odbývány  služby  boží 
po  luteránsku  11.  března;  sám  Samuel  Martinius 


*)  Beckovský  II L  .3.  167  praví,  že  lateráni  toliko 
klíče  od  téhož  kostela  žádali,  ale  nevyžádali,  nicméně 
hned  potom  spatřujeme  chrám  ten  v  rukou  prote- 
stantských. 
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z  Dražova  kázal  při  této  příležitosti.  Mnoho  zá- 
leželo také  na  obsazení  kaple  Retlemské.  Dle 
starého  založení  právo  ustanoviti  faráře  při  ní 
příslušelo  třem  mistrflm  kolleje  Karlovy  společné 
s  purkmistrem  Staroměstským.  I  pozval  admi- 
nistrátor Maitinius  tehdejšího  purkmistrak  9.  bře- 
znu, aby  přišel  zúčastniti  se  volby  faráře.  Purk- 
mistr Jiří  Pagerle  z  Kopfšteina  však  odmítl. 
Tudy  mistři  zvolili  a  dosadili  do  Betléma  o  své 
ujmě  mistra  Daniele  Alříina  Bobrovina,  ktei-ýž 
v  neděli  21.  března  ponejprve  zde  kázal.  Ve 
čtvrtek  na  to  (25.  března)  obsazena  také  fara 
u  sv.  Petra  na  PoHči,  kdež  farářem  učiněn  Ště- 
pán Olomučanský. 

Neznámo  kdy,  dosazeni  také  protestantští 
faráři  ke  kostelu  sv.  Václava  na  Nové  Město 
(Adam  Klement),  k  sv.  Vojtěchu  na  Nové  Město 
(Viktorin  Mantinaeus),  k  sv.  Martinu  na  Staré 
Město  (Jakub  Jakobides),  ke  kapli  Božího  Těla 
na  Dobytčím  trhu  (Matiáš  Georgines),  k  sv.  Ště- 
pánu  na  Nové  Město  (Jan  Hertvic,  kterýž  zá- 
roveň spravoval  také  faru  u  sv.  Apolinaříše), 
k  sv.  Štěpánu  ve  zdi  (Matiáš  Pirynaeus)  a  tak 
dále.  Celkem  24  kostely  dostaly  se  do  rukou 
protestantských.  Kněží,  kteří  nedosáhli  vlastních 
far,  pomáhali  usazeným  farářům  při  správě  cír- 
kevní. Jmenují  se  v  těchto  službách  David  Galii, 
Mikuláš  Hanzlinius,  Matěj  Janda,  Matěj  Krocin, 
Jan  Seyda,  Jan  Haječ,  Raimund  Římský,  Václav 
Machaon,  Václav  Pačonius  a  jiní.  Bez  zaměst- 
knání  zůstávali  Václav  Widemann  a  Jan  Thad- 
daeus.  Tento  patříval  k  Jednotě,  ale  pak  jako 
emigrant  žil  v  Žitavě  a  tudy  dle  všeho  klonil 
se  k  luteranismu.  Od  něho  pochází  spis,  kterýž 
jediný  za  doby  Saského  vpádu  v  Čechách  od 
nekatolíků  byl  sepsán  a  tiskem  vydán.  Jest  to : 
„Útrpný  život  a  bolestná  smrt  Pána  našeho  Je- 
žíše Krista\  kterýž  vyšel  r.  1()32  v  Praze  u  Ma- 
třje  Pardubského.  —  Sasky  protestantský  kněz 
Martin  Storch  (Pelargus)  byl  správcem  kostela 
u  sv.  Salvátora.  —  Dle  zpráv  z  jedné  strany  nám 
dochovaných,  přihlásilo  se  k  protestantismu  hned 
při  počátku  Saského  vpádu  do  Čech  200()  osob 
jen  v  Praze  a  v  okolí,  kterýžto  počet  brzo 
Vzrostl  na  5()00  a  konečně  až  ďo  15  tisíc!*) 

Nezůstalo  se  však  státi  při  těchto  věcech. 
Emigranti,  po  příkladě  Thurna  a  jiných,  zmoc- 
nili se  různých  domů  v  Praze  a  mstili  se  na 
nich  i  na  majitelích  za  předešlá  příkoří.  Zejména 
domům  osob  z  doby  katolické  protireformace  ne- 
náviděných vedlo  se  zle ;  tak  ku  př.  úplně  roz- 

*)  Pescheck,  Geschichte  der  Gegenreformation 
in  Bóhmen  II.  .h38,  339.  —  Že  mnoho  tisíc  lidu 
v  kostele  Týnském  podobojí  přijímalo,  dotvrznje  také 
Slavata.  Viz  Sborník  Historický  1884,  str.  97. 


bořen  dům  Filipa  Fabricia,  Přibíka  Jeníška 
z  Újezda,  knihtiskaře  Jiříka  Adama  Byliny,  kte- 
rýž sloužil  jakožto  komisař  vojenský  u  císaře  a  j. 

Na  straně  katolické  nezůstala  tato  činnost 
bez  odporu.  Zmínili  jsme  se  již,  že  někteří  ka- 
novníci  hradští  a  pak  Jesuité  horlivě  kázali,  aby 
lid  původem  katolický  anebo  k  víře  této  tepi-v 
nedávno  obrácený  v  stálosti  udrželi.  Když  Je- 
suité byli  z  Prahy  vyhoštěni,  a  v  obecném  lidu 
návrat  k  staré  víře  vždy  byl  větší,  ujal  se  ka- 
zatelské činnosti  ve  prospěch  řádů  katolických 
kvardián  kapucínský  Alexius,  rodilý  Burgunďan, 
kterýž  denně  jal  se  i  třeba  dvakráte  za  sebou 
kázati  v  opuštěném  klášteře  u  sv.  Tomáše  na 
Malé  Straně.  Ohnivou  výmluvností  zastával  se 
věrouky  katolické  a  vyzval  i  s  kazatelny  admi- 
nistrátora Samuele  Martinia  k  veřejnému  hádání 
o  články  víiy;  když  Martinius  nepřicházel,  po- 
slal k  němu  šlechtičnu  Malovcovou  a  po  ní  i  jiné 
katolíky  i  protestanty,  žádaje  vždy  o  určení  místa 
a  času  k  disputací.  Administrátor  Samuel  ovšem 
nedostavil  se,  předvídaje  napřed  neplodnost 
hádky,  v  níž  by  žádná  s  obou  stran  nedala  se 
přesvědčiti.  P.  Alexius  i  v  jiných  směrech  byl 
činným.  K  odvrácení  těžkých  ran  víře  katolické 
v  Praze  zasazovaných  uspořádal  40tihodinnou 
pobožnost  v  kostele  u  sv.  Tomáše,  navštěvoval 
nemocné  a  umírající,  sbíral  příspěvky  pro  je- 
ptišky, jimž  v  klášteřích  se  toho  času  velmi 
špatně  vedlo,  a  ochraňoval  majetek  kněžský  před 
útoky  Saských  vojáků;  zejména  před  zkázou 
uhájil  domy  kardinálů  Harracha  a  Dietrichšteina. 
Ano  na  Veliký  pátek  (8.  dubna  1()32)  uspořádal 
slavné  processí  mrskačů  k  upomínce  smíti 
Spasitelovy,  k  němuž  sběhlo  se  mnoho  set  lidu 
katolického  i  protestantského.  —  Hofkirch  na- 
proti tomu  nařídil,  že  nesmí  se  na  zelený  čtvrtek 
Boží  hroby  stavěti  a  rovněž  nedovolil  odbývati 
jakékoliv  ceremonie  církevní  v  tyto  dni  u  ka- 
tolíků obvyklé. 

Když  Jesuité  byli  z  města  vyhoštěni,  ne- 
bylo v  Praze  vyšší  školy  pro  katolíky,  protože 
kollej  Karlova  —  jakž  vyprávěno  —  octla  se 
v  moci  protestantů.  A  rovněž  tak  stalo  se  se 
školami  při  těch  farách,  kteréž  dostaly  se  v  držení 
kněží  emigrantských.  Zejména  určité  zprávy 
máme,  že  pokušeno  se  o  zřízení  protestantské 
školy  u  Karmelitánů  na  Malé  Straně.  Ale  než 
byla  zařízena,  musili  Sašové  opustiti  Prahu.  — 
Proti  těmto  snahám  v  dorozumění  a  se  svo- 
lením jíeneralního  vikáře  Viléma  Ackra  zří- 
zeno v  rychlosti  katolické  gymnasium  při  Do- 
minikánském klášteře  u  sv.  Jiljí  na  Starém 
Městě;  dozor  nad  ním  byl  svěřen  kvardiánovi 
Alexiovi,  kterýž  mimo  to  sám  dvěma  předmětům 
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vyučoval.  Vedle  něho  učil  zde  také  ještě  kapucín 
P.  Samuel.  Vilém  Acker  zvláštním  listem  28.  le- 
dna 1632  ohlásil  puťkmistr&m  i  konšelům  všech 
tří  měst,  že  škola  tato  jest  otevřena,  žádaje 
za  opatření,  aby  mládež  nebyla  více  posílána  do 
koUeje  Karlovy,  než  toliko  k  sv.  Jiljí.  P.  Alexius 
vypravuje  o  sobě,  že  z  Malé  Strany  do  katoli- 
ckého gymnasia  na  Staré  Město  často  šel  s  ne- 
bezpečím života;  Saští  vojáci  láli  mu  a  také 
ho  i  několikráte  zbili. 

Nejvíce  rozplamenily  se  náboženské  vášně 
následujícím  skutkem  velitele  Saského  Vavřince 
Hoflíircha.  Rytmistři  Saští  Oldřich  z  Říčan  a 
Jan  Donner  na  sklonku  roku  1631  zmocnili  se 
Staré  Boleslave,  kdež  větší  část  domů  vydran- 
covali a  zejména  kostel  taméjší  veškerých  skvostů 
zbaviliv  Sebrali  také  při  té  příležitosti  obraz  Panny 
Marie  Boleslavské,  kterýž  u  katolíků  za  zázračný 
jest  držán,  a  darovali  ho  Vavřinci  Hofkirchovi. 
On  pověsil  si  ho  zprvu  v  bytu  svém  v  domě 
Binagovském  na  Staroměstském  rynku.  Když 
však  brzo  potom  roznášela  se  zpráva,  že  obraz 
z  bytu  od  andělů  byl  odnesen,  dal  vystavěti 
Hofkirch  na  rynku  Staroměstském  šibenici  a  k  ní 
dvě  stolice,  na  něž  2i).  března  1632  obraz  po- 
staven na  důkaz,  že  neztratil  se  z  Prahy  zá- 
zračným způsobem.  Kolem  obrazu  zpořizeno  zá- 
bradlí z  mušketův  a  pík  i  postavena  k  němu 
stráž.  Německý  nápis  vedle  obrazu  pověšeuý 
oznamoval  příčinu,  proč  se  tak  stalo.  Celý  den 
houfy  lidu  obklopovaly  toto  divadlo  a  poznámek 
všelijakých  nenedostávalo  se.  Mezi  katolíky  po- 
tupné vyvěšení  obrazu  vedle  šibenice  pokládáno 
za  nejvyšší  pohoršení.  Paní  Alžběta  z  Plavná, 
rozená  Kořenská,  v  nábožném  zaníceni  prodrala 
se  skrze  stráž  Saskou  až  k  saméuui  obrazu, 
padla  před  ním  na  kolena  a  hlasitě  volala:  „Uo- 
(ličko  Boží,  panno  nejsvětější!  Neprodlívej  se 
mstíti  nad  svými  nepřátely."  Saští  vojáci  ustou- 
pili a  pani  z  Plavná,  kteráž  pro  tento  výstupek 
nadálá  se  smrti,  mohla  odejíti  bez  příkoří. 

Tak  vedl  se  v  Praze  ještě  jednou  a  na- 
posled tuhý  boj  náboženský.  Na  straně  katolické 
jen  někteří  jednotlivci  měli  k  němu,  uprostřed 
nepřátel,  dostatečné  a  pravé  odhodlanosti;  na 
straně  protestantské  stěžován  byl  postup  spřá- 
telenými Sasy,  kteříž  den  ode  dne  počínali  si 
surověji,  a  k  velké  bolesti  Thurnově  i  několika 
lépe  smýšlejících,  naprosto  nebyli  schopni  po- 
rozuměti snahám,  které  emigranty  k  návratu  do 
Čech  vedly. 
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Albrecht  z  Valdšteina  zatím  konal  již  nej- 
rozsáhlejší opatření,  aby  pro  císaře  sestavil  ar- 
mádu; zároveň  nespouštěl  se  však  naděje,  že 
se  Sasy  podaří  se  mu  zjednati  mír  a  Gustav 
Adolf  Švédský  zůstane  osamocen.  V  tomto  smyslu 
jednáno.  Již  na  začátku  1.  1632  kníže  Fran- 
tišek Sasko-Lauenburský  poslán  od  Fridland- 
ského  vévody  ke  kurfiřtovi  Saskému,  co  zatím 
Adam  Erdman  Trčka  v  Ústí  nad  Labem  v  téže 
věci  jednal  s  Aruimem.  Naděje  na  .mír  se  Sasy 
byla  dosti  dobrá.  Kurfiřt,  den  ode  dne  více 
se  lekal  velikých  výbojů  Gustava  Adolfa  v  říši 
Německé,  s  nimiž  smělost  a  touha  jeho  po 
vyšších  vždy  věcech  vzrůstala;  na  druhé  pak 
straně  vojsko  Saské  v  Čechách  ocitovalo  se  ve 
stavu  nejzbědovanějším. 

Jak  svrchu  bylo  pověděno,  nevyplácel  se 
mu  žold,  ale  za  to  trpělo  se  a  musilo  trpěti, 
když  vojáci  si  loupežemi  a  krádežemi  pomáhali 
k  živobytí,  jehož  od  pána  svého  marně  čekali. 
Dokud  bylo  odkud  bráti,  ušlo  to;  když  však 
v  městech  a  místech,  kde  posádky  Saské  ležely, 
obyvatelstvo  nemělo  již  prauičeho,  čím  by  hla- 
dové žaludky  Saské  nasytilo,  počalo  býti  zle, 
velmi  zle.  Vojáci  vypovídali  velitelům  posluš- 
nost a  rotili  se  v  houfy,  kteréž  vycházely  na 
loupež.  Na  silnicích,  u  bran,  v  ulicích  nikdo 
nebyl  jist  životem,  měl-li  u  sebe  nějaký  ^4*oš, 
nebo  kousek  potravy,  a  v  domech  městských, 
pod  záminkou,  že  hledají  se  skryté  poklady,  vy- 
tloukány okna,  dvéře,  podlahy  atd.  Takovéto 
zprávy  Saští  velitelé  o  vojsku  sobě  podi-í- 
zeném  posílali  kurfiřtovi,  prosíce  o  rychlou  po- 
moc peněžitou!  Z  Litoměřic,  z  Chebu,  z  Měl- 
níka přicházely  zvěsti  zvláště  truchlivé.  Kurfiřt 
měl  však  jedinou  k  tomu  všemu  odpověd :  ve- 
litelé aby  se  nepouštěli  do  žádných  bojů  s  cí- 
sařskými, aby  drželi  se  hezky  pohromadě,  a  aby 
hleděli  doplniti  setniny  na  plný  počet  mužstva. 
Kde  by  pak  posádka  nedala  se  udržeti,  to  místo 
mělo  raději  ihned  se  opustiti,  jako  se  stalo  toho 
času  v  České  Lípě. 

Těmito  radami  málo  bylo  zpomoženo.  O  do- 
plnění setuiu  novým  mužstvem  nemohlo  býti 
řeči,  když  nebylo  ani  těm  co  dáti,  kteří  již  dávno 
sloužili.  I  vypukly  ve  vojště  Saskem  následkem 
bídného  stravování  nakažlivé  nemoci,  zvláště 
v  Brandejse  a  v  Praze,  kteréž  tak  řádili,  že  ku 
př.  z  jedné  setniny,  kteráž  mívala  170  mužů, 
zbylo  zbraně  schopných  devět  a  u  jiné  toliko 
sedm  a  jedna  setnina  vymřela  nebo  k  službě 
neschopnou  se  stala  do  posledního  muže.     Ani 
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'aným  „télesným  pluk&tn"  nevedlo  se 
10  lépe.  Podplukovnlk  jednoho  z  ntch, 
Putlid,  v  posádce  Pražské,  oznámil  kur- 
ze největší  čásť  důstojníků  i  vojska  leží  ne- 
vojáei  že  jsou  boai  i  otrhaní  a  tudy  k  pro- 
uéjakého  úkolu  vojenského  docela  ne- 
L.  Due  14.  ÚDora  zemřel  také  r  Praze  na 
itraně  hrahé  Hanuš  JiH  ze  Solmsa,  tak 
té  clivlle  Vavřinec  z  Hofkirchu  samojediný 
hulm  velitelem  vojska  zde  ležícího.  On 
lékolikráte  za  sebou  o  instrukce,  jak  by 
lovati  měl,  kdyby  silnější  armáda  efsai- 
iUihla  ku  Praze,  a  přiznával  ae  velmi 
ě,  on  že  s  polozničenou  posádkou  hlav- 
iiěsta    Čech    neudrží.     Ale    za    odpověď 

0  prosbám  přicházely  vždy  jen  nové  — 
Trochu  peněz,  které  kurfiřt  vyplatiti  po- 

úuoru  1032  posádce  Pražské  vzpomolilo 
nálo;  Vavřinec  Hofkirch  v  zoufaloaLi  psal, 

raději  v  Míšni  krávy  a  ovce  pásl,  než 
'raze  velitelem  Saakč  posádky.  —  Vojsku 
lu  —  to  jest  lidu,  který  k  Sasům  ae  při- 

nedařilo  se  u  nic  lépe;  jen  kázeň  hýla 
n  ještě  o  něco  horší. 

tudy,  když  blížilo  se  k  rozhodnému  oka- 

kde   armáda    Saska   měla    ukázati   co 

,  byla   ona   ve   stavu    takovém,    že    vý- 

nastávajícíbo  boje  byl  docela  nepochybný. 

to   také  věděli;   a  proto,  mezitím    eo 

v  Čechách  hladem  mřelo  a  nebo  nej- 
ím loupežnictvfm  se  živiti  miisilo,  Saštl 
ituiistii  kde  co  ještě  sehnali,  po  celou 
láli  vyvážeti  —  do  Bas  do  míst  bez- 
li! 

:ela  jimik  pojímal  se  nastávající  úkol  na 
císařské.  Veliké  alliance,  které  obmýšlel 
ind  II.    učiniti    proti    Švédům    a   8asům 

1  katolickou  Evropou,  v  této  uilíe  sice 
ily  se;  3  jistotou  a  určitostí  mohl  bez- 
itt  toliko  na  Španělsko  a  na  Maxmiliána, 
i  líavorskébo,  jakožto  náčelníka  ligy  ka- 

Teuto  kníže  počínal  si  —  jak  svrchu 
:uuto  —  proti  císaři  v  posledním  čase 
)bojetué;  ale  když  viděl,  že  obojetnoat 
a  mu  platuou  není  a  když  Gustav  Adolf, 
rédský,  zmocnil  se  i  celé  země  Bavorské, 
I  se  znovu  k  císaři,  jakožto  starý  spo- 
spojenec,  v  naději,  že  z  této  strany  kynou 
větší  prospěchy.  A  v  tom  se  ovšem  ne- 
1,  Neboť  nový  vojevůdce  císařský  Albrecht 
Ueina,  ačkoliv  toliko  prozatímně  převzal 
irmády,  osvědčil  nyní  v  době  bídy  a  bez- 
1  nesnází  činnosř  obdivuhodnou.  Větrech 
h  zřídil  císaři  armádu  o  (iO  tisících  mužů, 
I,  kterflž  zásobena  byla  vším  a  vojensky 


výborně  zorganisována.  Nejdůležitější  včel  bylo 

přitom  nalézti  schopné  generály.  A  vévoda  Frid- 
landský  nalezl  je.  K  jeho  radě  povýšeni  Jan 
Aldríníien,  Matiáš  Gallas  a  Filip  hr&bězMans- 
felda  za  polní  zbrojinistry,  plukovníci  Egon  kníže 
z  Fúrstenberka,  Jan  Filip  hrabě  Kratz,  Jan  hrabě 
Merode,  Adam  z  Ti'auuu  a  Kristián  Hov  za  gene- 
rály. K  téže  hodnosti  o  něco  později  povýšeni  také 
Rudolf  hrabě  CoUoredo,  Jindřich  Holk,  Hauaá 
Breuner  a  Hanuš  Oldřich  Schaffgotsch.  Patenty  plu- 
kovuické  rozdávány  hojné,  ale  jen  osobám,  kteréž 
zaručily,  že  vskutku  celé  pluky  zařídí.  Z  nových 
těchto  plukovníků  nejvíce  vynikali  Rudolf  Mor- 
zin,  Eberhard  Manteuffel,  Vespasián  Paar,  knize 
Zdeněk  z  Lobkovic  a  Jakub  llutier  se  synovcem 
svým  Walterem.  Karel  Hanníbal  purkrabí  z  Do- 
nína  verboval  jízdu  v  Polsku  a  výtečný  velitel 
jízdy  Isolani  jmeaován  velitelem  veškeré  lehké 
jízdy  Chorvatské. 

Generálním  komisařem  císaí-ským  pro  ^niu- 
struňky".  žold  a  vojenské  ubytování  byl  hrabe 
Michna,  k  němuž  měl  Vaidštein  plnou  důvěru. 
Jemu  podřízeny  sbory  zásobovací.  Kdežto  u  Sasů 
byl  hlad  s  nouzi,  pro  císařské  vojsko  otevřely 
se  nyní  bohaté  sklady  „sCastné  země"  —  vé- 
vodstvl  Fridlandského.  Odtud  sváženo  do  vo- 
jenských zásobáren  obilí,  zde  ve  městech  vy- 
vinul se  rázem  čilý  průmysl  soukenický  a 
plátenický,  neboť  v  Jičíně,  Hostinném,  Dubu, 
Liberci  a  jinde  v  rychlosti  zhotovovány  oděvy 
pro  vojsko  za  dobrý  výdělek.  Rovněž  v  plné 
práci  byly  železárny,  saniterny  a  mlýny  na  střelný 
prach  v  Jičíně,  Fridlandč  a  ve  Vrchlabí.  Ano, 
aby  zbrojení  se  rychleji  provedlo,  musili  všickni 
poddaní  ve  vévodstviFridlandském  odvésti  zbraně 
své  na  prospěch  vojáků  císařských.  S  největší 
přísností  dháim  kázně,  kteráž  za  posledcích 
časů  ve  vojště  cíaařskéui  velmi  byla  rozrušena. 
Předpisům  Valdšteinovým  musil  se  podrobiti 
každý  bez  rozdílu,  ať  generál  či  sprostý  voják; 
stejné  byly  ti'eaty  a  stejné  také  odměny  pro  ty, 
kdož  se  vyznamenávali.  Proto  také  mužstvo 
IquIo  k  Valdšteinovi  s  láskou  a  hrnulo  se  do 
řad  jeho  s  nadšením. 

Koncem  února  1032  všem  plukovníkům 
vydán  rozkaz,  že  do  konce  března  musi  pluky 
se  vším  býti  pohotově  a  vyzbrojeny  tak,  aby 
ve  druhé  polovici  dubna  mohlo  nastoupiti  se 
válečné  tažení.  Lhůta  tato  sice  nedodržána,  ale 
přece  již  v  březnu  stálo  v  Čechách  27  pluků 
pěchoty  o  244  setninách  —  Bylo-li  nyní  možno, 
aby  Vaidštein,  až  dosud  prozatímný  velitel  vojska 
císařského,  byl  propuštěn,  a  nahrazen  snad 
nyní  nástupcem  trůnu  Ferdinandem  IIL,  nebo 
Jindřichem  Šlikem,  Tiefenbachem,  Manudasem 
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nebo  Savellim?  Zajisté  že  ne.  Prospěch  zbraní 
císařských  žádal  toho  nezbytně,  aby  v  čelo  vojska 
i  definitivně  postaven  byl  muž,  který  se  železnou 
pílí  a  pevností  armádu  zřídil  a  který  také  do- 
vedl ji  vésti.  V  tomto  smyslu  pracoval  ve  Vídni 
i  největší  kdysi  odpůrce  vévody  Fridlandského 
Maximilián  Bavoi*ský.  Bylo  mu  zle.  Celá  země 
jeho  i  8  hlavním  městem  Mnichovem  byla  v  ru- 
kou Švédských,  a  na  konec  v  dubnu  1632  ztratil 
i  posledního  generála  svého  Tillyho,  kteiýž  ze- 
mřel v  Ingolštatě  následkem  ran,  kteréž  dostal 
ve  prohrané  bitvě  na  řece  Lechu  (15.  dubna). 
Maximilián  Bavorský  tudy  rovněž  jako  císař 
veškeru  naději  skládal  do  Valdšteina,  a  před 
těmito  hlasy  umlkli  protivníci  jeho  při  dvoře 
Vídenském. 

Kníže  z  Eggenberka,  přední  rádce  císaře 
Ferdinanda  U.  a  dftvěrný  přítel  Valdšteinův, 
dojednal  tedy  14.  dubna  1G32  smlouvu  s  vé- 
vodou Fridlandským,  a  on  převzal  podruhé  tiTale 
nejvyšší  velení  ve  službách  císařských.  Za  jakou 
cenu  Valdštein  císaři  nyní  sloužiti  chtěl,  a  jaký 
byl  obsah  smlouvy  mezi  stranami  uzavřené?  To 
jsou  otázky,  o  něž  vede  se  spor  od  r.  1()32  až  ná 
naše  časy.  Originálu  smlouvy  nikdo  nikdy  neviděl, 
a  všecko  co  se  v  tomto  směru  psalo  a  tisklo,  za 
kláda  se  na  domněnkách.  Pravděpodobno  jest  za- 
jisté, že  výminky,  které  Valdštein  kladl,  byly 
velmi  těžké,  a  že  byly  pak  příčinou  pozdějších 
neshod  mezi  císařem  a  vévodou,  až  konečně 
také  původem  jeho  pádu.  Z  pozdějšího  vývoje 
věcí  jest  asi  tolik  patino,  že  Valdštein  ve  smlouvě 
s  císařem  vyhradil  si  vrchní  velení  nad  vojskem 
v  nejširším  toho  slova  smyslu;  císaři  nepříslu- 
šelo podřízeným  generálům  a  plukovníkům  udí- 
leti jakékoliv  rozkazy  o  vlastní  ujmě,  nýbrž  jen 
prostřednictvím  Valdšteina,  jemuž  ovšem  bylo 
pak  volno  rozkazu  císařskému  vyhověti  nebo 
i  nevyhověti.  Dále  jest  patrno,  že  Ferdinand  II. 
slíbil  Valdšteinovi  nějakou  docela  mimořádnou 
odměnu,  jak  se  zdá  kurfiřtství  v  říši  Ně- 
mecké. Hned,  v  náhradu  za  ztracené  Meklen- 
bursko,  postoupeno  vévodě  Fridlandskému  kní- 
žectví Hlohovské  ve  Slezsku  (16.  dubna);  proti 
tomu  vsak  vyslovil  se  nejvyšší  kancléř  SÍavata, 
poukazuje  k  privilegiím  knížetství,  dle  nichž  nemá 
býti  od  koruny  odcizeno.  Ale  bylo  mu  odpově- 
děno, že  na  ten  čas  jinače  býti  nemůže  a  že 
se  nic  neodcizuje,  než  toliko  na  čas  zastavuje 
a  brzo  že  se  to  jiným  způsobem  zase  vyplatiti 
má.  *)  —  Pak  převzaty  dluhy  váznoucí  na  statcích 
Fridlandských  v  summě  asi  400.000  zl.  na  ko- 
morní českou ;  a  konečně  nabyl  Valdštein  práva. 


*)  Sborník  HÍBtorícký  1883,  sir.  321. 
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aby  k  zapravení  válečných  výloh  mohl  prováděti 
konfiskace  v  říši  i  v  Čechách ;  zde  zvláště  proti 
těm,  kteří  buď  se  Sasy  do  země  se  navrátili,  nebo 
toho  času  jakýmkoliv  způsobem  proti  císaři  se  pro- 
vinili. —  O  ostatních  výminkách  máme  jen  do- 
mněnky, více  nebo  méně  nezaručené.  Jisto  jest,  že 
Valdštein  mnoho  žádal  a  císař  také  dáti  musil. 
V  přítomném  okamžiku  se  tíha  smlouvy  s  vé- 
vodou Fridlandským  uzavřené  nepociťovala,  pro- 
tože od  něho  odvislým  byl  osud  i  rodiny  pa- 
novnické i  říše.  Zle  bylo  tepi*v  tehdáž,  když 
nebezpečí  pominulo,  a  státníkům  dvorním  na 
jednou  se  zdálo,  že  do  rukou  jediného  muže 
vložena  byla  moc  příliš  veliká. 


Drobná  válka  v  Čechách  ani  na  chvíli  ne- 
ustála. A  jestliže  nedařilo  se  valně  Sasům  již 
na  samém  sklonku  r.  1631,  bylo  ještě  hůře  od 
počátku  roku  1632.  Valdšteinem  přišel  nový 
duch  do  armády  císařské.  Generálové  Gallas, 
Holk,  Isolani,  Piccolomini,  Carretto,  Colloredo 
a  Morziu  nedopřáli  Sasům  oddechu,  zejména 
v  západní  části  Čech.  Nejpověstnější  stala  se 
lehká  jízda  Chorvatská  pod  Isolanem,  kteráž 
spouštěla  se  daleko  široko,  všude  Sasům  škody 
činíc.  Někdy  ovšem  také  zle  se  jí  dařilo.  Asi 
počátkem  února  plavilo  se  něco  Chorvátň  u  Ka- 
mýku přes  Vltavu;  ale  sedláci  si  je  v  lese  vy- 
číhali a  mnoho  jich  pobili.  Rovněž  t^ik  asi 
300  Chorvátň  pobito  v  únoru  blíže  Braudejsa. 
Ale  většího  něco  Sasům  se  nepovedlo.  Dne  4. 
února  pokoušeno  se  o  útok  na  Beroun,  ale  marně. 
Přičítáno  to  slabým  silám  Saským.  I  vytrhlo  za 
několik  dní  z  Prahy  600  pěchoty  a  400  jízdy 
opět  proti  Berounu.  Lehká  jízda  Chorvatská 
byla  jak  se  zdá  cestou  několikráte  ostře  zasti- 
žena, a  také  několik  set  kusů  dobytka  jí  ode- 
bráno. Ale  Beroun  přece  nedobyt.  Císařští  však 
brzo  na  to  sami,  nemohouce  držeti  a  živiti  se 
v  městě,  zapálili  je  a  odjeli.  Ještě  hůře  vedlo 
se  Sasům  v  severních  Čechách.  Cheb  stížen  byl 
od  ledna  tak,  že  sotva  mohl  se  držeti;  7.  února 
dobyty  od  císařských  Postoloprty  a  Nové  hrady 
u  Loun,  18.  února  Carretto  zmocnil  se  měst 
Schónfeldu  a  Slavkova,  pobil  posádku  Saskou 
a  obsadil  hned  potom  Teplou,  Bečov  a  Žlutici. 
Nyní  již  ani  v  Lokti  nebylo  bezpečno,  a  rovněž 
Karlovy  Vary,  Ostrov  (Schlackenwerth)  a  Já- 
chymov na  dlouho  nedali  se  držeti.  Největší 
ránou  pro  Sasy  bylo,  když  plukovník  Morzin 
23.  února,  jak  se  zdá  zradou,  zmocnil  se  Žatce, 
kdež  zajal  přes  200  mužů  vojska  Saského  a  dal 
odvézti  i  se  dvěma  vyššími  důstojníky  do  Ra- 
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kovnlka.  Mnoho  emigrantň  v  městě  se  zdržu- 
jících rovněž  zajato,  ale  potom  propuštěno. 
Gallas  hned  město  opevnil  a  učinil  středem  dal- 
šího boje  proti  Sas&m  v  Poohří.  Posádky  Saské 
v  Kadani,  Chomutově  a  Jirkově  okamžitě 
uprchlý,  částečně  do  Mostu,  částečně  do  Míšně. 
Vůdcové  Saští  Schvvalbach  a  Loser  soustředili 
zbytek  sil  svých  znovu  u  Litoměřic,  pak  u  Loun, 
a  snažili  se  aspoii  zachrániti  Loket  a  Ostrov; 
ale  kui-fiřt  na  všechny  prosby  odpovídal  pěk- 
nými slovy  bez  skutku.  —  Vojevůdce  Caretto 
pokročil  přes  Hroznětín  (Lichtenstadt)  k  Falk- 
novu,  kterýž  23.  února  dobyt.  Teplice,  Bílina 
i  Most  byly  v  nebezpečí,  Louny  1.  března  již 
oblehány.  Zde  i  v  Slaném  vedle  Sasů  ležely 
malé  posádky  vojska  selského.  Zatím  co  Louny 
oblehány,  dobyt  Červený  Hrádek,  z  něhož  sice 
brzo  císařští  opct  vytlačeni,  ale  bez  dalšího 
dobrého  pro  Sasy  následku. 

U  samé  Prahy  zatím  Chorváti  sedláky  chy- 
tali a  stínali  a  mnohem  hůře  nežli  Stisové  si 
proti  bezbranénui  lidu  počínali.  Vavřinec  Hof- 
kirch  měl  veliký  sti*ach,  aby  i  v  Praze  nebyl 
přepaden,  a  ve  vědomí  veliké  vlastní  slabosti 
všudy  čenichal  zradu.  —  Když  nějaký  tesařský 
tovaryš  29.  března  pronesl  do  Prahy  jakés  psaní, 
neopověděv  to  u  velitele  Saského,  byl  za  to  na 
skřipec  dán  a,  ač  mnoho  se  mu  nedokázalo, 
oběšen.  Rovněž  tak  již  19.  března  vyhlásiti  dal 
Hofkirch,  kdyby  císařské  vojsko  Prahu  obléhati 
se  jalo,  „aby  žádný  katolík  ani  na  rynku,  ani 
na  ulicích,  ani  v  oknech  pod  těžkým  trestem 
viděti  se  nedal."  V  této  posletlní  chvíli,  když 
Sasům  do  opravdy  počalo  býti  zle,  zloba  vyhla- 
dovělých a  bez  žoldu  zůstavených  vojáků  proti 
měšťanům  neměla  mezí.  Hofkirch  sice  přísnými 
rozkazy  zapovídal  mužstvu,  aby  se  „neopíjelo 
a  nervalo",  ale  drancovati  musilo,  protože  chtělo 
býti  živo.  Veliký  počet  domů  zůstával  prázden ; 
ty  byly  od  Sasů  beze  všeho  ohledu  skaženy  a 
bořeny;  mnoho  obyvatel  uchytilo  nemoci  všeli- 
jaké od  Saských  vojáků  a  zemřelo ;  mnozí  zblá- 
znili se,  a  většina  upadla  z  předešlého  poměr- 
ného blahobytu  do  úplné  žebroty. 

V  loupení  a  drancování  cizího  majetku  sám 
kurfiřt  dával  špatný  příklad  vojsku  svému.  — 
Bylo  svrchu  vzpomenuto,  že  na  hradě  Pražském 
zůstavil  kurfiřt  úředníky  od  císaře  sem  dosa- 
zené; že  však  přísně  jim,  odjížděje  li),  prosince 
do  Drážďan,  rozkázal,  aby  co  nejlépe  císařskou 
zbrojnici  a  Rudolfiuskou  komoru  s  bohatými 
sbírkami  hlídali.  OpatrnosC  tato  neděla  se  císaři 
k  vůli,  nýbrž,  jak  se  bi'zo  ukázalo,  za  účelem 
docela  jiným.  Již  v  lednu  l(j;i2  přišel  rozkaz, 
aby  Saští  velitele  v  Praze  všeckny   skvosty  ve 


zbrojnici  i  komoře  uložené  sebrali,  dobře  za- 
balili a  po  vorech  s  bezpečnou  stráží  posílali 
do  Drážďan.  Starost  o  pořádné  provedení  této 
věci  měl  plukovník  Schwalbach.  A  vskutku  — 
jakkoli  kurfiřt  i  jeho  vojevůdci  ve  všem  byli 
váhaví  a  polovičatí  —  v  této  stránce  měli  od- 
hodlanosti a  zmužilosti  více  než  bylo  potřebí. 
Od  ledna  až  do  května  napřed  zbrojnice  a  potom 
komora  drancována  a  plné  lodě  odjížděli  s  bo- 
hatou kořistí  do  Drážďan.  Bralo  se  všecko: 
děla,  pušky,  staré  zbroje,  umělecké  předměty, 
nábytek  i  obrazy.  Na  padesáti  vozích  odvezl  si 
toho  prý  kurfiřt  již  v  prosinci  1031  sám  do 
Drážďan,  a  ostatek  nyní  za  ním  putoval.  Císaři 
a  dvoru  jeho  bylo  to  velmi  nemilé;  arcikníže 
Leopold  prý  vyslovil  se,  že  „drancování  krá- 
lovského hradu  Pražského  provedlo  se  příliš 
hrubě",  ale  žádati  zpět  věci  tyto  nikdo  se  ne- 
odvážil. A  tak  veliká  část  proslulých  sbírek  Ru- 
dolfínských, pokud  nebyly  již  dříve  odvezeny 
do  Mnichova,  zdobí  nvní  kabinetv  a  gallerie 
Drážďanské!*) 

Páni  purkmistři  a  konšelé  měst  Pražských 
v  nesnázích  svých  nevěděli  si  již  více  rady. 
I  prosili  Ilofkircha,  aby  směli  dopsati  maršál- 
kovi Arnimovi  i  kurfiřtovi  a  vylíčiti,  jak  se  za- 
chovává v  Praze  kapitulační  smlouva  se  Sasy 
uzavřená.  I^okud  si  chtěli  stěžovati  na  velikou 
schudlosf  města,  surovost  vojáků  a  nemoci  z  bídy 
vzniklé,  Hofkirch  ničehož  proti  tomu  neměl,  ano 
sám  sliboval  stvrditi  pravdu  slov  jich,  co  se 
těžkého  strádání  od  vojska  dotýče.  Ale  co  se 
týče  stížností  náboženských,  zdá  se,  že  si  Hof- 
kirch všecko  zapověděl;  a  aby  proti  protestan- 
tismu stěžováno  si  nebylo,  koncepty  listů  obou, 
i  k  Arnimovi  i  ke  kurfiřtovi,  dal  si  předložiti. 
Přitom  doložil  konšelům:  „pokudž  vyslaný  váš 
něco  více  mimo  toto  psaní  při  dvoře  kurfiřta 
Saského  přednášeti  bude,  že  osobu  jeho  tak 
strestá,  aby  tisíc  jiných  se  tím  káti 
mohl  o."  Tudy  konšelé  poslali  oba  listy 
poštou,  a  dostali  je  po  některém  čase  zpět 
z  Drážďan  —  nerozpečetěné !  To  prý  způsobili 
čeští  emigranti.  —  A  ke  všem  těmto  nesnázím 
najednou  doslechli  Pražané,  že  i  u  dvora  Ví- 
deňského jsou  ve  velikém  podezření,  jakoby 
lehkomyslně  byli  město  Sasům  vydali  a  s  nimi 
za  jedno  byli.  To  ještě  ubohým  konšelům  schá- 
zelo :  napřed  zahubili  město  Sašové,  a  až  budou 
vyhnáni,  přijdou  s  novými  pokutami  za  provi- 
nění   císařští!    Ovšem    konšelé     měli     naději 

*)  Vedle  četných  po  různu  tištěných  zpráv  o  téchto 
věcech,  zvláště  důležitý  jsou  zprávy  Hallwichovy 
(Wallenstein  und  die  Sachsen  in  Bóhmen,  str.  176),  po- 
něvadž ze  Saské  strany  pocházejí. 
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V  Albrechta  z  ValdSteina,  kterýž  dobře  všeho 
povědom  byl;  ale  pro  vgechnu  jistotu  někdy 
v  ÚQOru  lt)32  skrze  pana  Trčku  —  bez  yědomf 
Saského  velitele  Hofkircba  —  poslali  mu  list 
s  úpénlivou  prosbou,  aby  se  jich  zastal. 

Zatím  bojováno  na  několika  stranách  dále, 
pro    Sasy  vždy   s   meníifm  úspěchem.     V   se- 


verních končinách  nejvíce  byl  ohrožen  Loket  a 
Cheb. — M ěitané  německých  měst  ravněž  tak  jako 
četní  emi^nti  češti  pohlíželi  na  vpád  Sas(^  do 
Cech  se  stanoviska  náboženského.  Sašové 
přinesli  jim  volnost  ve  vyznáváni  nauky  Luthe- 
ťovy:  a  pro  tento  úspěch  zapomínáno  na  všecko 
ostatní.  Když  císařští  se  blížili  a  mésto  po  mé- 


8té  dobývali,  vĚude  mÉšfané  se  zbrani  v  rukou 
do  posledního  okamžiku  společně  se  Sasy  se 
bránili.  Zejména  uvádí  se  přiklad  toho  ze  Slav- 
kova. Neméně  rozhodně  stálo  při  straně  Saské 
také  obyvatelstvo  v  Jáchymové,  v  ISIatně  a  v  Ho- 
žímdant.  Lid  selský  byl  s  nimi  za  jedno.  Loket 
bránil  Se  dlouhé  neděle  proti  spojené  moci  cí- 
sařských. Když  bylo  nejhůře,  posláno  s  prosbou 
o  pomoc  a  vysvobozeni  ke  kurfiřtovi.     Ale  ten 
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pochválil  udatnost  jich  a  propustil  je  s  planým 
slibem.  I  nyní  také  v  těchto  končinách  Čech 
v  jedinou  věc  kladena  spása:  ve  příchod  a 
pomoc  krále  Švédského.  Thurn,  jak  po- 
věděno, přišel  k  tomuto  poznáni  již  o  něco  dříve. 
V  severočeských  krajinách  král  Švédský  denně 
byl  očekáván.  A  vskutku  také  při  shromáždění 
německých  knížat  v  Toigavě  a  i  v  táboře  Gu- 
stava Adolfa  se  na  to  po  některou  chvíli  po- 
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mýšIelo,  ale  pak  zase  vyšší  politické  ohledy  nu- 
tily k  cestám  jiným  a  Čechy  zflstávaly  opuštěny. 

Kolem  Prahy  strašně  hospodařili  Iso- 
lanový  Chorváti;  15.  a  li),  března  drancovali 
n  Loun,  Slaného  a  Mělníka;  20.  března  za- 
pálili mezi  Prahou  a  Vel  vary  13  vesnic,  a  na 
druhé  straně  od  Prahy  téhož  dne  Ďáblice  a 
Michli,  kdež  zapálené  budovy  obstoupili  a  utí- 
kající obyvatelstvo  zpátky  do  ohně  honili.  Od 
Berouna  k  Žatci  bylo  všude  plno  císařského 
vojska ;  Lounům  den  po  dni  vedlo  se  hftře.  Též 
Přísečnice  a  Oustěk  dobyty  v  druhé  polovicí 
března  od  ChorvátA.  U  Mladé  Boleslavi  a  Doks 
soustředilo  se  přes  1000  jezdců  a  tři  setniny 
pěchoty  s  děly;  Mělník  i  Litoměřice  byly  jimi 
valně  ohroženy.  U  Štěchovic  neustále  převážela 
sejízda  císařská  přes  Vltavu  a  táhla  k  Lounům 
a  Žatci;  již  bylo  největší  nebezpečí  také  v  Te- 
plicích a  v  Ústí  nad  Labem.  To  jest:  vojsko 
Saské  v  Pi-aze  mohlo  snadno  býti  odříznuto  od 
hi*anic  Saských.  —  V  krajině  kolem  Mníšku 
pokoušel  se  vůdce  čet  selských  Krištof  Ča- 
belický  ze  Soutíc  zastaviti  postup  vojska  cí- 
sařského. Ale  byl  ve  Mníšku  samém,  někdy  po- 
čátkem března,  přepaden,*)  sedláci  rozehnáni  a 
on  sám  s  větším  počtem  povstalců  zajat  i  od- 
vezen do  Budějovic.  Po  některém  váhání,  jak 
by  se  8  ním  naložiti  mělo,  postaven  tam  před 
vojenský  soud.  Velitelem  posádky  v  Budějovicích 
byl  známý  spisovatel  Pamětí  doby  své  (dosud 
nevydaných),  Jindřich  Hieserle  z  Chodů.  Ča- 
belický  byl  odsouzen  k  smrti  a  4.  května  v  Bu- 
dějovicích popraven.  Ostatní  povstalci  selští 
rovněž  podrobeni  přísným  výslechům  a,  jak  se 
zdá,  na  větším  díle  dosti  nelidsky  strestáni 
uřezáním  uší  a  nosů,  nad  čímž  dvůr  císařský 
veliké  dal  na  jevo  rozhorlení.  **) 

Rozumí  se  samo  sebou,  že  rychlé  pochody 
císařského  vojska  od  Znojma  do  severních  Čech 
neodbyly  se  bez  obtíží.  Jižní  Čechy,  ochráněné 
od  záhub  Saských,  pocítili  nyní  hojně  strastí 
průchody  vojska  císařského.  Kázeň  sice  v  něm 
byla  celkem  dobrá,  ale  přípřeže  a  kontribuce 
obilné  musili  dávati  se  tou  měrou,  že  statky  při 
cestách,  kudy  vojsko  táhlo,  brzo  na  větším  díle 
byly  zahubeny.  Tak  trpěly  velice  panství  Te- 
lečské na  Moravě,  Jindřichohradecké  v  Čechách, 
krajina  kolem  Pelhřimova  i  s  městem,  a  odtud 
až  ke  Košumberku,  a  pak  zejména  krajina  mezi 


*)  U  Bílka  (Konfiskace  str.  58 j  praví  se,  že  byl 
zajat  15.  dubna  1632;  ale  ▼  dopisech  SlavatOTých 
(Sborník  Historický  1883,  str.  314)  připomíná  se  ja- 
kožto zajatec  již  13.  března  1632. 

**)  Slavatův  dopis  ze  dne  26.  kvétna  1632  ve  Sbor- 
níku Historickém  1884,  str.  85. 


Táborem  a  Pískem  a  odtud  až  k  Plzni.  Nej- 
vyšší kancléř  Slavata  psal  tehdáž  panu  Hen- 
drichovi  z  Kolovrat:  „Ačkoli  žebrati  jest  věc 
těžká,  než  ještě  těžší,  když  jeden  jest  téměř 
bez  naděje,  že  neví,  kde  a  od  koho  má 
žebrati,  aby  mohl  pro  vyživení  své 
a  svých  něco  dostati!"*)  —  Ale  pomoci 
nebylo;  náhradou  za  tyto  veliké  útrapy  byly 
aspoň  skutečné  úspěchy  na  poli  válečném. 

Nebot  v  polovici  dubna  1C32  zeměpisný 
přehled  o  državách  Saských  v  Čechách  pod- 
statně vypadá  jinak  než  na  konci  roku  1C31. 
Nyní  měli  Sašové  v  rukou  jen  docela  úzký 
pruh  země  podél  Labe  od  hranice  ^zemské  až 
k  Mělníku;  odtud  pruh  Povltavský  až  k  Praze 
a  kousek  dále  ke  Zbraslavi.  Na  východě  od 
Prahy  drželi  již  jen  Brandejs  a  Starou  Boleslav.  Na 
Ohři  patřil  jim  rovněž  úzký  pruh  země  od  ústí 
řeky  této  až  k  Postoloprt&m.  Jednotlivá  roz- 
troušená místa  s  posádkami  Saskými  v  těchto 
končinách,  jako  Cheb,  Loket,  Most  a  Bílina 
mohla  se  počítati  za  ztracená.  A  to  tím  spíše, 
ješto  Valdšteín  s  velikou  armádou  jal  se  od 
Znojma  postupovati  ku  Praze. 


ValdsteinůT  pochod  do  cech.  Praha  dobyta. 

Dne  23.  dubna  vytáhl  Valdštein  ze  Znojma 
a  dal  se  na  cestu  do  Čech;  25.  byl  již  v  Jin- 
dřichově Hradci,  2tí.  v  Táboře.  Zde  zdržel  se 
do  3.  května.  Vévoda  Fridlandský  táhl  do  války, 
ale  nabízel  také  mír.  Patrným  úmyslem  jeho 
bylo  nyní,  narovnati  se  napřed  s  kurfiřtem  Sa- 
ským  a  pak  teprv  s  celou  silou  vystoupiti  proti 
králi  Švédskému  odpadnutím  SasA  seslabenému. 
K  jednání  tomuto  měl  vévoda  od  císaře  plnou 
moc.  A  již  ze  Znojma  vypravil  plukovníka  Ar- 
nošta Jiříka  ze  Spaaru  ke  kurfiřtovi  a  k  mar- 
šálkovi Arnimovi.  Ti  oba  byli  míru  nakloněni. 
Ale  Arnim  nežil  toho  času  s  kurfiřtem  v  dobrém 
dorozumění,  protože  naprosto  zatracoval  dosa- 
vadní způsob  Saského  válčení  v  Čechách.  Proto 
také  na  některý  čas  opustil  Čechy  i  Sasko 
a  uchýlil  se  do  rodného  zámku  Boizenburku. 
Tím  se  stalo,  že  při  dvoře  kurfiřtském  nabyla 
vrchu  strana,  kteráž  přála  si  užšího  spojení  se 
Švédskem  a  tudy  míru  s  císařem  nepřála.  Ko- 
lísavý kui-fiřt  brzo  ocitl  se  v  rukou  této  strany 
a  nevěděl,  co  si  počíti.  Neděle  uplynuly  bez 
jakéhokoliv  rozhodnutí.  Plukovník  Spaar  nebyl 
také  schopen  úlohu  od  Valdšteina  sobě  svěřenou 
vykonati.  Neuměl  jazyk  držeti  na  uzdě ;  při  do* 


*)  Rozpravy  str.  84. 
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bré  večeři  a  pitce  v  Praze  Vavřincovi  Hofkir- 
chovi  všecko  co  věděl,  pověděl,  a  tento  nemeškal 
podati  zprávu  o  tom  —  Gustavu  Adolfovi.  Tím 
jednání  na  pólo  se  zmařilo.  Arnim  měl  těžké 
opletáni  s  příviienci  Švédského  krále,  a  Spaar 
byl  z  Prahy  odvolán. 

Zatím  vévoda  Fridlandský  opustiv  3.  května 
Tábor,  obrátil  se  k  Týnu  nad  Vltavou ;  4.  května 
byl  v  Písku,  5.  května  postupoval  přes  Blatnou 
k  Plzni.  Okolo  15.  května  stál  s  hlavní  částí 
své  armády  (30.000  mužů)  u  Rakovníka ;  menší 
jeden  sbor  pošinut  byl  až  u  Loun,  kdežto  od 
jihu  přímo  ku  Praze  se  12  tisíci  muži  táhl  Mar- 
radas.  Generální  komisaři  hrabě  Michna  a  hi*abě 
z  Vrtby  jménem  vévody  Fridlandskóho  vydávali 
patenty  na  veliké  vojenské  kontribuce  pod  pří- 
sným trestem  proti  všem,  kdož  by  v  určitý  čas 
je  nesložily.  Že  nařízení  tato  nebyla  vydána 
jménem  panujícího  krále,  způsobilo  ve  Vídni 
překvapení,  ale  nesprávno  to  nebylo,  protože 
Valdštein  byl  generálem  se  svrchovanou  mocí. 
Ve  Vídni  také  mnozí  nebyli  spokojeni  se  způ- 
sobem tažení  do  Cech.  Očekávali  rychlý  pochod 
a  rychlé  vyklizení  nepřítele  ze  země.  Ale  Vald- 
štein, maje  jiné  záměry,  postupoval  podle  své 
vůle  a  od  nikoho  sobě  rozkazovati  nedal.  Postup 
proti  Sasům  vykonával  pomalu  a  klidně ;  všude 
nepřítele  šetřil.  Teprv  když  Spaara  odvolal 
z  Prahy,  zaujal  postavení  hrozivější.  Toho  se 
Sasky  kuiiiřt  i  Aniim  ulekli.  Tento  hned  hledal 
cesty,  jak  by  s  vyslancem  Valdšteinovým  mohl 
znovu  jednati.  I  dosáhl  toho.  Dne  Ki  května 
Spaar  se  s  nim  sešel  v  Teplici.  Jednání  o  mír 
nechtělo  se  přes  dobrou  vůli  Aroimovu  dařiti. 
Tudy  Valdštein  postoupil  opět  ku  předu,  a  vy- 
dal tajný  rozkaz,  aby  také  maršálek  Schauen- 
burg  ze  Slezska  se  20  tisíci  muži  v  největší 
rychlosti  přitáhl  do  Čech.  Tím  Sašové  na  dobro 
byli  sevřeni.  Arnim  cítil  nebezpečí  a  nařídil 
21.  května  všem  posádkám,  aby  opustili  nynější 
stanoviště  a  couvli  do  Litoměřic.  Ale  téhož  dne 
Chorváti  Isolánovy  se  4  pluky  pěchoty  přirazili 
najednou  ke  Slanému.  Velitelem  Saským  byl 
zde  Vilém  ze  Schonfelsu,  maje  čtyři  vychudlé 
setniny  vojska.  Vyzvání,  aby  se  vzdal,  uposlechl 
tedy  ihned,  a  byl  rád,  že  s  vojenskou  ctí 
mohl  město  opustiti. '^)  Hned  vloženy  sem  byly 


*)  Vepřkův  Historický  kalendář  sir.  9.  —  Ostatně 

Eri  Typravování  těchto  válečných  příbéhŮ  přidržuji  se 
lavné  práce  Hallwichovy  (Wallenstein  and  die 
Sachsen  in  Bohmen)  protože  ona,  založena  jsouc  na 
aktech  archivu  Drážďanského,  má  zprávy  docela  přesné 
a  spolehlivé.  —  Místy  doplňtgi  některé  podrobnosti 
■  korrespondence  Slavatovy,  z  fieckovského  a  z  jiných 
pramenA. 


dva  praporce  císařské  posádky  a  nový  nastal 
útěk  emigrantů  a  nekatolíků  z  města*  Ostatní 
armáda  císařská  poáinula  se  současně  od  Ra- 
kovníka až  ke  Smečuu.  Jen  Valdštein  zůstal 
v  Rakovníce,  kdež  sešel  se  22.  května  s  Arnimem. 

O  rozmluvě  jich  jsme  dosti  dokonale  zpra- 
veni. Valdštein,  ukázav  Arnimovi  originál  plné 
moci  sobě  od  císaře  dané,  nabízel  kuríiřtoví 
Saskem u  zrušení  restitučního  ediktu,  to  jest 
úplné  držení  církevních  statků,  a(  již  zmocnil 
se  jich  kdo  před  či  po  smlouvě  Pasovské,  a  pak 
svobodu  pro  nekatolická  vyznání  v  Němcích. 
I  žádal,  aby  kurfiřt  ve  třech  dnech  dal  mu 
odpověď,  jak  se  hodlá  zachovati.  Lhůtu  tak 
krátkou  omlouval  tím,  že  tak  jako  Švédové  tlačí 
na  Sasy,  aby  míru  neuzavírali,  rovněž  jsou 
proti  němu  Jesuité  při  dvoře  císařském,  a  Vald- 
štein proto,  že  o  mír  stojí,  jest  u  nich  ve  vel- 
kém podezření.  Arnim  přijal  toto  nabídnutí,  a 
ihned  dopsal  o  něm  kui*fiřtovi.  Pak  odejel  do 
Litoměřic,  kdež  byl  nyní  střed  vojenských  po- 
sicí Saských.  Kurfiřt  jen  důvěrně  dal  Arnimovi 
odpověď  hned,  že  má  jisté  úvazky  s  králem 
Švédským  a  že  bez  něho  míru  uzavříti  nemůže. 
Bylo  viděti,  že  nyní  na  dvoře  jeho  vliv  Švédský 
úplně  převládal.  —  Arnim  zatím  24.  května 
s  veškerou  jízdou  od  Litoměřic  postoupil  k  Rou- 
dnici, chtěje  pokusiti  se  o  vybavení  posádky 
Saské  v  Praze.  Ale  než  se  k  tomu  dostal,  přišlo 
ve  hlavním  městě  k  velikému  obratu. 

Albrecht  z  Valdšteina  23.  května  od  Ra- 
kovníka postoupil  k  Siuečnu,  ale  odtud  najednou 
se  obrátil  ku  Praze,  a  stál  24.  května  na  Bílé 
Hoře.  Do  večera  čekal  na  zprávy  od  kurfiřta, 
jak  přijato  bylo  nabídnutí  jeho  v  Rakovníce 
Arnimovi  učiněné.  Když  však  do  večera  odpověď 
nepřišla,  odhodlal  se  k  útoku  proti  Saskému 
vojsku  v  Praze.  Ještě  na  večer  poslal  trubače 
na  hrad  Pražský,  žádaje  jménem  císaře,  aby 
okamžité  se  mu  vzdal.  Ale  velitelé  Saští  od- 
větili, že  se  chtějí  do  posledního  muže  brániti. 
I  chystáno  se  na  ráno  příštího  dne  k  všeobec- 
nému útoku. 

Zatím  v  Praze  v  posledních  chvílích,  co 
Saské  vojsko  tam  pobývalo,  děly  se  věci  ne- 
slýchané. Sašové  věděli,  že  udržeti  se  zde  ne- 
jsou s  to,  a  proto  nyní  zuřivá  loupeživost  jich 
neměla  mezí.  Loupili  již  i  v  domech  opatřených 
bezpečnou  stráží.  Zle  vedlo  se  paláci  arcibiskup- 
skému a  domu  probošta  Svatovítského;  rovněž 
i  domům  kardinála  Dietrichšteina,  hraběte  Michny 
a  Viléma  Slavaty.  Plukovník  Hofkirch  sice  všeli- 
jakými hrozbami  vojáky  od  násilností  zdržoval,  ale 
všecko  bylo  marno,  protože  nikdo  neposlouchal. 
Poněvadž  pak  v  okolí  projížděla  se  ustavičně 
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lehká  jízda  Chorvátská,  kteráž  každého  chopila, 
kHo  do  města  něco  k  prodeji  nesl,  povstal  brzo 
v  Praze  hlad  a  z  hladu  mor  —  kterýž  pak  ně- 
kolik tisíc  lidí  do  hrobu  sklátil.  Mnozí  z  oby- 
vatel, kteH  po  celý  čas  invase  Saské  v  městě 
vydrželi,  nyní  tepiT  prchli,  protože  zdálo  se  jim, 
že  se  blíží  již  soudný  den  nad  ubohým  městem. 
K  tomu  všemu  20.  května  došlo  psaní  od  kui-fiřta 
Saského  k  plukovníkovi  Adamovi  Jiřímu  Putlicovi, 
aby  Pražané  okamžitě  všem  ítyřem  plukům  v  městě 
ležícím  celý  a  úplný  žold  zaplatili.  Putlic  ode- 
vzdal list  purkmistrům  a  konšelům,  kteříž  zdrá- 
hali se  z  počátku  jej  otevříti,  protože  na  ad resse 
stálo:  „Unseren  lieben  Getreuen"  to  jest  „na- 
ším věrným  milým".  Takovýto  titul  jen  panovník 
dával  svým  poddaným,  a  Pražané  tudy  měly 
strach,  aby  u  císaře  Ferdinanda  II.  nebylo  jim 
ke  škodě,  že  od  cizího  knížete  nepříslušnou  ti- 
tulaturu  přijímali.  I  ohradili  se  napřed  proti 
této  formě,  a  pak  teprv  list  otevřeli.  Sklamání 
a  zdrcenosC  nastala  veliká.  Obsah  listu  zněl 
jako  nejpotupnější  výsměch  na  bývalou  kapitu- 
lační  smlouvu,  ihned  poslali  z  prostředka  svého 
k  plukovníkovi  Vavřinci  Hofkirchovi,  aby  krátce 
vyložili,  že  jim  žold  na  4  pluky  položiti  možno 
není.  Hofkirch  uznával  to  a  poradil  Pražanům, 
aby  „nemožnost  svou  ve  spis  uvedli"  a  jemu 
odevzdali.  Ještě  téhož  dne  večer  odjížděl  z  Prahy 
ke  kurfiřtovi  rada  jeho  Jan  Zeidler,  jinak  Hoflf- 
mann  řečený  (také  emigrant),  a  po  něm  slíbil 
Hofkirch  list  Pražanů  poslati.  Tak  se  nepo- 
chybně stalo.  — 

Hned  na  to,  21.  května,  nařídil  Arnim,  aby 
Hofkirch  i  Putlic  s  pluky  svými  okamžitě  Prahu 
opustili  a  přirazili  k  Roudnici.  V  Praze  měli 
zůstati  toliko  pluky  Wolfersdorfňv  a  Starschedlův, 
jimž  nařízeno,  aby  se  do  poslední  chvilky  bránily. 
Hofkirch  sice  nyní  najednou  dělal,  jakoby  nerad 
hlavní  město  opouštěl,  a  jako  by  on  dovedl  je  proti 
Valdšteinovi  udržeti  v  moci  Saské ;  nebof  kdyby 
Nové  a  Staré  Město  zapálil,  mohl  by  prý  se 
pak  na  Malé  Straně  tak  dlouho  hájiti,  než  by 
větší  pomoc  odjinud  přišla.  Na  štěstí  pro  hlavní 
město  zůstalo  při  pouhé  řeči,  a  Hofkirch  v  srdci 
svém  rád  uposlechl  rozkazu  Arnimova  i  opustil 
23.  května  i  s  Putlicem  Prahu  a  24.  večer  při- 
byl do  Roudnice,  kdež  Arnim  již  je  netrpělivě 
očekával.  O  Hofkirchovi  vypravuje  dobrý  znalec 
poměrů  se  strany  Saské,  že  mu  zimní  pobyt 
v  Praze  vynesl  na  KX)  tisíc  tolarů  a  mimo 
to  odvezl  sebou  obraz  Panny  Marie  Starobole- 
slavské,  za  nějž  si  pak  také  veliké  výkupné  za- 
platiti dal.  —  Dne  25.  května  Arnim  s  celou 
mocí  táhl  ku  Praze,  aby  pokusil  se  vysvoboditi 
tamější  posádku  Saskou.  Po  celé  cestě  přijímal 


zprávy  od  velkých  houfů  uprchlíků,  kteří  hned 
po  odchodu  Hofkirchově  rovněž  Pi*ahu  opustili. 
Byli  mezi  nimi  mnozí  šlechtici  a  luteránští 
kněží.  Jmenovitě  Jan  Rosacius,  Daniel  Alginus, 
Raimund  Římský  (bývalý  mnich)  a  Pavel  Kru- 
pius  za  včas  s  dobrou  se  poradili  a  uprchli.  — 
Arnim  dorazil  až  k  Mělníku,  když  v  tom  do- 
slechl, že  Praha  jest  již  v  rukou  císařských. 
Aby  nabyl  o  tom  pravdy,  lychlým  pochodem 
podle  Vltavy  přiblížil  se  ve  3  hodiny  v  noci 
(2G.  května)  až  na  půl  druhé  hodiny  k  hlavnímu 
městu,  a  nabyl  nyní  o  všem  nepopiratelné  ji- 
stoty. —  V  okamžiku  vykonán  zpátečný  pochod 
až  do  Litoměřic.  V  Roudnici  plukovník  Lóser 
hned  25.  t.  m.  do  povětří  vyhodil  starožitný 
most  přes  Labe,  kterýž  ve  14.  století  vystavěl 
biskup  Pražský  Jan  z  Dražic.     ^ 

Praha  zatím  tímto  způsobem  dostala  se  do 
rukou  vojska  Valdštýnova.  V  noci  ze  24.  k25. 
květnu  přichystáno  se  k  útoku.  Ve  2  hodiny 
s  půlnoci  začala  kanonáda  a  do  8.  hodin  roz- 
bita opevnění  na  Petříně.  Odtud  a  pak  při  ka- 
pucínské a  Strahovské  zahradě  začala  ihned 
palba  na  Malou  Stranu  a  Hradčany.  Kapucíni 
v  Loretě  vylámali  kus  zdi  při  klášteře  svém  a 
brankou  kapucínskou  pomohli  císařskému  pluku 
Carrettovu  do  města.  *)  Saské  vojsko  bylo  nuceno 
ustoupiti  do  zámku.  Císařští  postoupili  na  Po- 
hořelec. Zde  však  přemáhati  musili  nový  odpor. 
Sašové  vykopali  na  přič  náměstí  a  ulice,  k  zámku 
vedoucí,  hluboké  příkopy  a  upevnili  je  náspy  a  pa- 
lisádami.  Tudy  trval  zde  boj  až  do  11.  hodin, 
než  bylo  možno  dostati  se  ku  předu.  Konečně 
Sašové  vystrčili  bílý  prápor  ua  znamení,  že  se 
vzdávají.  —  Mezitím  přiběhl  kdosi  do  radnice 
Staroměstské  a  zvěstoval,  že  trubač  od  Vald- 
šteina  poslaný  čeká  u  Strahovské  brány,  chtěje 
s  pány  mluviti.  Konšel  Jan  Petráček  s  patrným 
života  nebezpečím  šel  hned  na  Strahov,  kdež 
mu  sděleno,  aby  Pražané  ničehož  škodného  od 
vojska  císařského  se  neobávali  a  ihned  obsadili 
na  Starém  i  Novém  městě  všechny  brány  opu- 
štěné od  stráží  Saských.  Stalo  se  tak.  Městská 
hotovost  měla  nyní  také  zmužilosti  dostatek. 
Oddělení  Saských  dragounů  a  mušketýrů,  kteří 
stáli  poblíž  jesuitského  kostela  na  Starém  Městě, 
bylo  přepadeno,  obloupeno  a  rozehnáno.  Kdyby 
Sašové  byli  měli  více  vojska  pohromadě,  mohli 
se  ještě  déle  dole  v  městě  brániti,  protože  téměř 
všecky  ulice  byly  příkopy,  náspy  a  palisádami 
opevněny.    Jakmile  však  vzdala  se  posádka  na 


*)  Podrobnosč  tato  čte  se  jea  v  Anaalech  Khe?eii- 
hillerových  (odkudž  má  ji  i  Gfrorer),  ale  má  mnoho 
pravděpodobnosti  do  sebe,  tak  že  neváhal  jsem  do  textn 
ji  převzíti. 
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hradě,  bylo  po  boji.  Valdštein  s  armádou  svou 
ihned  vtáhl  do  zámku  Hradčanského  a  zmocnil 
se  všech  tří  měst.  Když  vojsko  císařské  sestu- 
povalo na  Malou  Stranu,  Staré  i  Nové  Město, 
bylo  z  oken  některých  domů  na  ně  stříleno. 
Valdštein  ihned  poručil  domy  tyto  dobyti  a  vy- 
drancovati. A  kdyby  konšelé  velmi  nebyli  se 
přimlouvali,  byl  by  snad  za  tento  uskok  celou 
Prahu  vydmncovati  dal.  —  Vojáci  Saští  musili 
ihned  složiti  veškeré  střelné  zbraně,  korouhve, 
praporce  i  bubny  a  odpftldne  Pi-ahu  opustiti. 
Poboční  zbraně  jim  ponechány  a  na  místě  pušek, 
mušketů  a  pistolí  dostal  každý  voják  bílou 
hůlku.  —  Prápory  nepřátelům  odňaté  poslal 
Albrecht  z  Valdšteina  po  hraběti  z  Werden- 
berka  císaři  Ferdinandovi  II.  do  Vídně. 

Nejsmutnější  konec  vzalo  hned  po  dobytí 
Prahy  hnutí  náboženské  ve  prospěch  svobody 
české  konfesse.  Jakmile  počala  střelba  proti 
městu,  protestantští  knězi,  pokud  prve  již  ne- 
uprchli,  v  počtu  asi  50  osob,  uchýlili  se  do 
kostela  sv.  Salvátora,  k'dež  hodlali  vyčkati  osud 
svůj.  Bylo  jim  nyní  velmi  zle.  Ve  zpěvu  písní 
nábožných,  vroucích  modlitbách  a  čtení  Písma 
svatého  hledali  útěchu.  Za  nimi  jiní  emigranti 
a  protestantsky  smýšlející  obyvatelé  též  sem  se 
odebrali,  takže  kostel  brzo  byl  přeplněn.  Po  ně- 
kolika trapných  hodinách  ozval  se  venku  hluk 
a  tlučeno  na  dvéře  chrámové,  aby  administrátor 
Martinius  vydal  klíče  od  kostela  Týnského  a 
ospravedlnil  se  za  všecky  předešlé  skutky.  — 
Chvíli  přemítáno,  mají-li  dvéře  se  otevříti?  Ko- 
nečně Martinius  s  Janem  Hertvicem  vystoupili 
ven.  Ale  v  tom  závory  spřeráženy  a  do  kostela 
vedral  se  houf  študentů  z  kolleje  Klementinské 
a  jiných  katolíků,  kterým  nyní  zdála  se  přichá- 
zeti hodina  pomsty.  Všichni  ozbrojeni  byli  šav- 
lemi, ručnicemi  a  holemi.  Hned  někteří  z  kněží 
poraženi  k  zemi,  biti  pěstmi  a  šaty  z  těla  jim 
zdírány.  Katolický  kněz  Jan  Bohm  (nebo  Čech  V) 
uchopil  administrátora  Maitinia  a  poručil  mu, 
aby  opět  do  vnitř  kostela  poustoupiL  Pokud 
pro  hluk  možno  bylo  mluviti,  kněží  slovy  opírali 
se  proti  násilnostem  a  dovolávali  se  ochrany 
u  knížete  Fridlandského.  Ale  Jan  Bohm  pro- 
hlásil nyní  ve  jménu  kardinála-arcibiskupa  Ar- 
nošta Vojtěcha  hraběte  z  Harrachu,  že  admi- 
nistrátor se  všemi  luteránskými  kuěžími  zatý- 
kají se  a  mají  odvésti  do  vězení  na  radnici 
Staroměstskou.  To  se  ihned  provedlo.  Obklopeni 
byvše  vojskem,  vedeni  kněží  do  arrestu.  Mnoho 
světských  osob  dobrovolně  se  k  nim  připojilo. 
Jiní  někteří  „kazatelé"  schytáni  mezitím  po 
městě  a  rovněž  na  radnici  přivedeni.  Byty  jich 
a  fary,  při  nichž  po  čas  pobytu  svého  zůstávali. 


zapečetěny.  Proti  lidem  ubohým  a  bezbranným 
nyní  každý  si  troufal;  jedni  hanami  a  přezdív- 
kami je  obsypávali,  jiní  i  tloukli. 

Vězení  bylo  jim  aspoň  v  té  míře  milejší, 
že  byli  chráněni  před  surovostmi  obecného  lidu. 
Za  to  přicházeli  návštěvou  kněží  katoličtí  a  ze- 
jména řeholníci ;  někteří  s  úštipky,  jiní  s  pokusy, 
zdaž  by  ten  neb  onen  „praedikant"  nedal  se 
k  víře  katolické  obrátiti.  Nejhůře  vedlo  se  dvěma 
uvězněným.  Jan  Haječ,  knéz  luteránský,  býval 
dříve  řeholníkem  katolickým,  a  ten  tedy  nyní 
přes  přímluvy  spoluvězňů,  uvržen  do  jiného  tuhého 
vězení  arcibiskupského.  Známý  nám  (str.  775.) 
Mikuláš  Diviš  (nekněz),  který  proti  císaři  mnoho- 
násobně se  provinil,  nyní  když  byl  chycen, 
měl  rovněž  velmi  citelně  býti  potrestán  a  také 
dostal  se  ihned  do  vězení  tuhého.  —  Ostatním 
vězňům  vedlo  se  obstojně.  Sice  také  do  jiných 
vězení  rozstrkáni,  protože  světnice,  v  níž  z  po- 
čátku byli  uvězněni,  měla  okna  na  ulici,  a  lid 
celý  den  mohl  poslouchati  nábožné  zpěvy  a  mo- 
dlitby, jimiž  se  v  osudu  svém  potěšovali.  Jinak 
však  směli  manželky  jich  i  děti  volně  je  navště- 
vovati. Psáti  ovšem  nikomu  nesměli.  Nejhůře 
bylo  jim  pro  trapnou  nejistotu,  co  se  s  nimi 
stane. 

Mnozí  v  duchu  viděli  se  již  na  hranici,  na 
lešení  anebo  na  šibenici.  Není  také  pochybnosti, 
že  by  se  jim  bylo  zle  vedlo,  kdyby  byli  zůstali  vězni 
arcibiskupa  a  byli  souzeni  se  stanoviska  nábožen- 
ských odpůrců  svých.  Ale  Albrecht  z  Valdšteina 
v  těchto  věcech  zaujímal  ode  dávna  jiné  stano- 
visko. On  tedy,  jakožto  císařský  generalissimus, 
prohlásil,  že  kněží  na  radnici  Staroměstské  u- 
vězněui,  jsou,  až  na  Haječe  a  Diviše  svrchu- 
vzpomenuté,  vězni  ne  arcibiskupa  než  Jeho  Mi- 
losti Císařské.  A  tím  byli  všickni  tito  lidé 
zachráněni.  Nebo  31.  května  přivedeno  50  kněží- 
vězííů  do  světnice  desítisoudcovské,  kdež  již 
manželky  i  děti  jich  byly  shromážděny,  a  tam 
jim  oznámeno,  že  vévoda  Fridlandský  jménem  a 
z  milosti  císařské  dává  jim  svobodu  s  tou  vý- 
minkou, aby  do  večera  téhož  dne  se  všemi 
věcmi  z  Prahy  se  vystěhovali  pod  ochranou 
setniny  jezdců  Valdšteinských.  Kněží  za  tuto 
milost  srdečně  děkovali.  Do  večera  každý  v  rych- 
losti sebral  věci  své,  a  pak  přečetl  rychtář  jména 
jich,  a  v  tom  pořádku,  jak  byli  jmenováni  se- 
stoupili se  v  řadu  a  pěšky  šli  v  průvodu  vojska 
přes  most  na  Malou  Stranu,  Hradčany  a  z  Prahy 
ven.  Vojsko  chovalo  se  k  nim  dosti  mírně,  ale 
obecný  lid  katolický  ještě  na  této  poslední  cestě 
dopouštěl  se,  zvláště  na  Malé  Straně,  proti  nim 
neslušností.  To  náhodou  zpozoroval  Matiáš  hrabě 
Gallas,  polní  zbroj  mistr  v  armádě    císařské   a 
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pečí  míini  Sasko- císařského  bude  zažehnáno  a 
může  pro  protestanty  nastati  ještě  obrat  pří- 
znivý. S  neúmornou,  ba  vášnivou  činností  pra- 
coval Thum  k  uskutečnění  tohoto  záměru.  A  již 
již  se  mu  dařilo.  Král  Švédský  byl  odhodlán 
táhnouti  do  Sas  a  spojiti  se  s  vojskem  kur- 
fiřtským,  i  učiniti  tím  konec  obojetné  politice 
Jana  Jiřího.  Jakmile  tento  úmysl  se  rozhlásil, 
kurfiřt  naprosto  si  netroufal  přijati  ruku  od 
Valdšteina  podávanou,  a  jako  dříve  sdělil  Ar- 
nimovi  v  soukromí,  tak  prohlásil  nyní  veřejně, 
že  Švédska  spustiti  se  nehodlá  a  bez  Gustava 
Adolfa  o  mír  s  císařem  jednati  nemůže.  Mar- 
šálek Arnim  byl  s  tím  konečně  také  spokojen, 
ač  ocitoval  se  v  postavení  trapném  i  ke  kur- 
fiřtovi i  k  vévodě  Fridlandskému.  Nicméně  radil 
Janu  Jiřímu,  aby  Saské  vojsko  ihned  opustilo 
linii  Labskou  a  táhlo  vstříc  králi  Švédskému 
k  Chebu.  Ale  kurfiřt  chtěl  za  každou  cenu  v  Po- 
labí se  udržeti,  a  proto  zcela  naopak  nařídil, 
aby  armáda  Saska  v  Litoměřicích  co  nejvíce  se 
upevnila  a  hleděla  město  toto  tak  dlouho  držeti, 
dokud  se  Gustav  Adolf  nepřiblíží.  Ano  kurfiřt 
najednou  teď  mluvil  proti  obyčeji  velmi  srdnatě 
a  vlastní  rukou  psal  Arnimovi,  že  raději  chce 
čestně  zemříti,  nežli  by  Čechy  úplně  vyklidil. 

Maršálek  Sasky  zachoval  se  podle  toho. 
Ale  sousedé  bohatých  kdysi  Litoměřic  přišli 
přitom  na  žebráckou  hůl.  Neboť,  aby  nepřítel 
nikde  v  okolí  nemohl  se  držeti,  všecko  se  zemí 
srovnáno.  Tak  zvané  předměstí  Dlouhobranské 
se  stodolami  a  sousedním  lesem  spáleno,  krásné 
štěpnice  kolkolem  města  posekány,  obecní  ci- 
helna, dvůr  Prosmycký  a  jiné  3  dvory  poplužní 
za  Labem  zbořeny,  a  vesnice  městské  Mlíkojedy, 
Tlučen,  Nučnice,  Sebuzín  i  Prosmyky  tak  do 
gruntu  vypáleny,  že  na  dlouhou  dobu  byly  bez 
ceny.  —  V  městě  vojáci  všecko  vyjedli  a  vy- 
pili; 80  sudů  vína  odvezeno  pro  dvůr  kurfiřta 
Saského !  *) 

Podaří-li  se  sloučení  aimády  Švédské  se 
Sasy,  ocitl  se  Albrecht  z  Valdšteina  v  postavení 
dosti  ki-ušném.  Nebof  pak  na  místě  výbojů  mu- 
sil  pomysliti  jen  na  obranu,  a  Čechy  byly  by 
se  staly  jevištěm  veliké  války.  Šlo  tedy  o  to, 
aby  vypudil  Sasy  z  Čech  dříve,  než  se  Gustav 
Adolf  přiblíží.  Tudy  vévoda  Fridlandský,  dav 
v  několika  dnech  zpraviti  zdi  městské  v  Praze  a 
zanechav  zde  posádku,  vyjel  v  sobotu  5.  června,  **) 
podél  Vltavy  k  Beřkovicům  a  Mělníku.  Kurfiřt 
Bavorský  sice   nebyl  s  tím  spokojen  a  „hnibě 

*)  Svéteckého  Paměti  ^v  archivu  Třeboňském) 
IV.  426. 

**)  U  Beckovského  III,  3.  str.  193  omylem:  čer- 
vence. 


na  to  tiskl",  aby  vévoda  Fridlandský  jemu  po- 
slal pomoc  proti  Švédům,  ale  Yaldštein  stál  na 
svém,  že  toto  tažení  proti  Sasům  více  Bavor- 
skému kurfiřtovi  prospěje,  než  pomoc  přímo 
do  Bavor  poslaná.  A  měl  pravdu.  Se  Sasy  udr- 
žováno neustálé  spojení  a  dávána  na  jevo, 
i  po  dvojím  odbytí,  pořád  ještě  mírumilovnosf. 
Ale  již  tak  jen  na  oko,*)  aby  u  Sasů  udržo- 
váno bylo  klamné  zdání,  že  dojde  aspoň  k  pří- 
měří. Nebot  mezitím  již  vojsko  císařské  a  zejména 
jízda,  rychlými  pochody  obsadily  celé  skoro  Po- 
labí a  Arnim  byl  v  Litoměřicích  v  největším 
nebezpečí.  Důstojníci  zdráhali  se  zůstati,  ve 
vojště  pro  nezaplacený  žold  zmáhal  se  duch  od- 
boje. Ve  válečné  radě  usneseno  se  Litoměřice 
opustiti.  Dne  5.  ráno  ústup  vykonán  a  sice  do 
Ústí  na  Labi.  Proslulý  most  Litoměřický,  teprv 
od  císaře  Maximiliána  a  Rudolfa  11.  „velikým 
nákladem  a  kunštovným  dílem"  vystavený,  vy- 
hozen do  povětří.  Ale  nebylo  to  nic  plátno. 
Sotva  že  Sašové  v  Ústí  se  usadili,  objevili  se 
u  zdí  městských  Isolanovi  Chorváti.  A  rovněž 
také  došla  zpráva,  že  hlavní  stan  Yaldšteinův 
jest  již  v  Břežanech  na  Oharce,**)  poblíž  klá- 
štera Doksanského.  Dne  7.  čeiTua  vévoda  sem 
přibyl  a  zůstal  zde  až  do  15.  t.  m.  —  Ar- 
máda císařská  pošinuta  tím  ku  předu  s  velikým 
pro  trosky  Saského  vojska  nebezpečím.  Arnim 
hned  zase  svolal  plukovníky  a  usneseno  se, 
couvnouti  z  Čech  vůbec  —  do  zemí  kui-fiřta  Sa- 
ského. Ústup  tento  proveden  v  noci  7.  června. 
Vojsko  ubíralo  se  či  prchalo  Nokléřovským  prů- 
smykem  do  Perná,  Čechy  hýly  najednou  prosty 
Sasů,  až  na  Děčín,  Loket  a  Cheb.  A  to  pro- 
vedeno mnohem  dříve,  než  Gustav  Adolf  byl 
s  to  se  přiblížiti.  Naděje  emigrace  opět  byly 
sklamány.  „Petře,  zastrč  meč  do  pochvy,  neboť 
takovýto  boj  je  bezcenný"  psal  Thurn  s  největší 
hořkostí  králi  Švédskému. 

Kurfiřt  Sasky,  kterýž  před  několika  dny 
byl  plný  bojovnosti,  nyní  zase  nesmírně  zbo- 
jácněl.  Hrůzy  válečné  valily  se  zdánlivě  do  jeho 
země.  Císařská  armáda  „Slezská"  pod  generálem 
Schauenburgem  a  Ilovem  vpadla  do  Horní  Lu- 
žice a  jedním  rázem  dobyla  Žitavy,  Lubna  a 
Zhořelce.  Jen  Budišín  se  déle  držel.  Albrecht 
z  Valdšteina  rovněž  všelijak  vymýšlenými 
pochody  armády  své  klamal  nepřítele,  jakoby 


*)  Slavatův  dopis  ze  dne  12.  června  1632  ve  Sbor- 
níka  Historickém  1884,  str.  93. 

**)  Tak  v  listech  Valdáteinových k  Arnimovi  (Hal- 
wich,  Wallenstein  und  Arnim  im  FrOhjahre  1632, 
str.  176  anásL).  Naproti  tomuSIavata  uvádí  Valdšteina 
ve  Břežanech  u  Budyné  nad  Ohří  (Sborník  Historický, 
1884,  str.  93  a  98.) 
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rovněž  do  Sas  vtrhnouti  mínil.  Zatím  ovšem 
záměr  jeho  byl  jiný.  Dne  16.  června  přeložil 
hlavní  stan  z  Brozan  do  Loun.  Bylof  mu  nyní 
zjevno,  že  Gustav  Adolf  lychlými  pochody  spěje 
ke  hranici  české.  Pokud  byl  v  rukou  nepřítele 
Cheb  a  Loket,  mohlo  vždy  ještě  spojení  se 
Sasy  se  podařiti.  Do  těchto  mést  skládal  také 
kurfiřt  veliké  naděje.  Zejména  Cheb  opatřen 
posádkou  co  možná  hojnou  pod  plukovníkem 
Starschedlem.  Ale  Valdštein  záhy  plán  tento 
prohlédl.  Dne  13.  června  generál-strážmistr  Holk 
obdržel  od  vévody  Fridlandského  rozkaz,  aby 
táhl  k  Plzni  a  odtud  dal  se  na  pochod  k  Chebu. 
Holk  již  17.  června  stál  u  Lokte,  ale  zanechav  zde 
toliko  pozorovací  sbor,  přitáhl  nazejtří  (18.  června) 
k  Chebu  a  počal  ihned  do  města  stříleti.  Na- 
děje udržeti  město  nebyla  velká;  Holk  měl  na 
40(X)  mužů  a  dělostřelectvo  výborně  zpořízené. 
Když  tedy  29.  června  nabídnuty  Starschedlovi 
mírné  výminky  kapitulační,  on  přijal  je  a  město 
téhož  dne  vzdal.  Holk,  ukořistiv  hojně  zásob, 
nazejtří  obrátil  se  proti  Lokti.  Zdejší  měšťan- 
stvo i  8  vojskem  bránilo  se  udatně  po  tři  dni. 
Ale  24.  června  rovněž  musilo  kapitulovati. 

Valdštein  mezitím  opustil  Louny  a  táhna 
s  velikou  rychlostí  přes  Rakovník  a  Plzeň,  byl 
25.  června  v  Chebu.  Předvoj  annády  jeho,  a 
zejména  Chorváti  Isolanovi,  překročili  hranici 
zemskou  a  spojili  se  v  Hořejší  Falci  se  zbytky 
ligisticko-císařské  armády.*)  Na  spojení  Sasil 
se  Švédy  nebylo  lze  pomysliti.  Kurfiřt  Jan  Jiří 
Sasky  chvatně  nabízel,  že  by  jednal  o  mír, 
a  hodlal  nyní  přijmouti  výminky  od  Valdšteina 
několikráte  podávané  a  povždy  odmítnuté.  Ted 
ovšem  bylo  pozdě.  —  Gustav  Adolf  uzavřel  se 
v  Norimberce,  sháněje  ze  všech  stran  pomocné 
sbory  proti  přesile  nepřátelské.  Maximilian, 
kurfiřt  Bavorský,  uznávaje  v  tomto  okamžiku 
vděčně  výsledky  Valdšteinova  tažení,  spojil  se 
úplně  8  vojskem  císařským.  Dne  1.  července 
1632  sešli  se  kui-fiřt  Bavorský  s  vévodou  Frid- 
landským  v  Chebu.  Když  jeli  sobě  vstříc,  oči 
všech  přítomných  byly  na  ně  upřeny.  Věděloť 
se,  že  Maximilian  Bavorský  byl  úhlavním  osob- 
ním nepřítelem  vévodovým  a  rovněž  bylo  známo, 
že  také  Valdštein  jeho  nenáviděl.  Nyní  setkali 
se  se  zdánlivým  přátelstvím  a  s  úsměvem  na 
tváři.  Ale  bližší  pozorovatelé  dobře  poznali,  že 
kurfiřt  Bavorský  lépe  rozumí  umění  přetvářky 
nežli  vévoda  Fridlandský. 

*)  K.  K5pl,  Wallensteiniana  (Mitth.  des  Vereines 
fQr  Gesch.  d.  Deutschen  in  Bóhmen  XIX.  str.  193—195). 
Hallwich  1.  c.  str.  209  a  násl. 


Zonfiskace  a  tresty. 
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Ještě  byli  Sašové  v  Čechách,  když  již  při 
dvoře  Vídenském  pomýšleno  na  prostředky,  jak 
potrestati  všecky  ty,  kdož  jakýmkoliv  způsobem 
se  proti  císaři  prohřešili.  Konfiskace  majetku 
byly  v  této  příčině  již  zvykem  ustáleným.  Na- 
lezena také  pro  ně  právní  forma  v  dobrém  zdání 
královského  prokurátora  Samuele  Albína  z  Weis- 
senblutu,  kteréž  podáno  Ferdinandovi  II.  4.  dubna 
1()31.  NeboC  dle  obnoveného  zřízení  zemského 
ti,  kdož  proti  císaři  jakožto  kmli  Českému  u  ne- 
přítele sloužili,  méli  býti  pokutováni  tak,  že 
jejich  manželky  a  dítky  za  nimi  poslány  a  statky 
jejich  konfiskovány  býti  měly.  Tato  konfiskace 
statků  v  zemích  opět  vydobytých,  zvláště  pak 
v  Čechách,  postoupena  byla  neobmezeně  k  za- 
pravoní  útrat  válečných  Albrechtovi  z  Valdšteina 
(15.  dubna  1()32),  a  učiněno  o  tom  oznámení 
k  deskám  zemským.  Vévoda  Fridlandský  usta- 
novil za  předsedu  konfiskační  komise  generál- 
ního komisaře  Sezimu  hraběte  z  Vrtby  a  již 
3.  května  požádal  skrze  hraběte  Michnu  místo- 
držící  České  (tehdáž  v  Budějovicích),  aby  mu 
při  vyhledávání  provinilců  a  jich  majetku  byli 
nápomocni.  Pak  přidány  předsedovi  k  ruce  za 
členy  komise  tyto  osoby:  Václav  Vratislav  zMi- 
trovic,  Rafael  Mnišovský,  Jan  Reichart  Schwab, 
Jan  Jezberovský,  Benjamin  Fruwein  z  Podolí 
a  Dr.  Rudolf  Dodoneus.  Sídlem  komise  byla 
Praha.  Ale  pro  kraje  Chebský  a  Loketský,  kdež 
mnoho  bylo  vinníků,  ustanoveni  zvláště  k  vy- 
šetřování Gottfried  Hertel  z  Leutersdorfu,  hejt- 
man kraje  Loketského,  a  císařský  rada  Vilém 
Max  z  Endern. 

Před  tuto  komisi  povoláni  patentem  Al- 
brechta z  Valdšteina  ze  dne  17.  ledna  1633. 
všíckni  emigranti  a  exulanti  stavu  panského, 
rytířského  i  městského,  kteří  při  vpádu  kur- 
fiřta Saského  do  království  Českého  s  lidem 
jeho  nepřátelským  do  země  vpadli,  s  nepří- 
telem se  spojili  a  stovaryšili,  ochrany  a  všeli- 
jaké podpoiy  při  armádě  nepřátelské  skutečně 
užívali,  za  stavy  království  Českého  se  vy- 
dávali, zapověděno  schůzky  držívali,  stavy  a 
poddané  císaři  věrné  znepokojovali,  proti  cí- 
sařské milosti,  jim  předešle  udělené,  nových 
účinků  zlých  se  dopouštěli  a  jakožto  domnělí 
stavové  desk  zemských  a  jiných  expedicí  ují- 
mati se  opovážili;  též  v  zámky,  tvrze,  města, 
městečka,  domy  i  jiné  grunty,  na  onen  čas  na 
císaře  v  pokutě  připadlé  a  potom  jiným  oby- 
vatelům království  Českého  prodané,  tolikéž 
v  statky  duchovní  i  klášterské  i  v  jiné  mnohé 
mocně  se  uvázali;  proti  císaři  se  pozdvihovali, 
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y  zemi  roztržitost  a  bouřku  tropili;  ty  statky, 
kterých  jsou  se  tak  ujali  di*ancovaIi,  obili,  víua 
a  jiné  věci  pryč  ze  země  vyvážeti  dali;  osob 
předešle  odpravených  hlavy,  na  věži  mostské 
v  Praze  vystavené,  dolů  snímali,  a  mnozí  i  potom 
při  nepříteli  v  službách  vojenských  zůstávali. 
Všem  těm  dána  Ihfita  šesti  neděl,  aby  před 
řečenou  komisi  se  postavili  a  ze  skutků  svých 
zodpovídali.  Pak  vydán  druhý  patent  ke  všem 
těm,  kteří  by  emigrantům  něco  dlužni  byli  nebo 
statky  jich  v  opatrování  měli,  aby  ve  dvou  mě- 
sících konfiskačnfm  komisím  zprávu  o  tom  podali. 
Komise  sama  snažila  se  všelijakým  způ- 
sobem opatřiti  si  seznamy  osob  zvláště  trestu 
hodných.  Hejtmane  krajští  po  krajích  musili 
prováděti  přísná  vyšetřování;  purkmistrům  a  kon- 
šelům ve  královských  městech  a  zvláště  v  Praze 
nařízeno,  aby  obeslali  před  sebe  hospodáře, 
u  nichž  emigranti  přebývali  a  pod  přísahou 
přidrželi  je  k  výpověděm  o  osobách  všech  bez 
rozdílu  i  o  jich  skutcích.  Tímto  způsobem  se- 
staveny seznamy  asi  360  osob,  z  nichž  19  bylo 
stavu  panského,  130  stavu  lytířského,  a  ostatní 
stavu  městského,  z  Prahy  nebo  z  jiných  měst 
královských.*)  Zběhly  se  při  tom  všelijaké  ne- 
správnosti. Někteří  docela  nespravedlivě  v  se- 
znam provinilých  postaveni,  jako  Jiří  Fridrich 
Kaplíř  Vosterský  ze  Sulevic,  Fridrich  starší 
Bořek  Dohalský,  Václav  Fridrich  Varto vský 
z  Varty,  Jan  Petr  Dobřenský,  Samuel  Třebický, 
měšťan  Rokycanský,  a  jiní.  O  některých  opět 
bezpečně  se  vědělo,  že  ani  v  Čechách  se  Sasy 
nebyli,  ale  ovšem  za  hranicemi  u  nepřátel  cí- 
sařových sloužili  (Jiří  Vík  z  Víkova,  který  padl 
u  Magdeburka,  Zdeněk  Hodický  z  Hodic  a  01- 
bramovic  atd.).  Mnozí  zase  všelijakým  způsobem 
činnost  svou  omlouvati  hleděli,  anebo  jakéholiv 
účastenství  při  Saskem  vpádu  popírali,  jako  uči- 
nil zejména  Adam  Hendrich  Tejřovský  z  Einsidla. 

*)  čísla  moje  jsou  trocha  vyšší  než  u  Bílka  (D^je 
konfiskaci  CXLV.)  a  to  následkem  srovnání  se  seznamy 
vydanými  tiskem  od  Schebka  a  pak  témi,  které  na- 
ch ji  zejí  se  v  archivu  města  Prahy  ve  knize  £.  744. 
U  Bílka  i  Schebka  scházejí  ku  pr.  jména:  Mates  hrabě 
'I  hum,  Velen  ze  Žerotína,  Adam  ze  Vchynic.  —  Seznamy 
Uílkovy,  na str.  814.~8i3.a  1035.-1037,  nekryjou  se  vždy 
se  jtnény  v  pořádku  alfabetickém  v  téže  knize  uveřejně- 
nými. Tak  ku  pr.  u  jména  Jiří  Arnošt  Hozlauer  na  str.  17(). 
stojí,  že  byl  od  Fridlandské  komise  odsouzen,  ale  v  se- 
znamu na  Btr.  816  jméno  jeho  chybí.  Takových  dokladA 
je  více.  a  mají  ovšem  určitou  příěínu  v  tom,  že  v  seznamu 
614-— 823  vytištěna  jména  h!avně  těch,  kdož,  odsouzeni 
byvše,  vskutku  ještě  nějakým  majetkem  vládl  i. 
Ale  při  součtu  objeví  se  potom  rozdíl.  —  Jinak  o  této  Frid- 
landské komisi  konfískační  zprávy  Bílkovy  a  Schebkovy 
velmi  jsou  cenné.  Srovnej  též  dflležité  přílohy  (na 
str.  294  a  396)  v  německém  spise  Bílkově,  Beitr&ge  zuř 
Geschichte  Waldsteins. 


Libovůli  krajských  hejtmanů  při  shledávání  a 
vyšetřování  provinilců  otevřena  cesta  dokořán. 

Když  však  uplynulo  šest  neděl  nedostavil 
se  ke  komisi  z  obviněných,  mimo  pana  Jana 
Litvína  z  Říčan,  ani  jediný.  Tudy  proveden 
s  nimi  process  v  jich  nepřítomnosti.  Komise 
rozdělila  vinníky  v  několik  kategorií  a  královský 
prokurátor  Samuel  Albín  z  Weissenblutu,  jménem 
íisku  a  Albrechta  z  Yaldšteina,  provedl  na  ka- 
ždou skupinu  žalobu;  na  tom  základě  komise 
odsoudila  je  ke  ztrátě  statků  pozemských  i  ja- 
kéhokoliv jiného  jmění,  které  by  v  Čechách 
měli.  —  Ovšem,  při  mnohých  odsudek  zůstal 
bez  významu,  poněvadž  v  zemi  již  dávno  ni- 
jakého jmění  neměli.  Co  mívali,  bylo  zkonfi- 
skováno hned  po  r.  1620.  —  Nejnápadnější  jest, 
že  za  zvláště  nebezpečného  člověka  uznán  a  dle 
toho  také  odsouzen  Jaroslav  Sezima  Rašín  z  Ri- 
senburka,  ten  muž,  který  dle  vlastního  doznání 
a  vší  pravděpodobnosti  byl  v  úzkých  stycích 
s  Albrechtem  z  Yaldšteina,  k  jehož  ruce  tato 
konfiskační  komise  pracovalal 

Z  různých  příčin  zdi*želo  se  však  prohlášení 
rozsudků  až  do  16.,  u  některých  až  do  25.  ledna 
1634.  Toho  času  již  nad  Albrechtem  z  Yald- 
šteina stahovala  se  veliká  mračna,  z  nichž  brzo 
potom  došlo  k  osudné  smíti  velikého  vojevůdce 
v  Chebe.  A  tudy  vévoda  Fridlandský  z  konfiskací 
těchto  ničehož  neměl,  leč  že  toliko  statky  Sto- 
linky.  Mimoň,  Trnovany,  Albrechtice,  Borec,  Lu- 
kovec,  Grabštein,  Stará  Libeň,  Neudek,  Javoří, 
Ploškovice,  Píčkovice,  Soběnice  aYlkavakjeho 
ruce  byly  zkonfiskovány  a  částečně  i  po  krátký 
čas  zpravovány  od  úředníků  vévodství  Frid- 
landského. 

Po  smrti  vévodově  (25.  února  1634)  kon- 
fiskační komise  Fridlandská  k  návrhu  ki*álov- 
ského  prokurátora  všecko  to,  co  rozsudky  ze 
dne  16.  a  25.  ledna  1634  přisouzeno  v  náhradu 
válečných  útrat  Yaldšteinovi,  odevzdala  císaři. 
Ten,  dav  od  členů  komise  podati  si  zevrubnou 
zprávu,  nařídil  30.  května  1634  revisi  celého 
konfiskačního  řízení,  kteráž  po  některém  čase 
provedena.  Emigrantům,  kteří  r.  1631.  do  vlasti 
se  navrátili  anebo  za  hranicemi  ve  službě  Švéd- 
ské byli,  zkonfiskováno  v  následcích  vpádu  Sa- 
ského  do  Čech  jmění  v  úhrnné  summě  přes 
tři  milliony  zlatých  rýnských.  Odečte-li 
se  však  od  toho  summa  za  statky,  kteréž  císař 
některým  osobám  z  milosti  navrátil,*)  získala 


*)  Byli  to :  Rudolf  a  Vintíř  z  Býnu  (BQnau),  Da- 
vid z  Černhouza,  Jakub  Hruška  z  Března,  Vilém  Lib- 
éteinský  z  Kolovrat,  Jan  Nostic,  Sigmand  z  Rabic, 
Dorota  z  Říčan  (manželka  Jana  Litvína  z  &),  Engel- 
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komora  královská  přece  téměř  půl  třetího  mH- 
lionu  rýnských  datých.  —  Na  hrdle  nebyl  trestán 
nikdo,  poněvadž  se,  až  na  jediného  obžalovaného, 
nikdo  k  soudu  nedostavil.  Jen  Mikuláš  Diviš, 
zatčený  a  uvězněný  hned  po  vzetí  Pitihy  od 
Albrechta  z  Valdšteina,  poseděl  delší  čas  ve 
kruté  vazbě,  až  konečně  dne  4.  ledna  1636 
z  mést  Pražských  byl  vymrskán. 

Takový  byl  konec  s  velikými  nadějemi  při- 
pravovaného a  často  oslavovaného  vpádu  Sa- 
ského  a  návratu  emigrace  do  Čech. 


yalditein  a  (histav  Adolf  až  do  bitvy  n  Lfltzenu. 
(Červenec  —  listopad  1632). 

Když  1.  července  sešli  se  v  Chebu  Maxi- 
milián,  kurfiřt  Bavoraký,  s  Albrechtem  z  Vald- 
šteina, byla  již  armáda  císařská  na  větším  díle 
ve  Falci  a  30.  července  dokonáno  spojení  její 
s  vojskem  ligistickým  v  Neumarktu.  Spojené 
armády  páčily  se  na  60.000  mužů;  vrchní  ve- 
lení převzal  Valdštein.  Hned  taženo  proti  No- 
rimberku, kdež  nacházel  se  král  Švédský.  Že 
by  Norimberk,  neobyčejně  opevněný  od  Gustava 
Adolfa,  mohl  býti  dobyt  útokem,  ukázalo  se  brzo 
býti  marným.  Tudy  Valdštein  pojal  plán,  ob- 
klíčiti Švédy  vydatným  zpAsobem  a  tak,  aby 
byli  beze  spojení  i  se  Švábskem  i  s  Bavory 
a  hladem  donuceni  byli  ke  kapitulaci.  Ihned 
kolkolem  Norimberka  zdělán  opevněný  tábor, 
kterýž  jako  železný  kruh  město  svíral.  Gustav 
Adolf  poznal,  kam  se  tím  míří  a  pokoušel  se 
několikráte  velkými  výpady  přiměti  Valdšteina 
k  bitvě.  Ale  vévoda  Fridlandský  odolal  tomu 
pokušení,  boji  se  vyhýbaje.  I  v  skutku  v  městě 
brzo  byla  bída  a  hlad  a  z  toho  četné  nemoci 
a  nepořádky.  LeželoC  na  jednom  místě  dohro- 
mady přes  100  tisíc  mužstva  a  musila  na  mnoho 
mil  daleko  i  široko  sháněna  býti  spíže  pro  lid 
i  koně.  Při  těchto  vyjíždkách  téměř  denně  při- 
šlo k  potyčkám;  někdy  zvítězili  císařští,  jindy 
Švédové.  Ale  také  již  v  opevněném  táboře  Vald- 
šteinově  počalo  býti  zle;  koně  padali,  a  když 
v  měsíci  srpnu  nastala  veliká  horka,  v  táboře 
začal  nesnesitelný  zápach.  Vojáci  zhusta  mřeli. 
Dne  26.  srpna  zemřel  na  červenku  hrabě  Michna, 
nejvyšší  „kvartýrmistr  a  profiantkomisař"  armády 
císařské. 

Ještě  hůře  bylo  v  Norimberce.  —  Gustavu 


hart  ŠUmpach  a  Vodolan  Věžník.    Jarosla?  Baáía  do 
této  kategorie  omylem  se  počítáyá. 


Adolfovi  zbývaly  jen  dvě  cesty.  Bud  rychlý  ústup 
nebo  vítězství.  On  odhodlal  se  napřed  pokusiti  o  ví- 
tězství.  Stáhl  k  sobě  veškeré  roztroušené  sbory 
Švédské  á  3.  září   začal   veliký  útok   na  tábor 
Valdšteinúv.    Bojováno  s  neobyčejnou  krutostí 
a  chladností^    Ale  na  konec  byl  král  Švédský 
úplně^  odražen  a  obnovený  útok  ná  zejtří  (4.  září) 
podniknutý  rovněž  se  nezdařil.  Ted  musilo  do- 
jíti k  ústupu,   protože  v  NoHmberce   byla   by 
celá  armáda  brzo  hladem  a  nemocemi  zahynula. 
Gustav  Adolf  pokusil  se  ještě  jednati  s  Vald- 
šteinein.  Vzpomněl  si  na  vyjednávání  své  s  ním 
před   bitvou  u  Breitenfelda  a  nyní  —  když  po 
dlouhé  době  štěstí  válečného  začalo  mu  se  neda- 
řiti — hleděl  navrátiti  se  k  záměi-ům  starším.  Emi- 
granti čeští  začali   prostředkoyati.    O  věci  vě- 
děl  starý   Thum,   Jaroslav  Rašín,   Jan  mladší 
Varleich  z  Bubna  a  hrabě  Solms.    Tento  radil 
králi,  aby  zaposla  k  Valdšteinovi  vypravil  Bubnu, 
a  vyložil  v  návrhu  svém  *),  že  by  mělo  jednati 
se  o  mír  na  základě    „svobody   svědomí,  na- 
vrácení  ústavy,  starých  zvyklostí  a  privilegií"; 
aby  cíle   tohoto  s^  dosáhlo,  musili  by  Gustav 
Adolf  i  Valdštein   státi   se   mocnými  pány 
větších   zemí,   aby  proti  každému,   kdo  by 
na  příště   tento   mír   chtěl   porušiti,   mohli  se 
zdarem   vystoupiti.    Jak   dalece  na  tomto   zá- 
kladě v  jednání  pokročeno,  nelze  stopovati.   Ra- 
šín  vypravuje,  že  tehdáž  Gustav  Adolf  nabízel 
Valdšteinovi   opět  „České  království",   to  však 
sotva  bude  s  pravdou,   protože   byl   dosud   živ 
„zimní  král**  Fridrich  Falcký.    Spíše  možno  jest, 
že  se  mu  podávalo  —jako  prve  před  bitvou  Breiten- 
feldskou  —  místokrálovství.    Ale   podle   všeho 
Valdštein  protahoval  i  toto  jednání,  a  stavěl  se 
docela  nevěda ;  nabídku  o  mír  neodbýval  docela, 
než  pravil,  že  musí  teprv  z  Vídně  mít  instrukci, 
na  jakém  základě  směl  by  jednati.   Dne  20.  září 
psal  o  tom  císaři  Ferdinandovi  II.,  a  odpověď 
došla  teprv  po  2  měsících! 

Z  toho  Gustav  Adolf  brzo  musil  poznati,  že 
i  tato  naděje  ho  sklamala,  a  poněvadž  již  v  městě 
držeti  se  nemohl,  18.  září  vykonal  ústup,  aniž 
by  mu  v  tom  od  Valdšteina  bylo  bývalo  překá- 
ženo. Sedmdesát  a  šest  dní  byl  v  Norimburce  ob- 
ležen a  ztratil  při  tom  nemocemi  i  porážkou  při 
velikém  útoku  téměř  polovici  své  armády.  A  ještě 
více  vážilo,  že  víra  v  nepřemožitelnost  jeho  byla 
otřesena.  —  Valdštein  ještě  tři  dni  potom  z&stal 
v  opevněném  táboře  a  pak  (21.  září)  rovněž  dal 


*)  U  Hildebranda  č.  IX.  Zde  udává  se  j:ikožto 
navrhovatel  atarý  Thura,  ale  Lenz  (Zur  Kritik  Sezima 
Rasin'8  str.  66)  ukázal,  že  pravděpodobněji  list  pochází 
od  Solmse. 
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se  odtud  na  pochod  jinam.  Maximilián  Bavoi*ský 
vrátil  se  s  aimadou  do  své  země ;  vévoda  Frid- 
landský  táhldoSas  proti  kurfiřtovi  Janu  Jiřímu. 
Gustav  Adolf  měl  zprvu,  když  Norímburk  opouštěl, 
jiné  záměry,  ale  když  viděl,  že  Valdštein  táhne 
s  celou  silou  na  sever,  jako  by  chtěl  Švédskému 
králi  zahraditi  cestu  k  domovu,  musil  všeho  za- 
nechati a  t4h.nouti  za  ním.  Jako  r.  1G31,  tak 
i  nyní,  rozhodnutí  mělo  se  státi  v  Sasku,  v  okolí 
Lipska. 

Mezitím  bojovalo  se  také  ve  Slezsku.  Když 
Sasky  maršálek  Arnim  po  svém  ústupu  z  Čech 
(v  červnu  1632)  viděl,  že  Valdštein  táhne  proti 
Qustavu  Adolfovi,  a  když  pak  u  Norimberka  oba 
vojevůdci  dlouho  proti  sobě  leželi,  zdála  se  mu 
doba  býti  příhodnou,  aby  v  obou  Lužicích  i  v  Slez- 
sku slabé  posádky  císařské  přemohl  a  armádě 
Saské  dopomohl  k  vítězství.  Záměr  tento  ihned 
vykonán,  a  podařil  ses  velkou  rychlostí.  Arnim 
skrze  Lužici  dostal  se  do  Slezska,  dobyl  Hlohova 
a  zmocnil  se  důležitého  přechodu  přes  Odru 
uStínavy.  Císařský  generál  Ilov  ocitl  se  v  těžkém 
postavení  a  dožadoval  se  pomoci.  Valdštein  po- 
slal mu  Marradase  asi  se  V2,0()0  muži.  Nyní 
Arnim  opustil  posíci  svou  u  Stínavy  a  umínil  si 
držeti  toliko  Hlohov.  V  něm  opevnil  se  a  čekal 
zde  také  na  podporu  od  kurfiřta  Brandebur- 
ského  i  krále  Švédského.  Když  ta  přišla,  společná 
armáda  v  počtu  více  než  20  tisíc  vrhla  se  29.  srpna 
znovu  na  Stínavu  a  po  několikadenních  prud- 
kých bitkách  císařští  byli  poraženi.  Marradas 
i  podvůdcové  jeho  Ilov,  Mansfeid  a  SchaflFgotsch 
couvli  3.  záři  k  Vratislavi,  a  když  ani  zde  se 
udržeti  nemohli,  dále  do  Kladska.  Spojené  vojsko 
Švedsko-brandebursko-saské  mělo  Slezsko  úplně 
v  rukou.  A  především  vykonán,  kde  to  šlo,  ve- 
liký obrat  náboženský.  Katoličtí  kněží  vesměs 
vyháněni  a  bývalí  faráři  protestantští  na  jich 
místa  k  farám  i  kostelům  dosazeni.  Neodbylo  se 
to  bez  mnohých  ukrutností.  Ale  dlouhého  trvání 
převrat  tento  neměl.  Kurfiřt  Sasky  i  Brande- 
burský  již  dávno  oba  toužili  po  Slezsku  a  byli 
na  vliv  svftj  v  této  zemi  žárliví ;  nyní  přibyl  jim 
ještě  třetí  soutéžník  v  Gustavu  Adolfovi,  kterýž 
chtěl  Slezsku  ve  směru  politickém  i  nábožen- 
ském pomoci,  učiní-li  pevný  spolek  se  Švéd- 
skem. Za  těchto  okolností  vůdcové  spojené 
armády  měli  k  sobě  velkou  nedůvěru  a  tím 
uplynul  čas,  aniž  by  něco  platného  a  trvalého 
se  bylo  vykonalo.  —  Zatím  shrnula  se  armáda 
císařská  i  Švédská  v  Sasku  a  kurfiřt  Jan  Jiří 
Arnima  ze  Slez  odvolal. 

U  Liitzenu  nedaleko  Lipska  srazila  se  vojska 
nepřátelská  dne  16.  listopadu  k  vražednému  boji. 
Pro  hustou  mlhu  nebylo  možno  dříve  začíti,  až 


v  11  hodin  ráno.  Bitva  sama  neposkytovala 
mnoho  zajímavosti  v  ohledu  vojenském.  Bylo 
to  vzájemné  neústupné  zabíjení  vojsk,  kteráž  na 
obou  stranách  měla  výtečné  vojevůdce  a  dobře 
byla  řízena.  Král  Švédský  sám  vedl  pravé  křídlo 
a  přivedl  levé  křídlo  císařské  brzo  k  ústupu; 
ale  za  to  levé  křídlo  Švédské  zle  bylo  tištěno 
od  pravého  křídla  císařského.  Na  této  straně 
Švédové  dávali  se  již  na  útěk.  Gustav  Adolf 
jak  to  zpozoroval,  ihned  v  čele  pluku  svého  spěl 
jim  ku  pomoci.  Ale  pro  mlhu  neustále  panující 
brzo  byl  odtržen  od  svých  a  dostal  se  mezi  kyrys- 
níky císařské,  od  nichž,  nebyv  poznán,  dvěma 
ranami  s  koně  sražen  na  zem  padl,  od  jiných 
k  smrti  ubit  a  mrtvé  tělo  až  do  nahá  vydranco- 
váno. Smrt  milovaného  krále  nadchla  Švédy 
k  pomstě.  Generálové  Bernhard  Výmarský 
a  Knipbausen  ujali  se  velení .  a  obnovili  útok 
strašným  způsobem.  Armáda  císařská  na  celé 
téměř  čáře  octla  «e  na  ústupu.  Albrecht  z  Vald- 
šteina  s  chladnokrevností,  které  všichni  se  di- 
vili, stál  na  místech  nejvíce  nebezpečných  a  hle- 
děl proud  utíkajících  zadržeti.  V  tom,  v  okamžiku 
nejhorším,  dorazil  z  Hally  na  bojiště  maršál 
Pappenheim  s  8  tisíci  jezdci.  Císařští  ustali 
v  útěku  a  boj  s  novou  krutostí  obnoven.  Pappen- 
heim dvěma  ranami  těžce  zraněný  odvezen  za 
chvíli  z  bojiště.  Ale  jíž  také  noc  konec  učinila 
všemu,  bez  patrného  výsledku. 

Obyčejně  za  vítěze  se  klade  ten,  kdo  opa- 
noval bojiště ;  to  v  tomto  případě  učinili  Švé- 
dové, protože  Valdštein  v  nocí  couvl  do  Lipska. 
Ale  ve  skutečnosti,  jak  úřední  zpráva  Švédská, 
kancléři  Oxenstiernovi  zaslána,  ukazuje*),  o  vítěz- 
ství ve  vlastním  toho  slova  smyslu  nemohlo  býti 
řeči.  Valdštein  teprv  p  o^  boji  ustoupil,  nemaje 
o  nic  větší  ztráty  nežli  Švédové.  A  tito  ztra- 
tili u  Lutzenu  velikého  krále  a  vojevůdce, 
což  bylo  v  tomto  okauižiku  horší  než  několik 
prohraných  bitev.  Fridrich  Falcký,  bývalý  „zimní 
král"  Český,  uslyšev  o  zahynutí  Gustavově,  upadl 
z  toho  v  těžkou  nemoc,  z  níž  více  nepovstal. 
Zemřel  19.  listopadu  1(132  v  Mohuči,  nesa  sebou 
do  hrobu  veškeré  zmařené  naděje  života  svého. 
A  také  pro  emigranty  české,  zejména  strany 
Thurnovy,  byla  předčasná  smrt  krále  Švédského 
ránou  nesmírně  těžkou.  —  Vedle  krále  Gustava 
Adolfa  ještě  mnoho  jeho  dobrých  vojáků  za- 
hynulo, jako  plukovník  Gerštoif,  Arnošt  kníže 
z  Anhaltu,  mladý  Thurn,  syn  páně  Matesův, 
mladý  jeden  Šlik,  Štěpán  Střela  z  Rokycamnozí 
jiní.  Co  vyššího  důstojnictva  se  týče,  také  na 
straně  císařské  byly  ztráty  veliké.    Nejvíce  že- 
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Ústup  do  Čech  a  nové  zbrojení.  —  Proměny  ve  správě  státní. 
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léno  Pappenheima,  kterýž  nazejtří  po  bityě  ze- 
mřel v  Lipsku  na  rány  utržené  v  bojí.  Rovněž 
těžce  i-aněn  v  boji  Berthold  z  Valdšteina,  syn 
nejvyššího  purkrabí  pana  Adama  z  V. ;  odvezen 
do  Prahy,  ale  zde  1.  prosince  zemřel. 


Ústup  do  Čech  a  nové  zbrojení.  —  Proměny  ve 

správě  státní. 

Po  bitvě  u  Lůtzenu  nařídil  Valdštein,  že 
armáda  císařská  bude  přezimovati  v  Čechách. 
A  ihned  vydáno  se  na  pochod.  Dne  3.  prosince 
in32  byl  vévoda  Fridlandský  s  Matiášem  Gal- 
lasera  již  v  Praze.  Vojsko  rozloženo  po  zimních 
příbytcích  po  různých  městech  na  několik  mil 
kolem  hlavního  města  a  částečně  i  v  Praze  samé. 
Nastaly  tím  nové  těžké  svízele  obyvatelům  to- 
hoto království.  Ale  vévoda  Fridlandský  jich  ne- 
dbal. Armáda  jeho  byla  ztenčena  a  ve  špatném 
stavu ;  přes  zimu  měla  znovu  zřízena  a  dobře  pro 
příští  válku  býti  připravena.  A  pak  měl  do  vojska 
přijíti  nový  pořádek.  Nebo  vévoda  s  průběhem 
bitvy  u  Liitzenu  spokojen  nebyl.  Mnozí  z  dů- 
stojníků císařských  chovali  se  zbaběle.  Valdštein 
umínil  si,  pro  výstrahu  jiným,  citelně  je  potre- 
stati. Všickni,  kdož  byli  v  podezření,  že  se  špatně 
chovali,  zatčeni  ještě  v  prosinci  a  uvězněni  v  Bílé 
věži  i  v  jiných  vězeních  Pražských.  Pak  zřízen 
nad  nimi  soud,  v  němž  vedle  jiných  zasedali 
generálové  Holk,  Piccolominí  a  Colloredo.  V  Li- 
chtenštejnském dome  na  Malé  Straně  první  vý- 
slech odbyt  21.  ledna  1G34.  Druhý  v  příbytku 
generála  Holka,  též  kdesi  na  Malé  Straně,  24.  le- 
dna. Potom  vypracovány  rozsudky,  kteréž  byly 
od  Valdšteina  potvrzeny  a  11.  února  obviněným 
přečteny.  Hned  potom  odvedeni  všickni  na  ra- 
dnici Staroměstskou,  kdež  vězněni  ještě  tři  dni. 
Dne  14.  února  vykonány  tresty  na  rynku  Staro- 
městském, na  témž  místě,  kde  odbývány  po- 
pravy povstalců  českých  r.  1()2I. 

Jedenáct  důstojníků  bylo  stato:  podplukov- 
níci  Jan  Mikuláš  Hagen  a  Albrecht  z  Hofkirchu 
(bratr  známého  nám  plukovníka  v  Saských  služ- 
bách Vavřince  z  Hofkirchu),  setník  Ludvik  Vir- 
gila,  důstojníci  Jan  Jindřich  Fabián,  Ondřej  Tortel, 
Ondřej  Waltenburg,  Jakob  Juč  (Chorvát  od  jízdy 
Isolanovy),  praporečník  Jan  Kašering,  setníci 
nad  děly  Jan  Burg  a  Matiáš  Kleeblat.  Poslední 
sfat  rytmistr  Staz  z  Warnsteina,  mladík  201etý 
krásné  postavy  a  ušlechtilého  vzezření.  Veškeré 
prosby,  aby  aspoň  ten  byl  zachován  při  životě, 
byly  marný.  —  Sedm  jiných  odsouzenců  dove- 
deno nyní  k  šibenici  vedle  stínadla  postavené. 
Čtyři  z  nich  pod  šibenicí  byli  šíati,  a  dva  (Jan 
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H()rmann  a  Jakub  Herrman)  oběšeni.  Důstojníku 
Winglerovi  zlámán  kord,  prohlášen  za  beze- 
ctného člověka  a  od  profousa  z  měst  Pražských 
vyveden.  Jiných  padesáti  vojáků,  kteří  z  bitvy 
utekli,  jména  k  šibenici  přibita. 

Popravy  tyto  způsobily  velké  zděšení.  Vald- 
šteinovi  vytýkána  nemírná  přísnost;  mnozí  byli 
uraženi,  že  přímluvy  jich  nic  nebyly  platný, 
jiní  horšily  se  nad  tím,  že  s  hrabaty  a  osobami 
stavu  panského  naloženo  zrovna  tak,  jako  se 
obyčejně  dalo  jen  s  prostými  vojáky.  Ale  vévoda 
šel  svou  cestou  dále.  Jako  trestal  tak  také  od- 
měňoval. Především  slavným  způsobem  uctěna 
památka  obou  hrdin  Pappenheima  a  Bertholda 
z  Valdšteina.  Mrtvola  Pappenheiraova  převezena 
do  Prahy  a  uložena  zatím  ve  sklípku  kostela 
sv.  Tomáše  vedle  Bertholda  z  Valdšteina.  Dne 
28.  února  1033  odpoledne  vykonán  slavný  pohřeb 
obou  těl  odtud  na  Strahov,  kdež  k  věčnému 
spánku  uloženy.  Pohřeb  tento,  úplně  po  vojen- 
ském způsobu  pořízený,  byl  pro  Pražany  zvláštním 
divadlem.  Albrecht  z  Valdšteina  osobně  se  ho 
zúčastnil.  Slavnost  ukončena  latinským  kázáním. 
Nazejtří  (29.  února)  probošt  kapituly  Svatovítské 
Šimon  Brosius  a  opat  Strahovský  Kašpar  Questen- 
bergctli  zádušní  mše  za  zemřelé.  Pohřeb  tento  stál 
40CX)  zlatých.  Pečlivě  postaral  se  také  Valdštein 
o  vdovu  Pappenheimovu  i  pozůstalého  syna. 
Choval  se  k  nim  s  největší  laskavostí  a  jako 
pravý  otec.  Vdově  vymohl  na  císaři  roční  plat 
4000  zlatvch. 

Rovněž  tak  vyplnil  nově  místa  po  padlých 
důstojnících  uprázdněná.  V  této  příčině  zachoval 
se  Valdštein  docela  proti  zvyku.  Nepřihlížel  ani 
ke  stáří,  ani  k  protekcím,  než  jen  k  zásluháni. 
Tak  stal  se  Holk  polním  maršálkem,  ač  byl 
mladším  než  Marradas,  Colloredo  a  jiní,  a  nebyl 
dosud  ani  „hrabětem".  Ostatně  Colloredo  vy  zá- 
sluhy také  uznány;  jmenován  polním  zbroj- 
mistrem.  Piccolomini,  Strozzi,  Gotz  stali  se 
generálními  strážmistry,  mnozí  jiní  důstojníci 
všelijak  povýšeni, .  ano  rytmistr  hrabě  Bruay  stal 
se  ihned  plukovníkem.  —  Pro  císaře  bylo  velmi 
trapno,  že  sám  směl  se  toliko  přimlouvati,  ale 
ne  jmenovati;  a  ještě  trapnější,  že  Valdštein 
na  přímluvy  se  málo  ohlížel  i  úplně  se  choval 
dle  vlastního  uznání. 

Armáda  císařská  rozdělena  byla  tak,  že 
Gal  las  stál  ve  Slezsku  i  Kladsku  a  sbor  jeho 
táhl  se  přes  Broumov  a  Trutnov  až  do  Hořejší 
Lužice;  kolem  Žitavy  stál  generální  strážmistr 
Golč.  Kolem  Plzně  a  Chebu  a  odtud  podél 
Rudohoří  stál  sbor  Reinachův.  Horní  Ra- 
kousy kryl  sbor  plukovníka  Wanglera,  Mo- 
ravu Polský  sbor  pod  Lubomirským.  Nikde  ne- 
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ílitelé  do  velikých  bitev,  ale 
cé  jízdy  nepřítele  drážditi, 
měl  Gatlas  ve  Slezsku.  Bylot 
n  Gustava  Adolfa,  aby  ve 
pevnou  pfidu.  O  dHvějSIch 
mérii  byla  již  prve  zmínka 
nován  byl  Švédským  mlato- 
velitelem  vojska  ve  Slezsku 

pod  nimž  stáli  plukovníci 

Felzu  a  Duval.    Thuin  měl 

Slezské  získati  a  udržovati 

rodu  Habsburského  na  Mo- 
lejména  s  Rakoczym  v  Sedmi- 
šem  pohlíželo  na  tyto  kroky 
éna  bálo  se  vlivu  Švédského 
)rzo  po  bitvě  u  Lutzenu  po- 
čátek Arnim.  Švédské  i  Saské 
voříc  dohromady  sbor  téměř 
!  jednoty  v  něm  nebylo  pro 
imem  a  Tburnem.  Tento  ně- 
jak, a  nyní  také  jíž  sestárlý 

o  jednání  politické  nebo  di- 
svém  raísté.  S  pravou  vášní 
rostředkA,  které  podle  jeho 
f  k  převratu  ve  smyslu  pro- 
as  pres  to  prese  všecko  ne- 
m  Švédům  a  Sasíim  ifastně, 
ečnou  schopnost  ve  vojenství, 

že  obyvatelé  Slezska  mno- 
vali  se  k  vojsku  protestant- 
ikýin. 

lal  Albrecht  z  Valdšteina  za 
!imu  1.  1632— 1IÍ33  armádu 
potřebami    pro    letní   tažení 

Doplniti  vojsko  povedlo  se; 
ivoda  Fridtandský  dohromady 

pohromadě.  Vybraná  část 
lin  pěchoty  a  jízdy  s  příslušnou 
,  postavena  v  okolí  Králova 
tud  sám  Valdštein  chtěl  vy- 
i.  —  Hůře  než  3  doplněním 

potřebami.    Nebot  z  Vídně 
!  prosby  nedocházely, 
ličných  nebylo  téměř  možno 
byly-li  přes  to  povoleny,  oby- 

Obyvatelé  Horno-  a  Dolno- 
émi  v  restu  ve  velikých  su-  ■ 
s  na  nich  exekucemi.  Rovněž 
itelé  statků  pro  státě  dávky 
^hubení  země  byli  zadluženi 
iro  sebe  na  některý  čas  prí- 
1  ani  kapitála  spláceti  ne- 
lálo  se  mysliti  na  kontribuce 
Isaře  jakožto  krále  Oeského, 
orních    platech    královských 


měst,  ve  výtěžku  z  korunních  statků,  z 
ze  soli,  z  tácu  pivního  i  vinného  a  z  ( 
Požitku  z  královských  měst  neměl  to 
panovník  nižádných,  vyjímaje  tácu  z 
A  to  proto,  že  jim  po  r.  11)20  všechn 
bylo  skonfiskováno  a  obyvatelé  na  velk 
nemajíce  při  městech  živobytí  a  jsouce 
potlačováni,  rozprchli  se.  Města  Čáslav  i 
lírod  byla  již  dříve  úplně  vyhubena  a 
větší  bídy  přivedena.  Nyuí  za  vpádu 
došlo  také  na  Nymburk,  kterýž  úplně 
na  Litoměřice,  kde  po  útěku  Sasů 
ani  30  domů  nezůstalo  celých,  na  Nov 
ž  o  v,  odkudž  všickni  obyvatelé,  až 
set  měšťanů  se  rozprchli,  na  Dom 
kdež  všeho  všudy  zůstalo  asi  40  obyi 
Falknov,  který  za  vpádu  Saského 
hořel  atd.  atd.  A  rovněž  tak  korunu 
byly  vyhubeny,  že  na  ten  čas  neposkytl 
žádných  výtěžků.  Doly  Kutnohorské  již  i 
polovice  XVI.  století  hynuly  a  Jánhyi 
ustavičné  více  v  rukou  nepřátelských 
sařských.  Ostastnf  menší  doly  úplné  zi 
Za  tohoto  stavu  věcí  nebral  panovník  z  ( 
svou  výživu  téměř  ani  krejcaru,  a  tudy 
býti  také  řečí  o  nějakých  přebytcích,  ji 
by  se  užilo  pro  armádu.  Nejlépe  se 
smutných  časech  dařilo  lichvářům.  Z 
se  kontribuce  neplatily,  protože  nebylo  k 
a  kapitalisté  rovněž  škod  a  záhub  od  voj 
lidu  nepocítili,  ale  za  to  na  vysoký  úrol 
kými  výhradami  peníze  půjčovali.  Jei 
vodstvl  Fridlandském  bylo  lépe,  toť  by. 
měru  k  Čechám  ostatním  „země  štasti 
vévodatvl  B  královstvím  netrpělo ;  ko 
k  potřebám  zemským  odtud  neodváděl 
tože  zde  svrchovaným  pánem  od  nejvyášíi 
zemských  i  sněmu  neodvislým  byl 
z  Valdšteinal 

Za  tohoto  stavu  věcí  armáda,  nedi 
prese  všecky  sliby  odnikud  žoldu  ani 
ani  šatstva,  pomáhala  si  k  tomu  vmístei 
posádkou  ležela,  sama.  Kde  jim  toi 
potřebovali,  nedáno  dobrovolné,  tam  se  i 
sousedy  poprali.  Někteří  páni,  aby  sti 
uchránili,  vymohli  si  na  Valdšteiuovi  ot 
stráž  čili  salvu  guardii  proti  drancovatelí 
když  bylo  zle,  ani  toto  nepomohlo.  1 
pánem  nejmocnějším.  V  kraji  Rakovnicl 
rozprchli  se  do  lesů,  všeho  státi  nechajíc 
zbylo  v  celém   kraji  sotva  8íX)  poddán 

*)  Úřední  spis  podán/  krilí  Ferdinand 
vytiSténý  u  Scliel)ka  Iiosung  der  Wallensi 
atr.  665  a  násl.  Zprávy  o  ném  Umíe  Bb-.  U 
Néliteré  JednotllToati  a  Bílka. 


Ústup  do  Čech  a  nové  zbrojeni.  —  Proměny  ve  správé  státní. 
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Jest  docela  pochopitelno,  že  ve  Vídni  si  přáli, 
aby  Valdštein  brzo  jinam  s  vojskem  se  obrátil, 
a  jest  rovněž  pochopitelno,  že  vévoda  Fridlandský, 
dobře  vida  holou  nemožnost  úspěšného  v  těchto 
poměrech  válčení,  —  pomýšlel  na  mír !  Zbrojil  se 
k  velké  válce,  ale  hledal  pokoj !  Napomáhali  této 
snaze  současné  poměry  v  Německu. 

Po  smrti  Gustava  Adolfa  rozprchly  se  samy 
sebou  veliké  sny  výbojného  krále  Švédského,  po- 
něvadž dědicem  jeho  byla  nezletilá  dceruška 
Kristina.  Ředitelem  Švédské  politiky  zůstal 
kancléř  Axel  Oxenstierna,  jemuž  nyní  ovšem 
o  to  hlavně  šlo,  aby  pro  Švédsko  za  několika- 
leté válčení  vymohl  v  Němcích  co  možná  velkou 
náhradu  na  penězích  i  území.  Z  té  příčiny 
snažil  se,  aby  válce  nebyl  konec  učiněn  a 
aby  knížata  němečtí  ve  spojení  s  ním  dále 
vedli  válku  proti  císaři  a  sice  pod  svrchovaným 
vedením  Švédska.  Za  tím  účelem  snažil  se 
Oxenstierna  připoutati  k  sobě  kurfřty  Brande- 
burského  a  Saského.  U  tohoto  však  setkalo  se 
přání  jeho  s  odporem.  S  netajenou  zlobou  po- 
hlížel již  od  delšího  času  na  příliš  se  rozmáha- 
jící moc  Švédska  v  Němcích,  a  teď,  po  smrti 
Gustava  Adolfa,  nechtěl  déle  sloužiti  jí  za  pod- 
nož. Oxenstierna  sezval  již  v  polovici  měsíce 
března  1633  protestantské  stavy  čtyř  hořejších 
krajft  Německých  do  Heilbronnu,  kdež  uza- 
vřel s  nimi  tuhý  spolek  na  výboj  i  odboj,  při 
čemž  zřejmě  doloženo,  že  svrchovanou  moc  ve 
spolku  má  míti  Švédsko  a  každý  kníže  bude 
pokládán  za  nepřítele,  ktei^ý  by  ke  spolku  se 
nepřipojil.  Na  obšírnějším  sjezdu  ve  Frankfurtě 
nad  Mohanem  byly  potom  úmluvy  tyto  dokonány. 

Kui-fiřt  Sasky  nehodlal  se  připojit  k  tomuto 
spolku  a  aby  nebyl  osamocen,  hleděl  sblížiti  se 
8  císařem.  Pokusil  se  o  to  prostřednictvím 
KiústianalV.,  krále  Dánského,  a  Albrechta  zVald- 
šteina.  Tento  byl  míru  nakloněn.  On  i  přítel 
jeho  kníže  z  Eggenberka  byli  hotovi  dopřáti 
nekatolíkům  nějaké  ústupky.  Ale  strana  hor- 
livě katolická  při  dvoře,  v  jíž  čele  stál  císařův 
zpovědník  P.  Lamormain,  papežský  nuntius 
Rocci  a  ze  zvláštních  příčin  také  vyslanec  Špa- 
nělský, o  ústupcích  pro  „  kacíře **  nechtěla  ani 
slyšeti.  Valdšteinova  vášnivá  a  po  veliké 
samostatnosti  touživá  povaha  byla  tím  velmi 
podrážděna.  Vévoda  z  veliké  záhuby  dědičných 
zemí  císařských  právem  soudil,  že  válku  na  léta 
s  prospěchem  vésti  nebude  možno,  a  umínil  si 
stůj  co  stůj  mír  ke  konci  přivésti  a  postavením 
svým  přijetí  výminek,  které  by  s  nepřátely 
smluvil,  při  dvoře  císařském  vynutiti.  Byla  to 
hra  odvážná,  poněvadž  nepřátelům  svým  ve 
Vídni  zavdával  podnět  ke  stížnostem,  a  s  pánem 


i  velitelem  svým  císařem  Ferdinandem  musil 
utkati  se  ve  spor.  Nicméně  Valdštein  kroku 
toho  se  odvážil  a  sice  na  dvou  stranách; 
jednal  současně  seSasy  a  hledal  nové 
styky  se  Švédy.  Na  kolik  osobní  prospěchy 
při  této  věci  měl  na  zřeteli,  a  zdaž  vskutku  teď 
zase  chtěl  i  zjevnou  zradou  proti  císaři  pře- 
svědčení svému  zjednati  platnosti,  tof  otázky, 
které  dosud  jsou  uerozřešeny.  Na  jedné  straně 
vykládají  se  všecky  následující  kroky  Valdšteinovy 
jako  nejlepší  k  domu  císařskému  oddanost  a 
vlastenectví,   na   druhé  jako  nejčernější  zráda. 

Nabídnutí  Kristiána  IV.,  krále  Dánského, 
že  bude  prostředkovati  o  mír  mezi  Sasy  a  cí- 
sařem, bylo  také  z  jiné  strany  ve  Vídni  podpo- 
rováno ;  a  když  i  Valdštein  rozhodně  se  k  němu 
přiklonil,  dvůr  císařský  vyslal  biskupa  Víden- 
ského Antonína  ke  schůzi  s  plnomocníkem  Sa- 
ským  do  Litoměřic.  Zde  rokováno  dva  dni, 
23.  a  24.  března  1633.  Na  jakém  základě,  není 
docela  jasno,  jen  tolik  je  zřejmo,  že  císař  byl 
odhodlán  k  ústupkům  v  říši;  za  to  však  o  ně- 
jakém návratu  k  starým  řádům  v  zemích  Ra- 
kouských a  zejména  v  Čechách  a  na  Moravě 
naprosto  se  nejednalo.  Ba  přátelé  míru  při 
dvoře  varovali  dokonce,  aby  se  takovéto  vý- 
minky ani  nekladly,  sice  že  tím  válečné  straně 
při  dvoře  bude  se  pracovati  do  rukou.  Přes  to 
docíleno  v  Litoměřicích  nějakého  dohodnutí,  a 
sice  tak,  že  v  červenci  téhož  roku  měly  se  se- 
jíti obě  strany  ve  Vratislavi  a  jednati  o  sku- 
tečný mír.  Jan  Jiří,  kurfiřt  Sasky,  zval  k  němu 
všecky  protestantské  stavy  německé,  hodlaje  tím 
překaziti  snahy  Oxenstiernovy.  Ale  strana  při 
dvoře  Vídeňském  míru  nepřející  dovedla  tolik, 
že  sjezd  Vratislavský  se  nesešel  v  čeiTenci, 
nýbrž  mnohem  později. 

Současně  také  Valdštein  obnovil  bývalé  styky 
se  Švédskem.  Slyšme,  jak  o  tom  vypravuje  Jaro- 
slav Sezima  Rašín  z  Ryzmburka.  Za  něktei*ý 
čas  po  bitvě  u  Lútzenu  dostal  prý  list  od  Adama 
Erdmana  Trčky.  Dodání  jeho  sprostředkoval 
Vilém  Kinský,  jemuž  Valdštein  toho  času  u  cí- 
saře vymohl,  aby  směl  za  pět  let  v  Čechách 
zůstávati  a  statky  své  spravovati.  V  listě  tom 
žádal  Trčka  Rašína,  aby  ihned  jel  do  Prahy 
k  vévodě  Fridlandskému,  že  jde  o  veliké  věci 
a  že  nepříjezd  jeho  mohl  by  vésti  k  těžkým  ztrá- 
tám. Rašín  tedy  jel  a  sešel  se  26.  dubna  s  Vald- 
šteinem.  Rozmluva  byla  z  počátku  dosti  vše- 
obecná, a  týkala  se  posledních  událostí.  Teprv 
o  11.  hodině  v  noci  vévoda  jal  se  mluviti  ote- 
vřeněji.  Řekl  prý,  že  nyní  je  dobrá  příležitost 
nastoupiti  bývalé  cesty,  protože  on  má  v  ruce 
armádu   císařskou  a  Thurn  ve  Slezsku  veliký 
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y  aby  Rašfn  rychle  odebral 
slal  do  Óech  pana  Bubnu; 
ednati  Valdátein  a  Typravítí 
Qstiemovi.  Hned  na  to  klade 
úst  vetu,  že  nyní  by  chtěl 
kým,  ale  že  uemQže  dříve 
dhodlati,  pokud  nezvf,  zdaž 
idské  nadíti  ee  podpory. 

0,  co  Rašln  prostoduše  vy- 
nák  pravdy.  Dopisy  sou- 
lě  pravé  ukaziyí*),  že  ne 
a  k  Valdéteinovi,  nýbrž  — 
e  Valdštflln  vyslovil  se,  že 

Českým,  nýbrž  T h  u r n  mu 
abidku  učinil.  A  sice 
diná  bude  naděje  na  slušný, 
tanty  příznivý,  mír,  ujme-li 
ký  koruny  České.  Nyní  bylo 
zimní  král  Fridrich  Falcký 
aldátein  k  nabídce  této  od- 
aSIn  ledacos  sice  vypravuje, 
věřiti  nelze;  jen  tolik  jisto 
nazejtřl  (27.  dubna)  Prahu 
linice  k  Thnrnovi. 
všemi  prostředky  doléháno 
vyvedl  vojsko  z  Čech  proti 
nechtělo  jíti,  pokud  nedo- 
isíční  žold.  Když  však  ne- 
poměry, k  odchodu  nutkaly, 
slovem  svým,  že  všem  bude 
otom  strojeno  ae  k  odchodu. 
opustil  Valdštein  nádherný 
é  Straně,  kterýž  nikdy  více 
ádherou  nevídanou,  jako  by 
šl  blahobyt,  ubíral  se  k  Ji- 
Qouti  do  Slezska.  Čtrnácte 
rfl  sprovázelo  ho;  40  šlech- 
ižbám,  a  mimoto  10  trubačň 
erných  červenomodrých  uni- 
k  8  celou  armádou  vytaženo 
iilnf  sbor  o  14  tisících  mužů 
Ikem  táhl  k  Chebu,  a  něco 
ustalo  v  Čechách. 
'ě  království  připravovala  se 
proměna.  Když  mfstodržicí 
hli  r.  1G31  zPi-ahy  dolíudě- 
svrchu  pověděno,  rozhodnutí 
lovaný  již    král  a  nástupce 

1.  vypraven  bude  do  Čech, 
mocí  se  ujal  správy  zemské. 
sídleti  zatfm  také  v  Budějo- 
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vicííh.  Ale  pro  válečnou  nepohodu  k  uskutečsěof 
tohoto   záměru    hned   nepřišlo.    Ferdinand  III. 

však  toužil  po  činnosti  samostatné.  Mluvilo  se 
některý  čas  o  tom,  že  ne  Valdštein,  nýbrž  on 
bude  nejvyšším  velitelem  císařského  vojska.  Ale 
když  potom  vévoda  Fridlandský  velitelství  při- 
jal, vymlnil  si  rozhodně,  aby  nástupce  trůnu  při 
armádě  nebyl.  Ferdinand  III.,  jak  se  zdá,  při- 
klonil se  následkem  toho  pří  dvoře  ke  straně 
ValdŠteinovi  nepřátelské,  k  niž  především  patřil 
Slavata,  pak  praesident  dvoreké  vojenské  rady 
hrabě  Jindřich  Šlik  a  přísedící  této  radyTiefen- 
bach,  Marradas,  Savelli  a  mnozí  jiní. 

Již  v  dubnu  Iti3íí,  sotva  že  armáda  císařská 
od  Znojma  hnula  se  do  Čech,  Ferdinand  ÍII. 
chtěl  také  sem  jiti  a  samostatně  jménem  otce 
svého  vládnouti.  Mlstodržíci  čeští  byli  tomu 
rádi,  nebof  pak  veliká  část  zodpovéduosti  sňata 
byla  s  jich  beder.  Ale  nejvyšší  kancléř  Vilém 
Stavata  mě!  všelijaké  námitky.  Chtěl,  aby  na- 
před vyšetřilo  se,  kde  král  bude  bydleti,  odkud 
výživu  bráti,  ii  jakou  plnou  moc  bude  míti  ve 
věcech  soudních,  politických  i  komorních.  Cisar 
Ferdinand  H.  námitky  Slavatovy  uznával  a  vy- 
žádal si  od  něho  dobré  zdání  o  způsobe  vlády 
zemské  pod  nástupcem  trftnu.  Neznámo,  jak 
znělo;  jen  tolik  víme,  že  místodržlcí  čeští  ne- 
byli s  ním  spokojeni.  Tím  se  odjezd  Ferdi- 
nanda III,  do  Cech  protahoval.  Slavatňv  od- 
por měl  příčiny  hlubší.  Byiať  při  dvoře  strana, 
kteráž  k  tomu  vedla,  aby  Slavata  jakožto  kancléř 
8  mladým  králem  přesídlil  do  Prahy.  Tím  měl 
býti  odstraněn  z  Vídně  a  zbaven  vlivu  na  zále- 
žitosti státní.  Nechybíme  snad,  vys!ovíme-li  do- 
mněnku, že  k  odpůrcům  Slavatovým  především 
patřili  dvoi-ští  přátelé  ValdŠteinovi  kníže  z  Eg^en- 
berka  a  Gerhard  z  Questenberka.  —  Ale  Slavata 
ae  tomu  bránil  i  ubránil.  Uznávali  sice,  že 
Ferdinandovi  III.  v  Čechách  bude  potřebno,  aby 
měl  u  sebe  kancléře,  ale  ukázat  přitom,  že  nej- 
vyššímu kancléři  království  Českého  přísiu- 
ěejí  nejen  věci  z  Čech,  než  také  z  Moravy,  Slezska 
i  obou  Lužic,  a  ten  že  tedy  vždy  musí  zůstati 
u  osoby  císařovy.  Míuční  toto  uznáno  za  správné. 
I  Šlo  Oto,  koho  jiného  do  Cech  s  králem  poslati'? 
Vyhlídnut  byl  kdosi  ze  Šlechty  nové,  v  zemi  te- 
prv  od  pí-evratu  bělohorského  usedlé.  Ale  Sla- 
vata i  tomu  dovedl  překaziti,  poukázav,  že  nej- 
lépe ke  kanctéřstvi  hodí  se  dosavadní  místo- 
kancléř  Jiří  Adam  z  Martinic,  syn  pana  Jaro- 
slava Bořity.  Ten  také  za  kancléře  jmenován. 
Ještě  po  letech  pochvaloval  sobě  Slavata,  že  věc 
tak  dopadla:  „Pán  HQh  to  sám  říditi  ráčil,  že 
ten  {t.j.  onen  cizozemec  nově  v  Čechách  usedlý) 
za  kancléře  Jeho  Milostí  královské  se  nedostal ; 
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Valdáteinovo  taženi  do  Slezska.  Styky  se  Sasy  a  Švédy. 
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byla  by  tím  příčina  dána,  že  by  mnozí  smejšleli 
a  i  o  tom  mluvili,  jakoby  se  obmejšlelo,  aby 
v  království  Českém  jazyk  český  byl  vyhlazen, 
skrze  což  jaká  by  příčina  k  naříkání  obecnému 
se  dala,  snadno  souditi  se  m&že.^ 

Ale  8  odjezdem  do  Čech  ještě  i  potom  ne- 
kvapeno. V  červnu  r.  1632  žádáno  od  místo- 
držících,  kteříž  dosud  v  Budějovicích  bydleli, 
zdaž  by  desky  zemské  a  soud  měly  ihned  po 
návratu  raístodržících  z  Budějovic  do  Prahy  se 
otevříti,  čili  zdaž  by  se  s  tím  mělo  počkati,  až 
by  král  do  země  přijel  a  přede  vsím  sněm 
obecný  držán  byl  ?  Ani  o  obsahu  tohoto  dobrého 
zdání  nejsme  zpraveni.  Sněm  r.  1032  odbýván 
v  Budějovicích,  a  místodržící  vrátili  se  do  Prahy 
teprv  7.  prosince  t.  r.  Ale  ještě  potom  Ferdi- 
nand ni.  8  mladým  Martinicem  do  Čech  nepři- 
jel. Dne  15.  února  1633  otevřeny  znovu  desky 
zemské  při  přítomnosti  Jana  Jiřího  Chanovského, 
jakožto  místosudího,  Jana  Hynka  Vamberského 
z  Bohatec,  jakožto  místopísaře,  a  ostatních  úřed- 
níkův. —  Ferdinand  III.  v  tom  lišil  se  od 
otce  svého,  že  měl  veliký  smysl  pro  šetrnost, 
kteréž  také  na  nejvýše  bylo  potřebí,  neměl-li 
stát  úplně  býti  zničen.  V  tomto  smyslu  chtěl 
mladý  král  započíti  činnost  svou  a  hleděti  přede 
vším  jiným  k  tomu,  aby  zacelily  se  rány  oby- 
vatelstva a  se  vzmáhajícím  blahobytem  státní 
pokladna  získávala  nových  důchodů.  Snažení 
toto  však  i  při  nejlepší  vůli  nesetkávalo  se 
8  výsledkem  pro  stále  a  stále  se  rozmáhající 
těžké  zápletky  válečné,  jimiž  Čechy  brzo  na 
novo  hojnou  měrou  byly  postiženy,  a  které  byly 
příčinou,  že  příjezd  králův  do  země  znovu  mu- 
sil  býti  poodložen.*) 


Valdšteinovo  taženi  do  Slezska.  Styky  se  Sasy 

a  Švédy. 

Dne  3.  května  1633  opustil,  jak  praveno, 
Albrecht  z  Valdšteina  Prahu.  Do  15.  t.  m.  zdrželo 
se  vojsko  v  okolí  Hradce  Králové  a  vévoda 
sám  v  Jičíně.  Sem  přijel  opět  Rašín  a  sice 
tentokráte  s  Bubnou.  Až  do  Dyraokur  jel  jim 
vstříc  Adam  Trčka.  Do  Jičína  přijeli  pozdě  na 
noc  a  zůstali  zde  do  rána.  Bubna  měl  po  dvě 
hodiny  zajímavou  rozmluvu  s  Valdšteinem,  o  níž 
podrobnou  zprávu  podal  kancléři  Oxenstiernovi. 


•)  Všecko  to  dle  dopisů  Slavatových  vydaných 
v  Rozpravách  a  ve  Sbornika  Historickém  1883  a  1884. 
Ndkteré  podrobnosti  ee  životopisu  Slavatova  vydaného 
J.  Jireókem  v  Rakovéti  II.  229.  a  po  němečku  ob- 
šíméji  v  Zasedacích  zprávách  král.  České  společnosti 
Nauk  1875. 


Po  krátkém  přivítání  pravil  Valdštein:  „Zdaž 
nejsme  blázni;  rozbíjíme  si  hlavy  pro  jiné  lidi, 
a  přece,  majíce  vojsko  v  rukou,  jsme  s  to  uči- 
niti mír."  Na  to  Bubna:  „Kdyby  při  straně 
císařské  všickni  takto  smýšleli,  byl  by  mír  brzo 
hotov.  Ale  Švédové  ani  my  (to  jest  emigranti) 
o  císaři  ničehož  slyšeti  nechceme.  S  ním  mír 
možným  není.  Kdyby  však  Vaše  knížecí  Milost 
chtěla  koruny  České  se  ujmouti,  byla  by  na 
slušný  mír  mnohem  lepší  naděje".  Vévoda  Frid- 
landský  na  toto  nabídnutí  vlastně  odpovědi  ne- 
dal. Odvětil  toliko:  „Ano  koruna,  to  by  bylo 
velké  šelmo vství  *).  A  hned  na  to  jal  se  vy- 
chvalovat zbožnost  císařovu,  a  za  chybu  jen 
uváděl,  že  se  dá  od  kněží  příliš  sváděti.  Ale 
dodal :  my  sami  můžeme  učiniti  mír,  který  by  ne- 
uškodil katolík&m  a  prospěl  protestantům,  a  byl 
k  oběma  stejně  spravedliv.  Císař  a  kněží  budou 
nuceni  výminky  takové  přijati,  „nebot  ne  oni, 
nýbrž  my  máme  armádu". 

Aby  pak  dokázal  Bubnovi,  že  také  Švédům 
mír  byl  by  prospěšný,  rozvinul  před  ním  Vald- 
štein obraz  poměrů  protestantských.  Ukázal  mu, 
že  nemají  hlavy:  mladá  Kristina  Švédská  přece 
nemůže  vládnouti  v  říši  Německé,  kui-fiřt  Brande- 
burský  jest  nestálý  člověk,  a  kui-fiřt  Sasky  jest 
sice  nejpřednější  v  říši:  „ale  co  je  to  za  zvíře 
a  jaké  vede  živobytí!"  A  na  krále  Francouz- 
ského rovněž  se  nelze  bezpečiti,  poněvadž  jest 
ještě  více  v  rukou  Jesuitů  nežli  císař.  —  V  tomto 
směru  rozmluva  se  vedla  dále.  Viděti  z  ní,  že 
Valdštein  byl  k  míru  odhodlán  s  císařem  nebo 
i  proti  němu.  Ale  o  koruně  České  on  se  ne- 
vyslovil. A  ani  také  Trčka  ne,  s  nímž  Bubna 
před  odjezdem  z  Jičína  ještě  zvláště  mluvil.  Oba, 
vévoda  i  Trčka,  žádali  toliko  Bubnu,  aby  tyto 
myšlenky  sdělil  Oxenstiernovi,  pokud  možno 
sám  a  sice  tak,  aby  nyní  jel  s  Rašínem  k  Thur- 
novi  a  pak  ke  kancléři  Švédskému.  Rašín  pak 
měl  navrátiti  se  od  Thurna  zase  k  Valdšteinovi 
a  sděliti  mu,  co  starý  náčelník  emigrace  tomu 
všemu  říká.    Tak  se  také  stalo. 

Hned  potom  1 9.  května  překročil  Valdštein 
hranici  zemskou  a  dorazil  do  Kladska.  Trpěl 
velice  dnou  i  pakostnicí.  Několik  dní  ležel. 
Proto  teprv  31.  května  spojil  se  s  armádním 
sborem  Gallasovým  u  Minsterberka.  Ale  za  dva 
dni  vytaženo  proti  Arnimovi,  kterýž  k  boji  jsa 
připraven,  očekával  císařské  vojsko  mezi  Minster- 
berkem  a  Frankensteinem.  Dne  3.  a  4.  června 
s  obou  stran  bez  rozhodnutí  bojováno;  večer 
3.  června  poslal  Valdštein  k  Arnimovi  cedulku. 


*)  „Was  die  Krone,  das  were  ein  gros  Bchelmsch- 
Btuck*'.  —  Hildebrand  str.  24. 
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KS.  V.  HL.  I.  Panováni  Perdinands  11. 


Žádaje  o  osobní  schůzku,  po  případě  o  to,  aby 
Adam  Erdmau  TrČka  směl  býti  vyslán  do  ne- 
pňítelského  tábora  na  promluvenou.  Ainim  váhal 


Saskébo,  aby  přistoupil  ku  spolku 
se  Švédy  v  Heilbronne  uzavřenému 
se  s  ním  Vilém  Kinský,  a  sdělil  m 
'u  chce  se  odtrhnouti  od  císaře 
hy;  k  tomu  že  potřebuje  schvál 
couzskou,  —  Vedlo  by  nás  dali 
u  chtěli  stopovati,  jak  dalece  Ki 
l^aldŠteina  a  jak  dalece  za  sebi 
ity.  Nápadné  jest  zajisté  to, 
li  byl  by  vévoda  utíkal  se  o  pomi 
v  rozmluvě  s  Bubnou  prohlásil 
francouzského  krále  nelze  se  be; 
.  jest  je&té  více  oddán  Jesuitům  ne 
isto  jest,  že  Vaidštein  o  néco  i 
nu  s  Feuquiěrem  o  politickýcb 
;i  zapověděl  .*) 

Nicméně  pod  dojmem  těchto 
nstierua  1.  března  Bubnu.  S 
;m  obsahovala  mnohem  méně, 
e  povésti  očekávat.  Kancléř  Ě 
il  se  v  odpovědi  své  úplné  na 
l^rantd.  Chtěl  jednati  toliko  s 
s  s  císařem,  poněvadž  od  toh 
;kých  svobod"  zrovna  tak  se  n 
,  jako  odstraněni  stížností  v  řl 
se  tedy  sblížiti  s  protestanty  i 
;je  na  úspěch,  bez  odkladu 
ovstvf  Českého  i  zemí  k  němu 
ít  se  od  stavů  zvolit  za  krále. 
Ištein,  sliboval  Oxenstierna  jo 
Iské,  že  se  s  nim  spojí  a  ve  i 
1  se  ho  zastane  i  jemu  pomáhati 
il-li  se  vévoda  k  tomuto  plánu, 
i  za  sebe  důvěrné  a  spolehlivé  osi 
ie  o  podrobnosti  dohodnutí  stalo 
lu  musí  přijíti  k  míru  a  válce  i 
3C.**)  S  touto  odpovědí  vrátil  s< 
ska.  Ještě  dříve  než  přišel,  mi 
Června  schůzku  s  Tburnem. 
ik\  nic  více  nežli  Bubnoví  a  A 
19,  června  přijal  vévoda  od[ 
10  kancléře.  Chvátil  ji,  jak  je  j 
itá;  ale  nechtěl  nic  hned  uzavřfi 
odný  čas  uhlídá.  Mezi  emigra 
rpěeDt.  Oni  vpravili  se  do  iíl< 
Išteinovi  přiřkli ,  tou  měrou ,  : 
odnosta  odkládavost  jeho  výpad, 
a  a  Trčka  měl  co  dělat,  aby 
lě  utišil.  —  Vyslovil  se  někde 
;hce  být  králem  Českým?  To 
rdi  tak  jen  Raštn.    Úřední  zprá' 


')  Gaedeke  str.  67'. 

")  Hildebrand  č.  XVI. 

•"]  Hildebrand  t.  XIX. 
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Švédské  naproti  tomu  ukazují,  že  korunu  tuto 
nabízel  mu  r.  1631  pod  titulem  místokrálovství 
Gustav  Adolf,  r.  1633  napřed  Thurn  a  potom 
Oxenstierna.  Za  těchto  okolností  byla  Valdštei- 
nova  zdvořilá,  ale  naprosto  odkládavá  odpověď 
jedině  správnou.  Ale  ovšem  obojetné  chování 
vévodovo  vyniká  tu  opět.  Jaké  naděje  emi- 
granti do  něho  si  kladou  věděl  a  věděti  mu- 
sil;  on  nechával,  ba  snad  i  udržoval  je  v  klamu, 
ale  úředně  se  choval  tak,  aby  měl  vždy  zadní 
dvířka  otevřená.  —  Valdštein  byl  vynikající  voják 
a  státník,  ale  v  jedné  věci  synem  doby  své. 
Astrologové  čili  hvězdopravci  v  životě  jeho  velký 
mají  úkol.  I  tentokráte,  když  rozhodnutí  mělo 
státi  se  ihned,  tázáno  se  napřed  hvězd.  Pro- 
slulý hvězdopravec  vévodfliv  Sen  i  šel  do  Vrati- 
slavi, a  zde  s  jiným  slavným  astrologem,  ne- 
známého jména,  z  večerní  oblohy  nebeské  měl 
vyzkoumati,  jak  zdaří  se  záměry  Valdšteinovy. 
I  přinesl  zprávy  nedosti  příznivé.  Vévodu  to 
zaleklo  a  —  on  couvl.  Tak  aspoň  v  okolí  Vald- 
šteinově  se  vyprávělo. 

Ale  chování  toto  mělo  za  následek,  že  na- 
posledy nikdo  Valdšteinovi  nedůvěřoval.  Oxen- 
stierna patrně  chtěl  mu  pomoci,  ale  dříve  ne, 
dokud  vévoda  neučiní  krok,  který  by  ho  úplně 
se  dvorem  císařským  znepřátelil.  A  rovněž  tak 
kurfiřti  Sasky  i  Brandeburský.  I  odtud  vrátil 
se  Arnim  30.  června  ne  s  velkými  nadějemi. 
V  Berlíně  ještě  spíše  nabídnutí  Valdšteinovo 
líbilo  se,  ale  v  Drážďanech  nebylo  dňvěiy.  — 
Následkem  toho  vévoda  2.  července  vypověděl 
příměří  a  prudkým  útokem  na  Svídnici  ho- 
dlal žádostem  svým  dodati  d&razu.  Arnim  však 
přispěl  městu  ku  pomoci  a  útok  byl  odražen.  Nyní 
tři  měsíce  leželi  císařští  a  Sašové  se  Švédy  proti 
sobě,  téměř  v  zahálce.  Nemoci  hubily  vojsko 
a  velitelé  zase  už  jednali  na  širokých  základech 
o  mír  a  uzavírali  příměří.  V  Litoměřicích 
v  březnu  1633  smluvený  sjezd,  kterýž  odbýti 
se  měl  v  červenci  ve  Vratislavi,  za  těchto  okol- 
ností téměř  ani  se  nesešel  a  nevedl  k  ničemu. 

Valdštein  jednal  opět  úplně  na  svou  pěst 
a  spouštěl  se  čím  dále  tím  samostatněji.  Bylo  již 
v  Německu  veřejným  tajemstvím,  že  chce  od- 
padnouti od  císaře  a  státi  se  králem  Českým. 
Zprávy  toho  druhu  vyskytují  se  na  mnohých 
stranách,  ba  kolovaly  i  na  burse  v  Hamburku, 
kdež  kupci  o  to  podnikali  vysoké  sázky.  Pří- 
lišná váha  se  ovšem  klásti  na  ně  nesmí. 
Ale  jsou  zajímavým  zjevem  tehdejšího  veřejného 
mínění.  Doklady  k  oprávněnosti  jeho  shledány 
i  v  některých  listech  Thurnových,  kteréž  z  neopa- 
trnosti pisatelovy  dostaly  se  do  cizích  rukou.  —  Vé- 
voda se  na  všecko  to  neohlížel  a  jednal  ustavičně  se 


Sasy.  Když  nevedlo  se  mu  po  vůli,  nařídil  maršál- 
kovi Holičovi,  aby  od  Chebu  vtrhl  do  Foitlandu  a 
Míšně.  To  se  stalo.  Holk  s  velikou  rychlostí 
vykonal  předepsaný  úkol.  V  několika  dnech 
Sasko  zaplaveno  vojáky  císařskými,  několik 
důležitých  míst  dobyto,  Lipsko  i  Drážďany  byly 
v  nebezpečí.  To  pomohlo.  Arnim  hned  (22.  srpna) 
přijal  čtyřnedělní  příměří  pro  bojiště  ve  Slezsku. 
Ale  Slezští  stavové  byli  s  tím  velmi  nespoko- 
jeni. Co  jim  byla  platná  ustavičná  příměří, 
když  obě  vojska  ležela  v  zemi  a  při  úplném 
nedostatku  vlastních  zásob  chovala  se  k  oby- 
vatelstvu nelidsky  a  zhovadile?  Plány,  které  měl 
Valdštein  o  uzavření  všeobecného  míru,  také  se 
jim  nelíbili,  protože  se  obávali,  aby  snad  pro 
ně  pak  poměry  se  nezhoršili.  Arnim  25.  srpna 
ubezpečoval  je,  že  mír,  o  nějž  s  Valdšteinem 
jedná,  bude  takový,  aby  také  ve  Slezsku  vše 
bylo  navráceno  v  předešlý  stav  a  privilegia 
zemská  byla  potvrzena.  Potom  odjel  Arnim  do 
Sas,  aby  také  zde  s  Holkera  se  domluvil.  Dne 
4.  září  sešli  se  v  Geře.  Holk  žádal,  aby  Sašové 
vzdali  město  Děčín  v  Čechách,  kteréž  od  r.  1631 
dosud  bylo  v  jich  rukou.  Arnim  slíbil  to,  ale 
kurfiřtovi  pak  radil,  aby  na  to  nenastoupil.  Holk 
větřil  uskok  a  obával  se  nového  vpádu  nepřátel 
do  Čech  a  do  Moravy.  V  tom  však  rozstonal 
se  náhle  a  9.  září  zemřel.  Valdštein  ztratil 
v  něm  nejmilejšího  sobě  generála.  Záležitosti 
v  Sasku  na  chvíli  zftstaly  nevyřízeny. 

Arnim  smluvil  se  také  ještě  s  kancléřem 
Oxenstiernou,  kui-fiřty  Saským  i  Brandeburským, 
kteřížto  všickni  tentokráte  schválili  úmluvy 
s  Valdšteinem  započaté.  Oxenstierna  opakoval 
znovu  to,  co  byl  řekl  Bubnoví.  Švédové  bu- 
dou podporovati  Valdšteina,  jakmile  zřejmě  za- 
počne nepřátelství  proti  císaři.  Ale  Švédský  kanc- 
léř obával  se,  že  vévoda  to  upřímně  nemyslí. 
Arnim  ubezpečoval  ho,  že  věc  stojí  dobře,  a 
jakmile  Valdštein  bude  míti  pomoc  Saskou 
i  Švédskou  zabezpečenou,  že  ihned  vtrhne  do 
Čech  a  odtud  do  Rakous  proti  Vídni,  vévoda 
Bernard  Výmarský  s  Holkem  (kterýž  však  této 
chvíle  zemřel)  měli  vtrhnouti  do  Bavor  a  zni- 
čiti kurfiřta  Maximilíána,  maršálek  Horu  měl 
se  obrátiti  proti  v&dci  císařskému  Feriovi  na 
Rýn  a  Francouzové  vpadnouti  do  Španěl.  Jesuité 
musí  z  celé  říše  býti  vypuzeni.  Ale  při  tomto 
výkladu  musil  Arnim  doznati,  že  Valdštein  s  ním 
jednal,  dle  svého  prý  způsobu  a  povahy,  neurčitě 
a  pod  přikiyvkou  a  že  taky  není  všecko  tak 
docela  jisté.  Viděti  z  tohoto  výroku  opět,  že 
úředně  se  Valdštein  nemusil  vyjádřiti  tak  do- 
cela rozhodně  a  bez  obalu,  a  že  zase  trpěl  toliko, 
když  zan  učinili  to  jiní,   a  on  sebe  pro  všecky 
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znáti  se,  že  to  neb  ono  sám  neví.  Tím  také 
.  Ferdinand  II.  potažen  byl  ponenáhlu  ke  straně 
protivaldšteinské.  A  Maximilián  Bavorský  na- 
vrhl již  v  červenci  1633  katolickým  kui-firtflm, 
aby  společným  krokem  ve  Vídni  o  to  se  při- 
činili, aby  Valdstein  byl  sesazen.  Měloť  se  přitom 
císaři  ukázati,  že  plná  moc  tak  neobmezená, 
jakou  vévoda  Fridlandský  bez  ohledu  na  vůli 
a  rozkazy  panovníkovy  vládne,  musí  vésti  ke 
zkáze  státu.  Jest  pochybno,  zdaž  spis  toho  druhu 
od  kui-fiřtů  císaři  byl  odevzdán.  Ale  jisto  jest,  že 
Maximilián  Bavorský  rozhodně  ve  Vídni  žádal, 
buď  aby  sbor  Aldringenftv  úplně  se  jemu  pod- 
řídil, aneb  že  musí  jiných  cest  pohledati.  To 
jest,  on  hrozil,  že  odpadne  od  císaře.  — 

Císař  dal  jednati  o  žádosti  kurfiřtově  v  tajné 
i  ve  dvorské  vojenské  radě,  kdež  většina  pro 
ni  se  vyslovila.  Ferdinand  II.  psal  tudy  1.  srpna 
zdvořilými  slovy  Valdšteinovi,  aby  přání  Maxi- 
miliána  Bavorského  bylo  vyhověno.  Odpověď 
několik  dní  nepřišla.  Tudy  vyslán  12.  srpna  do 
Slezska  praesídent  dvorské  vojenské  rady  hrabě 
Šlik,  aby  s  Valdšteinem  jednal  o  žádostech  Ba- 
vorských. Ale  vedle  toho  Šlikovi  dán  ještě  jiný 
úkoL  Měl  se  očitě  přesvědčiti  o  stavu  armády 
i  všech  vojenských  záležitostí,  a  měl  se  ubez- 
pečiti věrností  generálů  Gallase  a 
Piccolominia  i  pro  ten  případ,  že  by 
vévoda  Fridlandský  z  vrchního  veli- 
telství byl  odstraněn.  —  Zdá  se,  že  ne- 
zůstalo Valdšteina  tajno,  jakého  druhu  je  po- 
slání Šlikovo.  Neboť  on  právě  ve  příštích  dnech 
po  rozmluvě  s  vyslancem  dvora  Vídeňského 
mluvil  co  nejrozhodněji  proti  „jesuitské  straně" 
a  zdál  se  také  kloniti  k  rychlému  a  konečnému 
dohodnutí  se  Sasy  i  Švédy.  Ale  to  potrvalo  jenom 
několik  dní.  Neboť  vévoda  Fridlandský  když  při 
chladnějším  rozvážení  viděl,  že  při  dvoře  vší 
silou  pracuje  se  o  jeho  sesazení  a  na  druhé 
straně  když  musil  spatřovati,  že  Sašové  a  Švé- 
dové užívají  všelijakých  výhrad  a  nepoddávají  se 
mu  tak,  jak  si  přál:  změnil  dosavadní  taktiku. 
Zdá  se,  že  utvrzen  byl  při  novém  způsobu  cest 
svých  od  hraběte  Trautmannsdorfa  a  Heřmana 
Questenberka,  kteří  navracujíce  se  ze  zmařeného 
sjezdu  ve  Vratislavi,  v  ležení  Valdšteinově  ně- 
který den  pobyli. 

Zkrátka:  když  Arnim  přijel  znovu  do  Slezska 
a  vévodovi  Fridlandskému  sdělil  návrhy  Oxen- 
stiernovy  a  zdání  kurfiřta  Saského  i  Brande- 
burského,  Valdstein  26.  září  prohlásil,  že  je- 
dinou mocí,  kteráž  míru  v  cestě  stojí  —  jsou 
Švédové,  a  žádal  Arnima,  aby  s  armádami  Sa- 
skou a  Brandebui-skou  s  ním  se  spojil,  aby  spo- 
lečně vypudily  Švédy  z  Němec  a  pak  zjednali 
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říši  mír !  Postaveno  se  tu  na  stanovisko,  které  vé- 
voda již  dříve  zaujímal,  že  totiž  moc  Švédská 
podlomiti  se  měla  tím,  když  by  spojenci  ně- 
mečtí od  ní  odpadli.  Arnimovi  ovšem  v  tomto 
okamžiku  viděla  se  býti  žádosť  Valdšteinova 
nejčernější  zradou,  a  byl  pevně  přesvědčen,  že 
vévoda  chtěl  jeho  i  Švédy  dlouhým  jednáním 
jen  klamati.  Rozčilení  v  kruzích  emigrantských 
bylo  veliké  a  pochopitelné.  Tolikrát  již  svítala 
jim  naděje  a  nyní,  když  již  Thurn  o  výpadku 
nepochyboval,  Valdstein  postavil  se  na  stanovisko, 
které  měl  r.  1632,  když  vyháněl  Sasy  z  Čech! 
Bubna  přerušil  ihned  veškeren  styk  s  vojevůdcem 
císařským.  Po  této  první  kruté  ráně  přišla  brzo 
druhá.  Vévoda  Fridlandský  hned  potom  s  celou 
armádou  hnul  se  směrem  k  Žitavě.  Arnim  byl 
přesvědčen,  že  jde  o  pochod  do  Sas  a  rychle 
táhl  tam  také,  aby  zemi  svého  pána  uchránil. 
Ale  Valdstein  jen  nepřítele  klamal.  Když  Arnim 
hodně  daleko  vzdálil  se  ze  Slez  a  od  Švédského 
sboru  Thurnova,  vévoda  najednou  obrátil  se 
rychlými  pochody  opět  do  Slezska  zpět  a  jen 
Gallase  poslal  do  Čech,  k  ochi^aně  této  země 
před  nepřátelskými  vpády.  Nyní  bylo  Švédům 
proti  císařským  zle.  Dne  11.  října  obklíčil  Vald- 
stein Thurnovu  armádu  u  Stínavy,  a  po 
udatném  boji  celý  tento  Švédský  sbor  i  s  ve- 
litelem a  plukovníky  Duvalem  i  Colonnou  z  Felzu 
zajal.  S  těmi  z  emigrantů,  kteří  sloužili  ve  vojště 
Švédském,  naloženo  jako  se  zajatci  vojenskými ; 
ale  šlechtic  Moravský  Václav  Bítovský  z  Bítova, 
kterýž  nejsa  v  službách  cizích,  u  Thurnova  sboru 
se  zdržoval  a  s  ním  u  Stínavy  byl  zajat,  od- 
vezen do  Moravy  a  vydán  císaři.  Nejvyšší  hejt- 
man markrabství  Moravského,  František  kardinál 
z  Ditrichšteina,  dal  ho  uvězniti  a  pak  postaviti 
před  zvláštní  soud.  Bítovský  odsouzen  k  smrti 
a  v  Brně  před  radnicí  sťat  Hlava  jeho  vyvěšena 
na  Židovské  bráně  k  výstraze  potomkům. 

Vítězství  u  Stínavy  mělo  pak  za  další  ná- 
sledek, že  celé  Slezsko  ocitlo  se  za  krátko  v  ru- 
kou císařských.  Thurn  i  Duval  vlastní  rukou 
podepsali  rozkaz  k  posádkám  Švédským,  aby  se 
vzdaly,  protože  naděje  na  vysvobození  není.  — 
Slezsko  utrpělo  za  toto  léto  strašné  rány  vál- 
kou, loupením  vojáků  a  nakažlivými  nemocemi. 
Současné  zprávy  dokládají,  že  prý  ani  dvacátý 
díl  obyvatelstva  na  živě  nezůstal.  Ve  Vratislavi 
13  tisíc  lidí  zemřelo  morem,  v  Hiršberku  2600, 
v  Broumově  9  set,  v  Němčí  zbylo  toliko  12  mě- 
šťanů, ve  Svídnici  7  rodin  atd.  atd.  Valdšteinské 
vojsko  chovalo  se  velmi  zdivočile,  zejména  ne- 
uvěřitelné téměř  jsou  zprávy  z  Goldberku,  kdež 
žoldnéři  po  dva  dni  zuřili  jako  dravci  a  hyeny.  — 
Ve   Slezsku    pozůstaven    generál   Schafifgotsch, 
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a  vévoda  hnul  se  směrem  k  Brandebursku. 
Úmysl  jeho  byl  nyní  docela  patrný. 

Ve  Vídni  po  vítězství  u  Stí  na  vy  nastal  ve 
smýšlení  veliký  obrat.  Císař,  nástupce  trůnu 
Ferdinand  III.  i  všichni  radové  blahopřáli  Vald- 
šteinovi  a  stará  důvěra  vrátila  se  opět.  Vévoda 
hodlal  ji  užiti  k  tomu,  aby  Sasům  i  Brande- 
burčanům  zahrozil  a  donutil  je  ke  smlouvě 
i  spolku  s  císařem.  Ve  spojení  s  nimi  měli  pak 
býti  doraženi  Švédové.  Mezitím  tedy  co  Isolani  zne- 
pokojoval Aniimaa  Chorváti  jeho  dojížděli  až  k  Drá- 
žďanům, Valdštein  táhl  k  Frankfurtu  na  Odře  a 
lehká  jízda  jeho  již  naháněla  strach  i  Berlínu :  — 
jednalo  se  znovu  mezi  vévodou  a  Sasy  o  vý- 
minky míru.  Prostředníkem  mezi  kurfiřtem  Ja- 
nem Jiřím  a  nejvyšším  vojevůdcem  císařským 
byl  vévoda  František  Albrecht  Sasko-Lauen- 
burský.  Co  tentokráte  Valdštein  podával  známe 
již  docela  dobře  od  dřívějška.  —  Vojenská  moc 
Saska  měla  splynouti  s  císařskou  pod  vrchním 
velením  vévody  Fridlandského.  A  tato  spojená 
armáda  měla  pokusiti  se  o  mír  ve  věcech  svět- 
ských i  církevních,  aby  všecko  postaveno  bylo 
tak,  jak  bývalo  za  časů  císařů  Rudolfa  a  Ma- 
tiáše  i  Ferdinanda  II.,  před  vypuknutím  nyněj- 
ších bouřek.  A  tatáž  spojená  moc  měla  vystou- 
piti a  mír  ten  ochraňovati,  a  proti  každému, 
kdož  by  jej  rušil,  vojensky  vystoupiti.  Tedy 
v  podstatě  výminky,  které  Sparr  nesl  r.  1G32 
Arnimovi,  Bubna  tohoto  roku  (lt)33)  Oxenstier- 
novi  a  Arnim  kurfiřtovi  Saskému.  Ovšem  ten- 
tokráte výslovně  bylo  ostří  jich  namířeno 
proti  Švédům.  Nebot  přímo  mluvilo  se  o  pro- 
středcích, kterými  by  říše  ochráněna  byla  od 
cizích  dobyvatelův  a  přivedena  v  předešlý  roz- 
květ a  blahobyt.  Tatáž  jasnost  v  pojetí,  tytéž 
pochybnosti  co  do  způsobu  provedení! 

Ale  Valdštein  byl  teď  o  vítězství  přesvědčen. 
Tlačil  Sasy  vojensky  tou  měrou,  že  Arnim  musil 
ustoupiti  na  levý  břeh  Labský,  kdež  spojil  se 
s  menším  sborem  Švédským  a  pokusil  se  o  vpád 
do  Čech.  Gallas,  CoUoredo  a  Hatzfeld  útok 
jeho  odrazili.  Mezitím  vévoda  zmocnil  se  Zho- 
řelce  i  Budišína  a  hleděl  přes  Šluknov  a  Chříb- 
skou  posunouti  armádu  svou  k  Litoměřicům,  aby 
docílil  spojení  se  sborem  Gallasovým.  Manns- 
feld  stál  téhož  času  u  Berlína  a  Schaftgotschovi 
vzdala  se  Vratislav,  poslední  nedobyté  dosud 
město  ve  Slezsku.  Zdálo  se,  že  Fridlandský 
vévoda  zuovu  dostupuje  vysokého  stupně  válečné 
slávy.  Ale  mělo  přijíti  jinak. 

Ukazovali  jsme  od  počátku  našeho  vypra- 
vování vždy  k  tomu,  jak  kurfiřti  Brandeburský 
a  Sasky  neradi  viděli  vpád  Švédů  do  Němec, 
jak  jenom  z  přinuceni  s  Gustavem  Adolfem  se 


spojili  a  jak  po  jeho  smrti  všemi  prostředky 
snažili  se  setřásti  ze  sebe  jho  cizích  pánů, 
v  nichž  neviděli  bojovníky  za  církev  protestant- 
skou, ale  jenom  smělé  uchvatitele.  To  všechno 
Valdštein  dobře  věděl  a  nepochyboval  tedy,  že 
jemu  podaří  se  odtrhnouti  je  trvale  od  Švédska. 
Přivedl  je  vojensky  do  postavení  nesmírně  trap- 
ného a  přes  to  podával  výminky,  které  mohli 
přijati  i  kdyby  byli  bývali  vítězi.  Což  tedy  snaz- 
šího a  lepšího,  než  provésti,  po  čem  dávno  tou- 
ženo? Ale  nestalo  se  tak.  Valdštein  zapomněl 
na  jednu  věc;  že  totiž  pro  svou  přílišnou  di- 
plomatičnost,  čili  lépe  řečeno  obojetnosC,  ztratil 
úplně  důvěru.  Ač  podávalo  se  kurfiřtům  velmi 
mnoho,  a  ač  bylo  jim  velmi  zle,  oni  přece  10.  li- 
stopadu odmítli  výminky  vévodovy,  poněvadž  se 
obávali,  že  jsou  jen  nastrojenou  léčkou,  pod 
kterou  kryje  se  nějaká  nová  porážka  Stínavská. 
Toto  odbytí  bylo  pro  Valdšteina  těžkou  ránou 
a  velikou  diplomatickou  porážkou.  Ztratil  ne- 
smírně mnoho  času  a  na  konec  ti,  jimž  k  vůli 
to  učinil,  v  nedůvéřivosti  nechtěli  o  něm  sly- 
šeti. Věc  tato  měla  veliké  následky. 

Nebot  ve  Vídni  pohlíženo  na  nové  smírné 
jednání  Valdšteinovo  s  netajenou  nelibostí.  Vý- 
minky, které  on  Sasům  podával,  byly  přísně 
katolické  straně  docela  protimyslné.  Myslím,  že 
i  také  císaři.  Proto  přece  nebylo  bojováno  a 
strádáno,  aby  se  pak  po  vítězství  zbraní  císař- 
ských protestantům  nabízelo  všecko,  čeho  mí- 
vali před  válkou.  Rovněž  tak  nelibě  vidělo  se, 
že  Valdštein  propustil  ze  zajetí  Thurna,  kte- 
réhož měl  v  rukou  od  vítězství  Stínavského. 
Thurn  smířil  se  za  to  s  vévodou  a  konal  mu 
opět  služby  —  u  Švédů.  Na  dvoře  císařském 
strana  Valdšteinovi  nepřátelská  pozvedla  z  těchto 
obou  případů  tím  mocněji  hlavu  a  Ferdinand  U. 
nedovedl  důvodům  její  odolati.  V  tom  také 
zprávy  z  Bavor  došly  takové,  že  u  Valdšteina 
k  svrchu  zmíněné  porážce  diplomatické  připo- 
jila se  porážka  —  jeho  schopností  vojenských. 
A  tím  byl  osud  jeho  spečetěn. 


V  jižním  Německu  spojil  se  byl  císařský 
generál  Aldringen  s  Bavory  a  s  vojskem  spa- 
nělsko-italským,  kterému  velel  vévoda  Feria,  a 
postupovali  spjlečně  do  Švábska  proti  Švédským 
generálům  Hornovi  a  Bernardovi  Výmarskému. 
K  boji  nepřišlo.  Aldringen  a  Feria  táhli  za  Rýn 
a  osvobodili  pevnost  Breisach,  delší  čas  již  oble- 
hanou. Také  Švédové  nyní  rozdělili  armádu. 
Horn  táhl  za  císařskými  k  hořejšímu  Rýnu,  Ber- 
nard Výmarský  spustil  se  po  Dunaji,  jakoby 
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chtěl  vpadnouti  buď  do  Čech  nebo  do  Rakous. 
Všecky  okolnosti  nasvědčovaly  tomu,  že  jde 
o  vpád  do  dědičných  zemí  Habsburských,  a  Vald- 
štein  byl  také  v  hloubí  duše  o  tom  přesvědčen. 
Jen  Maximilián  kurfiřt  Bavoi^ský  soudil  jinak. 
Ten,  jako  vždy,  měl  strach  o  vlastní  zemi ;  na- 
před o  Pasov  potom  o  Mnichov.  Proto  neustával 
opět  nyní  prositi  císaře  o  vojenskou  pomoc. 
A  když  dvůr  váhal  o  své  ujmě  mu  ji  dáti,  psal 
a  prosil  u  Yaldšteina,  u  G^lIase  a  u  četných 
generálů  i  plukovníků  císařských.  Všecko  bylo 
marno.  Vévoda  Fridlandský  z  příprav  od  Ber- 
narda Výmarského  konaných,  soudil  bezpečně, 
že  jde  o  útok  proti  Čechám  a  že  lze  v  brzku 
očekávati  vpád  do  Chebska.  Proto  také  posunul 
se  8  armádou  k  Litoměřicům.  Ale  o  tom,  že 
by  do  Bavor  se  měla  poslati  pomoc,  nechtěl 
ani  slyšeti.  Kurýry  císařské,  kteří  denně  při- 
cházeli 8  přímluvami  za  kurfiřta  Maximiliána, 
odbýval  zdvořile  sice,  ale  rozhodně.  Nářek  Ma- 
ximiliánův  byl  v  očích  jeho  planým  křikem; 
nebof  Valdštein  jako  zkušený  voják  čest  i  hlavu 
dával  v  sázku,  že  Bernard  Výmarský  nepotáhne 
ani  do  Horních  Rakous  ani  do  Bavor  a  nejméně 
k  Řeznu.  Proto  všecky  naléhavé  prosby  o  pomoc 
odmítal,  a  když  konečně  1).  listopadu  proti  vůli 
odhodlal  se  plukovníka  Strozzi-a  s  20  setni- 
nami  jízdy  do  Bavor  poslati,  stalo  se  to  s  výslov- 
ným rozkazem,  aby  Strozzi  nepouštěl  se  daleko, 
nýbrž  držel  co  možná  při  hranici  České.  Při 
dvoře  Vídenském  nedůvěra  proti  Valdšteinovi  již 
byla  tak  veliká  a  kurfiřtem  Maximiliánem  tou 
měrou  rozplameňována,  že  v  nechuti  vévodové 
poslati  vojsko  do  Bavor  opět  viděna  zráda,  a 
císař  konečně  o  své  ujmě  nařídil  Gallasovi,  aby 
se  vším  vojskem,  které  u  Chebu  pohromadě  měl 
vytrhl  k  Dunaji  a  podřídil  se  velení  kurfiřta 
Maximiliána.  Ferdinand  H.  tímto  skutkem  z  vlastní 
moci  zrušil  smlouvu  s  nejvyšším  velitelem  vojsk 
svých  Valdšteinem  učiněnou,  z  čehož  bylo  viděti, 
že  věci  strojí  se  již  k  nejhoi*šímu. 

A  k  tomu  ke  všemu  na  konec  ukázalo  se, 
že  vévoda  Fridlandský  dal  se  od  Bernarda  Vý- 
marského přelstíti,  a  že  Maximilián  Bavorský 
měl  pravdu.  Vojevůdce  Švédský,  kterýž  jistě 
pomýšlel  původně  na  pochod  do  Čech,  najednou 
4.  listopadu  obrátil  se  směrem  k  Řeznu,  kteréž 
jal  se  obléhati.  Po  desíti  dnech  město,  mající 
jen  lóCHJ  mužů  posádky  a  nacházející  se  v  pra- 
bídném stavu,  bylo  donuceno  ke  kapitulaci 
(15.  listopadu).  Kněžstvu  tamnímu  uložili  Švé- 
dové 100  tisíc  tolarů  kontribuce  a  lehká  jízda 
hned  dávala  se  na  lup  do  Bavor.  —  Dojem  do- 
konaného skutku  byl  nesmírný,  následky  daleko- 
sáhlé. Bavory  i  dědičné  země  Rakouské  ve  ve- 


liké ocitly  se  tísni.  —  Valdštein  byl  již  teď  na 
pólo  zničen.  Jednaje  o  mír  se  Sasy  a  Brande- 
burskem  utrpěl  porážku,  a  nyní  sázel  čest!  i  hlavu, 
že  Švédové  nepotáhnou  proti  Řeznu,  nýbrž  do 
Čech,  —  a  naprosto  se  zmýlil.  Byla  to 
.mýlka  velmi  osudná.  Nebof  otřásla  posledním 
zbytkem  důvěry  ve  vojenské  jeho  schopnosti. 
Maximilián  Bavorský  podržel  pravdu  proti  němu, 
a  když  pravdu  měl  v  této  hlavní  věci,  zdaž  také 
ne  v  ostatních?  —  I  rozumí  se,  že  v  tomto 
smyslu  všeho  využito,  aby  nenáviděnému  na 
straně  přísně  katolické  veliteli,  byly  podraženy 
nohy. 


Zimní  ležení  v  Čechách. 

Valdštein  dobře  pochopoval  své  postavení. 
Ihned  psal  císaři  z  Encovan,  kde  se  s  hlavním 
stanem  nacházel,  že  potáhne  s  celou  armádou 
proti  vévodovi  Výmarskému,  a  vykonal  také 
úmysl  svůj  již  19.  listopadu.  Se  120  setninami 
jízdy  a  i)  tisíci  pěchoty  i  všemi  ChoiTáty  vy- 
konal v  10  dnech  neobyčejný  kus  cesty.  Přes 
Louny,  Rakovník,  Královice  a  Plzeň  táhl  ke 
hranici  Bavorské  a  stál  již  30.  listopadu  u  Brodu 
(Furth).  Na  tomto  pochodu  Valdštein  zejména 
v  Plzni  dostal  některé  listy,  jimiž  velice  byl 
pohnut.  Viděl  z  nich,  že  ve  Vídni  nastal  nebez- 
pečný obrat.  Vše,  cokoliv  vévoda  Fridlandský 
provedl  dobrého,  přičítáno  pouhé  náhodě,  co 
však  nepovedlo  se,  kladeno  na  vrub  jeho  ne- 
dbalosti. Nyní  již  nejen  Gallas,  ale  také  Aldrin- 
gen  i  Strozzi  dostávali  rozkazy  ode  dvora 
s  pominutím  nejvyššího  velitele.  Hraběti  Traut- 
mannsdoiíovi,  s  nímž  v  Plzni  se  sešel,  netajil 
se  Valdštein  podrážděností  svou.  Co  jest  živ 
nebyl  tak  prý  uražen  jako  nyní  a  jest  tedy  od- 
hodlán složiti  velitelství  a  nebýti  více  u  vojska. 
Císaři  beztoho  pláten  byl  by  toliko  mír  a  ne 
válka,  neboí  kdyby  i  deseti  vítězství  dobvK 
nebude  tím  ničemu  spomoženo !  V  tomto  smyslu 
vévoda  mluvil  a  Trautmannsdorf  neváhal  sděliti 
to  císaři.  Ferdinand  II.  odpověděl  k  tomu  — 
pro  Valdšteina  nepříznivě. 

Zatím  ani  z  Encovan  slibovaný  postup 
vojska  císařského  nestal  se  skutkem.  Valdštein 
se  ukvapil.  V  pokročilém  podzimku  nedalo  se 
v  horské  krajině  naprosto  tolik  potravy  sehnati, 
mnoholi  pro  mužstvo  i  koně  bylo  potřebí  a  tudy 
o  postupu  proti  Bernardovi  Výmarskému  ne- 
mohlo býti  řeči.  Tento  dobyl  již  Straubinka  a 
Dej,^gendorfu  a  směřoval  po  obou  stranách  Du- 
naje k  Pašovu,  a  pak  zase  strojil   se,  jakoby 
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vojsko  Qásledkem  toho  chovalo  se  bezuzdnéji 
a  že  žalob  proti  néinu  o  to  bylo  více,  jest 
snadno  pochopitelno. 

Asi  v  polovici  piosioce  I(i33 —  ne-li  dříve  — 
ve  Vídni  sUiIo  se  již  lozhodnutí,  že  Valdšteiii 
bude  sesazen.  Uozhodaiitl  toto,  známé  pro  první 
čas  jenom  ve  kruhu  velmi  úzkém,  učiněno  uď 
sledkem  porad  s  předními  muži  a  dvora.  Ja- 
kožto rádcové  císaře  jmenují  se  Kjígenberíí, 
Trautmannsdoi-f,  biskup  Vídeňský  Antoulii,  hrabě 


Oňate  a  I'.  Lamormain.  Někteří  z  nich  měli  za 
to,  že  hy  vévoda  neměl  býti  sesazen,  leč  toliko 
dosavadní  moc  jeho  obmezena.  Ale  návrh  tento 
byl  zamítnut,  hlavni  pfisobenfin  P.  Lamormaina. 
I  užito,  více  na  oko,  soukromé  cesty,  aby  Vald- 
štein  se  poděkoval  sám.  P.  Quiroga,  zpovědník 
císařovy  manželky,  jel  s  podobným  návrhem  do 
Plzné,  ale  nepořídil  naprosto.  Tudy  odhodláno 
se  nastoupiti  na  zpflsob  jiný,  rozhodnější,  který 
záhy  několika  zvláštním  <lňvěrnlkílm  císařovým 


1  Ailolfa.  (Dle  staré  ryti 


byl  znám.  Vévoda  mél  býti  velitelství  zbaven. 
Mimo  dvĎr  nejdříve  věděli  o  tom  Octavio  Pic- 
colomini  a  Walter  Bnttler.  Prvnéjšl  z  těchto 
obou  vedle  Gallase  mél  ve  všem  vynikající  úlohu, 
co  nyní  proti  vévodovi  se  podnikati  mélo.  Ke 
konci  prosince  již  bavorský  vyslanec  při  dvore 
císařském  Ridel  oznamoval  pánu  svému,  že  se- 
sazeni vévody  je  událostí  dokouanou,  a  že  jen 
ted  ještě  se  zabezpečuje  věrnost  podřízených 
generálů  pro  všecky  možné  případy. 

Věděl   o  všech   těchto   věcech   Valdštein? 
Kloním  se  k  mínění,  že  věděl.  A  z  poznání  toho 
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plynuly  dalĚI  kroky  i  skutky  jeho,  ve  kterých 
jedni  vidí  novou  zradu,  a  druzí  nutnou  sebe- 
obranu říšského  knížete  a  vévody  Fridlandskélio 
proti  těm,  kteří  radili  panovníkovi,  aby  se  ho 
zbavil  cestami  zakrytými  a  za  každou  cenu. 


Albrecht  z  Valdšteina  octnul  se  na  rozhod- 
ném rozhraní  v  životě  svém.  Mohl  zajisté  dosud 
se  ctí  sám  složiti  velitelství  a  jiti  do  soukromí, 
jako   učinil  roku  Ii>30.    A   mohl   také  potom,' 
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složiv  velitelství,  veřejně  přejíti  do  tábora  pro- 
testantského. Ale  on  mínil  jinak.  Bylt  odhodlán 
sesazení,  které  proti  němu  se  pod  rukou  ze- 
snovalo, opříti  se  vší  sílou,  a  postaviti  se  v  čelo 
armády,  sobě  —  jak  za  to  měl  —  úplně  oddané, 
a  spojiti  se  se  Švédy  i  se  Sasy,  dohodnouti  se 
s  nimi  o  výminky  míru  i  o  náhradu  pro  sebe 
a  donutiti  pak  císaře,  aby  uznal  tento  stav  věcí. 
S  chvatem  velikým  v  tomto  smyslu  rozestřeny 
sítě  nové  diplomatické  činnosti;  posel  stíhal 
posla  a  vše  k  obratu  připravováno.  Ale  Sašové 
a  Švédové  pomalu,  zdrženlivě  a  nedůvěřivě  po- 
hlíželi na  nové  nabídky  Valdšteinovy.  Když 
pak  se  přesvědčili,  že  tentokráte  míní  se  vše 
upřímně,  a  když  Bernard  Výmarský  a  Arnim 
dali  se  již  na  cestu  —  bylo  zatím  pozdě. 

Jednání  mělo  tento  prftběh.  Rašín  vypra- 
vuje, že  počátek  všeho  vyšel  od  vévody  Frid- 
landského.  Někdy  kolem  20.  prosince  psal  Vi- 
lémovi Kinskému  do  Drážďan,  žádaje  ho  o  ná- 
vštěvu do  Čech.  Kinský  se  svolením  kurfiřta 
Saského  jel  a  Bašína  vzal  sebou.  První  setkání 
s  Adamem  Trčkou  bylo  nejspíše  v  Teplicích. 
Tréka  pravil,  že  prý  Valdštein  nyní  úplně  jest 
odhodlán  škrabošku  odhoditi  a  spojiti  se  s  ne- 
přátely  císařovými;  Francouzů  prý  k  tomu  ne- 
bude potřebí,  leč  peněz  jejich.  Po  této  rozmluvě 
Kinskému  uloženo,  aby  získal  Thurna,  a  Rašínovi, 
aby  zjednal  si  ix)zmluvu  s  Bubnou.  Thurn  i  Bubna 
s  velikou  nedůvěrou  měli  se  k  věci,  a  jen  pří- 
tomnost i  spoluúčastenství  Kinského  zdály  se 
jim  zaručovati  úspěch.  Kinský  rovněž  pokusil 
se  o  dohodnutí  s  Bernardem  Výmarským  a  do- 
rozumíval se  znovu  s  vyslancem  Francouzským 
Feuquiěrem.  Kdybychom  věřiti  mohli  doslova  tomu, 
co  všecko  Kinský  i  Trčka  mluvili  a  Rašín  o  tomto 
jednání  napsal,  pak  vskutku  Valdštein  odhodlán 
byl  k  nejhoršímu.  Celá  přísně  katolická  strana 
v  Čechách  měla  zbavena  býti  statků  svých,  ze- 
jména Martinic,  Slavata  a  Šlik,  Španělsko  i  cí- 
sař měli  býti  zkrušeni,  království  České  dáno 
býti  Valdšteinovi  s  obnovou  všech  privilegií 
i  svobod  a  po  smrti  tohoto  krále  učiněno  říší 
volební.  —  Tak  celkem  mluvilo  a  psalo  se  v  kru- 
zích emigrantských :  ale  Valdštein  sám  počínal 
si  mnohem  střízlivěji  a  věcněji.  Vidíme  tu  zase 
rozdíl  mezi  snahami  emigi*antů  a  tužbami,  které 
oni  k  Valdšteinově  jménu  pojili,  a  mezi  vlastní 
střízlivostí  vévodovou.  Nepochybné  však  zdá  se  ^ 
nám  býti,  že  on  i  teď  o  tužbách  emigrantských  ; 
věděl  a  že  zúmysla  trpěl,  když  se  podobné  j 
řeči  roztrušovaly.  \ 

K  nabídkám  na  všechny  strany  činěným,  {i 
nepřicházely  hned  tak  odpovědi.     Oxenstierna 
z  počátku  nechtěl  o  ničem  slyšeti,  a  vyslovil  se,  S 


že  pak  tepiT  chtěl  by  spojiti  se  s  Valdšteinem, 
až  on  skutečně  a  zjevně  odtrhne  se  od  cí- 
saře. Francouzský  vyslanec  Feuquiěres  vyprosil 
si,  obdržev  list  Kinského,  z  domova  zvláštní 
nařízení,  jak  by  se  chovati  měl.  Král  Ludvík  XIIL 
a  kardinál  Richelieu  vyslovili  se  v  instrukcí  ze 
dne  1.  února  1634  v  ten  smysl,  že  Francie  v  tom 
okamžiku,  kdy  Valdštein  od  císaře  odpadne, 
chce  mu  platiti  million  livrů  roční  podpory  a 
chce  mu  býti  také  nápomocna  k  dosažení  ko- 
runy České.  Ale  než  nabídka  tato  do  Čech  mohla 
dojíti  —  byl  Valdštein  již  mrtev.  Bernard  Vý- 
marský po  dlouhém  otálení  sliboval  konečně, 
když  již  také  bylo  pozdě,  že  stáhne  armádu 
Švédskou  ku  pomezí  českému,  aby  Valdštein 
mohl  uniknouti  nebezpečí,  kteréž  by  mu  snad 
hrozilo.  —  K  jedině  vážnému  a  velmi  věcnému 
jednání  přišlo  mezi  vévodou  Fridlandským  a 
Sasy,  ale  to  prosto  jest  celkem  všech  dobro- 
družných záměrů  a  pohybuje  se  asi  v  térože 
myšlenkovém  okruhu,  jako  všecka  předešlá  mírná 
jednání  r.  1632  a  1633  mezi  týmiž  stranami 
vedená. 

Jednatelem  Saské  vlády  byl  plukovník 
Antonín  Schlieíf  a  kníže  František  Albrecht 
Sasko-Lauenburský.  S  těmi  mluvil  Valdštein 
ne  jako  ochránce  a  budoucí  spasitel  království 
Českého  i  emigrantů,  nýbrž  jako  říšský  kníže 
a  milovník  pokoje  i  stavovských  svobod  proti 
Španělským  snahám  o  absolutním  mocnářství. 
I  nabízel  se,  že  by  byl  k  tomu  nápomocen,  aby 
Španělsko  z  Itálie  a  z  Nizozemí  bylo  vypuzeno. 
Než  neměly  podle  zdání  jeho  Francie  a  Švéd- 
sko dostati  to,  co  by  Španělům  se  odňalo ;  Fran- 
couzský král  prý  je  mocný  panovník  a  nebylo 
by  raduo  dopustiti,  aby  rozšířil  říši  svou  na 
pravý  břeh  Rýna,  nýbrž  musí  se  mu  někde  jinde 
náhrada  zaručiti.  Rovněž  také  nebezpečno  se 
mu  zdálo  býti  pro  budoucí  pokoj,  kdyby  Švédsko 
přílišnou  moc  mělo  v  Němcích.  Oni  stojí,  pravil, 
o  pobřeží  Baltického  moře ;  to  by  se  jim  mohlo 
dát,  a  Brandeburský  kui*fiřt  dostal  by  nějakou 
jinou  náhradu.  Bernard  Výmarský,  který  stál 
ve  službách  Švédských,  musil  by  za  svou  činnost 
i  ztráty  obdržeti  náhradu  na  území  buď  v  El- 
sasku  nebo  v  Bavořích,  to  jest  na  útraty  kur- 
fiřta Maximiliána,  proti  němuž  Valdštein  nejvíce 
byl  zaujat  a  jemuž  hrozil  záhubou.  Tudy  také 
dědicové  Falckého  Fridricha  měli  býti  navráceni 
v  dědictví  otcovské,  kteréž  nyní  držel  kurfiřt 
Bavorský.  A  podobným  způsobem,  jako  Bran- 
debursku,  musily  by  se  i  ostatním  knížatům 
dáti  náhrady,  a  vůbec  staráno  se  býti  o  to,  aby 
nastalo  všeobecné  vyrovnání  nejrůznějších  zájmů 
jednotlivých  knížat  a  pánů.    Největší  náhradu 
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mínil  Yaldštein,  že  by  musil  dostati  kurfiřt  Sasky 
a  sice  statky  arcibiskupství  Magdeburského  i  bi- 
skupství Halberstadtského,  a  pak  dědičné  panství 
v  obou  Lužicích,  které  dosud  toliko  zástavou  od  ko- 
runy České  byly  v  držení  kurfiřta  Jana  Jiřího.  — 
Nápadno  jest,  že  ani  zmínky  neučiněno  o  ná- 
hradě, kterou  byl  by  žádal  Valdštein  pro  sebe !  — 
O  tom,  co  Rašín  a  Thurn  mluvili,  že  by  císař 
měl  býti  vyhnán  do  Španěl,  vévoda  ani  slovem 
nezmínil  se,  ba  naopak  v  jeho  plánu  příštího 
míru  všeobecného  také  císařství  mělo  místa. 
„Tyrolsko  a  všecko,  co  s  touto  zemí  souvisí, 
mělo  navždy  zůstati  císaři."  O  Čechách  a  co 
k  nim  přísluší,  neřečeno  ani  slova.  Mlčení  toto 
není  jistě  bez  významu. 

Na  tomto  základě  pro  příští  mír  začato 
zcela  vážně  jednati  se  Sasy  a  prostřednictvím 
jich  i  se  dvorem  Brandeburským.  Ano  Valdštein 
učinil  jakési  sdělení  i  také  do  Vídně,  žádaje, 
aby  do  Plzně  poslán  byl  císařský  rada  Dr.  Ju- 
stus  Gebhard.  To  se  také  po  některém  zdráhání 
stalo  4.  února  1634  a  Valdštein  pak  zůstával  v  přá- 
telském dopisování  s  císařem  ještě  až  do  17,  února ! 
Zda-li  však  vévoda  dvoru  pověděl  všecko,  co  a 
jak  jedná  se  Sasy,  o  tom  právem  pochybovati 
sluší.  Výmínku,  že  císaři  má  zůstaveno  býti  Ty- 
rolsko a  všecko,  co  k  němu  přísluší,  byl  by  Fer- 
dinandovi n.  ani  Valdštein  neodvážil  se  sděliti. 
V  jedné  věci  víme  bezpečně,  že  vévoda  ke  dvoru 
upřímnou  zprávu  nepodal.  On  totiž  tvrdil,  že 
popud  k  tomuto  novému  jednání  vyšel  ze  Sas, 
kdežto  naopak  je  zřejmo,  že  vyšel  od  Vald- 
šteina.  —  Tím  však,  že  dvůr  aspoň  do  jisté 
míiy  byl  o  stavu  věci  poučován,  patrno  jest,  že 
vévoda  chtěl  udržeti  zdání  zákonnosti  a  nehodlal 
ani  z  této  strany  tak  rychle  spáliti  za  sebou 
mosty.  Jinak  ovšem  jistě  představoval  si  výpadek 
úmluv  tak,  že  k  přijetí  toho,  co  se  uzavře,  všickni 
budou  donuceni.  A  tedy  i  císař! 

Na  straně  Saské  dařilo  se  všechno  dobře. 
Kurfiřt  byl  docela  získán  pro  návrhy  ValdStei- 
novy  a  staral  se  také  o  jich  uznání  v  Berlíně. 
Zde  nešlo  to  tak  snadno.  —  Jediný  muž,  ktei-ýž 
nyní  největší  obtíže  působil,  byl  maršálek  Sa- 
sky A  mim.  Nemohlt  zapomenouti,  že  na 
podzim  r.  1633  s  Valdšteinem  přivedl  jednání 
již  takměř  na  samý  koneček  a  pak  že  přece 
ze  všeho  nebylo  nic  —  leda  porážka  Thurnova 
u  Stínavy.  —  A  proto  nemohl  se  zhostiti  ne- 
důvěry, že  i  nyní  zase  vše  děje  jen  na  oklamání 
nepřátel  císařových.  Tím  zdrželo  se  všecko 
o  mnoho  dní.  Teprv  když  26.  února  služebník 
Kinského  a  trubač  Valdšteinův  přišli  s  novinou, 
že  vévoda  opustil  Plzeň  a  táhne  k  Chebu,  jakož 
i  že  rozkol  jeho  s  císařem  je  dokonán,  odhodlal 


se  nazejtří  Arnim  jeti  do  Čech.  Ale  dojel  toliko 
do  Cvikavy.  Tam  stihla  ho  zpráva  o  katastrofě 
Chebské.  —  Tím  ovšem  veškeré  jednání  pře- 


rušeno. 


Plzeňské  reversy.  Foohod  k  Chebu  a  smrf  Vald- 
steinova. 

Valdštein  jako  dříve  proti  nepřátelům,  tak 
nyní  naproti  císaři,  užíval  prostředků  mírných 
i  rozhodných.  Pokusil  se,  jakž  vyprávěno,  udržeti 
jakous  takous  shodu  se  dvorem,  ale  na  druhé 
straně  pomýšleno  také  zahroziti  císaři  vojskem. 
Vévoda  byl  přesvědčen,  že  při  armádě  požívá 
velké  vážnosti.  Zdaž  však  tato  vážnost  jde  tak 
daleko,  že  vojsko  odhodlá  se  s  ním  opustiti 
i  císaře,  jemuž  věrnost  přísahalo,  to  nebylo  tak 
docela  jasno.  Valdštein  pokusil  se,  aby  si  o  tom 
zjednal  jistotu.  Na  mnoho  mil  kolem  Plzně  roz- 
loženo bylo  48  pluků  o  440  setninách.  I  obeslal 
vévoda  všechny  vůdce  ke  12.  lednu  1634  k  sobě 
do  Plzně.  Přišlo  49  generálů,  plukovníků  a  ji- 
ných velitelů.  Pozváni  byli  k  hodokvasu  a  při 
něm  Valdštein  vyložil  jim  všem  poměr  svQj  ke 
dvoru  Vídenskému.  Řekl  jim,  že  byl  odhodlán 
velitelství  složiti  a  že  jen  proto  nemohl  se  k  tomu 
odhodlati,  protože  byl  od  několika  předních  dů- 
stojníků o  to  prošen.  Nebot  jisto  bylo,  že  ge- 
nerálům a  plukovníkům  jen  Valdštein  ručil  za 
náhrady  válečné.  I  žádán  byl  nyní  ode  všech 
přítomných,  aby  velitelství  podržel,  což  k  opě- 
tovným prosbám  jich  učiniti  slíbil.  Za  to  za- 
vázalo se  mu  podpisem  49  nejvyšších  důstoj- 
níků, že  při  něm  setrvají  věrně  a  poctivě  a  že 
k  zachování  jeho  a  císařské  armády  nasadí 
všecko  až  do  poslední  kr&pěje  krve. 

Domníval-li  se  Valdštein,  že  tímto,  tak  zva- 
ným prvním  Plzeňským  revereem,  donutí  dvftr, 
aby  chování  své  k  němu  uvedl  na  jiné  cesty, 
skíamal  se.  Nebot  věc  obrátila  se  k  horšímu. 
Generál  Piccolomini,  kterýž  sám  také  revers 
podepsal,  podal  o  něm  do  Vídně  zprávu  ve  zlém 
smyslu.  Zde  pak  záhy  mluvilo  se,  jakoby  šlo 
o  veliké  spiknutí  proti  císaři,  kteréž  hrozilo  za- 
hubiti nejen  panující  dům,  nýbrž  i  celou  říši 
a  náboženství  katolické.  Není  pochyby,  že  re- 
vers byl  zbraní  dvojsečnou  a  že  připouštěl 
výklad  císaři  velmi  nebezpečný;  ale  nepřátelé 
Valdšteinovi  při  dvoře  nevyslechli  druhou 
stranu:  jim  postačilo  sdělení  Piccolominia  a 
zpráva,  kterou  o  věci  poslal  do  Vídně  Maximi- 
lián  Bavorský,  aby  z  toho,  jednosvorným  ná- 
tlakem na  císaře,  vzbudili  v  něm  přesvědčení, 


%>yi- 


845 


846 


-c^e^S 


I  /. 


•  i 


r 


t^*^ 


KN.  V.  HL.  I.  Panováni  Ferdinanda  11.  1620—1637. 


V\' 


1*^ 


»%' 


♦ 
r 


>•   '. 


■  V 


r 

* « 


•Iv 


ÍS^.  ' 


i>%   ' 


IC 


Ji  * 


Že  jediná  spása  jest  v  okamžitém  odstraDění 
Albrechta  z  Valdšteina.  Tím  byl  Ferdinand  11. 
polmut  k  tomu,  že  24.  ledna  vydal  patent,  kte- 
rýmž císařské  armádě  oznamuje  sesazení  Vald- 
šteina s  vrchního  velitelství,  všecky  důstojníky 
zproštuje  všech  závazkftv  k  vévodovi  a  slibuje 
jim  odpuštění  za  to,  že  podepsali  revers  Plzeň- 
ský. Vyjmuti  z  této  amnestie  byli  vedle  Vald- 
šteina Hov  a  Trčka.  Důstojníci  odkázáni  byli 
na  polního  generállieutenanta  hraběte  Matiáše 
Gallase,  jemuž  zatím  vrchní  velení  bylo  svěřeno 
a  dán  rozkaz,  aby  se  Valdšteina,  Ilova  i  Trčky 
zmocnil  a  jimi  se  ujistil  způsobem,  který  jemu 
na  vůli  pozůstavi'n.  —  Z  listu  knížete  Eg^^en- 
berkavtéto  době  psaného,  viděti  jest,  že  o  způ- 
sobu, jak  vévoda  Fridlandský  měl  by  býti  od- 
straněn, delší  čas  bylo  pn  dvore  uvažováno. 
Konečně  císař  odhodlal  se  ponechati  těm,  kdož 
do  všeho  byli  zasvěceni,  aby  podle  okolností 
udělali,  co  sami  za  dobré  uznají,  a  vévody,  bud 
živého  nebo  mrtvého,  se  zmocnili.  Tedy  píímý 
rozkaz,  aby  Valdštein  byl  života  zbaven,  ode 
dvora,  pokud  nynější  naše  vědomosti  sahají, 
dán  nebyl,  ale  také  nenamítáno  ničehož  proti 
tomu,  když  by  v  nejhorším  případě  tento  způ- 
sob od  osob  zasvěcených  byl  zvolen.  —  Jisto 
jest,  že  císař  pokusil  mnoho  trapných  chvil  i  nocí 
bezsenných  a  že  náboženský  cit  jeho  velice  byl 
rozrušen.  Konečně  vyřkl  soud  nad  vévodou  Frid- 
landským  v  pevném  přesvědčení,  že  nezbytně  je 
ho  nutno  má-li  zachována  býti  vážnost  trůnu 
a  církev  katolická. 

Obsah  tohoto  císařského  patentu  ze  dne 
24.  ledna  zůstal  úplně  tajným;  věděli  o  něm 
jen  nejbližší  rádcové  dvora  a  ti  generálové  ve 
vojště,  kteří  již  delší  čas  straně  Valdšteinovi 
nepřátelské  sloužili,  jmenovitě  Gallas,  Piccolo- 
mini,  Aldringen  a  Marradas.  Ještě  tajnějšími 
pro  tu  chvíli  zůstaly  další  rozkazy  císařské.  Tý- 
kaly se  velikého  povýšení  těch,  na  jichž  věrnost 
spoléháno.  Ještě  v  lednu  vyhotoven  patent,  jímž 
nástupce  Ferdinand  III.  jmenuje  se  nejvyšším 
velitelem  císařského  vojska  a  současně  povyšují 
se  Gallas  a  Aldringen  za  velitele  samostatných  ar- 
mádních sborů.  Plukovníci  Strozzi,  Suys  a  Gotz 
jmenováni  polními  podmaršálky,  Octavio  Picco- 
lomini  a  Rudolf  CoUoredo  maršálky,  Carretto 
de  Grana  zbroj  mistrem  a  Marradas  opět  vrchním 
velitelem  vojsk  v  král.  ('eském. 

Albrecht  z  Valdšteina  o  všem  tom  tušení 
neměl.  Cekal  netrpělivě  na  maršálka  Arnima  a 
uílržoval  vždy  ještě  styk  se  dvorem  Vídeňským. 
Odtud  nepochybně  jen  tolik  zvěděl,  jaký  výklad 
se  tam  dává  reversu  Plzeňskému.  A  také  na 
důstojnících  pozoroval  změny.    Nejeden  z  těch, 
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kteří  podepsali,  lekal  se  nyní  nemilosti  císařské 
a  choval  se  jinak  k  nejvyššímu  veliteli  než  dříve 
bývalo.  Vévoda  Fridlandský  v  těchto  okolnostech 
uznal  za  dobré  svolati  ještě  jednou  všechny  ge- 
nerály a  plukovníky  do  Plzně.  Stalo  se  tak  19. 
a  20.  února.  xVle  mnozí  nepřišli.  Ani  30  důstoj- 
níků nebylo  nyní  pohromadě.  Jmenovitě  nedo- 
stavili se  Piccolomini,  Isolani,  Butler  a  Suys. 
Valdštein  nemohl  nepoznati,  že  se  něco  ve- 
likého děje.  Pohnul  tedy  shromážděné  důstoj- 
uíky  k  prohlášení,  které  zove  se  druhým  rever- 
sem Plzeňským.  Byl  to  vlastně  protest  proti 
výkladu,  který  dán  byl  od  nepřátel  Valdštei- 
nových  reversu  prvnímu.  Nebof  pravilo  se  nyní, 
že  nikdy  důstojníkům  na  mysl  nepřišlo  uzaví- 
rati něco  proti  císaři  a  nebo  katolickému  ná- 
boženství, nýbrž  že  první  revers  přiveden  k  místu 
jen  k  prosbě  těch,  jimž  zdar  armády  nebyl  lho- 
stejným a  jen  proto,  aby  proti  všelijakým  úkla- 
dům jednota  vojska  byla  zabezpečena.  Ano 
přidáno  k  tomuto  protestu  i  prohlášení,  že  v  tom 
okamžiku  každý  z  důstojníků  závazku  je  prost, 
jakmile  by  se  co  nejmenšího  stalo  proti  císaři 
nebo  proti  náboženství.  —  Končil  pak  druhý 
revers  novým  ubezpečením,  že  důstojníci  chtějí 
při  Valdšteinovi  setrvati  do  poslední  krůpěje  kiTe. 

Musil-li  vévoda  Fridlandský  dopustiti  tolik, 
jako  se  právě  stalo,  pak  nebyl  více  vojskem 
jist,  pro  případ,  že  by  zamýšlel  spojiti  se  se 
Sasy  nebo  i  se  Švédy,  aby  na  císaři  vynutil 
výminky  míru.  Tím  výpočty  jeho  byly  sklamány. 
Ale  na  druhé  straně  tímto  druhým  reversem 
otevírala  se  možnost  k  nějakému  dohodnutí 
s  rozvaděným  dvorem  Vídeňským.  A  této  pří- 
ležitosti se  chopil  vévoda.  Již  18.  února  poslal 
strýce  svého  Maximiliána  z  Valdšteina  a  20.  února 
plukovníka  Mohra  z  Waldu  do  Vídně  jednat 
s  Eggenberkem  a  s  císařem  Ferdinandem  II. 
Osobní  styk  byl  by  mohl  odvrátiti  ještě  hrozící 
záhubu.  To  věděli  také  protivníci  Valdšteinovi 
a  proto  postarali  se,  aby  posel  vévodův  k  císaři 
nedošel.  Piccolomini  na  cestě  ho  zajal.  Nebof 
nyní  věci  došly  tak  daleko,  že  ti,  kdož  dovedli 
císaře  přesvědčiti  o  vévodově  zradě,  byli  by  octli 
se  ve  velmi  krušném  postavení,  kdyby  se  mu 
bylo  přece  ještě  podařilo  nějakým  způsobem 
na  nejvyšším  místě  se  očistiti.  To  tedy  musilo 
býti  zamezeno  za  každou  cenu.  Všem  pokusům 
o  smíření  učiněn  pak  konec  novým,  pro  ve- 
řejnost určeným  patentem  císaře  Ferdinanda  II. 
vydaným  18.  února  1034. 

V  něm  oznamuje  se  všem  generálům,  dů- 
stojníkům i  armádě,  že  Albrecht  z  Valdšteina 
dopustil  se  nebezpečného  spiknutí,  zamýšleje 
císaře  i  dům  jeho  netoliko  o  dědičné  království 
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i  země  připraviti,  ale  i  do  konce  zahubiti  a  vy- 
hladiti. A  k  takovému  zlostnému  předsevzetí 
že  se  vynasnažil  odvrátiti  od  císaře  a  sobě  při- 
pojiti generály,  plukovníky  a  jiné  dňstojníky 
císařské  armády.  Z  těch  příčin,  že  císař  k  ochraně 
své  vlastní  a  k  zachování  domu  svého  přinucen 
byl  vévodovi  z  Fridlandu  odníti  svěřený  mu  úřad 
velitelství  polního  a  annádě  poručiti,  aby  se 
dále  osobou  jeho  neřídila,  nýbrž  zatím,  než  místo 
nejvyššího  generála  bude  obsazeno,  aby  poslušná 
byla  rozkazů  Matiáše  hraběte  Gallase,  Jana  hra- 
běte z  Aldringen,  Dona  Baltazara  Marradase, 
Octavia  Piccolominia  a  Rudolfa  Colloreda.  — 
Ještě  téhož  dne  místodržícím  království  Če- 
ského, všem  generálftm,  vyjímaje  Trčkuallova, 
a  všem  plukovníkům  i  samostatně  velícím  pod- 
plukovníkům,  kteříž  okamžitě  za  plukovníky 
povýšeni,  sdělen  tento  patent  císařský.  Nazejtří 
(19.  února)  Caretto  de  Grana  obzvláště  poslán 
ke  Gallasovi. 

Dne  20.  února  nařízeno  bylo  plukovníku 
Adolfovi  hraběti  z  Puchheimu,  aby  všecky  statky, 
jmění  a  svršky  vévodovi  z  Fiidlandu  a  Trčkovi 
v  Čechách  náležející  jménem  císaře  konfiskoval; 
všem  vrchnostem,  duchovním  i  světským,  a 
zvláště  hejtmanům  zemským  a  úředníkům  Frid- 
landským  i  Trčkovským  přísně  bylo  poručeno, 
aby  hraběte  z  Puchheimu  při  této  konfiskaci 
všude  podporovali.  Dodatkem  k  tomu,  listem 
císařským  ze  dne  25.  února,  oznámeno  bylo 
místodržícím  v  Čechách,  že  císař  se  ustanovil 
na  tom,  aby  všecko  jmění  a  statky  bývalému 
polnímu  hejtmanu  Albrechtovi  z  Valdšteina  a 
jeho  přívržencům  Adamovi  Erdmanovi  Trčkovi 
a  Kristiánu  Ilovi  náležející,  byly  zkonfiskovány 
na  prospěch  císařské  armády.  K  tomu 
konci  bylo  místodržícím  poručeno,  aby  císařským 
komisařftm,  k  této  konfiskaci  nařízeným,  Zdeň- 
kovi Lvovi  Libšteinskému  z  Kolovrat  a  Meli- 
charovi z  Wahlu,  přidány  byly  od  komory  české 
jisté  osoby  důvěrné,  které  by  bez  prodlení  všecky 
statky  dotčených  přívrženců  Valdšteinových  ujaly, 
lidi  na  nich  v  poddanost  císaři  uvedly,  svědo- 
mitě je  až  do  dalšího  nařízení  spravovaly,  a 
zvláště  to  opatřily,  aby  z  důchodů  jich  nic  nikam 
nebylo  odcizeno.  K  jistějšímu  provedení  této 
konfiskace  přidán  císařským  komisařům  i  oddíl 
vojska.  Mimo  to  nařízeno,  aby  palác  Valdšteinský 
na  Malé  Straně  byl  ujat  a  všecky  svršky  a  mo- 
vitosti vévody  Fridlandského  i  jeho  přívrženců 
v  Praze  i  po  venkově,  aby  byly  popsány  a  sou- 
pisy toho  hned  císaři  zaslány,  *)  —  Z  toho  dobře 


*)  Tyto  císařské  listy  i  patenty  dle  Bílka  Dějiny 
konfiskací,  str.  749   a  násl.    Zajímavý  inventář  vsecL 
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rozuměti  jest,  jak  Slavata  mohl  22.  února,  tedy 
ještě  za  života  vévody,  psáti  Martinicovi:  ^Jeho 
Milosť  Císařská  ráčí  žáflostiv  býti  přezvěděti, 
jak  mnoho  panství  a  statkův  kníže  z  Fridlandu 
v  království  Českém  dr^el!*) 

Valdštein  prohlášen  byl  tedy  za  velezi-ádce, 
a  od  18.  února  staráno  se  o  to  také,  aby  celý  svět 
o  tom  zvěděl.  Z  kazatelen  ve  Vídni  téhož  dne 
kázáno  proti  „tyranovi  a  zrádci",  rychlí  poslové 
na  všechny  strany  se  rozběhli,  aby  zvěstovali 
to  všem,  kdož  věděti  chtěli.  Dvůr  císařsky  měl 
také  vědomost,  že  na  všechny  skoro  plukovníky 
může  se  bezpečiti  a  oddával  se  tudy  naději,  že 
Gallas  Valdšteina  v  Plzni  obklíčí  a  zatkne.  Jest 
s  podivením,  že  se  tak  nestalo.  Zdá  se,  že  těm, 
kteří  měli  býti  dědici  jmění  i  hodností  vévodo- 
vých, lépe  líbilo  se  viděti  Valdšteina  mrtvého, 
než  zajatého  sice,  ale  živého  a  obrany  schop- 
ného. 

Vévoda  Fridlandský  byl  toho  času  chorým, 
nemocným  mužem;  přirozeno  tedy,  že  nepra- 
coval s  tou  rychlostí,  jaké  vůči  kvapu  Vídeň- 
ského dvora  bylo  potí'ebí.  Jen  Hov  a  zvláště 
Trčka  nezaháleli.  Ale  v  Saších  nehnul  se  ani 
jediný  voják  ku  pochodu  do  Čech,  a  Bernard 
Výmarský  opustil  hlavní  stan  ve  městě  Weiden 
a  dal  se  na  cestu  k  Chebu  teprv  když  zvěděl, 
že  v  Linci  patent  císařský  ze  dne  18.  února  ve- 
řejně vyhlášen  a  když  František  Albrecht  Sasko- 
Lauenburský  osobně  o  to  prosil.  Teď  přišla 
chvíle,  kterou  Oxenstierna  vždv  míti  chtěl:  Vald- 
štein  byl  ve  zjevném  nepřátelství  s  císařem. 
Ale  ovšem  stalo  se  to  naopak ;  ne  Valdštein  od- 
trhl se,  nýbrž  byl  odtržen.  Nicméně  teď  Švéd- 
ská moc  musila  viděti,  že  jde  věc  do  opravdy  — 
a  Bernard  24.  února  vskutku  také  vypravil  se 
ke  hranici  České.  Bylo  pozdě. 

Temné  pověsti  již  slyšeti  bylo  v  Plzni,  a 
chování  důstojníků  bylo  takové,  že  o  velikém 
převratu  nemohlo  býti  pochybnosti.  Valdštein 
sám  o  sesazení  svém  ode  dvora  uvědomen  ne- 
byl a  dozvěděl  se  o  něm  nejspíše  teprv  asi 
21.  února,  tedy  toho  dne,  kdy  mínil  sám  do 
Prahy  se  odebrati,  vydav  den  před  tím  již  roz- 
kaz, aby  všecky  pluky  u  hlavního  města  se  sou- 
středily. Když  zvěděl,  že  za  zrádce  je  prohlášen 
a  že  Prahu  již  podmaršálek  Suys  v  moci  drží 
a  plukovníci  s  vojskem  k  němu  se  hlásí  a  i  také 
Trčkův  pluk  majetníku  svému  poslušnost  vypo- 
věděl, přidav  se  k  císařským :  musil  plán  býti  po- 
změněn. Kam  nyní  prchati,  co  nyní  dělati?  Mám 

věcí,  které  shledány  ve  Valdšteinském  paláci  v  Praze 
vydán  tiskem  od  Schebka  LQsang  der  Wallenstein- 
frage.  str.  587  a  násl. 

*♦)  Sborník  Historický  1886,  str.  198. 


850 


Gesko-Moravská  Kronika.  V. 


54 


-<:>e5^ 


■Ul 

ixil 
nad 
léto 
T- 
Ser, 
ifcí, 


cU. 
Btn 
iXo 
led, 
zde 
Edil 
ton 
la- 
iM- 
ude 


lod- 
bjti 
lem 
rOT- 


ler- 
Jr«- 


léll 
■Id 


r 


Plzeňské  reTersy.  Pochod  k  Chebu  a  smrt  Valdétemova. 


^ 


Niemann  s  Gordonein,  Buttlerem  a  Lesliem  k  ve- 
selé tabuli.  Když  do  zámku  vešli,  odstraněno 
pod  r&znými  záminkami  služebnictvo,  které 
sebou  přivedli,  a  hodovní  sin  obklopena  30  dra- 
gouny pluku  Buttlerova,  jimž  veleli  Geraldino 
a  Deveroux.  Onomu  slíbena  odměna  dvou  tisíc 
a  setnik&m  po  1000  tolarů,  každému  pak  z  vo- 
jáků po  pěti  stech.  Na  dané  znamení  vedrali 
se  dragouni  s  vytasenými  šavlemi  do  síně  ho- 
dovní a  vrhli  se  na  muže  jim  označené;  první 
padl  Kinský,  po  něm  Do  v,  chtěje  kord  svůj  se 
zdi  sníti,  ze  zadu  byl  proboden.  Rytmistr  Nie- 
mann těžce  byv  poraněn,  utekl  se  do  síně,  kdež 
doražen.  Nejdéle  bránil  se  Adam  Trčka.  Postaviv 
se  do  kouta  mával  statné  kordem  proti  dra- 
gounům nan  dorážejícím,  z  nichž  některé  i  sko- 
lil; konečně  přesile  neodolal  a  byl  od  Deve- 
rouxa  probodnut  dýkou. 

Hned  potom  přikročeno  k  další  práci 
v  domě  Pachhelblově,  kde  bydlel  Valdštein. 
Gordon  převzal  ochranu  zámku,  Leslie  ujistil 
se  hlavní  stráží  ve  městě  a  Buttler  obklíčil  dra- 
gouny svými  obydlí  vévodovo.  Setník  Deveroux 
8  13  muži  vnikl  o  půlnoci  do  vnitř,  vyrazil 
dvéře  u  ložnice  a  se  šesti  muži  vedral  se  sem. 
Albrecht  z  Valdšteina  byl  se  předtím  krátce 
vykoupal  a  chystal  se  k  spánku.  Hlukem  vy- 
děšen spěchal  k  oknu,  když  tu  dvéře  komnaty 
jeho  byly  vylomeny.  Obrátil  se  k  nim  a  v  tom 
Deveroux,  zvolav  „ty  šelmo  a  zrádce",  proklál 
ho  halapartnou. 


* 


Albrecht  z  Valdšteina  měl  při  smrti  své 
51  let  věku.  Nezanechal  syna  než  toliko  dceru 
Marii  Alžbětu.  —  Nebožtík  vévoda  byl  vysoké, 
hubené  postavy,  měl  lesklé,  živé  oči,  naryzlý 
vlas  a  tváře  bledé,  bezbarvé.  Povahy  byl  drsné 
a  hrdé;  mluvil  málo  a  nesmál  se  téměř  nikdy. 
Živ  byl  velmi  střídmě  a  jako  Tilly  byl  prost 
vášní  smyslných.  Pracoval  mnoho  a  spal  málo. 
Netrpělivý  byl  velmi,  ba  i  tvrdohlavý;  přitom 
rozdával  plnýma  rukama,  někdy  až  po  maiiio- 
tratnicku.  Vážil  si  samostatných  a  schopných 
lidí  velice ;  měl  je  rád  a  ve  všem  je  podporoval. 
Zásluhy  platily  u  něho  všecko,  přímluvy  vysoce 
postavených  osob,  ba  i  císaře,  nic.  V  poli  často 
svolával  vojenskou  radu  a  rád  vyslechl  každé 
jiné  mínění;  na  konec  však  vždy  jednal  dle 
svého.  Miloval  veliké  tajemnůstkářství,  což  sou- 
viselo s  vírou  jeho  v  tajné  síly  přírodní  a 
v  moc  hvězd.  Hvězdopravci  čili  astrologové  měli 
naň  a  kroky  jeho  veliký  vliv. 


Rodina  Valdšteinova  náležela  Jednotě  Bra- 
trské a  v  ní  také  za  mládí  Albrecht  byl  vy- 
chován, Teprv  v  Olomouci  u  Jesuitů  obrácen 
byl  ke  katolictví.  Ale  neměl  vlastností,  kteréž 
obyčejné  obrácenci  čili  konvertiti  mívají.  Byl 
prost  jednostranné  vášně  náboženské,  a  neschva- 
loval prudký  a  násilný  způsob,  kterým  prováděla 
se  v  zemích  koruny  České  i  v  Rakous ích  proti- 
reformace. Proto  také  nenáviděl  Jesuity  a  celou 
tak  zvanou  Španělskou  sti-anu  při  dvoře.  Ne- 
přátelství toto  bylo  mu  osudným.  Ostatně  v  ne- 
návisti proti  Jesuitům  nebyl  sám  a  rovněž  ne 
v  zatracování  násilných  prostředků  při  proti- 
reformací. Kardinál-arcibiskup  Harrach  byl  v  tom 
s  ním  téhož  skoro  smýšlení  a  ještě  blíže  stál 
mu  proslulý  kapucín  P.  Valeriano  Magni,  ro- 
dilý z  Milána.  Valdštein  také  kapucínům  co  nej- 
více přál. 

Původu  byl  Valdštein  českého,  ale  Čechem 
v  národním  i  politickém  smyslu  nynější  nebo 
i  tehdejší  doby  naprosto  nebyl.  Že  emigranti 
udržovali  s  ním  styky  a  viděli  v  něm  časem 
i  spasitele  svého,  dá  se  vysvětliti  vévodovou 
snášenlivostí  ve  věcech  náboženských.  Kdyby 
bylo  podařilo  se,  co  emigranti  zamýšleli,  a  co 
Valdštein,  aby  o  něm  se  mínilo,  mlčky  trpěl: 
to  jest,  kdyby  vévoda  Fridlandský  byl  se  stal 
králem  Českým,  není  pochybnosti,  že  byly  by 
udaly  se  veliké  proměny  v  zemi  již  tím,  že  valné 
části  emigrace  bylo  by  bývalo  možno  navrá- 
titi se  do  staré  vlasti,  V  tomto  smyslu  mohlo 
snad  s  jistým  vymezením  mluviti  i  psáti  se 
o  obnovení  národní  vlády  pod  králem  —  Al- 
brechtem z  Valdšteina,  Ale  i  tu  je  veliké  opa- 
trnosti třeba,  aby  se  novodobé  myšlénky  a  idee 
nemístně  neprováděly  do  dob  staiych,  kdy  o  nich 
ani  tušení  nebývalo.  —  Záměiy  a  plány  Vald- 
šteinovy  o  reformě  Německé  říše  nebyly  právě 
špatný,  ale  těžko  daly  se  provésti,  již  pro  ne- 
ukojitelnou ctižádosC  vévodovu;  neboC  on  sám 
pro  sebe  chtěl  míti  velmi  mnoho. 

Výtečným  byl  vévoda  Fridlandský  organi- 
sátorem svých  panství  a  statků;  pro  všecko 
dobré  měl  v  tomto  směru  smysl  a  neštítil  se 
ničeho,  jen  aby  poddaným  svým  trvalý  zajistil 
blahobyt  hmotný  i  duševní.  Vévodství  Frid- 
landské  zvláštním  zřízením  zemským  mělo  na- 
býti pevné  a  od  ostatních  Čech  neodvislé  or- 
ganisace;  Jičín,  jakožto  hlavní  sídlo  vévodství, 
měl  se  státi  velikým  městem  se  slavnou  uni- 
versitou, kterouž  zříditi  chtěl  Valdštein  dle  vzoru 
Basileje,  Lipska,  Prahy  i  Vídně!  —  Zkrátka  ve 
příčině  vladařských  vlastností  přísluší  vévodovi 
Fridlandskému  jedno  z  nejpřednějších  míst  v  dě- 
jinách XVII,  století.  A  rovněž  tak  i  ve  vojen- 
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o.  v.  HL.  1.  Panováni  Perainaudii  II.  I6;i0— 1637. 


8tvl.  Zde  zejména  vysoko  se  cení  schopností 
ValdsteinoYy,  že  dovedl  zaříditi  vojsko,  dáti  mu 
kázeň,  učiniti  ho  k  boji  schopným  a  býti  při  vši 
přísnosti  u  vojáka  oblíbeným,  Také  vltézstvl, 
kterých  vévoda  dobýval,  jest  hojně  a  jsou  čestná ; 
jen  v  posledním  wku  před  Buirtf  počínal  si  ze 
stanoviska  vojenského  všelijak  pochybně,  což 
však  vysvětleno  jest  současným  jednáním  poli- 
tickým a  pokusy  o  nějaký  slušný  mír,  —  Celkem 
vzato  náleží  Valdštein  i  jakožto  vojevftdce 
k  prvním  mužQui  doby  své. 


BalÉi  krok^  ciBařských  generálů.  —  Soudy  nad 
EpoluTÍnníky  vévody  Frídlandského. 

Ijuttier,  Gordon  a  Leslie  nemeškali  hned 
po  vykonané  exekuci  zmocniti  se  všecb  vécí, 
které  po  zabitých  pozilstaly  a  nemeškali  rovněž 
na  všechny  strany  dáti  zprávu  o  dokonaném 
skutku  a  svých  při  tom  zásluhách.  Gordon 
sdělil  se  o  to  8  důstojníky  a  posádkami  kolem 
Chebu  rozloženými,  Leslie  s  Matiášem  Gallasem, 
kterýž  požádán,  aby  ihned  vyplatil  odměny  dra- 
gounům i  velitelům  jich  pretl  vraždami  sKbcné. 
Gallas  učinil  tak,  a  císař  později  vyplacení  od- 
měn schválil.  Buttler  dne  27.  únoi-a  zvláštní 
zprávu  o  celé  véci  poslal  ke  dvoru  císařskému. 
Přinesl  ji  markýz  de  Grana,  kterýž  také  císaři 
poradil,  aby  odměnil  všecky,  kdož  o  vykonání 
exekuce  mají  zásluhu.  líovuěž  také  navrhl,  aby 
Fenlinand  II.  všem  cizím  dvonim  dal  o  vraždách 
Chebských  zprávu  a  sice  v  tom  smyslu,  že  zabiti 
byli  pro  velezrádu  od  dňstojníkil  císaři  věrných, 
ale  bez  přímého  k  tomu  rozkazu.  To  se  také 
tak  provedlo, 

Octavio  Piccolomiui,  jakmile  zvěděl  co  se 
v  Chebu  stalo,  hned  ze  Stříbra  tam  přijel,  ujal 
se  válečné  kassy,  stříbrného  nádobí  a  jiných 
vécí  Fridlandských.  Učinil  popis  toho  všeho, 
kterýž  poslal  císaři.  Ale  musit  se  přiznati,  že 
o  nejlepší  z  těchto  věci  rozdělili  se  již  dftstoj- 
nfci  i  vojáci,  kteří  dílo  vykonali.  —  Mrtvoly 
zabitých  dal  l'iccolomini  zabaliti  do  prostěradel 
a  vložili  do  truhel,  v  nichž  pne  bylo  Valdštei- 
novo  stříbro.  Podle  jeho  zdání  měly  býti  odve- 
zeny do  l'raliy  a  na  potupných  místech  vysta- 
veny. Ale  touiu  zabránil  Matiáš  Gallas,  poručiv, 
aby  mrtvoly  zatím  pochovány  byly  u  Krantiškánfl 
ve  Stříbře  aŽ  do  dalšího  rozkazu  císařského. 
Císař  Ferdinand  II,  pak  —  kterýž  za  duše  za- 
bitých dal  čisti  ve  Vídefiských  kostclích  tři  ti- 
síce mší  —  nařídil  (i.  března,  aby  mrtvá  těla 
zůstala  pochována  ve  Stříbře,  katolíci  na  místech 
posvěcených,  nekatolíci  na  hřbitově  v  předměstí. 


Jen  mrtvola  rytmistra  Niemanna  měla  pro  : 
lajný  jazyk  zakopána  býti  na  popravíšti  S 
břském. 

Vdově  po  vévodě  Fridlandském  však 
voleno,  aby  si  mrtvé  tělo  manžela  svého  ( 
odvézti,  kam  bude  chtíti.  Ona  zanechala 
prozatím  ve  Stříbře  a  teprv  zjara  r.  IfiSli  ( 
přerfzti  do  Valdic  n  Jičína.  Dne  27.  května  1 
vezeno  mrtvé  tělo  Prahou,  kdež  zůstalo 
v  domě  Šternberském  na  Malé  Straně  u  I 
běte  Maximtliáua  z  ValdĚteina.  Ve  Valdic 
pochováno  pak  ve  klášteře  Kartouzském,  ktf 
nebožtik  vévoda  ř.  lt)27  založil.  Po  zrui 
kláštera  r.  1785  odvezeny  tělesné  zbytky 
rodinné  hrobky  Valdšteinské  v  Mnichové  B 
dišti,  kdež  dosud  odpočívají.  —  Stai-á  zprf 
že  Švédský  generál  Uanér  r,  1639  dal  od  mrti 
hlavu  a  pravou  ruku  utíti  i  zavezl  to  do  Švédf 
na  pravdě  se  nezakládá. 


Vláda  ocitla  se  vůči  události  Cheb 
brzo  v  nesnázích.  líyloĚ  velmi  mnohým  dt 
i  v  cizině  s  podivením,  jak  se  stalo,  že  tak 
nikajlcl  vůdce  mohl  s  několika  soudruhy  b 
všeho  vyšetřování  a  prokázání  víny  býti  ze  s\ 
sprovozen.  Straně  Valdšteinovi  nepřátelské 
stal  úkol,  skutek  učiněný  ospravedlniti  a  v 
vévodovu  dodatečně  dokázati,  íiylaf  povi 
k  tomu  již  z  úcty  k  císaři,  kterého  dovf 
proti  Valdšteinovi  zaujati  a  až  k  prohlášeni 
velezrádce  přimetl.  I  vydáno  několik  spisů 
tiuských  i  uěmeckých,  v  nichž  na  základě  různ 
akt  a  svědectví  snaženo  se  vinu  Valdšteiu 
dokázati,  Uplné  se  to  však  nepovedlo.  Vi 
Slavata  přál  si,  aby  také  vdovy  po  Itovu,  B 
ském  a  Trčkovi  byly  vyšetřovány,  ale  nešlo 
protože  paním  těmto  záhy  po  smrti  mani 
dáno  dovolení,  aby  se  směly  odebrati,  kam 
jim  bylo  libo.  —  Ano  paní  Alžběta  Kinská 
dala  i  stížnost  císaři,  přosíc  aby  propustem 
bylo  právo  proti  vražedníkům  Viléma  i 
ského.  Žádost  tato  přikázána  komisí  depi 
váných  rad,  kteří  v  dobrém  zdání  svém  vesi 
přiznali  se,  že  muohá  obvinění  domnělých  zrá 
v  Chebe  zabitých  uejsou  úplně  a  dostatečné  [ 
kázána.  Rozumí  se,  že  pátráno  dále:  až 
nečné  bývalý  úředník  Valdšteimlv,  Jindřich! 
stoš  ze  Zubřího,  nalezl  osobu,  kteráž  za 
dobré  odměny  byla  hotova  vypověděti  o  ví 
dovi  Fridlandském  věci,  které  nepochybnou  vi 
zrádu  jeho  i  baženi  po  koruně  české  neklát 
a  nezvratně  měly  dokázati.  Byl  to  známý  i 
Jaroslav  Sezima  I{ašfn  z  Kisenbnrka. 
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Další  kroky  cisarBkých  generálA.  —  Soady  nad  spoluvinniky  vévody  Frídlandského. 
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Muž  tento  po  smrtí  Valdšteinově  z&stával 
ve  vojšté  Saského  mai-šálka  Arníma  a  zúčastnil 
se  r.  1634  taženi  jeho  do  Slezska  i  do  Čech. 
Když  však  1635  uzavřen  byl  tak  zvaný  Pražský 
mír  mezi  císařem  a  kurfiřtem  Saským,  musil 
se  z  Drážďan  stěhovati  a  hledati  jinde  štěstí. 
y  tomto  trudném  okamžiku  ukázala  se  mu  vhodná 
příležitost  k  návratu  do  vlasti,  když  postaví  se 
za  svědka  o  úmyslech  Valdšteinových.  Arnim 
zrázel  ho  z  toho  a  také  hraběnka  Kinská.  Ale 
Bašín  šel  přec  a  sepsal  ve  Vídni  zprávu  svou 
o  zrádných  úmyslech  vévodových  v  jazyku  če- 
ském ;  pak  přeložena  do  němčiny  a  latiny.  Ně- 
mecký exemplář,  který  předložen  byl  císaři,  má 
datum  1635,  20.  října.  Vilém  Slavata  měl  do- 
zor nad  Rašínem,  když  relací  svou  psal,  a  také 
v  ní,  již  hotové,  některé  opravy  přičinil.  Nepa- 
třím dokonce  k  těm,  kdož  ve  Slavatovi  vidí 
hlavního  strůjce  dvorního  nepřátelství  proti  Vald- 
šteinovi,  ale  ve  příčině  zprávy  Rašínovy  bez  ublí- 
žení lze  tvrditi,  že  Slavata  zostřoval  některé 
výpovědi,  aby  vina  vévody  Fridlandského  jasněji 
vynikla. 

Rasínova  zpráva  jednu  má  nepopiratelnou 
vlastnost,  na  kterou  několikráte  jsem  při  vypra- 
vování těchto  příběhů  ukázal.  Shodujet  se  co 
do  určení  času,  kdy  a  kde  se  různá  jednáni 
dala,  s  listinami  a  dopisy  rozhodně  pravými  a 
současnými.  To  dodávalo  jí  velké  věrohodnosti, 
poněvadž  se  za  to  mělo,  že  shoduje-li  se  co  do 
času,  zajisté  je  pravdivá  také  co  do  věci.  Ale 
závěrek  tento  nebyl,  jak  se  nyní  vidí,  docela 
správný.  Rašin  pověděl,  co  se  od  něho  vě- 
děti chtělo,  a  zamlčel,  nač  tázán  nebyl. 

Radové  císařského  dvora  potřebovali  ta- 
kových důkazů  o  vině  Valdšteinově,  jimiž  by 
panovník  o  správnosti  skutku  v  Chebe  spácha- 
ného byl  utvrzen  a  veřejnost  rovněž  o  tom 
v  témže  smyslu  přesvědčena.  Těch  mohl  Rašin 
poskytnouti.  Potřeboval  jen  podložiti  Vald- 
šteinovi  a  mrtvým  jeho  soudruhům  ty  idee  a 
myšlenky,  které  o  návratu  starých  řádů  ve 
království  Českém  měli  emigranti  a  potřeboval 
jako  dílo  Valdšteinově  vylíčiti,  co  k  uskutečnění 
těchto  záměrů  rovněž  činili  emigranti  sThuruem 
a  Rubnou  v  čele.  A  to  on  učinil,  aby  velezráda 
vévodova  proti  rodu  Habsburskému  nepochybně 
byla  dokázána.  Při  tom  Rašin,  sčítaje  vše  na 
hlavu  mrtvých,  šetřil  živé  dosud  svědky  věcí 
zběhlých  způsobem  nápadným.  Jest  dnes  nepo- 
piratelně dokázáno,  že  to,  co  Rašin  ve  zprávě 
své  vypravuje  jako  zámysly  Valdšteinovy,  bylo 
vlastně  úmyslem  těch,  kdož  vévodu  Fridland- 
ského učinili  středem  nadějí  svých  na  obnovení 
starého  království  Českého. 


Z  toho  by  tedy  vyplývalo,  že  Valdštein  je 
nevinen?  —  Nikoliv.  —  Tak  příkře  se  odpověď 
v  tomto  smyslu  klásti  nesmí,  poněvadž  poslední 
slovo  o  Rašínovi  a  jeho  zprávě  říci  sice  lze,  ale 
ne  o  ValdšteinovL  Ukázal  jsem  několikráte  při 
vypravování  svém,  že  vévoda  sám  k  nadějím,  které 
do  něho  kladli  emigranti,  nikdt/  v  nižádném 
jednáni  ani  s  Gustavem  Adolfem,  ani 
s  Oxenstiernou,  ani  se  Sasy,  ani 
s  Francouzy  se  nepřiznal  a  nikdy  za 
své  tyto  idee  neprohlásil.  On  vždy  jen 
mluvil  o  výminkách  míru  takových,  jimiž  všecky 
strany  byly  by  upokojeny,  a  jimiž  by  přítrž 
učiněna  byla  nejen  přílišnému  rozmáhání  moci 
Švédské  v  Němcích,  ale  také  jednostrannostem 
rozhodně^  katolické  strany  ve  věcech  nábožen- 
ských. Že  by  však  byl  o  nadějích  emigrantů 
nevěděl  a  že  by  byl  nedovedl  zameziti  tomu, 
aby  jména  jeho  se  nezneužívalo,  kdyby  se  mu 
to  bylo  příčilo,  nedá  se  rovněž  mysliti.  Či  jest 
možno,  že  by  každinké  slovo  v  Rašínově  zprávě 
bylo  zhola  vymyšleno,  či  jest  možno,  že  by  byl 
vévoda  soustavně  dovedl  klamati  Viléma  Kin- 
ského  i  nejdůvěrnějšího  přítele  svého  Adama 
Trčku?  —  Anebo  jest  možno  mysliti  si,  že  by 
Trčka  a  všickni  ostatní  byli  dobře  věděli,  že 
na  Valdšteiua  emigrace  v  ničem  bezpečiti  se 
nemůže,  a  že  by,  vědouce  o  tom,  rozšiřováním 
zpráv  zcela  opačných,  byli  chtěli  klamati  ne- 
šfastné  přátely  své  bydlící  v  cizině?  —  Já  jedno 
i  druhé  pokládám  za  nemožné. 

Výsledek  z  tohoto  poznáni  plynoucí  jest 
ten,  že  Valdštein  o  nadějích,  které  kladli  do 
něho  emigranti  ve  příčině  obnovy  starého  krá- 
lovství Českého,  dobře  věděti  musil,  a  že  řeči 
ve  smyslu  tom  roztrušované  mlčky  trpěl;  ve- 
řejně a  úředně  však  nikdy,  pokud  dosavadní  vědo- 
mosti naše  stačí,  se  k  nim  neznal.  A  proto  nelze 
určitě  stanoviti,  mnoho-li  z  nich  za  možné  ku 
provedení  pokládal  a  do  jaké  míry  ve  svém 
nitru  s  nimi  souhlasil,  a  za  jedno  se  s  nimi 
kladl;  aneb  zdaž  všeho  toho  neužíval  jen  jako 
dobré  zbraně,  aby  císař  viděl,  jakou  moc  vévoda  má 
a  jak  si  ho  vážiti  sluší.  —  A  proto,  že  tyto  věci  až 
dosud  prokázány  nejsou,  příkrý  soud  o  vele- 
zrádné  vině  Valdšteinově  proti  císaři 
Ferdinandovi  II.  nesrovnává  se  na  ten 
čas  s  dějepisnými  doklady,  jakož  rovně 
důkaz  o  úplné  nevině  naprosto  nelze 
odvozovati  z  toho,  že  úřední  spisy,  po 
události  Chebské  vydané,  jsou  slabý 
a  že  máme  nyní  i  doklady  k  tomu,  že 
také  Rašin  jinak  psal  než  se  s  prav- 
dou shoduje. 

*         * 
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Trčka  netušil  z  toho  nic  dobrého.  Proto  udělal 
poslední  vůli  a  2.  června  1634  dal  ji  vložiti  do 
desk.  Dědici  učinil  starší  dceru  Alžbětu  Magda- 
lenu, vdovu  po  Vilémovi  Kinském,  mladší  dceru 
Johanku,  provdanou  Svamberskou,  a  vnučku  Isa- 
bellu,  pozůstalou  dcerku  po  Adamovi  Erdma- 
novi.  Jim  odkázal  statky  své  na  rovné  tři  díly 
a  ustanovil  za  poručníky  Isabelle  po  případě 
i  dětem  po  hraběnce  Kinské  nejvyššího  purk- 
rabí Pi^ažského  Adama  z  Valdšteina,  Petra  Voka 
Švihovského  z  Risenberka,  Ladislava  Burjana 
z  Valdšteina,  Jindřicha  Straku  z  Nedabylic,  Jana 
Jezberovského  z  Olivé  Hory  a  Ferdinanda  Raben- 
haupta  ze  Suché,  jimž  každému  také  některé 
menší  odkazy  učinil.  Jeden  statek  (Cerniko- 
vice)  měl  po  smrti  jeho  odevzdán  býti  Maximi- 
liané  rozené  Harrachove,  vdově  po  Adamovi 
Trčkovi.  Brzo  na  to  starý  pán  Jan  Rudolf  roz- 
stonav se  ulehl  a  29.  září  1634  také  zemřel. 

A  teprv  nyní  —  několik  dní  před  a  pak  po 
smrtí  jeho — dostavovali  se  svědci,  kteří  doklá- 
dali, že  starý  Trčka  o  záměrech  vévody  Fríd- 
landského věděl,  ba  on  že  o  něm  jako  o  králi 
Českém  mluvil.  Svědectví  takové  ústně  složil 
25.  nebo  26.  září  (tedy  3  dni  před  smrtí  sta- 
rého Trčky)  ve  Vídni  hrabě  Vřesovec,  a  pak 
6.  října  i  také  sepsal  je  a  odevzdal  do  rukou 
rad  císařských*).  Ve  Žlebích  v  Čáslavsku  seděl 
pi-ý  hrabě  Vřesovec  se  starým  Trčkou  krátce 
před  událostí  Chebskou  při  obědě.  Po  jídle 
vstal  prý  Trčka  a  ukázav  na  podobiznu  Vald- 
šteinovu,  pravil:  „Viz,  zde  máš  našeho  krále". 
Vřesovec  odvětil  k  tomu :  „Vždyť  máme  již  krále, 
či  snad  má  jich  u  nás  býti  více?"  A  z  toho  prý 
vyvinula  se  tato  rozmluva.  Trčka:  „S  rodem 
Habsburským  není  nic,  tento  (t.  j.  Valdštein) 
navrátí  nám  naše  svobody,  zavolá  zpět  do  země 
emigranty,  navrátí  jim  jich  statky  a  popřeje  jim 
volnost  v  náboženství".  Vřesovec:  „To  nebude 
však  dobře  pro  syna  Tvého  Adama,  kterýž  mnoho 
statků  emigrantům  zkonfiskovaných  koupil." 
Trčka:  „I  o  tom  již  stala  se  úmluva  a  syn  můj 
dostane  v  náhradu  za  ně  statky  kardinála 
z  Ditríchšteina  na  Moravě.  Věc  již  tak  jest 
zařízena  a  pevně  stojí,  že  nemůže  býti  zviklána." 
Vřesovec :  „Vévoda  Fridlandský  jest  stai-ý,  chu- 
ravý  muž,   nebude   snad  živ  ani  dvě  léta  a  co 


♦)  Tiskem  vydáno  od  Dvorského  v  Historických 
dokladech  k  záměrům  Albrechta  z  Valdšteina  str.  16. 
Zde  na  str.  45  a  násl.  i  pak  ve  Sborníku  Historickém 
1886  str.  852  a  násl.  doplňky  k  procesu  TrčkoTŠ  v  dů- 
ležitých a  dosud  neznámých  dopisech  nejr.  kancléře 
Viléma  Slavaty.  —  Vedle  toho  viz  Schebka, 
LOsung  der  Wallensteinfrage  a  Bílkovy  Konfiskace 
(článek  Trčka). 


potom  se  staneš  Českým  královstvím?"  Trčka: 
„I  také  o  to  jest  již  postaráno.  Bude  jednati 
se  s  králem  Polským,  aby  převzal  nástupnictví 
v  Cechách;  rod  Habsburský  však  nikdy  více 
nesmí  této  koruny  dostati.**  —  Toť  hlavní  čásC 
rozmluvy  dle  udání  Vřesovcova. 

Vřesovec  mínil,  aby  v  téže  věci  na  do- 
tvrzení pravdy  slov  jeho  vyslýcháni  byli  také 
Jindřich  Straka  z  Nedabylic.  Ferdinand  Raben- 
haupt  ze  Suché,  Albrecht  Klusák  z  Kostelce  a 
Václav  Věžník,  kteří  byli  ve  službách  Trčkov- 
ských.  Zvláště  od  Věžníka  slibovány  si  výpo- 
vědi upřímné,  poněvadž  byl  katolík.  S  ostatními 
prý  se  musí  ostře  zatočiti,  kdyby  se  k  ničemu 
znáti  nechtěli.  To  všechno  vykonáno.  Již  30.  října 
1034  obeslán  Ferdinand  Rabenhaupt,  a  brzo  po 
něm  také  ostatní,  jakmile  se  jich  doptáno.  Jen 
Jindřich  Straka,  který  již  jednou  byl  u  výslechu, 
ted  nedostavil  se,  protože  18.  prosince,  jeda 
kamsi  z  Nového  Města  nad  Metují,  náhle  ze- 
mřel. Albrecht  Klusák  opět  dlouho  nemohl  býti 
doptán,  až  konečně  nalezen  jakožto  hejtman  na 
panství  Dymokurském,  a  všelijak  se  zprvu  vy- 
mlouval nemocí,  nechtěje  sebou  jeti.  Tito  všickni 
citováni  napřed  do  Prahy  a  pak  i  do  Vídně, 
kdež  ponecháni  v  lehké  vazbě  a  zhusta  vyslý- 
cháni. Mimo  Klusáka  všickni  vypovídali  jen 
o  věcech  menší  podstaty.  I  přicitováni  také  ještě 
bývalí  komorníci  starého  Trčky,  Jan  Menzl  a 
Adam  (vlastní  jméno  se  neuvádí)  i  sluhové  Ha- 
lama a  Pixa ;  konečně  pro  dopisování  s  Trčkou 
zatčen,  uvězněn  i  vyslýchán  také  Jan  Jezbe- 
rovský  z  Olivé  H017.  Bohužel,  nejsou  výpovědi 
svědků  těchto  známy.  Jen  tolik  patrno,  že  vý- 
slechy tyto  vedly  ke  stykftm  s  bývalým  úřední- 
kem Valdšteinovým,  Jindřichem  Kustošem  ze 
Zubřího,  kterýž  sám  dftležité  prý  výpovědi  uči- 
nil, a  pobyv  koncem  května  1635  některý  čas 
v  jesuitské  koUeji  Vídeňské  ve  společnosti  P.La- 
mormaina,  1.  června  z  Vídně  odejel,  aby  získal 
k  výpověděm  proti  Valdšteinovi  -  Jaroslava  Se- 

zimu  Rašína!''^ 

Tento,  jak  ze  zprávy  jeho  víme,  o  starém 
Trčkovi  a  manželce  jeho  „paní  Mandě"  (kteráž 
již  l(i33  zemřela)  v  podstatě  vypověděl  totéž  co 
hrabě  Vřesovec.  —  Celé  vyšetřování  vedl  císařský 
rada  Matiáš  Prykelmajer  (Pi-iigelmajer?),  kte- 
rýž* z  Vídně  do  Prahy  o  to  dle  potřeby  při- 
jížděl, a  vedle  něho  velikého  účastenství  při  téže 
věci  měl  také  Vilém  Slavata  a  několik  nižších 
úředníků.  —  Výpověděm  Vřesovcovým  i  Raší- 


*)  Určitý  doklad  k  této  zajímavé  věci  ▼  dopise 
Slayatově  ze  dne  1.  června  16S5  ve  Sborníka  Histo- 
rickém 1886,  str.  366. 
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novým  o  Trčkovi  možno  do  jisté  míry  věřiti, 
ač  ne  bez  všelijakých  pochybností.  Jest  ze  všeho, 
co  o  rodině  Trčkově  víme,  docela  patrno,  že 
ona,  ač  zfistala  v  Čechách  a  stala  se  katolickou, 
nepřestala  pohybovati  se  v  myšlenkovém  okruhu 
emigrantských  nadějí  a  přála  nějakému  obratu 
ve  prospěch  starých  řád&  ve  království  Českém. 
Jiná  otázka  jest,  zdaž  do  slova  je  pravda, 
co  Vřesovec  starému  Trčkovi  do  úst  klade,  či 
mnoho-li  z  toho  zúmyslně  bylo  přiostřeno  ?  A  rov- 
něž jiná  jest  otázka,  zdaž  stolní  hovory  muže, 
jakým  byl  starý  Trčka,  —  který  jednou  při  dobré 
tabulí  viděl  ve  Valdšteinovi  budoucího  krále,  a 
jindy  zase  naříkal,  proč  raději  syn  jeho  Adam 
Erdman  všeho  spojení  s  vévodou  Fridlandským 
nezanechá  a  nezdrfuje  se  doma  —  byly  té  váhy, 
jaká  se  jim  nyní  přikládala? 

Udáváť  se  jiná  ještě  příčina,  proč  starý  nad 
hrobem  stojící  muž,  potažen  do  vyšetřování,  a  ta 
nepěkné  světlo  vrhá  na  stranu  Valdšteinovi  ne- 
přátelskou. Statky  všech  mužů  v  Chebe  za- 
bitých propadly  konfiskaci  a  tudy  také  zboží 
mladého  Adama  Erdmana  Trčky.  I  vyskytly  se 
záhy  velké  pochybnosti*),  co  jemu  náleželo  a 
co  otci  jeho  Janu  Rudolfovi?  Jisto  jest,  že  Adam 
Erdman,  pokud  na  živě  měl  otce,  nespravoval 
na  vlastní  vrub  mnoho;  určitě  mohlo  se  doká- 
zati, že  mu  patřily  panství  N  á  c  h  o  d  8  k  é  aLe- 
dečské;  vše  ostatní  bylo  pochybné.  Poněvadž 
pak  statky  zabitých  v  Čhebě  „spiklencft"  měly 
císařským  listem  ze  dně  25.  února  skonfi- 
skovány  býti  pro  armádu,  to  jest  pro  generály 
a  plukovníky,  kteří  věrnost  zachovali,  a  poně- 
vadž těchto  bylo  mnoho  a  všickni  veliké  odměny 
čekali,  bylo  prospěšné  do  osudu  Adama  Erd- 
mana Trčky  zaplésti  také  otce  jeho  Jana  Ru- 
dolfa. Nebot  doklady  o  vině  se  nepochybně  na- 
šly a  přestala  pak  starost  konfiskačních  komisí, 
co  že  patřilo  mladému  nebo  starému  Trčkovi. 
Pak  se  mohlo  vzíti  všecko,  a  ti,  kdož  na 
odměny-  čekali,  měli  před  sebou  mnohem  větší 
počet  statkft,  z  nichž  poděleni  býti  mohli. 

Zdá  se,  že  příčina  tato  má  v  sobě  mnoho 
podstaty.  Neboť  nesmíme  tehdejší  vyšší  dflstoj- 
níky  vojenské  měřiti  a  srovnávati  s  poměry  nyněj- 
šími. Tehdejší  generálové,  plukovníci  a  jiní  vo- 
jenští hodnostáři  byli,  až  na  některé  výminky, 
dobrodruhy  z  celého  světa  sebranými,  jimž  válčení 
bylo  řemeslem  a  prostředkem  k  nabývání  majetku. 
Pro  tuto  stránku  řemesla  svého  měli  větší  smysl, 
než  pro  vojenskou  čest.  A  proto  také  svědomí 
jich  bylo  velmi  široké,  a  vládě,  ať  už  kterékoliv. 


*)  Viz  ku  př.  dopis  Slavatňv  ve  Dvorského  Do- 
kladech Btr.  44. 


nezbývalo,  leč  podle  možnosti  hověti  choutkám 
jejich,  měla-li  armáda  se  udržeti  pohromadě.  A  ze- 
jména císař  Ferdinand  II.,  ač  líčívá  se  jako  muž 
neobyčejně  přísný,  ba  kiTOžíznivý,  byl  docela 
naopak  v  těchto  věcech  veliký  dobrák  a  peníze 
neměly  pro  něho  ceny.  Nebylo  nic  snadnějšího, 
než  jeho  pohnouti,  aby  těm,  jichž  zásluhy  mu 
byly  vylíčeny,  plnýma  rukama  rozdával,  byť  i  sám 
při  tom  nedostatek  trpěl.  A  tak  čekanci  velkých 
odměn  byli  věcí  jistí,  jen  když  vyšetřování  proti 
starému  Trčkovi  provede  se  v  nějaké  právní 
formě. 

Když  výslechy  svědkft  byly  ukončeny  (což 
protáhlo  se  do  jara  1G35),  královský  prokurátor 
Rafael  Mníšovský  ze  Sebuzína*)  maje  k  ruce 
dva  zkušené  právníky,  doktoiy  Wiedenbacha  a 
Vacana,  sestavil  obžalobu  proti  zemřelým  man- 
želům Janu  Rudolfovi  a  Marii  Majdaleně  Trčko- 
vým.  Za  vinu  jim  kladeno,**)  že  již  r.  1619  a 
1G20  připojili  se  k  stavům  povstalým  a  je  mdou 
i  skutkem  podporovali;  pak  že  Trčka,  byv  za 
kralování  Fridricha  Falckého  soudcem  zemským 
a  pak  za  udělený  pardon  císaři  věrnosť  a  pod- 
danost až  do  smrti  zachovati  slíbiv,  přípovéd 
tuto  zrušil  a  s  manželkou  svou  v  předešlé  ne- 
věrnosti setrval,  tak  že  potom  nejhlavnějšímu 
rebellu  Jindřichovi  Matesovi  z  Thurnu  a  jiným 
rebellům  dopisoval,  je  přechovával,  penězi  za- 
kládal a  jejich  statky  tajně  pod  ochranu  svou 
přijímal;  též  že  Trčka  i  manželka  jeho  věděli 
o  nevěrnosti  Albrechta  z  Valdšteina,  jakož 
i  o  zrádném  jeho  vyjednávání  s  králem  Švédským, 
ano  i  vévodovi  Fridlandskému  k  tomu  radili 
i  napomáhali ;  pak  že  Trčka  po  smrti  manželky 
své  vědomost  měl  o  spiknutí  Valdšteinově  v  Plzni 
proti  císaři  zesnovaném,  zvláště  že  vévoda  v  krá- 
lovství České  uvázati  se  zamýšlel,  a  on  že  ta- 
kové jeho  předsevzetí  schvaloval  i  podporoval; 
konečně  že  Trčka  na  ujmu  a  oklamání  králov- 
ského fisku  mnohé  statky,  které  po  některých 
rebellech  králi  v  pokutě  připadnouti  měly,  sobě 
přivlastnil,  též  důvodné  spisy,  peníze,  klenoty 
a  jiné  věci,  královskému  fisku  náležející,  za 
sebou  podržel  a  zatajil. 

Co  souditi  lze  o  hlavním  kuse  této  obža- 
loby, to  jest,  že  Trčka  věděl  o  zámyslech  vévody 
Fridlandského  a  že  podporoval  snahy  jeho  o  na- 
bytí koruny  České,  o  tom  svrchu  již  mínění  své 
jsem  projevil;  co  ostatních  částí  žalobného  spisu 
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*)  Předešlý  prokurátor  Samuel  Albín  z  Weissen- 
hluta  zemřel  v  červnu  1 684.  —  Kdo  asi  o  to,  aby  Mní- 
šovský na  jeho  místo  se  dostal,  zásluhu  měl,  viděti 
z  dopisu  Slavatova  ze  dne  17.  června  1684.  ve  Sbor- 
níku Historickém  1885,  str.  863. 

''*)  Bílek,  1.  c.  686. 
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se  dotýče,  nelze  neuznati,  že  zakládaly  se  na 
pravdě.  Nebot  jest  pravda,  že  Trčka,  smýšleje 
za  jedno  s  emigranty,  peněžitě  je  podporoval, 
statky  od  nich  na  oko  koupiv,  k  ruce  jejích  je 
spravoval,  a  některé,  aby  konfiskačním  komisím 
do  rukou  nepřišly,  za  vlastní  ujal,  a  i  také  mnohé 
cenné  věci,  listiny  i  jiné  papíry,  emigrantské 
šlechtě  příslušející,  u  sebe  podržel,  místo  co  je 
měl  odevzdati  komisím  konfiskačním.  To  všechno 
byly  přeciny  proti  zřejmým  a  četným  rozkazům 
i  patent&m  císařským.  Ovšem  nepřihlížívalo  se 
na  věc  jindy  tak  přes  příliš  přísně,  protože  nemožno 
bylo  po  r.  1620  tak  najednou  zpřetrhati  všecky 
svazky  pokrevní  i  přátelské,  a  tudy  mnozí  ka- 
tolíci v  zemi  zůstavší  všelijak  vypuzeným  pří- 
buzným nekatolickým  byli  na  ruku  a  ledacos 
provedli,  co  nesnášelo  se  s  přísnými  v  této  věci 
rozkazy  vládními.  Vždyť  víme  ku  př.  že  i  Vilém 
Slavata  všemožně  podporoval  nekatolického  bratra 
svého  Michala  a  přímluvy  zan  činil,  výhody  mu 
zjednávaje  dle  možnosti.  —  Ve  případě  Trčkově 
ovšem,  poněvadž  souvisel  s  katastrofou  Vald- 
šteinskou,  přiloženo  ke  všem  vinám  měřítko 
mnohem  přísnější.  A  proto  také  výsledek  žaloby 
byl  nepochybný. 

Statky  Trčkovské  vzaty  v  dubnu  1635  do 
sekvestru  až  do  vynesení  soudní  výpovědi,  pe- 
níze pak  hotové,  klenoty  a  svršky  při  deskách 
zemských  uloženy.  —  Zároveň  téhož  času  obe- 
sláni byli  dědicové  Trčkovi  a  jejich  poručníci, 
aby  do  6  neděl  dostavili  se,  chtěj  í-li  něco  k  uhá- 
jení starého  Trčky  i  manželky  jeho,  nebo  ke 
zvrácení  žaloby  prokurátorovy  přednésti.  Když 
po  uplynutí  prvních  šesti  neděl  nikdo  se  ne- 
dostavil, koncem  května  vyhlášeno  to  podruhé 
a  počátkem  července  po  třetí.  I  pak,  jak  se 
samo  sebou  rozumí,  nikdo  nepřišel.  Tudy  pro- 
jednána žaloba  prokurátorova  při  české  kan- 
celáři dvorské  v  ten  smysl,  poněvadž  nikdo  k  vý- 
vodům její  se  nedostavil,  že  sluší  ji  za  právně 
prokázanou  pokládati.  Následkem  toho  vydán 
rozsudek  (17.  května  1636),  jimž  památka  Jana 
Rudolfa  Trčky  a  jeho  manželky  vyhlášena  za 
proklatou  a  veškeré  jmění  a  statky  po  nich 

Íoz&stalé  královské  komoře  přisouzeny;  kšaft 
rčk&v  pak  z  desk  vymazán.  Hned  potom  také 
nejstarší  dcera  Trčkova,  Alžběta,  vdova  po  Vi- 
lémovi Kinském,  kteráž  ve  vyhnanství  podruhé 
se  provdala  za  emigranta  Moravského  Zdeňka 
hraběte  z  Hodic,  odsouzena  byla  všeho  jmění 
svého,  z  příčin,  o  nichž  později  bude  promluveno. 
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Konfiskacemi  statků  Valdšteinových  a  jeho 
soudruhů,  jakož  i  rozdáním  nebo  rozprodáním 
jich  za  laciný  peníz  novým  pánům  proměnily  se 
znovu  velmi  důkladně  majetkové  poměry  v  Če- 
chách. Vévodství  Fridlandské  vzalo  za  své  a 
hojné  statky  Vaklšteinovy,  Trčků  i  jiných  roz- 
děleny ve  mnoho  částek  a  roztříštěny  kolika- 
násobné  dle  toho,  jak  vysoko  ceněny  zásluhy 
jednotlivých  mužů  o  provedení  exekuce  Vald- 
šteinské,  aneb  také  dle  toho,  jak  se  ten  neb 
onen  statek  lépe  zpeněžiti  mohl.  Ostatně  ne- 
provedla se  konfiskace  tak  klidně,  jak  by  se 
zdálo.  Nejvíce  potíží  zakusil  konfiskační  komisař 
plukovník  Adolf  hrabě  z  Puchheimu  na  statcích 
Trčkovských.  Regent  těchto  statků  Jindřich 
Straka  z  Nedabylic  všelijaké  činil  komisaři  cí- 
sařskému překážky  a  výslovně  mu  do  očí  řekl, 
že  ho  nikdo  poslouchati  nebude,  ano  že  z  Opočna 
ozbrojení  sedláci  proti  němu  vystoupí  a  brániti 
se  budou.  *)  Byltě  poměr  mezi  pány  a  poddanými 
na  panstvích  Trčkovských  velmi  dobrý,  a  starý  ani 
mladý  Trčka,  když  nabyli  zkušeností  při  bouři 
selské  z  r.  1627,  nenutily  potom  sedláky  násilnými 
prostředky  ke  katolické  víře.  Za  to  Puchheim 
na  statcích  Trčkovských  zle  hospodařil,  Straku 
trýznil  a  konečně  i  uvězuiti  dal.  —  Rovněž  tak 
delší  dobu  trvalo,  než  dle  patentů,  někdy  po- 
čátkem dubna  1634  vydaných,  všickni  ti,  kdož 
jakékoliv  věci  zabitých  v  Chebe  přívrženců  Vald- 
šteinových za  sebou  měly,  konfiskačním  komisím 
náležitě  to  oznámili  a  věci  ony  předložili. 

Tresty  konfiskační  a  odměny  provedly  se 
pak  tímto  způsobem.  Albrechtovi  z  Valdšteina 
zkonfiskováno  celé  vévodství  Fridlandské,  kteréž 
dělilo  se :  a)  ve  statky  komorní  čili  fideikomisní, 
jichž  bylo  24,  a  pak  b)  ve  statky  len  ní  dvo- 
jího druhu.  Předně  takové,  které  Valdstein  v  léno 
zastavil,  nebo  prodal,  nebo  daroval  (bylo  jich  55) 
a  za  druhé  takové,  které  skoupil  sice,  ale  ne- 
zaplatil, nýbrž  předešlým  držitelům  v  léno  za- 
nechal (bylo  jich  21).  Mimo  to  zabráno  bylo 
knížetství  Zahaůské  i  vévodství  Hlohovské  ve 
Slezsku,  a  pak  palác  na  Malé  Straně,  dva  jiné 
domy  v  Praze  i  konečně  všecky  nábytky,  svršky, 
hotové  peníze,  jistoty  a  jiné  věci  movité. 
Úhrná  summa  těchto  zboží  páčila  se,  i  se  statky 
v  tak  zvané  konfiskační  komisi  Fridlandské  na- 
bytými, na  více  než  9  millionů  zlatých. 
A  to  ještě  v  této  summě  nejsou  pohledávky, 
které  Valdstein  měl  za  komorou  na  výlohy  vá- 
lečné a  pak  cena  za  svi*šky  a  nábytky  v  domech 


*)  Památky  archaeologické  a  místopisné  X.  626. 
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gau,  čížkovice,  Košfálov  a  Borec 
nželce  plukovníka  Weroera  P  al- 
mice  Trutnovské  plukovníku  Janu 
Wagyhi,  HanŠpach  mai-šálku  Wol- 
z  Maosfeldu,  Rumburk  plukovníku 
;oť.  lioblovi  z  Kiainburku  atd.  atd. 
,0  říšskému  radovi  Matiáéovi  Piykel- 
i  provedení  processu  s  Janem  Ru- 
íou  poukázáno  10  tisíc  zlat^cli  na 
tlé  a  pomocníci  jeho  rovněž  odmé- 
tár  Daniel  Freyslebeu  obdržel  li  tisíc 
ta  a  translator  u  České  dvorské  kan- 
n  Pecbio  2001)  zl.  a  říšský  dvorský 
,8    svobodný    pán    Haugvic    rovněž 

'  tyto  postačí,  aby  všem  Čtenářům 
jak  veliké  proměny  majetkových 
smrti  Valdšteinově  a  jeho  soudruhň 
!chách  a  kteří  mužové  stali  se 
lby  vše  velikého  jmění  —  obýva- 
lo království!  —  Není  pochyby, 
řch  konfiskac,  když  již  vykonány, 
užito  býti,  zejména  na  prospěch 
;hudlé  pokladny  státní,  aby  nemusily 
lí  příležitosti  vymáhati  ae  opět  ve 
;h  dědičných  od  ubohého  obyvatelstva 
I  vojenské.  To  uznávalo  se  již  tehdáž, 
nástupce  trůnu  Ferdinand  III.  ne- 
způsobem, jak  otec  jeho  plnou  rukou 
liž  by  na  sebe  a  veliké  potřeby  státní 
u  pamatoval.  Nebof  trochu  Vald- 
a  Trčkovských  skvostů  a  stříbra, 
ivník  pro  sebe  ponechal,  věru  nebylo 
)0měru  k  velikým  tisícům,  jimiž  od- 
kdož  ke  konci  přivedli  exekuci  Cheb- 
to  však  mužové  přízní  a  statky  ob- 
li vesměs  býti  spokojeni  od  Matiáse 
skvéleji  obdařeného  až  do  Kustoše 
eřl  také  zadarmo  nepracovali.  —  Smrt 
a  a  jeho  soudruhů  nejednomu  chu- 
Istojníkovi  nízkého  původu  pomohla 
jménu,  jehož  potomci   do  dnes  po- 


'dinauda  lil.  do  čeoh,    Fromény  vs 
QÍ  i  na  bopiěti  až  do  bitvy  n  Ndrd- 
lingsii. 

po  smíti  vévody  Fridlandského  dávno 
Ý  příjezd  Ferdinanda  III.  do  Cech 
titem.  Mladý  král  přijel  do  Prahy 
tkem  května  1634,  maje  k  ruce  za 


kancléře  Jiříka  Adama  z  Martiníc,  za  generál- 
ního komisaře  hraběte  Viléma  Vratislava  z  Mi- 
trovic  a  za  radu  zvláStě  důvěrného  hraběte 
z  Trautmansdoi-fa.  Z  náčelníků  vojenské  moci 
jeli  s  ním  generálové  Tiefenbach,  Gallas,  Al- 
dringen  a  Isolani.  Král  přijel  do  Čech  s  plnou 
mocí,  aby  ve  všem  mohl  zpravovati  království 
podle  zdání  svého  i  rad  svých.  Jmenovitě  slu- 
šelo mu  přijímati  různé  osoby  za  obyvatele 
království  Českého  a  také  povyšovati  ze  stavu 
rytířského  do  panského.  Jeu  udílení  lén  kur- 
fiřtům a  knížatům  říšským  zanechal  císař  Fer- 
dinand U.  pro  sebe.  —  Mezi  nejvyšším  kanclé- 
řem Vilémem  Slavatou,  ktei-ýž  zůstal  při  dvoře 
Vídeňském,  a  mezi  kancléřem  Martinicem  stalo 
ae  po  některých  sporech  dohodnutí  v  ten  smysl, 
že  taxy  kancelářské  platily  se  vždy  tam,  odkud 
vyřízení  kterékoliv  záležitosti  vyšlo.  Generální 
komisař  Vratislav  z  Mitrovic  dostával  plat  z  po- 
kladny vojenské,  a  sice  800  zlatých  měsíčně, 
a  když  někam  jel  30  porcí  pro  průvod  a  koně 
na  den. 

Hned  po  příjezdu  králově  do  Čech  vy- 
pukly dosti  prudké  spoi^  o  obsazení  některých 
míst  úřednických.  Šlechta  nově  v  zemi  usedlá 
tlačila  se  k  nim,  byt  i  jazyka  domácího  aebyla 
znalá ;  Vilém  Slavata  a  starousedlí  šlechtici  ka- 
toličtí proti  tomu  ostře  se  ohrazovali,  ukazujíce, 
že  nejvyššími  úředníky  v  zemi  mohou  býti  jen 
mužové  ze  starožitné  šlechty,  kteří  znají  poměry 
a  jazyk.  —  Vskutku  také  podařilo  ae  jim,  že 
po  smrti  podkomořího  Samuele  Albína  z  Weis- 
senblnta  dosazen,  jakož  výše  podotknuto,  do- 
mácí šlechtic  Rafael  Mníšovský  ze  Sebuzfoa  na 
jeho  místo.  A  rovněž  praeaidentstvl  komory  če- 
ské nprázdněné  po  Adamovi  Bořitovi  z  Martiníc 
v  prosinci  1(J34  dáno  —  když  překonán  tuhý 
odpor  —  Oldřichu  Františkovi  Liebšteinskému 
z  Kolovrat.  Nejvyšším  sudím  dvorským  stal  se 
v  lednu  1635  po  panu  Vilémovi  z  Lobkovic  Jo- 
aehym  Oldřich  hrabě  Slavata,  nejvyšším  lovčím 
v  prosinci  1634  po  Wolfovi  Ilburkovi  z  Vřesovic 
Vilém  z  Lobkovic,  a  mfstosudf m  po  Janovi  Jindř. 
Chanovském  z  Dlouhé  vsi  Benjamin  Fruwein 
z  Podolí  (na  počátku  1635).  Ostatní  nejvyšší 
úředníci  zemští  i  dvorští  potvrzeni  i  na  dále 
v  hodnostech  svých.  —  Ne  tak  jako  Slavata  a 
bližší  jeho  přátelé  smýšleli  všickni  páni  z  rodů 
starousedlých.  U  některých  přišlo  toho  času  do 
zvyku,  že  všelijaká  povyšování  a  erbů  zlepšo- 
vání pohledávali  u  Ferdinanda  II.  nějako  u^ále 


zař  Geacbichte  Waldateina.  Náeo  málo  podrobnoaU  do- 
dal jsem  z  alct  archiva  Náchodsliétio  a  ■  dopila 
Slavatových.   Snmra;  adávám  véade  okrouhlé. 


Příjezd  Ferdinanda  III.  do  Čech.  Proměny  ve  správě  státní  i  na  bojišti  až  do  bitvy  a  Ndrdlingen. 


*1 


Českého,  nýbrž  jakožto  u  císaře  a  tedy  z  kan- 
celáře říšské.  Nejvyšší  kancléř  Český  marně 
proti  tomu  zlozvyku  horlil. 

První  prací  nové  vlády  bylo,  aby  zjednala 
si  prostředky  peněžité  k  vykonávání  moci  i  k  po- 
třebám vojenským.  Na  sněm  nebylo  však  lze 
pomysliti.  Tudy  obráceno  se  k  prostředku  tehdáž 
oblíbenému,  že  totiž  svolán  počátkem  června  1634 
toliko  sjezd  nejvyšších  úředníků  a  soudců  zem- 
ských a  rad  soudu  dvorského  i  komorního,  aby 
poseděl  nad  kontribucí,  kteráž  nově  měla  se 
složiti.  Ale  v  prvním  zmatku  i  tento  sjezd  svolán 
byl  velmi  neúplně,  takže  ku  příkladu  ze  soudců 
zemských  mimo  pana  Viléma  hraběte  Vratislava 
nikdo  k  němu  nepozván.  Byl  to  případ  neslý- 
chaný a,  jak  Vilém  Slavata  dokládal,  nebývalý 
i  úplně  proti  zřízení  zemskému  a  privilegiím  od 
Ferdinanda  n.  stavům  potvi*zeným.  Snesení 
sjezdu  zůstalo  však  při  své  váze,  protože  ne- 
dalo se  vysvětliti,  zdaž  stalo  se  neúplné  svolání 
vědomě  či  toliko  z  neznalosti,  a  proto,  že  snad 
mnozí  úředníci  nebyli  ještě  nově  v  úřadech  svých 
potvrzeni.  Nicméně  císař  Ferdinand  II.  požádán, 
aby  na  toto  svolení  kontribuce  vydal  od  sebe 
obvyklý  revers,  že  stalo  se  z  dobré  vůle  stavův, 
jak  dokládá  Slavata  „tak  abychom  dokonale 
o  naše  svobody  nepřicházeli".*) 

Jakmile  tyto  záležitosti  byly  odbyty,  uiusila 
nejpřednější  péče  věnována  býti  armádě.  Císař 
měl  po  události  Chebské  k  potřebám  svým  bý- 
valou armádu  Valdšteinskou,  rozloženou  v  Če- 
chách a  ve  Slezsku,  zbytky  sboi-ů  Aldringenova 
i  Feriova  v  Bavořích  i  v  Porýní  a  nevelký  sbor 
v  západních  částech  severního  Německa,  jemuž 
velel  Wolf  z  Mansfelda.  Naproti  tomu  stálo  ve 
Slezsku  vojsko  Svédsko-sasko-brandeburské  pod 
Bauerem,  v  Bavořích  a  jižním  Německu  Švédové 
pod  Bernardem  Výmarským  a  Horném,  a  na 
dolejším  Rýně  a  ve  Westfalsku  30  tisíc  Švédů 
pod  několika  vůdci.  Nejvyšší  velení  vojsk  cí- 
sařských odevzdáno  po  smrti  Valdšteinově  králi 
Ferdinandovi  III.,  kterýž  po  této  hodnosti  již 
dávno  toužil  a  s  velikým  zanícením  ujal  se  zá- 
ležitostí válečných.  Zkušeností  vojenských  ovšem 
nedostávalo  se  mu,  a  proto  přidán  mu  k  ruce 
maršál  Matiáš  hrabě  z  Gallasu.  Veškery  peníze, 
kde  jaké  byly,  obráceny  nyní  na  zaplacení  za- 
držalého  žoldu  vojákům  a  k  doplnění  prořídlých 
pluků.  Zároveň  také  vyčištěno  vojsko  ode  všech 
živlů  nekatolických.  Jest  povědomé,  že  zemřelý 
vévoda  Fridlaudský  po  náboženství  ani  národ- 
nosti svých  důstojníků  a  vojáků  se  neptal  a  že 


*)  Podle  Slavatových  dopisfi  ve  Sborníku  Histo- 
rickém 1886  a  1886. 
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tudy  brzo  armáda  jeho  byla  shromaždištěm  všech 
národů  a  nejrůznějších  vyznání.  V  této  posled- 
nější příčině  mělo  nyní  býti  jinak.  Vojsku  dány 
nové  ai-tikule,  z  nichž  zřejmo,  že  na  příště  pro 
nekatolíky  nebylo  v  něm  místa.  Neboť  nyní  ne- 
měla se  dopustiti  vojákům  nižádná  „kacířská^ 
bohoslužba,  plukovníci  a  důstojníci  směli  při 
sobě  míti  jen  kněze  a  mnichy,  jichž  pravověr- 
nost  od  vrchnosti  duchovní  nepochybně  byla 
uznána,  a  konečně  zavedeny  v  armádě  zvláštní 
večerní  pobožnosti  k  Panně  Marii.  —  Katolický 
panovník  měl  na  příště  vojsko  čistě  katolické, 
ale  co  se  týče  lidskosti  k  bezbrannému  obyva- 
telstvu v  zemi  nepřátelské  i  přátelské,  necho- 
valo se  o  nic  lépe  než  vojska  protestantská  nebo 
smíšená.  Krásné  předpisy  u  vojáků  katolických 
byly  zrovna  tak  v  malé  vážnosti,  jako  pěkná 
napomenutí  k  modlitbám,  kteráž  Gustav  Adolf 
Švédský  dával  vojům  svým. 

Středem  armády  císařské  učiněna  Plzeň, 
kdež  do  konce  května  největší  čásf  vojska  sou- 
středěna. Počátkem  června  odebrali  se  sem  také 
král  Ferdinand  III.  i  Gallas,  a  v  polovici  téhož 
měsíce  vytaženo  se  30  tisíci  muži  do  Bavor, 
k  vybavení  Řezná  z  moci  Švédské.  V  Čechách 
zůstal  jen  menší  sbor  pod  velením  Baltazara 
Marradase.  Rovaěž  ve  Slezsku  stála  malá  toliko 
čásf  císařského  vojska  pod  Jeronýmem  a  Ru- 
dolfem Colloredy.  Císař  doufal,  že  na  této  straně 
je  bezpečen,  protože  již  v  měsíci  březnu  za- 
počal s  kuifiřtem  Saským  jednati  o  mír,  ovšem 
na  jiném  základě,  než  zamýšlel  Valdštein.  Jan 
Jiří  byl  k  němu  nakloněn,  užil  však  tentokráte 
moudré  rady  Arnímovy,  aby  jednání  dodal  dů- 
razu, a  vtrhl  výbojně  do  zemí  císařských.  Po- 
něvadž k  témuž  radili  také  protestantští  stavové 
Slezští,  jichž  jménem  tehdáž  na  několika  stra- 
nách jednal  známý  básník  německý  Martin  Opitz, 
rozhodl  se  kui^fiřt  velmi  rychle  a,  mezitím  co 
přijímal  nabídku  od  císaře  podávanou,  vtrhl 
v  druhé  polovici  dubna  do  Lužice  a  dobyl  24.  t. 
m.  Budišína,  kterýž  cele  vypálen.  Odtud  rázem 
postoupeno  do  Slezska.  Zde  od  dřívějška  po- 
týkali se  vespolek  vliv  Švédský  s  vlivem  Sa- 
ským. Vůdcové  obou  vojsk,  Banér  i  Arnim,  po- 
stavili se  také  velmi  nepřátelsky  proti  sobě.  Ar- 
nim zmocnil  se  Hlohova  jen  proto,  aby  Baněr  ne- 
mohl se  ho  zmocniti.  Spory  obou  stran  trvaly 
skoro  měsíc  a  bylo  by  bez  mála  došlo  k  roz- 
tržce úplné.  Kurfiřt  Brandeburský  jakž  takž 
potom  Švédy  se  Sasy  narovnal.  Těchto  okolností 
chtěl  užiti  císařský  generál  Jeroným  CoUoredo 
a  vytáhl  z  Lehnice  proti  Arnimovi.  Obě  vojska 
srazila  se  13.  května  1G34  u  vesnice  Linden- 
busche  (nedaleko  Lehnice)  a  císařští  na  hlavu 
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Víme  to  zcela  bezpečně  i  určitě.  Neboť  z  toho 
času  zachovalo  se  dobré  zdání  dvorského  ka- 
zatele kurfiřtova  Dra  Hoé  z  Hoeneggu  na  otázku, 
zdaž  Luteránovi  dovoleno  je  pracovati  k  tomu, 
aby  také  Kalvinistům  dostalo  se  v  říši  svobody 
vyznání  ?  Hoé  odpověděl  k  této  otázce  záporně : 
„Každý  prý  kdo  srdce  a  svědomí  má  křesťanské 
musí  říci  n  e.  Neboť  jako  pravdou  je,  že  slunce 
o  polednách  nejlépe  svítí,  tak  je  pravdou,  že 
kalvínské  učení  je  plné  bludů  a  božskému  slovu 
Páně  ve  všem  odpomo**.*)  A  nepochybno  jest, 
že  se  také  kui'fiřt  Jan  Jiří  touto  zásadou  řídil. 
Co  nemělo  dopuštěno  býti  v  říši,  tím  méně 
mohlo  žádati  se  pro  dědičné  země  Habsburské. 
Ale  odečteme-li  i  Jednotu  Bratrskou,  kteráž 
snad  byla  by  pod  pláštěm  bývalé  „České  kon- 
fesse^  si  také  nějak  časem  do  vlasti  zpět  pomohla, 
i  návrat  samotných  Luteránů  byl  by  způsobil 
veliký  převmt  v  Čechách,  poněvadž  jich  nepo- 
chybně bylo  aspoň  tolik,  ne-li  více,  nežli  Bra- 
tří, Ale  jest  zvláštního  vzpomenutí  hodno,  že 
Luteráni  čeští  ve  vyhnanství  žijící  téměř  bez 
výminky  docela  žádných  nadějí  nedělali  si 
pro  budoucnost  z  toho,  co  jednal  s  císařem 
kui-fiřt  Sasky.  Události  z  r.  1631  a  1632  vy- 
léčili je  úplně.  Prese  všechny  prudké  spory, 
které  toho  času  mezi  emigranty  Bratrskými  a 
Luteránskými  byly,  v  tom  se  obě  strany  snášely, 
že  od  kui*fiřta  Saského  lépe  jest  nic  nečekati. 
Emigranti  zlepšení  osudu  svého  očekávali  již 
jen  a  jedině  od  —  Švédů. 

Císař  však,  ač  velmi  rád  byl  by  se  s  kur- 
fiřtem Saským  dohodnul,  většinu  výminek  od 
něho  podávaných,  naprosto  zamítal.  Obě  Lužice 
a  Chebský  kraj  nemožno  prý  dědičně  postoupiti, 
poněvadž  Ferdinand  H.  i  syn  jeho  Ferdinand  III. 
stavům  Českým  v  korunovační  přísaze  slavné 
přiřkli,  že  od  tohoto  království  nic  neodcizí. 
Rovněž  tak  Magdeburk  a  Halberstadt  nechtěl 
postoupiti,  protože  obě  tyto  rozsáhlé  državy  byl 
by  rád  přál  synu  svému  arciknížeti  Leopoldu 
Vilémovi.  I  nabízeli  císařští  vyslanci  náhrady 
jiné,  mnohem  skromnější  a  odlehlejší.  Kurfiřt 
pohrozil,  že  veškeré  jednání  přeruší  a  začne 
znovu  válku.  Tudy  vyslanci  císařští  radili,  aby 
císař  svolal  docela  důvěrnou  poradu  nejvyšších 
úředníků  království  Českého  a  promluvil  s  nimi, 
co  by  udělati  měl,  ješto  postoupení  Lužic  i  Cheb- 
ska především  se  Čech  dotýče.  Bohužel,  že  o  této 
poradě  nejsme  dostatečně  zpraveni.  Jen  tolik 
víme,  že  brzo  potom  nabízeli  císařští  vyslanci 
v  Litoměřicích  Sasům  toliko  Dolní  Lužici,  a  to 
v  dědičné  léno  od  koruny  České. 
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Proti  požadavku  kurfiřtovu,  aby  vyznavači 
Augšpurské  konfesse  směli  se  do  dědičných  zemí 
navrátiti,  vyslovil  se  císař  s  největší  rozhodností 
a  nechtěl  dopustiti  nějaké  výminky  ani  pro  Cheb, 
Jáchymov  a  několik  jiných  pohraničných  měst. 
Jen  pro  Slezsko  ovšem  musil  poodstoupiti  od 
této  zásady,  protože  Slezané  i  také  po  bitvě 
Bělohoi-ské  dovedli  si  tak  zvaným  akkordem 
Drážďanským  pojistiti  jistou  svobodu  pro  vy- 
znání Luterovo.  —  Když  pak  vyslanci  kurfiřtovi 
stáli  co  se  této  výminky  týče  na  svém,  dovolal 
se  císař  obratně  zásady  od  protestantských  kní- 
žat prvně  prohlášené  a  prováděné,  že  totiž  upra- 
vovati náboženské  poměry  poddaných  přísluší 
panovníkovi,  a  žádal,  aby  měl  v  této  věci 
tutéž  volnost  v  dědičných  svých  zemích,  kterou 
má  každý  kníže  německý.  —  Rovněž  tak  ne- 
chtěl slyšeti  Ferdinand  II.  o  náhradě  pro  Švédy 
v  Němcích  na  útraty  katolíků  a  o  nějakém  na- 
vrácení hodností  i  zemí  synům  Fridricha  Falckého. 

Veškeré  okolnosti  ukazovaly  k  tomu,  že 
jednání  Litoměřické  k  cíli  nepovede.  Bylo  se 
o  to  také  horlivě  staráno  z  jiné  strany.  Axel 
Oxenstierna,  kterýž  současně  jednal  ve  Frank- 
furtě nad  Mohanem  o  úzký  spolek  všech  prote- 
stantů proti  císaři,  velmi  nerad  viděl,  že  Sasky 
kui-fiřt  vyjednává  po  straně  a  pro  sebe  s  Ferdi- 
nandem II.  Mínil  tomu  překaziti  tím,  že  gene- 
rálu Bauerovi,  ktei-ýž  stál  ve  Slezsku,  dal  roz- 
kaz, aby  rychle  vtrhl  do  Čech  a  hleděl  dostati 
se  hluboko  do  země.  Opatřením  tímto  měl  za- 
strašen býti  kurfiřt  Sasky  a  spomoženo  také 
Švédům  na  bojišti  Bavorském.  Neboť  zde,  když 
spojili  se  armáda  císařská  s  ligistickou,  vedenou 
kui-fiřtem  Maximiliáuem  a  generálem  Fuggerem, 
došlo  ke  prudkým  srážkám  se  Švédy.  Císařští 
měli  namířeno  proti  Řeznu,  jehož  předešlé  ztráty 
velmi  želeno.  Bernhard  Výmaraký  opevnil  se 
zde  náležitě  a  troufal  si,  že  se  dlouho  ubrání. 
Zatím  chtěl  sloučiti  se  s  Horném,  což  se  mu 
12.  července  v  Augšpurku  podařilo.  Oba  voje- 
vůdci, aby  odvrátili  císařské  od  Řezná,  vrhli  se 
na  Landshut,  kterýž  dobyli.  Při  té  příležitosti 
těžce  byl  poraněn  maršál  Aldringen,  jak  se  pra- 
vilo, od  vlastních  vojáků,  kteří  na  něm  piý  chtěli 
pomstiti  smrt  Valdšteinovu.  Aldringen  brzo  sko- 
nal. Hlavní  část  armády  císařské  nedala  se 
útokem  na  Landshut  zmásti  a  postupovala  přímo 
proti  Řeznu,  kteréž  s  velkou  silou  obklíčeno, 
tak  že  Švédové  brzo  pozbývali  naděje,  že  by  se 
zde  udrželi.  I  doufal  Oxens>tierna,  když  Bauera 
vypraví  do  Čech,  že  císař  se  toho  ulekne,  syna 
svého  od  Řezná  odvolá  a  kurfiřt  Maximilián  Ba- 
vorský sám  o  sobě  mnoho  nepořídí. 

Baněr  okamžitě  byl  odhodlán  rozkazu  Oxen- 
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reiD  pres  Hodkovice  ke  Mnichovu 
idé  Boleslavi.*) 

yBlaiíci  v  Litoméřiclch  na  zprAvu 
'édfi  od  Žitavy  do  Čecii  píchli 
o  klilštera  Doksanského  a  zvali 
:,  aby  tam  přijeli  za  nimi.  Ti  však 
lOzvali  cíBarské,  aby  dali  se  pod 
■U  Saského  a  šli  s  nimi  za  hra- 
i,  kdež  mftže  dále  o  mír  se  je- 
fyčkati,  až  tato  bouřka  se  přežene, 
ince  Švédové  stáli  již  u  Litoměřic, 
!  se  rozhodli  a  odjeli  do  Pevná, 

(19.  července)  přibyli.  —  Perno 
lavnfch  sídel  české  emigrace.  Zde 
d  do  Cech  spůsobil  radostný  roz- 

opět  přemnohé  exulanty  k  tomu, 
ihležitosti  Ěli  se  podívat  do  vlasti 
i  císaři.  Ti,  kteří  v  Perně  zůstali, 
lařským  poslům  i  jich  služebnictvu 
Láli  jim  i  vyhrůžky  Činili,  tak  že 
Ělati,  aby  je  zachránila  od  nebez- 
akém  jednáni  mírném  nemohlo 
nnoho  řečf.  CisařšU  poslové  samí 
estáli.  Dědičným  zemím  vedlo  se 
1,  v  Bavořlch  rovněž  nic  nebylo 
tudy  vĚecko  spočívalo  na  tom,  kdo 
lích   úspěchů    na  poli    válečném; 

v  Perně  vystoupiti  s  výminkami 
éji. 
ivédové  dosti  volně  mohli  se  roz- 

České,  nebot  nikde  nenacházeli 
;oměřic  sice  postavil  se  Baltazar 
■ti  pluky  jízdy  a  třemi  pluky  pe- 


ský III.  8,  222;  daiežité  zpráw  v  H- 
'ých  a  u  Bitka  Da  mnohých  místech 
ono  podrobnosti  dle  monografií  nékte- 
Svéteckébo  Pamětí  v  archiru  Tře- 
mfcb,  u  Bottigera-FUthe  II.  170, 
3scfa.  des  30Jňhr.  Krieges  III.  63  i  aásl. 
a    (čUnek    Lamboy  v    Allg.   deutache 


Vilém  Lamboy,  kteří  v  rychlosti 
od  Trutnova  a  hledali  spojeni  s  I 
nedovedli  přechodu  Švédů  přes  Labť 
překaziti.  Zatím  Švédové  s  hlavním  v( 
pili  ku  Praze,  kdež  čekáno  na  spojeni 
Ten  táhl  od  Hodkovic,  přes  Mnicho 
k  Mladé  Boleslavi,  zmocnil  se  tohc 
odtud  postupoval  přes  Nymburk  ku 
dnotlivé  části  voje  Saského  plenili  za 
daleko  široko  a  dostali  se  z  jedné 
Jičín  až  do  Hradce  Králova,  z  drahé  f 
a  Kutné  Hoře  a  celý  tento  kraj  t 
i  pálením.  Nejhůře  vedlo  se  Nymbi 
zavřel  před  Sasy  brány  městské, 
vzdiiti.  Nepřátelé  hnali  útokem  s 
dosti  tuhém  odporu  dobyto.  Prý  i  ž 
na  hradbách.  Nyní  byli  vŠickni  obyva 
dílu  vražděni,  domy  obloupeny  a  měs 
tepi^v  hrozně  spustoěené,  nově  vypálí 
madu  kameni  proměněno.  Tolik  prý 
burce  prolito,  že  potůčky  tekly  měs 
námi  ven.  Kronikář  Beckovský  ve  s; 
1707  vydaném  praví,  že  Nymburk  j 
času  z  těchto  i-an  zpamatován  nel 
předešlé  podstatě  přijíti  nemohl. 
Magdeburk,  nebo  i  hůře  než  Magdě 
se  o  něm  po  mnoho  let.  A  rovněž 
také  o  něco  později  Baněr  se  Žatcei 
Někteří  emigranti  navraceli  se 
tknuto,  se  Švédy  a  Sasy  do  Cech. 
řiclch  bylo  jich  středisko.  Pan  Ja 
z  Hustiřan,  kterýž  za  vpádu  Saski 
býval  v  Praze  ubytovacím  komisare 
přebýval  v  okolí  Thurnově  ve  Sle 
nyní  jakousi  novou  direktorialnl  i 
císařskou  s  několika  jinými  emign 
bohužel  neznámého.  Patrné  učinil 
lenfm  Švédů,  nebof  rozesílal  z  Lit 
okolním  šlechticům,  zejména  navráti 
betě  Kinské  a  Kateřině  Kaplířové, 
přispěli  k  zaplacení  žoldu  vojsku  '. 


Prfjeid  Ferdinanda  IIT.  do  cech.  Promén;  ve  správé  statni  i  na  bojišti  &í.  do  bitvy  u  NOrdlingen. 


vypieoíal  také  konti-ibuce  pra  vojsko  Švédské. 
Paní  Alžběta  K  i  n  s  k  á,  dcera  starého  Jana  Ru- 
dolfa Tréky  a  vdova  po  zavražděném  v  Chebe 
Vilémovi  Kinském,  toho  Času  znovu  provdaná 
za  emigranta  Zdeňka  hiabéte  z  Hodic,  plukov- 
níka ve  vojátě  Švédském,  vrátila  se  8  dětmi 
sv^i  a  mocně  ujala  se  Teplice,  Doubi-avské  Hory, 
Kamenice,  Handpachu,  Zahoran  i  jinoch  statkň 
kdysi  prvního  manžele  svého,  začež  potom  ve- 
škeré jmění  její  v  Cechách  pozflstalé  bylo  ke 
komoře  zkonfiskováno.  Emigrant  Jan  Jošt  T  ý  z  I 
z  Daltic,  ktei'ý  již  ll>3l  a  ItiS?  mocné  působil 
v  Chebsku,    nyní    navrátil  se  sem    zase  a  sice 


v  hodnosti  Saského  hejtmana;  hledÉl  jenom  uchy- 
titi néco  majetku,  který  by  si  do  ciziny  so- 
bon  zavezl,  a  přišel  při  té  příležitosti  do  sporu 
s  panem  Kašparem  z  Nostic,  jehož  zabil.  — 
Pan  Aleš  Berka  z  Dube,  syn  Bohuchvala 
Berky,  bývalého  direktora  a  za  času  Fri- 
dricha Falckého  nejvyššího  purkrabí  ki-álov- 
stv(  Českého,  přijel  také  tentokráte  do  Cech  a 
přidržev  se  Amima,  zmocnil  se  statkA  Bělé 
i  Kuříchvod.  kteréž  kdysi  otci  jeho  (a  nyní  do 
konfiskované  podstaty  statkft  Valdšteinských) 
náležely.  A  tak  ještě  několik  jiných  emigranta 
ze  drobnější  šlechty  zkusilo  opět  štěstí  své,  na 


Valdíteinaký  palác.  (Pohled  z  ulice ) 


»». 


Čas  velmi  kratičký.    Jaroslav  Sezima  Rašfn  byl 
mezi  nimi. 

U  Pi-ahy  spojilo  se  vojsko  Švédské  se  Sa- 
ským  koncem  července  Wói.  Jako  r.  IfiSl,  tak 
i  nyní  větéina  zámožnějšího  obyvatelstva  a  ve- 
škeři úřadové  státní  rozprchli  se  na  jih.  Jíž 
18.  července  rannfm  jitrem  ujeli  páni  královští 
mlstodržlcf  s  korunovačními  klenoty  do  Budě- 
jovic. Man'adas  ovsem  tentokráte  prchnouti  ne- 
směl, nýbrž  přihotoviti  se  k  obraně  hlavního  města. 
—  Couval,  jak  svrchu  podotknuto,  od  17,  čer- 
vence od  Litoměřic  k  Pi'aze,  kamž  stihl  přes 
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Labský  Brandejs.  Zde  spojil  se  s  Rudolfem 
Colloredem  a  s  Vilémem  Lamboyem.  Některý 
den  leželi  s  vojskem  na  Špitálském  poli  (v  ny- 
nějším Karlině)  a  pak  protáhše  Prahou  umí- 
nili si  pevné  ležení  zaraziti  na  Bllé  Hoře.  Jak- 
mile však  nepřítel  se  blížil,  couvli  do  města, 
kdež  se  zavřeli.  Hned  nazejtřl  (2(i.  července) 
dorazili  na  Bílon  Horíi  Baněr  s  Arnimem.  Usne- 
seno se  učiniti  útok  proti  městu  a  sice  přes 
Petřín,  Ten  však  (28.  července)  nezdařil  se, 
protože  jednak  CoUoredo  upevnil  se  zde  8  mno- 
hými děly  a  srdnaté  se  bránil,  a  jednak  nebylo 
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právo  k  svobodné  volbě  nástupce.  Co  se  týče 
německé  říše,  měl  rok  1620  položen  býti  za 
základ,  co  se  týkalo  držby  statků  církevních 
v  rukou  protestantských,  a  vykonávání  resti- 
tučního ediktu  na  40  let,  to  jest  vlastně  na 
vždy,  mělo  býti  zastaveno. 

Císař  výminky  tyto  přijal,  ale  nepotvrdil, 
vyhradiv  si  dříve  potaz  u  katolických  kurfiřtův 
v  říši.  Do  konce  roku  měl  však  býti  rozhodnut 
a  13.  ledna  1()35  měli  se  plnomocníci  obou  stran 
sejíti  k  dohotovení  smlouvy  v  Ústí  nad  La- 
bem. Ale  věc  se  mimo  nadání  protáhla.  Kato- 
ličtí kurfiřti  nebyli  spokojeni,  a  musili  každý 
z  nich  zvlášf  od  císaře  býti  udobřováni  a  hoj- 
nými slovy  i  sliby  získáni.  Zejména  Maximi- 
lián  Bavorský  tak  dlouho  odporoval,  pokud  ne- 
dosáhl pro  osobu  svou  nové  rozšíření  hranic 
Bavorských.  Než  i  císař  sám  měl  veliké  po- 
chybnosti. Dědičným  zemím  sice  dokonce  ne- 
dopřál ani  nejmenšího  stínu  náboženské  svo- 
body, ale  byl  ve  svědomí  svém  přece  znepoko- 
jen, zdaž  i  to,  čeho  ve  prospěch  protestantismu 
měla  dosíci  říše  německá,  není  proti  církvi  ka- 
tolické. Proto  zřídil  ve  Vídni  zvláštní  komisí 
učených  kněží,  kteráž  měla  mu  dáti  odpověď 
na  otázku,  zdaž  může  bez  výčitek  svědomí  uza- 
vříti mír  se  Sasy  a  vzdáti  se  provedení  resti- 
tučního ediktu.  Předsedou  této  komise  byl  kar- 
dinál z  Ditrichšteina,  biskup  Olomoucký.  Vedle 
něho  zasedalo  v  ní  20  kněží,  hlavně  Kapucínů, 
Františkánů,  Karmelitánů,  Dominikánů  a  Jesuitů. 
Zpovědník  císařův  P.  Lamormain  mezi  nimi 
nebyl,  ale  podal  zdání  své  zvláště. 

Poměry  nastaly  velmi  napjaté,  hlavně  při- 
činěním Francie.  Král  Ludvík  XIII.  všemi 
prostředky  se  snažil  mír  překaziti.  Na  jedné 
straně  vyslanec  jeho  na  dvoře  Drážďanském  radil, 
aby  dosavadní  výminky  se  zavrhly,  Francie  že 
pomůže  německým  protestantům  k  jiným.  Ze- 
jména nabízen  návrat  ke  stavu  věcí,  jak  byl 
r.  1617,  a  to  nejen  v  říši,  než  i  také  v  dě- 
dičných zemích;  zde  mělo  království  České 
přivedeno  býti  do  stavu  předbělohorského,  emi- 
grantům povolen  návrat  a  dány  jim 
skonfiskované  statky  i  dopuštěno 
pro  budoucnost,  aby  Čechy  měly  právo 
svobodně  si  voliti  za  krále,  koho  by 
jim  bylo  libo.  Když  však  v  Drážďanech  ne- 
nacházely tyto  sliby  ohlasu,  obrácena  věc  jinak. 
Prostřednictvím  papeže  Urbana  VIII.,  Francii 
oddaného,  ukazováno  ve  Vídni  k  tomu,  že  ne- 
sluší se  katolickému  panovníku  Ferdinandovi  II. 
uzavírati  mír  s  protestanty,  nýbrž  že  mnohem 
lépe  jest  dohodnouti  se  s  katolickým  králem 
Francouzským.    Ten  pak  chtěl  spojiti  se  s  cí- 


sařem, když  mu  bude  postoupen  Elsas,  a  za- 
chrániti tak  obě  Lužice  pro  rodinu  Habsbur- 
skou. Papež  Urban  VIII.  úplně  podporoval  tuto 
snahu  Francouzskou  a  působil  svým  vlivem  na 
theologickou  komisi  ve  Vídni,  aby  vyslovila  se 
proti  výminkám  míru  se  Sasy  dojednaným. 

Při  dvoře  císařském  bylo  rozčilení  veliké. 
V  theologické  komisi  nebylo  možno  docíliti  jedno- 
hlasného snesení.  Kněží,  kteří  nebylí  z  řádu 
Jesuitského,  dali  na  konec  dobré  zdání,  že  císař 
může  mír  uzavříti  se  Sasy,  aniž  by  ublížil  svému 
svědomí.  Jesuitští  členové  komise  rozdělili  se. 
Dva  přidali  se  k  témuž  mínění,  ostatní  měli 
za  to,  že  císař  musí  dříve  požádati  papeže,  aby 
svolil  k  takovémuto  n^írn,  ale  ovšem  dodali,  že 
naděje  k  tomu  není,  poněvadž  bez  poskvrny 
svědomí  nelze  tyto  výminky  přijati.  Nejvíce 
pak  proti  míru  se  Sasy  horlil P. Lamormain. 
Nicméně  na  konec,  když  ne  všickni,  aspoň  většina 
byla  pro  mír  s  kurfiřtem  Janem  Jiřím.  Ale  cí- 
saři ještě  to  nedostačilo.  Když  obdržel  dobro- 
zdání  komise  kněžské,  svolal  27.  února  1635 
nejpřednější  rady  a  předložil  jim  věc  ještě 
jednou.  V  této  poradě  přítomni  byli  kardinál 
Ditrichstein,  biskup  Olomucký ,  kardinál 
P  a  z  m  a  n,  arcibiskup  Ostřehomský,  hrabě  Tra  u t- 
mansdorf,  president  říšské  rady  dvoraké 
Strahlendorf  a  P.  Lamormain.  Císař  sám 
nepředsedal,  aby  měli  radové  úplnou  volnost 
vysloviti  své  myšlenky. 

I  také  v  této  schůzi  většina  byla  pro  mír 
se  Sasy.  Nejdůraznější  v  tomto  smyslu  mluvil 
Strahlendorf,  kterýž  pravil,  že  „kacířství"  v  říši 
žádnými  prostředky  vykořeniti  nelze  a  proto  že 
jediná  cesta  zbývá,  aby  totiž  zachránilo  se  aspoň 
to,  co  se  ještě  zachrániti  dá,  a  aby  tedy  mír  se 
Sasy  se  uzavřel.  Ale  ne  na  základě  výminek 
v  Perně  uzavřených,  nýbrž  jiných,  pro  císaře 
snesitelnějších,  kteréž  mu  také  naznačeny.  Císař 
přijal  toto  rozhodnutí  a  zachoval  se  podle  něho. 

Ani  potom  však  nenastalo  utišení  při  dvoře 
Vídeňském;  strany  „Francouzská"  i  „Saska" 
stály  ostře  proti  sobě.  Nejlépe  jeví  se  to  z  do- 
pisů Slavatových  z  této  doby.  *)  Vilém  Slá- 
va ta  byl  vřelý  přivrženec  řádu  Jesuitského  a 
nadšený  ctitel  víry  katolické  i  moci  papežské, 
ale  v  této  věci  stál  na  straně  Saské.  Prohlédl 
dobře  obojetnou  hru  krále  Francouzského,  a  bylo 
mu  zvláště  hrozno,  když  pomyslil  si,  že  Ludvík 
Xin.  v  Drážďanech  nabízel  emigrantům  návrat 
a  volební  království  České  v  téže  chvíli, 
kdy  u  papeže  horlil,  že  císaři  nesluší  se  zaví- 
rati mír  s  protestantským  kurfiřtem.  Na  dvoře 


SSíj)**- 
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*)  Sborník  Historický  1886.  Btr.  864  a  násl. 
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.  1.  ťanovini  Ferdinandu  II.  i8^o-i<>3T. 
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Konečné  vsak  ve  středu  po  Sv 
nich  svátcích  (3li.  května  IBS.^.)  umluví 
nány  a  hned  Pražan&in  padesáti  ranam 
dána  o  tom  zpráva  k  radosti  vSeobecné 
Ferdinand  III.,  kterýž  se  toho  času 
chách  (ale  ne  v  Praze)  nacházel,  poslal 
který  den  dříve  s  „dobrými  novinami" 
Althana  do  Víduě,  a  hned  30.  května  pc 
hostině,  kterouž  plnomocníui  vzájemně  i 
valí,  vezl  do  Drážďan  smlouvu  o  mír  k  ] 
Fridrich  Lebzelter,  a  do  Vídně  Ferdinanc 
V  neděli,  íí,  června,  ve  všech  kostellch  Pn 
konány  slavné  služby  boží  a  dlkučíněnl  za 
dar  míru. 

Pražský  mlr  platil  nejen  pro  c 
kurfiřta  Saského,  než  i  pro  všechny  I 
testantské  stavy  v  říši,  kteříž  by  v 
Ihittě  k  němu  se  přihlásili  a  kteří  výslo^ 
byli  vyloučeni.  Učinili  tak  brzo  potom 
Brandeburský,  ačkoliv  mu  Švédové,  k(i 
neučiní  uablzeli  celé  Slezsko,  !>  jiných 
říšských  měst  8,  a  mnoho  jiných  drobnější 
prostředních  pánů  německých.  Výmink 
pokud  s  Českými  dějinaini  se  stý 
pozměněny  byly  naproti  úmluvám  Pireusk; 
tj'to : 

1.  Za  hranici  pro  drženi  bývalého 
nlho  majetku  od  knížat  protestantských  ' 
místě  roku  1620.  rok  1627.;  2.  restitnčn 
v  skutku  na  40  let  odložen,  ale  katolické 
neměla  se  státi  od  této  chvíle  nejmens 
na  kostelich  a  statcích;  3.  Slezským  ki 
i  stavfim  veškerá  proviněni,  jichž  dopu 
jmenovitě  po  Arnimově  vítězství  u  Lindet 
odpuštěna,  ale  svoboda  pro  vyznáni  Augi 
dopřána  jen  městu  Vratislavi  a  těm  knfži 
kteráž  nestála  bezprostředně  pod  korun 
skou.  A  to  byla  toliko  knížetství  Brežski 
nické  a  Olešnické.  Ve  všech  ostatních 
stvlch  a  tedy  ve  velké  většině  země,  \ 
si  císař  Ferdinand  II.  právo  provésti  | 
formaci  katolickou  dle  svého  uznání,  Oby 
v  uich  měl  býti  jen  katolík;  kdo  se  jf 
chtěl,  měl  na  to  tři  léta  času;  kdo  ještě 
době  katolíkem  se  nestal,  byl  přinucen 
dáti  se  a  Jíti  ze  země.  V  přítomné  ch' 
Slezany  velikou  bylo  výhodou,  že  vojska 
zemi  hned  po  uzavřeném  míru  vyklidilo; 
Lužice  staly  se  dědičným  lénem  kui'íiřtfit 
kého;  10.  srpna  um.  bylo  tjiké  lém 
nostnlm  zpAsobem  uděleno,  a  stavově 
zemí  holdovali  novému  pánovi;  ó.  císař 
Jiřtem  Saským  a  8  těmi  knížaty,  kteří  k 
šímu  míru  přistoupí,  bude  vydržovati  spi 
a  jednotnou  armádu,  nad  níž  vrchní  vek 
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seti  bude  císaři;  fi.  naprosto  vy  míněni  z  amne- 
stie synové  zimního  hrdle  Fridncha  Falckého^  a 
pak^všickni  ti,  jimž  v  pokutu  odboje  po  r.  1620, 
v  Cechách,  na  Moravě  i  v  zemích  německo  ra- 
kouských statky  byly  konjlskovdny  a  oni  pro 
náboženství  odešli  do  ciziny ,  Jakémukoliv  návratu 
starých  řádů  v  zemích  našich  úplně  tím  cesta 
zavřena.  Ten  trošek  emigrantů,  který  bezpečil 
se  na  sliby  Saské,  byl  docela  oklamán.  —  A  ten 
z  laskavých  čtenářft,  kdož  bedlivě  pročítal  je- 
dnání o  Pražský  mír,  zajisté  shledal,  že  mezi 
náboženskými  názory  dvora  Vídenského  i  sna- 
hami emigrantů  nijaké  narovnání  nebylo  možné, 
a  že  ti  exulanti,  kteří  těšili  se  pomocí  Sasů 
na  nějaký  dobrý  výsledek,  projevili  velikou  ne- 
znalost poměrů.  Bylo  jich  ovsem  málo,  neboť 
valná  většina  Čechů  v  cizině  žijících,  jak  pově- 
domé, spoléhala  nyní  jedině  na  Švédsko.  Byla 
však,  jak  později  uvidíme,  postupem  času  i  zde 
oklamána. 

Císař  byl  s  uzavřeným  mírem  velmi  spokojen, 
oddávaje  se  blahé  naději,  že  nyní,  když  v  nej- 
bližším sousedství  obklopen  bude  přátely^  a  spo- 
jenci, tím  lépe  bude  moci  opírati  se  Švédům 
a  —  Francouzům,  kteřížto  na  bojiště  válečné 
s  velkou  sílou  vystupovati  se  jali.  Proto  také, 
když  15.  června  mezi  oběma  dvory  vyměněny 
byly  a  podepsány  od  obou  panovníků  exem- 
pláře míru  Pražského,  obdařil  dle  zvyku  svého 
velmi  štědře  všechny,  kdož  jakýmkoliv  způsobem 
měli  o  dokonání  úmluv  nějaké  zásluhy.  Přitom 
nezapomenuto  ani  na  plnomocníky  Saské,  ba 
ani  také  ne  na  dvorského  kazatele  v  Drážďanech 
Dr.  Hoé,  kterýž  horlivě  se  staral  o  tento  mír, 
a  všemožně  se  také  přičiňoval,  aby  nebyl  vztažen 
na  přívržence  kalvinismu!  Obdržel  prý  za 
to  10  tisíc  tolarů. 


Stay  království  po  míru  Pražském.  —  Zřízení 

tribunálti  na  Moravě. 

Brzo  po  uzavřeném  míru  navrátili  se  nej- 
vyšší úředníci  a  místodržící  z  Budějovic  do 
Prahy.  Jediný,  kdož  po  některou  dobu  v  Praze 
z  nich  zůstával,  a  sám  „byl  prvním  guberná- 
torem"  místo  královské  držícím,  byl  Jiří  Adam 
z  Marti  nic.  V  prvních  dnech  měsíce  června 
navraceli  se  ostatní,  8.  t.  m.  přijel  nejvyšší 
purkrabí  Pražský  Adam  v  Valdšteina  i  s  klenoty 
koninovačními.  Téhož  dne  odpůldue  vjel  na  hrad 
Pražský  také  král  Ferdinand  III.,  vítěz  z  bitvy 
u  Nórdlingen.  Protož  na  mnoha  vozích  nejvyšší 
úředníci  a  šlechtici  jeli  jemu  vstříc  a  vítali  ho 
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slavně.  První  starostí  jeho  bylo  nyní  posádky 
císařské  pokud  možno  z  Čech  do  říše  poslati, 
nad  čímž,  když  v  té  příčině  rozkaz  byl  vydán, 
velikou  měli  všickni  radost,  kteráž  však  za  ne- 
dlouho skalena  byla  tím,  že,  když  Ferdinand  III. 
do  Němec  se  musil  odebrati,  přece  zase  mnoho 
posádek  v  zemi  zůstalo.  Proti  tomu  mluvili 
i  dvoru  nejoddanější  šlechtici  velmi  rozhodně. 
K  čemu  zde  to  vojsko  je,  a  proč  nejsou  Čechy 
tak  šťastny  jako  Rakousy  nebo  Morava,  kde 
nyní  žádný  lid  vojenský  se  nepřechovává?  Proti 
nějakému  nepříteli  bylo  vojska  toho  málo,  a  také 
nebylo  nyní  v  okolí  Českého  království  nikoho, 
kdo  by  válku  vedl  s  císařem.  Proti  domácím 
protivníkům  již  ho  dokonce  nebylo  potřebí; 
nebof  mezi  šlechtici  bylo  již  pramálo  nekato- 
líků a  ostré  odsouzení  rodiny  Trčkovy  také  ne- 
zůstávalo bez  účinku.  I  zdálo  se  přemnohým, 
že  vojsko  jen  proto  se  v  zemi  drží,  aby  obyva- 
telům, kteří  pro  nemožnost  odvozují  nesprávně 
a  nebo  neodvozují  kontribuce,  mohlo  každou 
chvíli  vojenskou  exekucí  býti  pohroženo! 

Pro  některé  opožděné  posádky  Saské  nyní 
ovšem  tím  méně  bylo  v  zemi  místa.  Sašové  také 
rychle  se  vyklízeli.  Při  tom  28.  června  1635., 
bez  ohledu  na  uzavřený  mír,  dopustili  se  veliké 
násilnosti  v  Rakovníce  a  na  Křivoklátě. 
Vytlouklif  v  Rakovníce  kostel  a  vybrali  v  něm 
všecky  kalichy,  monstrance  i  jiné  lepší  nádobí. 
Pak  sebrali  měšťanům  všecky  koně.  Několik 
osob,  které  na  odpor  se  jim  postavily,  pobili 
nebo  těžce  zranili.  A  rovněž  tak  uskokem  dostali 
se  na  Křivoklát,  kdež  na  rozloučenou  ne  lépe 
si  počínali.  Rychtáře  tamnějšího,  kterýž  jím 
odpíral,  do  nahá  za  to  svlekli  a  všecko  mu 
pobrali. 

Není  pochybnost,  že  zůstavení  posádek  v  zemi 
způsobilo  roztrpčení.  Líčí-lise  stav  království  Če- 
ského v  úředním  spise  z  r.  ir)33.  jakožto  velmi 
bídný,  bylo  nyní,  když  od  té  doby  země  musila  po 
delší  čas  vydržovati  celou  annádu  císařskou  a  pře- 
stála nový  vpád  nepřátel  do  země,  ještě  o  něco 
hůře.  Z  královských  měst  všecka  ta,  o  nichž  svrchu 
se  zmínka  stala,  že  dobyta  od  Sasů  nebo  od 
Švédů,  zajisté  byla  tím  do  gruntu  přivedena  na 
mizinu,  a  vedle  nich  i  jiná  těžkým  strádala  pro- 
tivenstvím. Město  Slaný  r.  1631.  vyplundrované 
r.  1034.  celé  skoro  vyhořelo,  rovněž  tak  část  L  i- 
t  o  my  šle.  Jinde  obyvatelé  neustále  ucházeli  pro 
náboženství  do  ciziny.  Ve  Vysokém  Mýtě 
ještě  roku  1631.  bylo  89  usedlostí  měšťanských, 
ale  r.  1634.  45  z  nich  bylo  opuštěno,  a  celkem 
zůstávaly  v  městě  44  obyvatelé.  A  podobné 
věci  hojnějšími  daly  by  se  doložiti  příklady.  — 
A  nelépe   vedlo   se  vyšší  šlechtě   na   statcích, 
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ové  koutťibuci, 
snéji  souvisely 
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velitele  vojen- 
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I  u  Nordlingen 
dyž  na  bojišti 
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)vá  kontribuce 
řek  byl  veliký. 
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ě  věděti  může, 
!"  „Pročež", 
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sliiáné  sobe  téhož  královB 
vážiti  mají"  a  se  snažiti,  abj 
záhub  je  ochraňovali.  *)  —  Potřel 
kala,  a  tudy  b  nářky  inusilú  se  ui 
V  jedné  véci  za  to  vláda  hne^ 
války  z  dědičných  zemí  ujala  se 
kroků  a  zasloužila  si  plný  vděk  Slai 
nespokojenců  s  běhy  politickými.  M 
provádĚof  protireformace  kai 
Za  poBlednfch  dob  válečných  mnot 
neustále  vi-acelo  se  do  zemé,  bud  [ 
SaBO  nebo  ŠvédQ,  a  mnoho  také 
sice  v  Čechách  dosud  zůstávali,  ale 
llky  se  nestali,  bylo  posilňováno  v  < 
od  příchozích  z  ciziny.  Že  i  také  : 
vatel  na  katolictví  obrácený  v  těchb 
vrátil  se  ku  předešlé  víře,  bylo  ji; 
dotknuto.  Jakmile  tedy  mír  Pražský  1 
pomýšleno  hned  na  nové  kroky  p 
llkňm.  V  první  adventní  neděli  r.  1(: 
kostelích  v  Praze  i  po  venkově  pi 
hlášeny  nové  rozkazy  císařské,  kte 
dveřích  kostelních  zavěšeny,  že  v 
llkAu),  dosud  v  zemi  se  zdržujícím, 
slední  termín  do  Hromuic  (2.  lí 
bud  aby  viru  katolickou  přijali  a 
zemé  vyklitlilí.  To  byl  první  počá 
směru.  Zatím  kardinál  Harracti  a  i 
připravovali  se  k  sonstavnému  pro' 
ženského  obi-atu  v  Cechách  a  ro 
strany  děly  se  podobné  přípi^avy 
Ale  po  smrti  císaře  Ferdinanda  li 
reformace  poněkud  jinak  pojímá 
musí  vypravování  o  ni  poodloženo 
souvislosti. 


Roku  Iii3t5.  přišlo  ješté  k  v 
mezi  panovníkem  a  stavy  českými 
tak  zvaného  tribunálu  soudního  m 
Yéc  měla  se,  pokud  dle  nynějšího  e 
povědomo**).  takto. 

Podle  starobylé  zvyklosti  a  prrt 
zemích  koruny  České  pro  záležitosti 
ustaveni  soudové  zemští,  jimž  na  mlstt 
předsedal  nejvyšší  soudce,  maje  k 
počet  osob  ze  stavu  panského  i  17 
kožto  nejvyšších  soudců  zemských. 
byli  pro  různé  připadnosti  také  jei 
dové  vjednotlivých  korunních  zemíc 
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pak  tito  soudové  scházeli  se  několikráte  do  roka 
y  určité  k  tomu  ustanovené  dni,  musilo  od  star- 
ších dob  býti  postaráno  o  to,  aby  strany  ve 
sporech  menšího  dosahu,  kde  o  rychlé  vyřízení 
béželo,  mohly  najíti  ochrany  a  zastoupení.  Ye 
Slezsku  pro  tyto  případy  byl  vždy  pohotově 
úřad  nejvyššího  hejtmanství,  v  Čechách  pak 
různé  úřady;  v  poslední  době  mladý  Martinic 
jakožto  kancléř  Ferdinanda  III.  na  větším  díle 
v  Praze  sídlel  a  kancelář  česká  stranám  hověla, 
když  právě  soudové  jiní  a  zejména  soud  zemský 
nezasedal.  Na  Moravě  podobného  opatření  ne- 
bylo. Za  těchto  bouřlivých  a  nebezpečných  dob 
zemští  soudové  Moravští  však  zhusta  se  neschá- 
zeli, aneb  jenom  kratičký  čas  bývali  pohromadě, 
takže  do  konce  r.  1635.  právní  processy 
dle  obnoveného  zřízení  ještě  ani  ne- 
začaly, a  velmi  mnoho  rozepří  na  odkladech 
zůstávalo.  I  jednáno  od  druhé  polovice  r.  1635 
o  zHzení'  zvláštního  tribunálu  soudního  pro  Mo- 
ravu, kterýž  by  rozsuzoval  méně  důle- 
žité rozepře,  naleževší  do{sud  soudu 
zemskému  a  všecky  záležitosti  týka- 
jící se  politické  správy. 

Císař  vyžádal  si  dobré  zdání  od  kanceláře 
České  a  několika  rad,  k  tomu  pozvaných,  jak 
by  nový  tento  tribunál  měl  býti  zařízen.  Dle 
privilegií  zemských  od  Ferdinanda  II.  potvrze- 
ných bylo  nepochybno,  že  panovníkovi  nepříslu- 
šelo nový  soud  zřizovati  o  vlastní  ujmě,  a  že 
bez  svolení  sněmovního  nemohlo  nic  odnímáno 
býti  soudu  zemskému  a  přenášeno  na  tribunál. 
Z  chování  Slavatova  v  této  věci  soudím  však, 
že  kancelář  Česká  i  pozvaní  radové,  kteří  měli 
podati  dobré  zdání,  stáli  na  větším  díle  na  jiném 
stanovisku.  Mínilit  oni  podle  všeho,  že  císaři 
přísluší  úplná  volnost  v  tom,  na  základě  krá- 
lovského práva  čili  regálu  ke  zřizování  úřadův. 
Tudy  císař  na  sklonku  r.  1636.  odhodlal  se  ze 
své  moci  panovnické  tribunál  s  mocí  svrchu 
vytknutou  na  Moravě  zaříditi.  Při  sídle  nejvyš- 
šího hejtmana  markrabství  Moravského  a  nebo 
v  nejbližším  královském  městě  mělo  zasedati 
šest  soudců,  dva  'ze  stavu  panského,  dva  z  ry- 
tířského a  dva  doktoři  práv,  kteří  měli  „pro 
spomožení  mnohých  chudých  vdov  i  sirotkův  a 
jiných  potřebných  stran"  stále  býti  pohotové 
k  rozsuzování  všeho  toho,  co  jim  bude  přiděleno 
a  s  čím  se  k  nim  lidé  utíkati  budou.  Poněvadž 
tentokráte  nejvyšším  hejtmanem  byl  František 
kardinál  z  Ditrichšteina,  kterýž  sídlil  na 
Mikulově,  měl  v  tomto  místě  nový  tribunál  prvně 
býti  osazen.^  V  tom  smyslu  vydal  císař  Ferdi- 
nand II.  z  Řezná  (dne  13.  a  20.  prosince  1636) 
nařízení,  aby  tribunál  byl  sestaven,  a  zároveň 


9m<»- 


instrukci  pro  soudce.  V  ní  však  uchýlil  se  od 
předešlého  úmyslu  a  prohlásil,  že  sídlem  tribu- 
nálu má  býti  Brno.*) 

V  zásadě  byl  tribunál  ústavem  pro  Moravu 
dobrým  a  užitečným,  ale  byla  to  novota, 
kteráž  pro  způsob,  jakým  ve  skutek  uváděna, 
všelijak  byla  přesuzována.  Sám  tehdejší  nej- 
vyšší hejtman  Moravský  kardinál  z  Ditrichšteina 
spokojen  s  tribunálem  nebyl  a  rovněž  tak  teh- 
dejší nejvyšší  purkrabí  Pražský  Adam  zVald- 
šteina.  Mezi  stavy  v  Čechách  i  na  Moravě 
vypukla  zřejmá  „nevole".  Nejvyšší  úředníci  a 
soudcové  zemští  na  Moravě  předložili  císaři  ná- 
mitky proti  tribunálu.  Vilém  Slavata  v  listech 
k  přátelům  zastával  krok  vlády,  z  čehož  soudím, 
že  nemalé  měl  při  věci  účastenství,  ač  jinak 
v  hájení  stavovských  práv  mluvíval  i  psával 
dosti  rozhodně.  Aby  „nevole"  se  utišila,  oznámil 
Slavata  v  soukromí,  že  císat  se  zařízením  tri- 
bunálu trochu  prodlí,  protože  není  tak  snadno 
hodné  osoby  proft  vynajíti.  Zatím  pak  vydány 
patenty,  jimiž  Ferdinand  II.  nařizoval,  aby  zem- 
ský soud  Moravský  sešel  se  r.  1637  mimo- 
řádně o  třech  králích  v  Olomouci  a  po  pro- 
vodní neděli  v  Brně,  vždy  na  čtyři  neděle,  a 
vyřídil  větší  část  pří  zastaralých.  Pak  teprv 
mělo  se  nastoupiti  na  provádění  processů  dle 
obnoveného  zřízení.  Kdyby  se  všecko,  co  dlouho 
bylo  promeškáváno,  bylo  nyní  skoncovalo,  tribunál 
byl  by  ovšem  měl  pro  první  čas  práce  málo  a 
tudy  také  menší  důležitost.  Tyto  mírné  pro- 
středky měli  utišiti  oposici.  Ale  od  zásady 
ustoupeno  nebylo:  že  tribunál  se  zřídí  bylo 
jednou  vysloveno,  a  přitom  mělo  zůstati.  Proto 
také  k  námitkám  pánů  Moravských  proti  no- 
vému soudu  odpověděl  císař  15.  února  1637, 
že  všecky  jsou  nepodstatné,  a  na  základe  krá- 
lovského práva  ke  zřizování  úřadů  poznovu  na- 
řídil, aby  tribunál  v  život  vstoupil  a  od  soudu 
zemského  oddělilo  se  všecko  to,  co  bude  na  příště 
pod  pravomoc  tohoto   nového  soudu  příslušeti. 


Poslední  dnové  Ferdinanda  IL  a  jeho  smrt. 

Vítězství  u  Nordlingen  a  Pražský  mír  způ- 
sobily veliký  postrach  v  řadách  nepřátel  císař- 
ských. Rozhodné  a  dobré  využití  těchto  oka- 
mžitých poměrů,  bylo  by  nepochybně  vedlo  k  po- 
koření protivníků  a  k  trvalému  pokoji.  Ale  cí- 
sařský generál  Gallas  nehodil  se  pro  tento  úkol. 
Mezitím  co  sem  i  tam  bylo  bojováno,  a  zvláště 

*)  D'Elvert,  Beitráge  zuř  Geschichte  der  Rebel- 
lion,  Reformation  des  SOjáhrigen  Krieges  etc.  8tr.  428 
(instrukce  pro  tribunál). 
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běd  a  stiastf,   uvalených  i 
době. 

Ferdinand  II.  ženat 
s  Marii  Annou,  sestrou  Max 
podruhé  s  Eleonorou,  kn 
Děti  byli  jeu  z  manželství 
nové:  Karel  (kterýž brzo zť 
a  Leopold  Vilém;  dcery:  J 
lítíitata,  .'Vrciknlže  Leopold 
duchovnímu,  nač  nikdy  sv 
dosáhl,  byl  v  držení  jcduoh 
biskupství  (mezi  nimi  též 
slavskébo)  a  velkopřevorst 
Vojenstvím  zabýval  se,  ja 
více  než  záležitostmi  duchi 
Anna  provdána  za  Bti'ýce 
ského  a  Cecilie  Kenata 
Polského.  —  Ferdinand  I 
věčné  Časy  prohlásil  za  zás 
rodu  Habsburského  nikdy 
liti  mezi  pozůstalé  syny  p 
musí  zůstati  pohromadě  po 
z  nich.  Zásadou  touto  svaz< 
podstatu  nynější  rfše  Ilakc 
četěn. 

Ferdinand  II.  v  souk 
nejmenší  poskvrny  a  mimo 
zvláštních  libůstek  ani  váŠD 
skromně  byla  živa.  A  př 
stihá  trpce  výtka,  že  nap 
dařiti  s  příjmy  státními.  O 
téměř  nic,  ale  jiným  rozdat 
Tajni  radové  jeho  stali  8< 
smírnými  boháči ;  řádové 
největší  podpoře  a  nabývt 
blejáíbo;  jen  panovník  aá 
ničeho.  A  říše  právě  za  jel 
pokraj  finanční  záhuby. 

V  pravém  opaku  k  pr 
jest  zachovaný  nám  sezn« 
žebnictva  jeho,  *)  rozdělen 
úřady  dvoreké.  Bylo  tu 
a  veliká  kapela  hudebníků 
Z  české  šlechty  stai-šl  ve 
bylo  osob  velmi  málo.  Ji 
pomínajl  se  dva  páni  z  V 
Jindřich  Václav ^vévo 
tomek  kdysi  krále  Jiřiho 
nejvyšší  maršálek  dvorský 
z  Ha r rachu,   nedávno  si 


•)  Vyšel  r  1637,  u  Elievi 
scbematiamiis  dvorský,  který  o 
burské  máme.  Titul  jest:  „SU 
S.  Caesoreae  M^estatig  Ferdi] 


Poslední  dnoT^  Ferdinanda  II.  «  jeho  smrt. 
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ale  blízce  BprfzDěny  s  vévodou  Frídlandským. 
B  Adamem  Trčkou  a  s  Maximiliánem  z  Vald- 
šteina.  A  miino  tyto  připomíná  se  jen  několik 
mladgfch  šlechtiuft,  kteri  konali  službu  pážat  pH 
dvoře.  Rovněž  velmi  rozsáhlý  byl  počet  dvorekých 
dám  a  ostatního  služebnictva  li  císařovny,  ale  aui 
zde  ze  zemí  nadich  nikdo  téméř  ve  službách  nebyl. 
U  mladého  následníka  trflnu  Ferdinanda  III. 
prvním  hofmistrem  byl  Krištoť  Šimon  z  Thumi, 
pán  na  Děčíně  v  Cechách,  předek  nynějších 
hinbat  téhož  jména.  —  Ze  Šlechty  nově  do 
zemé  přistěhovalé  (k  niž  patřil  také  Thun) 
veliký  počet  OBob  byl  v  hodnostech   dvorských. 


Co  se  dotýče  nejvyšších  státních  úřadťy  při 
dvoře  císařském,  měli  zde  dva  mužové  z  Čech 
hojného  vlivu  jakožto  členové  takzvané  tajné 
lady.  A  sice  často  vzpomenutý  Vilém  Slavata. 
nejvyšší  kancléř  království  Českého,  a  Jindřicli 
brabé  Š  1  i  k,  v  letech  lií.SO— 1H50  předseda 
dvorské  rady  vojenské. 

Veliký  obrat  co  do  Šetrnosti  s  příjmy  stát- 
ními a  co  do  uskrovnéní  potřeb  dvorských  na- 
stal při  nastoupení  Ferdmanda  III.  na  trftn 
otcovský. 


I^odpis  JarosIftTa  Sezimy  Raéloa  z  RiescDburka. 
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RN.  V.  HL.  II.  FanoTinf  FerdloBiida  III.  1637- 


HLAVA  II. 

li  Ferdinanda  III.  od  r.  1637  až  do  konce 
třicetileté  (1648). 


o  mládí,  vychoTini  a  povaze  Ferdinanda  III. 


erdinaud  III.  narodil  se  13.  čer- 
vence r.  lt>08  vp  Štýrakém 
Hradci;  7.  prosince  H;2.'»  ko- 
lunován  by!  za  krále  Uher- 
skélio,  2ň.  listopadu  lii27  za 
krále  Českélio  a  22.  i)ťtisiace 
jaře  filmskélio.  Vychován  byl  od 
nny  (z  rodu  Bavorskélio}  přísni^ 
kromý  život  vštípeny  mu  zásady 
tže  dvftr  jelio  byl  vzorem  do- 
rfelého  itivota  rodinného. 
'..  Iiyi  tílesně  velmi  slabý  a  n«- 
né  musil  mnoho  učiti  se,  aby 
tné  k  vládésamostitnosti.  Gíu- 
'  vyslanec  při  dvoře  Vldefiském, 
mluvil  a  psal  latinsky,  vlašsky, 
izsky  a  némecky.  Ze  /práv  do- 
ze XVII.  století  vime  pak,  í.c 
a  se  zvIáŘiiiI  zálibou  při  ve- 
I  i  službách  božích  hlasité  zp[- 
plsefí  „Svaty  Václave,  vojvodo 
o  učitelem  českého  jazyka  byl 
iký  ze  Sebuzfna,  od  r.  H134 
itor  v  Cechách.  V  státnf  radě 
k  velikou  samostatnost  úsudků, 
rozhodnost.  Sám  také  na  po- 
nnoho  pracoval.  Teprv  v  po- 
ro  neustálou  churavost,  zi\stíl- 
is  v  kabinetnl  kanceláři  nevy- 
ifm  velebí  cizí  vyslanci  dobra- 
lost  jeho.  Deuné  téměř  udílel 
každý  bez  rozdílu  smél  k  nému 
(Sti  své  o  spravedlnost  prasíti. 
bami  podrobně  se  zanášel  a  do 
[08t(  staral  se  o  jich  nestranné 


Nejdítležitějdfvšakvlad&řsk 
byla  spořivost,  Byl  v  této  ' 
tivou  svého  otce.  .Tiž  jako  nás 
každé  příležitosti  dával  na  je^ 
s  tím,  jak  se  se  státními  přljm 
pravuje  se  o  této  stránce  u  s 
vatelft  zajímavá  anekdota.  Jedť 
seděl  mladý  následník,  velice 
mluvný  v  komnatě  císařské,  t 
Ferdinand  11.,  proč  jest  tak  í 
větil  on:  „rřemýSIlm  o  tom,  bi 
možno,  abych  zaplatil  dluhy 
Hned  pak  po  smrti  Fei-dinand 
dvorního  úřednictva  a  služebn 
všemožně  dary  z  milosti  a  dok 
stem  nepoměrné  velikých  odmi 
zavedl  při  dvoře  jeho  předchftd 
na  dvorské  potřeby  obnášel  z 
TlHXUUO  zl.  na  výlohy  rádné  i 
výlohy  mimořádné,  ttídy  dohra 
lion.  Za  Ferdinanda  III.  zredu 
dvůr  na  necelých  4iX).(XKJzl.  a  1 
rodina  dostoupil  na  necelý  púl 

Touhy  po  razkošném  životť 
v  tehdejších  dobách  u  rňecii  té 
ských,  neznal.  V  mladšk-h  let 
malířstvím  nebo  řezbárstvfm,  po 
a  honbou.  Tato  posledně  jmenoi 
jedinou  poněkud  drahou  zábavo 
sledních  létech  života,  když  1 
(rheumatické  ochromeni  údů) 
stihala,  býval  netrpělivý,  nevři; 
stýskal. 

Nadáni  vojenského  neměl,  i 
kou  zálibou  vojenství  se  oddával 
ném  velitelství  toužil.  Velké  vít 
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gen  (1634),  které  dobyto  za  vrchního  velení  jeho, 
zjednávalo  mu  sice  po  některý  čas  vážnosti  a 
mínění,  že  jest  výborným  stratégem,  ale  Terdi- 
nand  III.  sám  v  této  příčině  méně  se  přeceňo- 
val, nežli  činilo  jeho  okolí.  On  véděl  dobře,  že 
za  vítězství  toto  děkuje  dobrým  radám  i  osobní 
statečnosti  podřízených  sobě  generálň,  a  dle  to- 
hoto přesvědčení  se  pro  budoucnost  řídil.  Vo- 
jenské záležitosti  ovšem  nikdy  se  zřetele  ne- 
spouštěl, ba  ani  nemohl,  protože  po  celý  skoro 
život  nucen  byl  vésti  válku,  kterou  po  otci  zdě- 
dil a  dobojovati  musil,  ale  přes  to  vlastní  po- 
vahou byl  mnohem  mírumilovnější  nežli  otec  jeho. 
Ferdinand  III.  byl  třikráte  ženat.  Ponejprve 
od  r.  1031  s  Marii  Annou,  dcerou  Filipa  III. 
krále  Španělského,  podruhé  od  r.  KUS  s  Marii 
Leopoldinou,  dcerou  arciknížete  Leopolda  Ty- 
rolského, po  třetí  od  r.  l(>ol  s  Marii  Eleonorou, 
dcerou  knížete  Karla  Mantuanského.  Třetí  man- 
želka přežila  chotě  svého  o  30  let  (zemřela 
teprv  1686).  —  Z  manželství  těchto  pošlo  11 
dětí,  z  nichž  pět  otce  přežilo.  Z  první  manželky 
byli  oba  nástupcové  trftnu:  Ferdinand  IV.  a 
po  předčasné  smíti  jeho  r.  1653,  Leopold  I. 
Z  druhého  manželství  byl  syn  Karel  Josef, 
kterýž,  maje  věku  13  let,  stal  se  biskupem  Pa- 
sovským  a  velmistrem  Německým.  Dcera  z  prvního 
manželství  Marie  Anna  provdána  byla  za  krále 
Španělského  Filipa  IV.,  starší  dcera  z  třetího 
manželství  Eleonora  Marie  za  krále  Pol- 
ského Michala  Wisňoveckého  a  po  něm  za  Karla 
Leopolda  vévodu  Lotrinského,  mladší  dcera  M  a- 
rie    Anna  za  Jana  Viléma  Falc-Neuburského. 


Sádcové  koruny  a  přední  úřednici  v  Čechách, 
na  Moravě  a  ve  Slezsku. 

Mezi  rádci  Ferdinanda  III.  na  prvním  místě 
jmenovati  sluší  Maximiliána  hraběte  Traut- 
mansdorfa,  šlechtice  Štýrského,  původu  pro- 
testantského. Muž  tento,  jakožto  nejvyšší  hof- 
mistr a  až  do  smrti  (1650)  předseda  tajné  rady, 
měl  největší  vliv  na  záležitosti  státní.  Nábožen- 
ství katolickému  byl  —  jak  u  konvertitu  oby- 
čejně —  oddán  s  velkou  rozhodností,  ač  nezna- 
menati u  něho  onoho  plamenného  a  bojovného 
zanícení,  jako  u  Viléma  Slavaty.  Trautmansdorí* 
byl  však  velmi  pilný  státník,  širokého  rozhledu 
a  velké  pracovitosti ;  přitom  mnohem  nezištnější 
než  předchůdce  jeho  v  témž  úřadě  kníže  Hanuš 
z  Eggenberka.  Za  dlouholeté  služby  panovníkovi 
a  státu  poskytované,  domohl  se  slušného  ma- 
jetku (i  také  v  Čechách),  jehož  potomci  dosud 


užívají.  Nástupcem  jeho  v  předsednictví  tajné 
rady  byl  Jan  Weikhard  hrabě  z  Auersperka, 
rovněž  velmi  chytrý  a  vzdělaný  muž,  ale  daleko 
ne  té  podstaty  mravní. 

V  tajné  radě  vedle  toho  zasedali :  kancléř  Vi- 
lém ISlavata,  Maximiliánknížez  Ditrichšteiua, 
Octavio  Piccolomini,  hrabě  Maximilián  z  Vald- 
šteina,  Ferdinand  hrabě  Kurz,  Jan  Matiáš 
Prikelmayer,  Jan  Krištof  hrabě  z  Puchheimu, 
hrabě  Jan  Heitvik  Nostic  a  j.  Největšího  vlivu 
z  nich  požíval  Vilém  Sláva  ta,  nejen  pro  mi- 
nulé zásluhy  ale  také  pro  osobní  velmi  přátel- 
ský poměr  k  Ferdinandovi  III.  Co  se  vlastních 
kancléřských  prací  jeho  týkalo,  býval  vždy  více 
a  více  zastupován  hrabětem  Nosticem  a  mladým 
(Jiřím  Adamem)  Martinicem.  Také  kardinál- 
arcibiskup  Pražský  hrabě  H  ar  rach  byl  členem 
tajné  rady  a  prese  všechny  nesnáze,  do  nichž 
utkával  se  s  panovníkem,  muž  velké  váhy.  Ale 
nebýval  zhusta  ve  Vídni  přítomen  a  proto  Uiké 
v  tajné  radě  zřídka  kdy  zasedal.  Tajnými  rady 
se  sídlem  v  Praze  byli  Jaroslav  Bořitii  hral)ě 
z  Martinic  a  polní  maršálek  Rudolf  Colloredo. 
Martinic  chválí  se  jako  dobrý  a  zkušený  úřed- 
ník, o  Collíu-edovi  pak  říkalo  se,  že  císaři  ani 
ve  Vídni  ani  v  Praze  nic  pláten  nebyl. 

Vedle  těchto  mužů  vynikající  místo  ve  Vídni 
měl  předseda  dvorské  vojenské  rady  Jindřich 
hrabě  Šlik  a  k  velikému  důstojenství  připrí^- 
voval  se  v  této  době  pozdější  nástupce  jeho 
v  tomto  úřadě  Václav  Eusebius  kníže  z  L  o  b  k  o- 
vic,  jediný  syn  bývalého  nejvyššího  kancléře 
Zdeňka  Popela,  známého  odpůrce  Rudolfova  ma- 
jestátu z  r.  lt)09.  Václav  Euseb  z  Lobkovic,  na- 
rozený r.  1(>09,  rychle  stoupal  v  hodnostech  vo- 
jenských i  dvorských,  a  dobyl  si  pak  velikého 
jména  jakožto  první  ministr  nástupce  Ferdinan- 
dova Leopolda  I.  Již  za  mladých  let  a  v  po- 
čátcích dráhy  své  byl  velikou  hádankou.  Byltě 
mužem  jemných  způsobů,  francouzského  mravu 
a  neobyčejné  pracovitosti;  přitom  duchaplný, 
vtipný,  ba  bezohledně  satirický;  byl  horlivým 
členem  družin  Mariánských  a  po  30  let  prefekt 
sodality  Mariánské  v  Čechách,  a  přitom  ve  stá- 
lých sporech  s  Jesuity  a  v  dobrém  přátelství 
s  protivníky  jich    ~  kapucíny ! 

Za  Ferdinanda  II.  mezi  rádci  koruny  přední, 
ba  snad  nejvíce  vynikající  místo  měl  zpovědník 
císařův  P.  Lamormain,  kněz  řádu  Jesuit- 
ského. Jesuité  nabyli  skrze  něho  velikého 
vlivu  na  záležitosti  státní,  a  sice  asi  v  tom 
způsobu,  jako  vidíme  současně  u  Luteránů  i  re- 
formovaných v  říši  Německé.  Dvorní  kazatel 
Dr.  Hoc  na  dvoře  Saskem  a  Abraham  Scultetus 
na  dvoře  Falckém  v  podobném  byli  poměru  ke 
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ako  P,  Lanioriiiain  k  Kpixii- 

r  za  FerdinaiKla  III.  Jak 
f\  ■!  tento  {lanovnik  vycho- 
co  uejpMsněJi  katolických, 
suitskéiiiii  obzvláštně  odda- 
:ela  a  ve  všeiti  {joklúdal  se 
to  rádu  a  )iui'livé  ličastuil  se 
.ft  bylo  podnikáno.  Docela  ve 

pěstoval  86  zátiliiiii  uctěni 
em  četuydí  diužiu  Marían- 

Marti  za  zvláštní   patronku 

a  pečoval  o  to,  aliy  nauka 
ikvrněném  početl  P.  Marie 
článkem  katolického  nábo- 
ové  Urban  Vlil.  a  Inocenc  X. 
osti,  i  také  ode  dvora  Špa- 
ané,  zavedl  Ferdinand  III. 
énélio  početí  v  celé  Mši  své 
lín  předepsal  příslušnou  přl- 
'  Pražskou,  Vídeňskou,  Hra- 
ou,  kterouž  skládati  uiasil 
iři  nastoupeni  úřadu,  nově 
1  dékaní.  ha  i  každý  kandi- 
nosti,  dříve  uož  za  doktora 
'  pro  první  neděli  po  svátku 
šech  universitách  předepsány 
ti,  při  nicbž  professoři  a  jíří- 
musili  obnovovati  přísahu,  že 
věřiti  a  zastávati  učení  o  ne- 
1  P.  Marie,  pokud  by  papež- 
ího véřiti  nenaridila. 

všecko  však  Ferdinand  III. 
myslu  přítelem  Jesuitů  nebyl. 
(  hojné  podpor  a  dai^Ů  jako 
:teré  příjmy  jim  i  odiial,  a 
;ho  přímého  vlivu  na  béhy 
ky  jeho  byli  sice  členové  řádu 

a  raděno  se  s  nimi  také  ve 
i  náboženství  se  dotýkajících, 

politických  a  diplomatických 
íčastenství  a  vliv  jich  docela 
"erdinand  III.  tuším  při  té 
íími  katolíky,  kteráž  ve  přl- 

bohutstvl  a  světské  moci  u 

niravuí  úpadek  rádu  tohoto. 
vél  dokouce  i  sám  (lenerál 
'incenzo  Cai-affa!*) 
obrat  měl  pro  vývoj  událostí 
tsledky  mnohonásobné,  jakož 
é  siřeji  bude  doloženo. 


Veliký  vliv  na  záležitosti  státní  a  oa  ko- 
nečné úmysly  svého  panovníka  měli  ža  této 
doby  již  také  vyslanci  Rakouští  u  států  cizích. 
Ferdinand  III.  měl  stálé  vyslance  u  všech  té- 
měř dvorň  fViDpských,  jakož  rovněž  ve  Vídni 
veškeré  vlády  cizí  plnomocnými  vyslanci  byly 
zastoupeny.  Mezi  těmito  největšího  osobního 
vlivu  u  I'erilinanda  III.  požívaly  vyslanec  či 
nuntius  papežský  <!'  Klzi  a  vyslanec  Španěl- 
ský markýz  di  Castel  Uodriso.  Z  vysla- 
nectví rakouských  v  cizině,  nejd&ležit^jšf  bylo 
nilti  dobré  zastoupení  u  republiky  Benátské  a 
zvláště  v  — Cařihradě.  Zde  několik  vyslanců 
se  vystřídalo,  a  nejlepší  chvály  zasloužili  si  če- 
ský pán  Heřman  ĎernÍD  z  Chudenic  a 
po  něm  Stýřan  Šimon  Reninfíer. 


Veřejné  záležitosti  v  jednotlivých  zemích 
koruny  České  byly  vedeny  od  těchto  mužiS. 

V  Cechách  ve  věcech  náboženských  přední 
místo  měl  kardinál-arcibiskup  Pražský  Arnošt 
hrabě  Harrach,  a  ve  věcech  světských,  po  braké 
smrti  Adama  z  Valdšteina  (t  I<>i)8),  nástupce 
jeho  v  úřadě  nejvyššího  purkrabství  Jaroslav 
l!ořittt  z  M  H  r  t  i  n  i  c,  svrchu  již  mezi  tajnými  ra- 
dami císařskými  vzpomenutý.  Na  místo  páně 
Itoiitovo,  v  nejvyšší  hoťmisti'stvl,  uvázal  se  pan 
Fridrich  z  Taimberka,  a  v  úřad  tohoto  opět, 
v  nejvyšší  komoruictví,  Jindřich  LiliŠteinský 
z  Kolovrat,  bývalý  nejvyšší  sudí,  v  jehož 
funkcí  dosazen  Seziuia  hrabě  z  Vrtby.  Ve  všech 
ostatních  úřadech  zí^stávali  úředníci,  kteří  jíž  za 
Ferdinanda  11.  je  byli  zastávali,  toliko  ještě 
purkrabství  kraje  Hradeckého  nové  obsazeno 
r.  1038  Janem  Jindřichem  Chanovským 
z  Dlouhé  vsi  a  téhož  roku  i  podkomořství  krá- 
lovny České  Zdeňkem  Lvem  Libšteinským  z  Ko- 
lovrat. Hejtmani  krajští  pokud  víme  nově  usta- 
noveni toliko  ve  kraji  Hradeckém;  vostatních 
zůstalo  při  starém.  Ovšem  úřad  tento  již  za  Fer- 
dinanda II.,  a  ještě  více  nyní.  ve  všech  krajfcb 
rychle  přecházel  z  ruky  do  ruky;  nebof  za  usta- 
vičných trampot  válečných  a  neřestí  z  toho  vznik- 
lých trudno  bylo  po  krajích  hejtmaniti. 

Tyto  změny  v  úřadech,  vyšších  a  nižších, 
iieodbyly  se  bez  všelijakých  těžkosti  a  jmeno- 
vitě intrik,  ale  na  konec  přece  podařilo  se  vše- 
cka důležitější  uitsta  uchovati  pro  domácí  Šlechtu 
starousedlou  (ač  i  ona  rozdělena  byla  ve  strany), 
naproti  majitelům  statků  a  panství  nově  do  Oech 
přistěhovalým. 

Tak  zvaué  dědičné  úřady  (čestné)  rovněž 
po  převratu  llělohoi-ském  částečné  přešly  na  ka- 
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tolické  rodiny  starousedlé,  .ale  částečaě  zůstá- 
valy dlouhý  čas  neobsazeny.  Význam  jich  ovšem 
ťíra  dále  tím  byl  menší,  až  scvrknul  se  na  pouhý 
titul.*) 

Na  Moravě  až  do  konce  r.  163(í  nejvyšší 
moc  duchovní  a  světská  byla  v  rukou  jednoho 
a  téhož  muže:  Františka  kardinála  z  Ditrich- 
šteína,  biskupa  Olomouckého  a  zemského  hejt- 
mana Moravského.  Po  smrti  jeho  obě  moci  od- 
děleny. Biskupem  Olomouckým  stal  se  ještě 
téhož  roku  probošt  tamější  Jan  Arnošt  Plat  eis 
z  Platenšteina  (zvolen  12.  listopadu  l()3tí),  kte- 
rýž však,  dříve  ještě  než  od  papeže  Urbana  VIII. 
byl  stvrzen,  1637,  21.  srpna  zemřel.  Nyní  stal 
se  biskupem  v  Olomouci  bratr  císařův  arcikníže 
li^opold  Vilém  (zvolen  Ui.  listopadu  1638), 
kterýž,  ač  nikdy  na  kněžství  vysvěcen  nebyl,  ně- 
kolik výnosných  biskupství  spravoval.  Leopold 
Vilém  nesídlil  v  Olomouci;  záležitosti  diecése 
a  náboženské  poměry  její  řídil  administrátor  od 
něho  dosazený,  Jan  Kašpar  Středele. 

Zemské  hejtmanství  čili  gubernátorství  Mo- 
ravy vedl  některý  čas  po  smrti  kardinála  z  Di- 
trichšteina  prozatímně  Julius  hrabě  Salm ;  20.  čer- 
vence r.  1637  vyhlášen  pak  za  zemského  hejt- 
mana Maximilián  kníže  z  Ditrichšteina, 
ktei^ýž  však  pro  mnohá  jiná  zaměstknání  v  tajné 
radě  císařské  na  Moravě  mnoho  nepobýval  a 
také  brzo  hejtmanství  složil.  Nyní  povolán  byl 
k  němu  někdy  v  říjnu  (neli  dříve)  1637  Julius 
hrabě  Salm.  Ten  spravoval  pak  markrabství 
až  do  r.  1640,  s  nějakou  přestávkou  v  létě 
r.  1(538,  kdy  připomíná  se  v  červnu  t.  r.  jakožto 
správce  úřadu  hejtmanského  Jan  hrabě  z  Ro- 
talu.  Hrabě  Salm  musil  dopustiti  se  všelijakých 
velmi  trestuhodných  věcí  v  úřadě,  protože  byl 
z  jara  r.  1640  pro  „zneužívání  moci  úřední, 
neposlušnost  a  odpor  proti  císařským  nařízením, 
tropení  roztržek  a  nepokoje,  potlačování  stavů 
a  tribunálu"  z  hejtmanství  složen  a  jen  z  mi- 
losti a  pro  zásluhy  předků  nezavedeno  proti 
němu  trestní  vyšetřování.  Ještě  téhož  léta  úřad 
zemského  hejtmanství  'svěřen  třem  osobám,  a 
sice  nejvyššímu  komorníkovi  Krištofu  Pavlovi 
z  Lichtenšteina,  nejvyššímu  sudímu  Janovi 
hraběti  z  Rotalu  a  podkomořímu  Františkovi 
de  M  a  finis,  teprv  r.  163i)  íIo  stavu  hraběcího 
povýšenému.  Instrukce  pro  tyto  hejtmany  vy^ 
dána  18.  června  1640  a  budeme  míti  příležitost 
místem  svýni  blíže  o  ní  promluviti.  Ani  toto 
opatření  na   dlouho   se   neosvědčilo.     K,    1(>42. 


*)  Palackého  Přehled  současný  nejvyšších  úřed- 
níků zemských;  Památky  VIII.  226^  IX.  .313,  X.  121, 
XIII.  1.S4.  JÍ  tomu  nékteré  netištěné  dosud  dopisy  Sla- 
TatoYy  z  Hradeckého  archivu. 
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Krištof  Pavel  hrabě  z  Lichtenšteina  jme- 
nován opět  jediným  hejtmanem  zemským  na 
Moravě  a  spravoval  pak  tento  úřad  po  více  let.  *) 

Ve  Slezsku  byly  poměr}^  velmi  rozmanité. 
Vedle  hlavního  města  Vratislavě,  kteréž  mělo 
zřízení  své  vlastní,  dělila  se  tehdáž  země  na 
14  knížetství,  z  nichž :  Vratislavské,  Hlohovské, 
Svídnické  s  Minsterberskem,  Opolsko-Ratibořské 
a  Zahaiiské  příslušela  bezprostředně  pod 
vladařskou  moc  Ferdinanda  III.  Ve  knížetstvích 
ostatních  vládli  panovníci  zemím  těmto  vlastní, 
ovšem  pod  lenní  svrchovaností  císaře,  jakožto 
krále  Českého.  A  sice  v  Těěínsku  Alžběta 
Lukrecie,  sestra  posledního  mužského  po- 
tomka Piastovcfl  Těšínských  Fridricha  Viléma, 
kteráž  provdána  byla  za  Gundakera  z  Lichten- 
šteina, ale  vládla  zemí  svou  docela  sama,  bez 
jakéhokoliv  vlivu  manželova.  Ve  knížetství 
Lehnicko-Břežsko-Olavském  vládli  dva 
bratři  Jan  Kristián  a  Jiří  Rudolf.  Starší  z  nich 
Jan  Kristián  zemřel  koncem  r.  1639  a  mladší 
bratr  jeho  zůstával  již  pak  jen  dle  jména  kní- 
žetem ;  ve  skutečnosti  podělili  se  o  dědictví  tři 
synové  Kristiánovi  a  sice  tak,  že  vládl  Jiří  III. 
ve  Břehu,  Ludvík  IV.  v  Lehnici  a  Kristián 
^v  Olavě.  Knížetství  Opavsko-Krňovské  dostalo 
se  v  následcích  převratu  Bělohorského  v  držení 
Karla  knížete  z  Lichtenšteina  a  nyní  vládl 
v  něm  (od  r.  1632)  syn  jeho  Karel  Eusebius. 
Ve  vévodství  O  lesnickém  panovali  konečně 
potomci  Jiřího  Poděbradského  z  tak  zvané  mladší 
linie  Minsterberské  či  Olešnické.  Dělili  se  tehdáž 
o  vládu  dva  bratři  Jindřich  Václav  a  Ka- 
rel Fridrich.  Starší  z  nich  Jindřich  Václav 
zemřel  již  v  si-pnu  1639  a  mladší  vládl  pak  sám 
až  do  své  smrti  1647. 

Ve  knížetstvích  těchto  vládli  panovníci  právě 
jmenovaní  prostředkem  svých  úředníků,  ale  ovšem 
musili  nad  sebou  uznávati  za  vrchního  pána  cí- 
saře Ferdinanda  III.  a  trpěti  to,  když  vkládal 
se  všelijak  do  jich  záležitostí,  měrou  ovšem  ne 
všady  stejnou.    Opavsko  s  Krnovském  a  Těšín- 

♦)  Bečko? ského  Poselkyně  11.  .3.  str.  18;  Pi- 
lař z  Á'  Morawetz,  Moraviae  Historia  III.  201 ;  Geb- 
h  a  r  d  i  Gesch.  des  Keiches  Máhren  107  a  násl. ;  Boček, 
Přehled  knížat  a  markrabat  i  jiných  důstojníků  zemských 
v  markrabství  Moravském  (bohužel  pro  novější  dobu 
velmi  neúplný) ;  I)'ři  1  v  p  r  t  o  v  y  spisy :  Beitráge  zur  Ge  • 
schichte  der  Rebellion  :140. 484,  888,  Beitráge  zur  Gesch. 
der  bóhra.  Lánder  insbesondere  Máhrens  im  XVII.  Jahrh. 
III.  str.  8,  IV.  str.  138;  Notizenblatt  Moravsko- 
slezské hospodtářfiké  společnosti  1863  str.  16, 1864  str.  40. 
a  j.  v.  Že  Salm  ne  hned  na  počátku  r.  1640  z  úřadu 
byl  složen,  soudím  zdeklaratorii  k  obnovenému  zřízení 
vydaných  1.  února  HUO.  Touto  dobou,  jak  viděti  ze 
článku  Aa  12,  byl  zemský  hejtman  Moravský  ještě  ve 
velké  milosti  u  císaře. 
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0  se  ku  přikladu  ve  všem  a  všudy  diť 
císai'Ských;  jinde  bylu  toho  méně. 

knlžetstviini  Itezprostřednímí  a  městem 
i  usazen  byl  od  císaře  nejvyšší  bejt- 
ložto    moc    ovšem  také  všelijak  zasa- 

kntžetstvf,    ilosud    vlastní    panovníky 

Od  roku  IfiSf)  nejvyšším  iiejtmanein 

ibylkníáe  Jindřich  Václav  Olešni- 

1  jeho  bizké  smrti  (liiSÍ))  kníže  .lin- 
íudolf  Lehnický  (až  do  r,  liir)y).  .Ic- 
bezpittstřednl  knížetstvl  měla  pak  mimo 
sré-  Lejtmany,  nejvyššimu  hejtmanovi 
S,  z  nichž  pro  naši  dobn  pHpomluaji  3e 
vláště mocní  Iridricli  z  Oppeisdorf  n, 

v  Opolsku  a  Ratiboiskii,  a  hrabě  ze 
mberka,  hejtman  ve  Svidnickii  i  Ja- 
iíejtmanem  ve  kulžetství  Vratislavském 
ive  vždy  některý  zAmožiiý  uiěšfan  Vra- 
,  ale  nyní  to  přestalo;  ba  Vratislavští 
iélati,  aby  uhájili  si  stai-ši  některé  vý- 
íd  hejtmany  nad  kuížetstvlm  Vratislav- 
terlž  u  nich  v  městě  sídlíce,  hleděli  takř 
1  si)rávii  potlřizovati  své  pravomoci, 
kou,  v  jistém  směru  možno  říci  že  nej- 
c  mél  předseda  Slezské  komory,  tolio 
liůťiivý  katolík,  Karel  liaanibal  z  Do- 
firabství  Kladské  však  pod  pravomoc ' 
ušelo,  nýbrž  při  komoře  české  zřízen 
rada,  který  měl  na  starosti  jen  komorní 
Iské. 

z  bezprostředních  kuížetství  I'«rdi- 
za  vlády  své  postoupil  do  nikou  ci- 
ijcné  vévo<l8tvI  Upolsko-Uatibořskó 
ll)4r>  do  zástAvy  l'ol8ku  a  vlátll  v  něm 
c  Polský  Karel  i'erdiuaiid,  sou- 
[é  biskup  ve  Vratislavi.  VévodstvI  Zit- 
koupil  i:  l(J4(i  Václav  Eusebius  kníže 
ovic,  jehož  rod  zde  pak  vládl  až  do 
VIII.  století,  a  knlželstvf  Minster- 
r.  1H54  dáno  v  léno  Janovi  Weikhar- 
)ěti  z  Auersperka.  Knížetstvi  b  do- 
p&vodnlmi  dynastiemi  zbylo  pramálo, 
ini  musili  rovně  tak,  jako  již  drive 
jichtenštetna  v  Opavsku  i  Kriiovsku  a 
Lukrecie  z  Lichtenšteina  v  Tésínsku, 
loho  sleviti  z  práv  svých  ve  prospěch 
lenního  pána  císaře  Ferdinanda  III. "') 


Všeobecná  pométy  politické. 

ioand  III.  zdědil  po  otci  velikou  říší, 
ftvu  Špatném.  Dlouholetou  válkou  jedno- 


tlivé země  byly  vyhubeny,  a  nehospodářstvím  fi- 
nance statuí  ve  stavu  žalostném.  Ve  východní  části 
říše,  to  jest  v  Uhrách,  stálou  byla  drobnil  poiira- 
ničná  válka;  peněz  na  opevfiováni  pohraničnýcli 
pevností  povolovaných,  užíráno  zhustA  na  viUku 
v  Xěmclcli,  a  proto  také  pomezní  pevnosti  veJnii 
zašly  a.  neposkytovaly  více  potřebné  ochťany 
před  vpády  Tureckými.  Turci  vypozorovali  tuto 
okolnost  brzo,  a  rok  co  rok  vpndali  do  Charvát 
i  Uher  a  pošinovali  hianici  území  svého  vždy 
dále  na  sever  a  západ.  —  V  Sedmihradsku  ůo 
smíti  liethleua  Gábora  stal  se  knížetem  Jirf 
Ilákocy  (lii.-W),  luuž  více  ctižádostivý  nežli 
schopný,  ale  přitom  vždy  odhodlaný  spolčiti  ,se 
s  nepřátely  císařovými  a  od  východu  pi-acovati 
na  zuičenl  říše  Hahsbui-ské,  mezi  tím  co  Fran- 
couzové a  Švédové  od  západu  k  témuž  účelu 
podali  8Í  ruce. 

.-V  k  tomu  všemu,  jakožto  uejpeniějši  kou- 
sek dědictví  po  otci,  měl  Ferdinand  III.  v  Něm- 
cích a  na  Rýně  uedobojovanou  válku  se  Švédy 
a  Francouzy,  a  v  ní  od  Pražského  míru  mezi 
Německými  knížaty  několik  sice  spojeocíi, 
ale  velmi  drahých  a  ne  vždy  spolehlivých.  V  ka- 
tolickém Polsku  měl  císař  sympatie,  avšak 
nic  více;  od  Španělska  byl  sice  hmotně  pod- 
porován, než  cesty  obou  říší  zhusta  se  rozchá- 
zely, což  veiUo  často  k  neitřljemnýin  roztržkám 
a  k  nepořádnému  vyplácení  povolených  (lodpor. 
Nejhoi-ší  byl  poměi-  císařilv  k  [lapeži  Urbanovi  VXII. 
Tento  nuiž  více  byl  knížetem  itjilskýin  neř  hla- 
vou všeho  křesťanstva.  Politicko  okolnosti  v  Itá- 
lii byly  pOíUe  toho,  že  nebylo  si  práti,  aby  tam 
rozšířila  se  příliš  moc  liabsbni'ské  linie  ŠpaBĚl- 
ské.  A  proto  Urban  VIII.  v  boji,  v  němž  ne- 
jednou šlo  o  bytí  či  nebytí  katolicismu,  stát  pří 
straně  Francfmzsko-Švédské,  proti  císaři  aŠpa- 
něl&m !  —  Naproti  tomu  Í'i-aŽ8ký  mír  ne- 
přátele moci  císařské  utužil  ve  přesvědčení,  že 
musí  spojiti  se  těsněji  a  s  nasazením  všech  sil 
podniknouti  nový  boj.  Francouzové  a  Švédové 
v  tomto  smyslu  sloučili  své  voje  k  válce,  a  také 
i  jinými  cestami  přičiňovali  se  Habsburské  cí- 
sařství v  Němcích  uíiiniti  nenáviděným. 

Francouzové  i  Švédové  bojovali  , proti  cí- 
saři nejen  mečem  než  i  také  pérem.  Oím  dnes 
pro  vlády  a  politické  strany  jsou  noviny,  tím 
tehdáž  byly  brožurky,  „létací  listy",  pamflety, 
satirické  písně  a  podobné.  Všeho  toho  po  Něm- 
cích jen  se  rojilo  a  sice  v  největším  díle  ve 
smyslu  protihabsburském.    Již    uzavření   Praž- 

Geschichte  iles  IleizogUimiiB  Troppau  und  Jagermlorf^ 
D'EI  vť>rt,  Ueitriigpztir  Gescb.  (les  lidhm.  Lániler  etc  IV, 
a.  pak  zvláiié  výborné  Grotef«  nilovy  Stauimtafflln 
der  schlesisdipn  Fflrsteu  s  dndfttky  od  tím  Wachln. 
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ského  míru  způsobilo  velikou  záplavu  brožur- 
kovou, v  níž  mír  tento  jakožto  nespravedlivý  a 
k  záhubě  „svobody  německé"  uzavřený  se  vy- 
ličoval.  Podle  všeho  nejostřeji  psal  v  tomto 
smyslu  Justus  A  s  t  e  r  i  u  s  v  brožuře  prý  v  Pa- 
říži r.  1036  vydané.*)  Učení  i  neučení  theolo- 
ř^ové  protestantští  dokazovali,  že  bez  porušení 
svědomí  německým  knížatům  k  míru  tomuto 
přistoupiti  nelze.  Hned  pak  také  činnost^  poli- 
tických spisovatelů  ve  službě  Francouzů  a  Švédů 
stojících  obrácena  k  jinému  předmětu. 

Zdaž  pokusy,  učiněné  Ferdinandem  II.  a 
Albrechtem  z  Valdšteina,  k  povznesení  vladař- 
ské moci  v  Němcích,  necelily  přímo  nebo  ne- 
přímo, proti  panovnické  vrchmoci  četných  kní- 
žat, hrabat  a  bezprostředních  rytířů  říši  obýva- 
jících? A  zdaž  těmto  všem,  uvyklým  již  ne- 
obmezeně  vládnouti,  nehrozilo  z  těch  snah 
nebezpečí?  Zajisté  že  ano.  Silné  císařství 
bylo  by  prospělo  Německu  a  učinilo  konei* 
nevázanosti  několika  tuctů  drobných  poten- 
tútů,  kteří  jen  žili  a  tyli  z  rozervaných  poměrů 
a  z  nedostatku  jakékoliv  silnější  vlády  ústřední. 
Ale  to  nemělo  se  státi.  Spojeným  Francouzům 
a  Švédům  se  zrovna  tyto  rozrušené  poměry  v  Ně- 
mívku  výborně  hodily,  a  proto  namlouváno  Něm- 
činu slovy,  sliby,  peuězy  i  inleressy  protestant- 
ské víiy,  že  tato  nevíkanost  je  vlastně  svobo- 
dou a  že  této  svobodě  hrozí  tak  dlouho 
nt^hezpečí,^  pokud  rod  Habsburský  nebude  z  Ně- 
mec vytlačen.  Jen  tímto  prostředkem  lze  prý 
zachrániti  úpadek  Německé  říše.  Protož  prvním 
krokem  „svobody  milovných"  knížat  musí  býti, 
odstraniti  rod  císařský  z  Němec  a  pak  dáti  říši 
zvláštní  novou  ústavu,  —  ústavu  spolkovou. 
Volba  císařů  pro  příště  pak  má  se  upraviti  tak, 
aby  z  jednoho  a  téhož  rodu  nikdy  více  než  tři 
princové  za  sebou  nesměli  býti  za  císaře  zvo- 
leni. Zvolenému  císaři  k  výživě  měla  býti  po- 
skytnuta některá  částka  říše  anebo  příjmy  z  ní, 
nejlépe  tak  asi  příjmy  nynějších  dědičných  zemí 
rodu  Habsburského!  —  Ovšem  ku  provedení 
těchto  záměi-ů  bylo  potřebí  peněz  a  vojska,  ale 
i  o  to  nebylo  nouze,  neboť  Francouzové  i  Švé- 
dové, jimž  zachování  „svobody"  německé  vřele 
prý  na  si-dci  ležela,  chtěli  milerádi  poskytnouti 
všeho,  čeho  třeba  bude,  nebot  oni  prý  také.  jako 
knížata  říšští,  nemohou  dříve  žíti  v  pokoji,  po- 
kud moc  císařského  rodu  nebude  zničena. 


*)  Just.  Asterius  (patrné  pseudouyiin :  Doploratio 
paciá  germanicae  sivé  cle  páce  Pragenai  tam  iufauste 
qiiam  injaste  iuita  Pragae  Bohemoruni.  Paris  1686. 
116  stránek.  —  Já  sám  nemel  jsem  této  brošurky  ?  ruce, 
poněvadž  ▼  Praze  exemplář  se  nenalézá. 


Ten  byl  asi  myšlenkový  postup  veliké  řady 
spisů,  brošur  a  pamíletů,  které  vyrojily  se  po 
Pražském  míru  a  po  uzavření  pevného  spolku 
proticísařského  mezi  Švédy  a  Francouzi.  Ve- 
řejné mínění  bylo  spisy  těmito  zabavováuo  hoj- 
nou měrou  a  tleskalo  jim  pochvalu,  zejména 
tam,  kde  císař  pro  rozdíl  ve  víře  náviděn  ne- 
byl. Nejznamenitější  spis  v  tomto  duchu,  který 
přijímaje  za  základ  vypuzení  rodu  Habsbur- 
ského, podával  již  také  hotový  návrh  příští 
spolkové  ústavy  státu  Německého,  vypra- 
cován a  vydán  byl  z  nejbližšího  okolí  kancléh^ 
Oxenstierny,  nepochybně  od  švédského  dvorního 
dějepisce  Bojislava  Filipa  Chemnitze.  Spis 
tento  po  latinsku  sepsaný  a  sice  s  titulem:  „Koz- 
prava  o  nynějším  stavu  říše  naší  římsko-uěine- 
cké",*)  způsobil  velice  mocné  pohnutí  u  všech 
dvorů.  Nescházelo  ovšem  mužů  rozumných,  kteří 
dobře  chápali,  proč  Francii  a  Švédsku  na  tom 
záleží,  aby  říše  k  pokoji  a  k  silnější  vládě  ústřední 
nepřišla,  a  ti  také  mínili,  že  návrh  Chemnitzňv 
podobá  se  spíše  radě  katově  než  radě  lékařově. 
Ale,  jak  obyčejně  bývá,  střízlivější  soud  nepro- 
nikl hned;  většina  bez  dalšího  pomýšlení  jásala 
a  pokládala  spis  z  kruhův  tak  vážných  vyšlý  za 
předzvésf  nové  doby  v  říši. 

Dvůr  císařský  nevěděl  si  dobře  rady.  Ve 
Vídni  sice  výtisky  knihy  Chemnitzovy  veřejně 
od  kata  spáleny,  ale  přímá  zápově<f  proti  roz- 
šiřování nepřátelského  spisu  vydána  nebyla. 
Pomáháno  si  tím,  že  pokoušeno  se  rovněž  po 
mocí  tisku  veřejné  mínění  opraviti  a  poměry 
říše  německé  v  jiném,  rodu  císařskému  přízni- 
vém, světle  vyličovati.  Ale  dvůr  neměl  přitom 
valného  štěstí,  ne  tak  z  důvodů  věcných,  jichž 
zajisté  pro  rod  Habsburský  bylo  dost  a  dobrých, 
ale  pro  menší  dovednost  svých  spisovatelských 
služebníků. 

K  tomu  všemu  válečné  přípravy  Švédů  i  Fran- 
couzové byli  vždy  hrozivější  a  spolek  jich  vždy 
užší.  —  Císař  měl  málo,  aspoíi  trochu  schop- 
ných říenerálů.  V  roku  lí)37  hlavně  činností 
Jana  de  Werth  na  bojišti  Francouzském  vál- 
čeno ještě  jakž  takž  s  úspěchem,  ale  rok  příští 
(1()38)  celý  byl  a  na  všech  stranách  nešCastný. 
Gallas,  Gíitz  a  zvláště  Savelli  ukázali  se  býti 
říenerály  velmi  málo  schopnými ;  Octavio  Picco- 

*)  Dissertatio  de  ratione  status  in  imperio  nostro 
Komano-Germanico.  Jakožto  spisovatel  podepsán  jest 
Hipolithiis  aLapide;  kterýžto  pseudonym  rfizné 
se  vykládal,  zejména  i  Oxenstierna  pokládán  zaspi* 
sovatele,  až  nyní  za  pravdé  nejbližší  so  má,  že  mysliti 
dlužno  na  Chemnitze.  Vydání  jsou  dvě  z  r.  1040  a  1647. 
Viz  Kocha  I.  214,  Svbelův  Hist.  Zeitschrift  XXIX. 
(článek  W  e  b  r ů  vj,  K  r  o  n  e  s  ft  v  Handburh  der  oest. 
Gesch.  III.  523  a  j. 
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.  v.  HL.  I[.  Pan»vADÍ  FerdlunitiU  III.  1687—1648. 


e  iie  o  tolik,  aby  úu- 
'by  ostatiiídi.  Mimo 
podpory  Španělské, 
ilvoii  létedi  ueoliriii- 
■1. 

ÚÁ  tato  (Ivě  léta  vál- 
stvl  Oeskétio.  :V  této 
.némii  výkladu  o  vnitř- 
cli  v  naši  zemi,  jak 
řch. 


"h-  Promény  politicfeó. 

ísaře  a  krále  Ferdi- 
lavnostnl  smuteční  ho- 
['rvni  2.  bre^ua  ii  sv. 
za  přítomnosti  všedi 
,  druhá  po  iiávi-atu 
íduě,  teprv  H.  dubna, 
Hradčanech.  —  Mimo 
:  navrácených  ťarnlcli 
iiínáoo  při  mších  a  na 
lovnlka,  který  katoli- 
h  již  již  k  vyhynutí 
lesku. 

nebyly  všude  itokon- 
I  iít>.  května  10^7  do 
-atm  svého  arciknížete 
vovalo  st!  tehdáž,  že  na 
1  byl  trojí  attentát.  Ve 
n  do  Čech,  měl  prý  býti 
na  cestě  ve  Znojmě 
liší  cestě  v  zámku  Žíeb- 
,1  zbrojí  prý  dokonce 
e  se  ukryl,  ale  za  včas 
)  Nevíme,  mtioho-li  na 
bylo :  nejspíše  zdá  se, 
bujné  fantasie,  jimiž 
strachu  před  cestou  do 
pan»voIk. 

příjezdu  králova  sluší 
30,  května  odbývána 
cizích  státft,  v  níž  na 
la  také  od  papeže  Ur- 
měl  se  státi  pokus  o 
o  přirozeno,  že  pokus 
ho  Jen  za  tím  účelem 
'  zbrojeni  bylo  získáno. 
iv  ve  hlavním  městě, 
(do  2.  července),  ne- 
isledkft.     Mélť   I'Vrdi- 

Ikjttě  U.  a.  str.  -ai. 
chtskaienUer  (ies   Kdnip- 
'  Lipslta  I6i'ř'i  str.  6:i. 


naud  III.  srdce  ua  pravém  místě,  a  stiai 
bídu,  do  níž  knlluvství  upadlo,  všemi  prostí 
napraviti.  Nebyl  té  přikrosti  Jako  otec  je 
chtěl  tudy  i  v  politických  věcech  poskyl 
úlevy.  Neimí  ptes  to,  že  v  Úecliácli  od 
skélio  míru  nevrtlčeno,  nepřestávalo  v  čel 
městeidi  ubytování  vojenské  sužovati  pn 
obyvatelstvo, —  V  I!ro umově  pluknvriik 
tersam  lHíVi  ležel  11)  neděl,  a  ač  plat  na 
bral  odjinud,  vydíral  ho  Ještě  Jednou  na 
daných.'  jimž  mimo  to  sebral  několik  tisíc 
dobytka  (koní  a  krav),  mnoho  obili  a  plátei 
Itakovnicku  vydírali  lid  dva  pluky  ustav 
v  1'elhíiinově  útraty  na  vojsko  po  léta 
lli3.')— 1(138  obnášely  'oi.itW  zlatých;  v 
líně  hospodařil  jeden  pluk  za  druhým,  Z| 
plné  největšího  zoufalství  přicházely  k  místo 
cím  z  Českého  lírodu,  z  Čáslavi,  ze  D 
Králové,  (kdež  vojsko  zvláštní  ukrutnost 
chalo),  z  Hradce  Králové,  z  Chrud 
z  Kutné  Hory,  z  Litoměřic,  z  Písk 
Slaného,  Slavkova  a  četných  jiných  ini 

K  tomu  všemu  pro  stálý  strach  vá 
r,  HiťiT  selský  lid  málo  kde  pole  vzdělal  s 
takže  místy  na  8  až  O  mil  pAda  ležela  I 
a  nezorána.  K<lc  co  bylo  zaseto,  hynulo  n 
čejnýni  vedrem  toiio  roku,  takže  Již  v  létě 
potravin  nesmírně  vzrostala  a  v  listopadi 
stal  hlad,  se  všemi  následky  zlého  tnhot 
sta.**)  Šimon  1'artlic  a  Jan  Bylina, 
vateln  knlendiuťi  hospodářských  spranosty 
tenkráte  docela  dobře  a  pravidelně  předpov 
„že  málo  lépějí  tento  nastávi^ícf  rok  se  uk 

Císař  Ferdinand  [H.  snažil  se  odpon' 
dle  možnosti,  zejména  co  ubytování  vojem 
se  dotýkalo.  Důležitým  v  této  příčině  byl  i 
ze  dne  í).  prosince  ití38.  Jimž  veškeré  p 
nosti  ubytovacích  komisan\  vzneseny  na  ki 
hejtmany,  čímž  věčným  sporům  mezi  ' 
vojenskými  a  civilními  učiněn  konec,  a  k 
liejtuiané  mohli  KUirati  se  o  přípreže.  po 
a  byty  pro  vojáky  nestranněji,  nežli  či 
důstojníci. 

Královská  města   tehdáž   tj'péla,    ke 
ostatním    strastem,   také    velice    libovůlí 
ských  rychtářft,    kteří  za  dob  nemožného  j 
nedostatečného    dozoru    úředníků    vyšších 
se  v  městech  královských   vystupovati   s  v 

^  *i  Sborník  lIii.torickí  L  71;  Č,  O,  ,M 
ISSS,  79;  MittheilunaeD  des  Vereines  fúr 
d,  lleiitschen  in  BdhmenlII.  6b;  Bílkovy  D^in 
túkací  a  m>>Q0|3;rHfie  jednotlivjoli  mést,  v  oichí 
niístaícb,  óai^io  relini  charakteriiitických  podrobn 
iiloíeno, 

"1  BeckoT8k,í  U.S.lU,  Bilek  Konflíkai 
n  jinde. 
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Ferdinaud  111.  pí^jel  do  Čecli.  Proiučay  [jiiliticki'. 


"% 


l>ezi>lileduoHU.  Mésta  i  inéšfHuv  iiokliiilali  za 
sobě  poddané,  libovolné  zacházeli  s  veřejným 
majetkem,  dAchodů  komonifch  pro  selte  užívali 
a  jiných  všelijakých  mrakostf  se  dupunStéli. 
Ferdinand  ještě  za  živobytí  otce  svélin  30.  ]»io- 
since  Itiitii  velmi  rozhorleně  psal  o  tnui  pod- 
komořímu 1'riblkóvi  Jeutákovi  r.  ÚJezda,  M- 
ílaje,    aby    při  naBtávajIcl  cestě,    kterou  kiinati 


biidf  k  obnoveni  rad,  přlsnč  WMKclial  měgCany 
o  neplechách  clHařskýrh  ivchtÁřfl,  a  poilal  pak 
zprávu,  kteří  ryrhtáÍov(>  liv  měli  brti  sesazeni 
a  kdo  na  jich  nifst^i  nově  iiHtatioveii.  ZAroveii 
nařídil  Ferdinand  III.  české  komoře,  aby  apo- 
Iťčttě  s  podkoniof  ini  vypracovala  novou  instrukci 
pro  císařské  rychtáře.  Kupi-ovedeuítěchtu  limyshl 
bohužel  pro  nové  imsialé  honíc  válečné  nepřišlo. 


Olsftř  Fť  rdi  nand  111. 


ale  přece  aspoň  ten  mělo  následek,  že  dsařští 
rychtáři  přivedeni  v  bývalou  větší  odvÍBlost  od 
úřadu  podkomořského.  *| 

Vedle  ttího  počal  starati  se  císař  o  náhradu 
za  nbylé  obyvatelstvo  v  zemi.  On  již  velmi  dobře 
chápal,  kam  příliš  rychlé  mizení  pvacovných  sil 
a  klesáni  populace  musí  nutně  přivésti  nejen 
království  ale  i  říši,  a  pomýšlel  o  prostředcích 
k  nápravě.   Tato  byla  možná  dvojím  zpflsobem. 


L 


•i  J.  CeUko 
ÍU.S 


ski  T  ť:  r.  M.  I«7fl.  Mfi. 


Obyvatelstvo  domácí  prchalo  do  ciziny  právě  na 
počátku  vlády  Ferdinanda  III.  pro  nátisky  vo- 
jenské a  pro  —  náboženství.  V  Litoměři- 
cích ku  příkladu  r.  1638  klesl  počet  osed- 
lých na  ti9  a  veškerého  obyvatelstva  z  bý- 
valých ti— 7  tisíc  na  600.  —  Kdyby  byl  císař 
odstranil  jenom  jednu  z  obou  příčin  právě  vzpo- 
menutých, totiž  náboženskou,  není  pochyby,  že 
by  ihned  stěhování  obyvatelstva  ze  země  bylo 
přestalo.  -\le  to  očekávati  bylo  marno.  V  této 
příčině  Ferdinand  III..  jak  hifíe  uvidíme,  krá- 

yi4 


IvN.  V.  HL.  U.  PiiHiM. 

I  Z  usedlosti  oliníléetH  pio  sedl: 
etos  3  7.1  20  kr.  a.  podle  tohoto  i 
ila  se  ovgein  o  něco  jno  méšíí 
itd.  Rovněž  tak  co  potravin  se 
ojsku  se  odvAdély,  měl  kaMý  p 

p»  čtvrtci  žitfl  a  ovaa,  po  ;i  n 
'  .j)  pšenice  a  I ' .  ííbry  masa. 
io  se  opět  14  krejcan^  ze  sudu  p 
lé  k  vydržování  posildek  v  IJhr 
H  ki-ejcaHch   z  každého  domu  : 

II  kr.  z  každého  domu  ve  měst 
*  po  1 1  zl.  40  kr.  z  každého  do 

PHjniouti  a  na  uilsto  odvésti 
ipět  pan  \ilém  Vojtěch  Krakov 

vysoká  daň  povolená  k  vrchově  dv 

Dříve  7.  jednoho    poddaného 

tomuto    iiéelu    10    krejcarft.    i; 
král    i    s    rodinou    slíbil    pobý 
íSeno  se  vybi-ati  z  každého  pod- 
i  krejcařích,  z  méfiíanft  krillovskfch 
r..  z  kupcft  po  (>zl.,  ze  svoboduíkA 
ze  židfi  více  než  20  let  starých  po 

ze  židň  mladých  po  1  zl.  10  kr.  — 
íité  berně  tato  cíle  doéla,  bylousne- 
i  za  čtyři  neděle  po  skutečném 
trálovské  rodiny  do  l'rahy. 
mi  slovy,   oDu  povolena  v  nebývalé 

tento  případ. 

žAdali  sněmovní  komisaři  také  jeáté 
Jtft.  Ti  povoleni,  ale  tak,  že  sta- 
lésti  líti^iity  jen  8  verbovánlm  jich 
,  nikoliv  je  vydržovati  aueho  míti 
.ovaué.     ( >  tuto    véc   přišlo    potom 

a  stavy  ke  sporu  [u-o  {léjiny  sné- 

zajíroavému.  "*) 

il  jednáni  déla  ne  o  dluhy  komorní 
\  Itylot  starou,  při  každém  sněme 
snahou,  převésti  tyto  dluhy  na  zemi, 
:t  z  dluhu  komorního  dluh  zemský 
Ale  stavové  se  tomu  bránili  dle 
když  na  ně  za  posledních  let  clsaťe 
;.  příliš  z  tuha  doléháno,  volili  r.  HÍ27 
W  komisi,  kteráž  měk  stav  dhibil  ko- 
male  vyšetřiti  a  dle  toho  nepochybně 
ávrhy  učiniti,  /atím  povoleno  příročl 
am,  které  r,  fií37  obnoveno.  Ale 
'la  tak  snadnou.  Následkem  úplného 
Iferých  majetkových  poměrA  v  zemí, 
iskacl  a  převodň  nebylo  možno  he/. 

učiniti  si  jasný  obraz,  co  komora 
jžna  a  na  jakém    základě.     A  při- 

k  tomu  ještě  patrnou  nechuf  kn- 

ispk,  čpíké  Rtátm' prim  sir.  +Pó,  piiiin.  72. 


novou  smlouvu  na  výboj  a  odboj,  dle  níž  všemi 
silami  a  prostředky  měla  vojska  spojených  mo- 
cností vrhnouti  se  na  dědičné  země  Habshm-ské 
a  zároveň  potříti  všecky  císařovy  spojence.  Mír 
směl  se  uzavříti  jen  na  základě  stavu  věci,  jaký 
byl  r.  11518  a  jen  po  liplné  náhradě  pro  všecky 
knížata  Německá,  kteří  v  boji  nastávajícím 
stanou  se  spojenci  Švédft  a  Francouzfl.  D'Avaux 
zavázal  se  mimo  to,  že  Francie  vyplatí  Švért6m 
za  uplynulá  léta  4()0.00t)  tolarfl,  a  tnt^  summu 
zaručil  ročně  na  další  tři  léta. 

Účinek  smlouvy  byl  záhy  patrný.  Válka 
r.  U),38  brala  pro  císaře  obrat  nepříznivý.  Ba 
byl  strach,  zdaž  spojence  dosavadní  bude  možno 
udržeti.  Se  zímničuou  rychlosti  pracovala  diplo- 
macie. Císař  hledal  spojeni  s  Dánskem,  s  kur- 
fiřtem Brandehurským,  s  králem  Polským 
a  nejvíce  s  kui-fiřtem  Saským.  Ba  i  s  plno- 
mocníkem  politiky  Švédské  jednáno  a  nabí- 
zena sohAze,  v  niž  by  mluvilo  se  o  možném  pro 
všecky  strany  míru. 

V  těchto  okolnostech,  císař  nezbytně  a  rychle 
potřeboval  peněz.  .Vle  ua  svoláni  sněmu,  kdež 
jedině  berné  povolovati  se  mohly,  pro  krátkost 
času  nebylo  lze  pomysliti.  I  užito  prostředku. 
o  který  již  r.  Uí.S4,  k  veliké  nelibosti  kancléře 
Slavaty,  pokusil  se  Ferdinand  II.  Svolán  totiž 
ke  dní  25,  srpna  li)3^  na  místě  sněmu  pouhý 
sjoíd  „jistého  počtu  osob  ze  všech  čtyř  stavft"^ 
a  sice  hlavně  těch,  kteří  v  Praze  se  zdržovali- 
anebo  v  nejbližším  okolí  hlavního  města  bydleli. 
Úředníci  a  soudcové  zemští,  kteří  z  pravidla 
přebývali  v  Praze,  měli  ovšem  při  takovémto 
Mjezfin  vfitěinu.  Těm  císař,  sám  sjezdu  předse- 
daje, vyložil,  pokud  bylo  nutno,  v  jakém 
stavu  sr  nalěíil,  a  žádal  diírazně  o  rychlé  poskyt- 
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nutí  peněžité  pomoci,  aby  mohlo  započaté  se 
spojenci  jednání  býti  dokonáno  a  oni  při  císaři 
udrženi. 

Stavové  na  sjezdu  přítomní  nemohli  žádosti 
této  odepříti  i  svolili  dáti  králi  z  vlastního 
měšce,  poddané  v  to  nepotahujíc,  z  každého 
poddaného  1  zl.  30  kr.,  poddaný  sám  pak  1  zl., 
každý  měšťan  ve  král.  městě  měl  dáti  6  zl. 
40  kr.,  farář  nebo  kollator  po  2  zl.  15  kr.,  ku- 
pec po  22  zl.  30  kr.,  svobodník  po  10  zL,  ovčák 
po  3  zl.  20  kr.,  ovčácký  pacholek  1  zl.  23  kr., 
žid  starší  (přes  20  let)  10  zl.,  židé  mladí  po 
5  zl.  —  A  k  tomu  doloženo,  že  stavové  na 
sjezdu  přítomní  mají  složiti  povolenou  berni  ve 
dvou  lhůtách  14denních,  nepřítomní  pak  nejdéle 
v  6  nedělích.  Byl  to  termin  neobyčejně  krátký, 
nepochybně  proto,  aby  císař  ihned,  na  účet  po- 
volené berně,  potřebné  peníze  sobě  vypůjčiti  mohl. 

Přitom  však  stavové  doložili,  že  pomoc  tuto 
svolili  jen  ku  zvláštní  prosbě  císařově  a  v  pře- 
svědčení nezbytné  její  nutnosti,  ale  že  žádají, 
aby  jim  a  privilegiím  tohoto  království  nebyla 
věc  ta  na  ujmu  a  k  příští  škodě,  a  dále  aby 
při  nejprvnějším  obecném  sněmu  toto  svolení 
předloženo  bylo  k  dodatečnému  schválení.  S  tím 
císař  se  srovnával,  a  tak  po  (>  dnech  (31.  srpna) 
sjezd  uzavřen. 

Snesení  sněmovní  nebo  i  sjezdové,  pokud 
berní  se  týkalo,  bylo  závaznými  také  pro  Klad- 
sko i  Chebsko,  z  nichž  prvnéjší  hrabství  počí- 
táno za  dvacetinu  a  Chebsko  za  padesátinu 
království,  a  dle  toho  z  povolené  berně  určité 
částky  na  ně  rozvrhovány.  Chebsko  však  tohoto 
času  nacházelo  se  ve  sUivu  ubohém  a  proto 
inosto  i  stavové  velice  žádali,  aby  menší  částka 
beiuí  na  ně,  rozvrhována  byla.  K  tomu  přivolil 
císař  Ferdinand  III.  D.  listopadu  1H3H  a  sice 
tak,  že  na  příští  tři  léta  Chebsko  měla  platiti 
berué  jen  ze  400  osedlých. 

Již  v  září  odebral  se  Ferdinand  III.  do 
Litoměřic  ke  sjezdu  s  kurfiřtem  Saským  Ja- 
nem Jiřím,  a  s  posly  jiných  knížat  německých, 
jmenovitě  kurfiřta  Brandenburského.  Schůze  od- 
bývána nepochybné  v  posledníui  týdnu  měsíce 
září.*)  Zevní  lesk  její  byl  veliký.  Kurfiřt  pHjol 
do  Litoměřic  se  čtyřmi  syny,  <lvěnia  tajnými 
rady  i  dvorskými  maršálky  a  celým  plnkem 
vojska.  Císař  rovněž  měl  skvělý  průvod  sebou; 
ale  z  předních  rad  scházel  ministr  hrabě 
T  r  a  u  t  m  a  n  s  d  o  r f ,  kterýž  v  Praze  náhle  och u- 
ravěl  zimnicí  a  musil  tam  zůstiiti.  Vzájemných 
poct  a  daríi  byla  hojnost. 

*)  Zpnivy  se  v  datech  rozdiázojí.  Přidržel  jsem 
se  Reckovského  (II.  3.  267),  jehož  údaje  zakládají  se 
ua  uéjakych  současných  novinách. 
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Ve  věci  samé  patrný  měla  schftze  účel  ten, 
aby  císař  zabezpečil  si  spojenství  kui-fiřta  Sa- 
ského  i  Brandenburského  vůči  novému  hrozi- 
vému boji,  který  nastával  se  Švédy  a  Francouzi. 
To  se  také  povedlo.  Vedle  toho  hledán  styk  se 
Švédy;  i  pozván  do  Litoměřic  jednatel  Švéd- 
ský, zdaž  by  nebylo  možno  najíti  cest  k  míru 
anebo  aspoň  ku  příměří.  Oxenstierna  nebyl  od 
toho  a  poslal  zástupce  svého  do  Litoměřic;  ale 
ten,  když  cestou  doslechl,  že  také  kui-fiřt  Sasky 
tam  pobývá,  hned  se  vrátil.  BylC  Jan  Jiří  od 
uzavření  míru  Pražského  u  Švédů  v  nejv^žtší 
nenávisti,  a  s  ním  za  žádnou  výmínkou  jednati 
nechtěli. 

Do  Prahy  vrátil  se  císař  někdy  koncem  září 
nebo  počátkem  října.  Ale  proti  slibu  stavům  uči- 
něnému a  i  také  proti  předešlému  mínění  ne- 
pobyl zde  dlouho.  Dne  20.  října  1638  byl  již 
v  Brně*),  kdež  měl  schůzi  s  králem  Polským 
Vladislavem  IV.,  hodlaje  nakloniti  ho  k  po- 
moci; což  však  se  nepovedlo.  Vladislav  IV.  ja- 
kožto manžel  Cecilie  Renaty,  sestry  Ferdinan- 
dovy, a  jakožto  horlivý  katolík,  byl  osobně  velmi 
nakloněn  ku  pomoci,  ale  vnitřní  poměry  říše 
jeho  bránili  tomu,  a  pak  vliv  Francouzský,  kte- 
rýmž (jak  vyprávěno)  způsobeno  prodloužení  pří- 
měří Švédsko-Polského. 

Z  Brna  hned  jel  císař  do  Vídně.  Mluvilo  se 
o  příměří  a  míru,  přijímalo  prostřednictví  pa- 
peže a  jiných  mocností,  ba  císař,  aby  odvrátil 
nebezpečí  od  dědičných  zemí  byl  nakloněn 
k  ústupkům  z  jeho  náboženského  stanoviska 
docela  neslýchaným:  ale  ze  všeho  bylo  viděti, 
že  válečná  nálada  vítězí,  i  chystáno  se  tedy 
mezi  neustálým  jednáníui  k  vojně.  K  té  bylo 
potřebí  peněz,  a  proto  na  rychlo  sháněny  sub- 
sidie,  zejména  ze  Španěl,  a  pak  pomoci  od  stavů 
v  jednotlivých  zemích  dědičných.  A  tudy  také 
v  Cechách  znovu  —  toho  roku  již  po  třetí  — 
sněmováno. 

Nový  sněm  svolán  k  1().  prosinci  1H88.  Krá- 
lovskými komisaři  při  něm  byli  Sezima  hrabě 
z  Vrtby,  Wolf  Berka  z  Dube  a  Přibík  Jeníšek 
z  Újezda.  Císař  žádal,  aby  o  ničem  jiném  se 
nejednalo,  než  o  pomoci  peněžité.  A  pak  při- 
pojil prosbu,  aby  stavové  dali  plnou  moc  nej- 
vyšším úředníkům,  soudcům  zemským,  a  něko- 
lika jiným  zástui)cům  svým  ze  všech  čtyř  stavů, 
aby  tito  na  pouhém  sjezde  od  císaře,  pro  případ 
příští  nějaké  nenadálé  a  náhlé  potřeby,  svola- 
ném, směli  jménem  všech  stiivu  a  na  místě 
sněmu  o   pomoc    se   svoliti.  Viděti    z    toho,  že 


*)  že  v  Bruě  a  no  v  Mikulově  (jak  se  udáváj  Sťhňze 
tato  odbývána,  dovodí  Koch  I.  130,  pozn.  3. 
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»jezil  inusil  setkati  3e  s  velíkuii  nu- 
že císař  nechtěl  po  druhé  svolati  ho 
;hozí  úmluvy  se  snéinem.  Tento  také 
il,  ale  obmezíl  právo  přlstlLo  sjezdu 
yňl.  že  Blili  usnésti  se  o  pomoci  pěně- 
S  by  se  to  týkalo  toliko  menší  nějaké 

[  prosincový  snčin  r.  Iii;íH  téhož  byl 
I  všechny  předcházející.  líyla  zde  ja- 
tce, kteráž  ukazovala,  že  hy  stavové, 
tolio  roku  dvakráte  poniuc  svoliti,  po 
li  býti  ušetřeni.  Ale  na  dridié  straně, 
itál  již  v  Sasku,  nebezpečí  bylo  veliké 

dotýkalo  se  osudu  jak  panovníka  tak 
;h  stavft  českých.  A  proto  úpět  pomoc 

a  sice  ve  třech  kratších  Unitách  tatu: 

0  poddaného  niéla  vrchnost  dáti  po 
kr.  z  vlastního  měšce,  každý  poddaný 
-li  ua  ziinu  aspoři  čás(  poli  osetou, 
ídý  soused  královského  města  12  z]., 
)bo  kde  jich  není  koUatorové  po  4zl., 
tbchodníci  po4iizl.  3<l  kr.,  svobodnlcí, 
:i,  lennlci  Karlsteinští  a  Křivoklátští 
,  uuLJitelé  .svobodných  wuntft  nebo  len- 
ců,  na  nichž  není  poddaného  lidu,  po 
včáci  po  i>  zl.,  ovčáčtl  pacholci  2  zl. 
dé  starší  po  IH  zl.,  mladší  po  '.>  zl. 

e  toho,  ponejprve  od  doby  snéunl  dle 
lio  zřízení,  povolena  také  daň  z  peněz 
h  uložených,  a  sice  tak,  že  z  každého 
kapitálu  čili  dle  tehdťjsí  úrokové  míry 

úťok&,  měly  dáti  se  4  zlaté  herně. 
}yli  ti,  kteří  měli  toliko  maty  kapitál 
Jo  tisíc  zlatých. 

jiných  připndnostech  směli  ti,  kdož 
:ody  na  sbitclch  živelními  nehodami 
trupol>it[m,  povodni)  odečísti  si  ztráty 
ené  při  přiznání,  dle  něhož  se  l>erně 

tenkráte  však  bylo  to  sněmovním  sne- 
tázáno,  a    musit  odvésti    každý  berni 

srážek.  Jen  ti  směli  činiti  si  nárok 
d,    kdož  protiautmistrůni  a  komisarilm 

1  poskytli  k  potřebám  armády  bud  obilí, 
■aviny,  nebo  peněz.  A  to  proto,  že  bez - 

tuto  sněmem  povolená  pomoc  k  ui- 
inm  neměla  obracována  býti,  leč  na 
)jska,    které    mělo    míti    zimní    leženi 

jednání  dne  :il.  prosince  lii;f8  skon- 
al to  nejkratší  sněm  za  celou  dobu 
cfsařp  Ferdinanda  III.,  iiebot  trval  to- 
ní.  Plné  moci  pro  případ  nenadálé 
rzo  bylo  užito:  sjezd  stavovský  na 
Srnu  svoláu  již    k  'J.  dubnu  íúó'J.  — 


Švédové  toho  času  ovsi 
Oech.'^) 

Na  sklonku  r.  um  u 
Baltazar  de  Marradas,  i 
kiále  Španělského,  potoi 
vojenských  ve  službách  cí 
Naposledy  byl  vrchním 
mandujlcím  í^enerálem  < 
schopnosti  mnoho  němé 
utrpení  po  bitvě  Bělohoi 
označuje  se  ne  nepraven 
tel  bezbranného  lídn  v  ť 
tohoto  získal  si  v  hojnoi 
liechyíiském,  1'rachensk^ 
jeho  smrti  dědic  a  brat 
Mairadas  měl  se  statk 
nesnáze. 


Politicko  pomí: 

Moravané  v  poslední 
továnl  a  soužení  vojens 
o  nějaké  poznání  lépe 
chách,  Vilém  Slavata,  po 
dopisech  Oechy  s  Morav 
připomínal,  že  kardinál  I 
se  o  úlevy  pro  markrabí 
umí,  nežli  dovedou  páni 
kardinálové  již  v  tom 
moravské,  že  správce  hej 
lins  hrabě  Salm,  byl  zi 
chůdce  v  liejtmanskéin  úř. 
vojska  v  zemi  ležícího.  C 
chách  mezi  představenstv 
vojsk  Marradasem :  ty  v 
jeiiím  obou  úradfl  odpadly 
které  vedly  stavové  Moi 
mích  při  každé  přfležitos 
že  by  stav  Moravy  byl  I 
lepší  každým  způsobem 


*i  Dle  tištfiuých  iji 
SiLČinv  dle  ubuuvenélio  xrízéi 
rinlieiiXl,  D'KlTerto»ýcl 
bdhin.  LiAuder  rV'.  s  léliož 
ii.iDK^ieschiclite  mit  besonder 
Lůuder.  Co  události  zabriiiiii 
vfdie  KpráT  n  BeukoTskél 
TlieHlrum  Enropaeuin, 
Ecra-FUthe  ill.  díl)  spi 
ciluvaiiťliuf,  BartboIdoT; 
ileuischen  Kťieges  vom  Tod( 
besonderer  Rtlclcsichl  auf  Fr 
■**)  Srovnej  výtahy  ze  sn 
Itebelliou  na  str.  659  a  náel. 
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Politické  poměry  na  Moravě. 
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Za  to  ve  Slezsku  poměry  byly  dosti  špatné. 
Po  míru  Pražském  ležely  zde  některý  čas  ještě 
pluky  Saské,  potom  do  všech  pevných  míst  vlo- 
ženy garnisony  císařské.  R.  1G38  přibylo  k  tomu 
nových  12  plukft,  určených  k  hájení  Slezska 
proti  ávédftm.  —  Nářek  obyvatel  z  rozptýlených 
knížetství  Slezských  byl  z  toho  srdcelomný.  Nej- 
hůře dle  všeho  vedlo  se  na  Kniovsku,  dosti  zle 
v  Opavsku.  Majetkové  poměry  tak  se  rozrušily, 
že  r.  1637  císař  Ferdinand  III.  obvvatelíim 
Opavska  a  Krnovská  dal  z  moci  panovnické 
dvouleté  příročí,  aby  po  ten  čas  nesměli  býti 
donucováni  od  věřitelů  k  záplatě  dluhů  anebo 
i  úroků  z  vypůjčených  kapitálů.*)  —  Slezané 
pak  při  vší  bídě  těžce  nesli,  že  Ferdinand  III. 
nepřišel  k  přijetí  holdu  do  Vratislavě,  jakož 
před  tím  všickni  králové  čeští  činívali,  jezdíce, 
po  korunovací  své  v  Praze,  do  Brna  neb  Olo- 
mouce k  holdu  stavů  Moravských  a  do  Vrati- 
slavi k  holdu  stavů  Slezských.  Po  vydání  ob- 
noveného zřízení  jízdy  tyto  přestaly.  Ba  první 
panovník  na  základě  tohoto  zřízení  dědictví  po 
otci  nastoupivší,  po  celý  život  vůbec  do  Slezska 
nepřišel. 

O  sněmování  Moravském  z  této  doby  nejsme 
dokonale  zpraveni.  **)  —  První  sněm  svolal  Fer- 
dinand III.  k  7.  září  1037  do  Brna.  Ten  sešel 
se  v  dosti  hojném  počtu,  a  v  několika  dnech 
byl  s  předlohou  královskou  hotov.  Berně  na  pe- 
nězích, v  předešlém  některém  sněmu  povolena, 
vycházela  toliko  do  konce  září  1637;  stavové 
povolili  nové  200.000  zlatých  rýnských  a  mimo 
to  svolili,  aby  každý  osedlý  poddaný  do  záso- 
báren vojenských  odvedl  čtvrtci  žita  a  čtvrtci 
ovsa.  Již  dříve  povolen  byl  tak  zvaný  donativ 
čili  dar  na  výbavu  v  summě  20.000  zl.  pro 
sestru  císařovu  Cecilii  Renatu,  provdanou  za 
krále  polského  Vladislava  IV.;  o  složení  jeho 


*) Zprávy uGrQnhagena  aBiermanna  Gesch. 
von  Troppau  u.  Jágemdoit  541.  S  těmito  srovnati  sluší 
zprávičku  o  atrpení  Krnovských  vytištěnou  v  Notizen- 
blattu  moravsko-slezské  hospod,  spol.  1860.  str.  22. 

**)  Moravských  snesení  sněmovních  tiskem  vyda- 
ných dohledal  jsem  se  v  Praze  až  teprv  od  r.  1642.  Vy- 
pravování mé  o  politických  poměrech  na  Moravě  zalo- 
ženo jest  hlavně  na  listinném  materiálu  vydaném  od 
D'Elverta,  Beitráge  zur  Geschichte  der  Rebellion, 
Reformation,  des  ííOjtlhr.  Krieges  etc. ;  téhož  Beitráge 
zur  Gesch.  der.  bóhm.  Lánder  III.,  IV.;  téhož  Zur 
Oesterreichischen  Finanzgeschichte ;  t  é  h  o  ž  Zur  Oesterr. 
Verwaltungsgeschichte ;  pak  ve  zprávách  v  N  o  t  i  z  e  n- 
blatté  svrchu  citovaném,  a  vypravování  v  Pěšino  v  é 
Prodromu,  u  Pilarze  a  Moravce,  Gehhardiho  a 
některých  monografií.  Spisu  B.  Riegrova  (na  zprávy 
bohatého)  Zřízení  krajské  v  Cechách  mohl  jsem  užiti 
při  tomto  odstavci  již  jen  mezi  tiskem.  Předtímvůbec  ne. 


L. 


r.  1()87  stavové  několikráte  byli  nponiínAni. 
Židé  byli  podle  privile^íla  z  v.  lOŽ^  (15.  října) 
zbaveni  povinnosti,  přispívati  k  berním  zemským, 
za  to  však  mnsili  odváděti  ke  komoře  I2.00()zl. 
ročné.  Plat  tento  piavídelně  byl  na  nich  poža- 
dován; ale  no  vždy  v  této  výši.  Právě  nyní 
dočasně  snížen  o  polovici;  hned  pak  zase  zvý- 
šen na  10.000  z).  R.  U)37  měla  komora  uva- 
žovati, zdaž  by  Moravané  byli  ochotni  dáti  císaři, 
mimo  obyčejnou  berni  a  komorní  platy,  100.000 
zlatých,  Slezané  pak  summou  dvojnásobnou. 
Ale  jako  v  Cechách  (viz  str.  905.)  tak  ani  zde 
záměr  se  dle  všeho  nepovedl. 

Roku  1<)38  sněmováno  bylo  ná  Moravě  dva- 
kráte. První  sněm  sešel  se  21.  ledna  v  Olo- 
mouci"; a  královským  komisařem  byl  při  něm 
nejv.  kancléř  Vilém  Slavata.  Zasedal  jen  7  dní 
a  vyhověl  prý  všem  žádostem  císařským.  My 
známe  jenom  některé  z  povolených  sum  určitě. 
Tak  svoleno  lo.íKK)  zl.  na  „profiant"  do  pevnosti 
Hreisachu,  5().(KK)  zl.  na  platy  vojákům  v  po- 
hraničných  pevnostech  uherských,  generálu  Gal- 
lasovi  dáno  z  povolené  berně  rovněž  oO.OCKJ  zl. 
a  Vilém  Slavata  dostal  za  útraty  při  sněmov- 
ním komisařství  10(X)  zl. 

Druhý  sněm  toho  roku  odbýván  od  22.— 
28.  září  za  předsednictví  císařského  komisaře 
Sezimy  hraběte  z  Vrtby.  Jaké  summy  tehdáž 
povoleny,  není  nám  s  dostatek  známo.  — Lze-li 
souditi  ze  starších  a  pozdějších  snesení  sněmov- 
ních, tož  vyvinuly  se  poměry  na  Moravě  docela 
tak  jako  v  Cechách.  Stavové  snažili  se  velikým 
požadavkům  vlády  všelijak  vymknouti,  ale  na 
konec  osud  rodiny  panovnické  a  říše  tak  úzce 
souvisel  s  novými  řády  markrabství  i  s  hmot- 
nými poměry  stavů  jeho,  že  se  obyčejně  vyho- 
věti musilo  žádostem  panovníkovým,  byt  i  někdy 
s  některým  obmezením.  —  Pokusy,  provésti  vybí- 
rání berní  na  jiném  základě  než  dosud  bylo 
zvykem,  učiněné  na  základě  statcích  usnesení 
(z  r.  1034  a  1()35)  zejména  při  druhém  sněme 
r.  1638,  vedly  sice  k  volbě  komise,  a  sice  pó 
dvou  členech  z  každého  kraje,  a  k  ustanovení, 
aby  provedly  se  pořádné  nové  šacunky  veške- 
rého zboží  i  vyslechly  všechny  stížnosti,  o  nichž 
pak  rozhodnouti  měli  zemský  hejtman  s  nej- 
vyššími úředníky  a  soudci :  ale  praktického  vý- 
sledka  činnost  komise  neměla  na  ten  čas,  ani 
potom  ještě  na  dlouhá  léta.  Rovněž  tak  prese 
všecka  přísná  a  znovu  se  opětující  usnesení 
o  trestech  a  exekucích  proti  všem,  kdož  v  čas 
povolenou    berni   nesloží,    dlužníků    anebo   vá- 


*)   Theatnim   Kiiropaeum   III.    906.    Jungmann 
o  současném  tisku  tohoto  sněmu  věděl  (V.  Oíítí.) 
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KN.  T.  HL.  ir.  Panováni  FerdlnntKla  III.  ]»37-lfi48. 


0  a  T/dy  ol)  řas  miisili 
itťti.  —  Také  zdil  se,  že 
eli  v  pHpailccIi  potřeby 
ny  tiiiiko  sjezdy  nojvyň- 

/eiiiskýcli. 
á  v  jiiiýfli  smčredi  hýly 
lovAnl  berní,  a  tókó  císař 
lAval  j>iitenty,  jittiíž  bud 
iičiiýiti  liověl  fliiebo  mot: 
lébo  zřízení  obmezoval. 
i;t7  vydán  l)yl  patent  — 
—  v  néniž    nařizuje  se, 

ve  Bniysln  obnoveného 
zakoupiti  zemski'^  stjitky, 
f  od  pan')vnlka  a  k  tímto 
LTOveň  za  obyvatele  země. 
IX  doKuii  tak  neučinili; 
I)  měafcít,  aby  doKtaviii 
!íi  království  (Jeského  a 
si  vyniobli, 
-ní   činnoHtí   v  jisté  bylo 

liejtmantí     po    kiujicb, 

1  lil.  hned  r.  lii;iT,  pak 
akycli  advokátil  r.  Uiiiíi. 
i  velmi  na  zevní  foniiy, 

o  tituly,  jaké  jednotli- 
by  se  měly,  a  rovněž  tak 
onscfllí  rodové  šlechtičtí 
!ch  a  snénifch  se  šlechtou 
1  Julius  hrahé  Sahn  sám 
císař  učinil  nějaké  roz- 
aly  pletky  a  iflzníeb  ti- 
leužlváno.  ř'erdinaud  za- 
,  vydav  2íJ.  prosince  1(J37 
udílení  hodnosti  a  titulů, 
ýéování,  prohlásil  za  vý- 

čili  re^ál.  Na  základě 
v  letech  (r.  H)44)  usta- 


\míVi\]o  .se  všem,  Uda/.  domnívají  se  míti  i 
jaká  práva  na  cla  a  mýta  v  zemi,  aby  předlo: 
toho  pi-ňkazy  a  listy,  kteiví  na  to  mají,  s 
jinak  že  o  právo  své  přijdou.  Vláda  pracov 
již  od  několika  let  o  velké  opravy  v  celnit 
a  mýtiiictví  ku  prospěchu  komorních  důcho 
a  tudy  měla  odstraniti  se  všecka  soukromá 
a  mýta,  jichž  vybírání  nezakládalo  se  na  ne; 
chybné  pi-avýcb  a  nepodezíelých  privilcírij 
nýbrž  jen  na  starém  zvyku  nebo  usuipacf.  K  to 
družit  se  patent  ze  dne  Ig.  listopadu  téhož  ro 
že  žiihlm  nikdo  nesmí  pronajímati  mýta  ani  i 
a  kdo  hy  za  čtyři  nerlěle  po  vyjití  tohoto  patei 
židy  ještě  ve  službách  takovýchto  měl,  že  pn 
svého  na  cla  a  mýta  má  býti  zbaven.  Dne 
února  1(Í38  pak  znovu  nařízeno,  aby  v  cet 
markrabství  užívalo  se  stejných  měr  a  vah 
sice  Oloniúckých. 

Mésta  královská  v  předešlých  letech  vel 
se  zadlužila,  n  proto  následkem  resoluce  cis 
ské  vyhlásil  zemský  hejtman  Maxiniiliau  z  C 
trichšteina  iííi,  září  1IÍ37  nařízeni,  že  proti  i 
od  věřitelň  exekucemi  nemá  býti  doki-ačová 
Itylof  tím  městilm  uděleno  jakési  pHročí,  kte 
však  netrvalo  dlouho;  ueboč  již  v  lednovém  s 
ěení  sněmovním  r,  l(i.^8  praví  stavové,  že  i 
více  škody  než  prospěchu  vycliázl,  a  že  přír 
slouží  za  zástěru  mnohým,  kteří  dobře  pla 
mohou,  a  isbytečně  pak  soudy  a  zejména  i 
hunál  obtěžuji,  protož  stavové  s  názorem  v 
sařském  přednesení  vysloveným  docela  se  sr 
nali,  aby  veškerá  příročí  byla  vyzdviže 
Vyjmuty  byly  z  toho  ustanovení  jen  dlnliyzt 
ské  ze  zvláštních  příčin,  o  nichž  v  jiné  soui 
losti  později  bude  vyprávěno. 

V  Cechách  surovost  válečná,  bída  bnio 
a  pronásledování  pro  viru  způsobily  místy  i 
kon  zdivočilost  lidu,  kterýž  dal  se  na  loup 
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soustředěni  pod  vůdcem  Adamčíkem  a  tě- 
šíce se  z  patrné  podpory  v  četných  vesnicích, 
v  loupežnictví  neustávali.  Na  Adamčíka  vysadil 
tribunál  r.  1G39  500  zlatých  odměny  pro  toho, 
kdo  by  se  ho  zmocnil.  Později  patenty  proti 
loupežníkům  zostřovány. 

Nejdůležitější  však  věcí  bylo  zřízení  tribu- 
nálu. Ten  přes  odpor  stavů  Moravských*)  v  březnu 
1037  začal  v  Brně  úřední  činnost  svou.  Dle 
instrukce  zemřelého  císaře  Ferdinanda  II.  ze 
dne  13.  prosince  1030  byl  předsedou  v  něm 
zemský  hejtman  a  členové  ostatní  skládali  se 
z  kancléře,  dvou  rad,  českého  a  německého  se- 
kretáře a  písaře.  Později  počet  úředníků  zvy- 
šován. Tribunál  byl  úřadem  zeměpanským,  ja- 
kýmsi místo- 
držitelstvím, 
a  příslušel 
mu  dozor  ve 
všech  věcech 
p  o  1  i  t  i  c- 
kých,k]iimž 
dle  tehdej- 
šího názoru 
náleželo  také 
náboženství. 
I  měl  bdíti 
nad  tím,  aby 
zřízení  zem- 
ské a  všecka 
jiná  nařízení 
vládní  byla 
bez  výminky 
zachovávána, 
a  tudy  také 
patenty  o  ka- 
tolickém ná- 
boženství. 
Dále  měl  býti 

dozorčím  sborem  ve  všech  věcech  policejních; 
měl  totiž  dbáti  o  dobrý  mmv,  o  zamezení  ne- 
řádného životA  ve  městech  i  po  venkově,  a  hle- 
děti k  tomu,  aby  ve  veřejném  i  soukromém 
životě  zavládla  dobrá  shoda  mezi  obyvateli  a 
křesťanská  mravnost.  Kdoby  nechtěl  poslušeu 
býti  těmto  pravidlům  a  proti  nim  jakkoliv  se 
prohřešoval  mohl  od  tribunálu  býti  potresUin.  — 
K  politickým  věcem  přičítány  také  záležitosti 
obchodní  čili  tak  zvané  komercium.  I  v  této 
příčině  měl  tribunál  hleděti  si  všeho,  co  by  pro- 
spěchům obchodů   a  živností  hovělo. 

Z  tohoto  politického   postavení  vyplývalo, 
že   tribunálu   podřízeni   byli    všichni    krajští 


hejtmane,  jich  ustanovení  potáhl  Ferdinand  III. 
přes  vůli  sněmu  úplně  na  sebe  a  zavázal  je  přísa- 
hou. Sice  jako  v  Čechách  tak  i  na  Moravě  hejtmany 
mohly  býti  toliko  osoby  stavu  panského  nebo 
rytířského  v  zemi  usedlé,  a  byly  povinny  aspori 
jeden  rok  úřad  zastávati;  avšak  hejtmani  na 
Moravě  byli  podřízeni  tribunálu,  čímž  stávali 
se  vždy  více  úředníky  císařskými.  Jevilo  se  to 
také  v  tom,  že  záhy  pomýšleno  na  roční  platy 
pro  ně,  a  sice  z  důchodů  komorních.  —  Brzo 
také  stalo  se  na  Moravě  zvykem  jmenovati  pro 
každý  kraj  toliko  jednoho  hejtmana;  z  toho 
vyplynulo,  že  představenými  krajů  stávaly  se 
většinou  osoby  stavu  panského,  jichž  povinnost 
byla   starati   se  o  klid  v  kraji,    o   ubytování 

a  stravování 
vojska,  o  př(- 
přeže  a  vše- 
cky ostatní 
s  vojenskými 
pochody  sou- 
visící záleži- 
tosti, a  ko- 
nečně i  o  to, 
aby  povolené 
berně  v  čas 
byly  sbírány 
a  odváděny. 
Krajští  hejt- 
mane Morav- 
ští tedy  (jako 
v  Čechách ) 
v  případě  vál- 
ky musili  zá- 
roveň býti  vo- 
jenskými ko- 


Podpisy  obou  Ferdinandů. 


misary.  *) 


^^fS^' 


*)  Viz  nahoře  str.  893  a  894. 
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Tribunálu 
vedle  věcí  po- 
litických přidělena  také  jistil  moc  s  o  u  d  n  í.  A  sice 
v  tom  smyslu,  že  co  podle  tehdejšího  názoru  práv- 
ního zvalo  se  pří  řádnou  (causae  ordinariae) 
mělo  zůstaveno  bvti  soudu  zemskému,  za  to  však 
tíik  zvané  pře  sumární  měly  od  nynějška  vyřizo- 
vány býti  před  tribunálem.  K  sumárním  přem 
počítali  se  žaloby  různého  druhu.  Šlo-li  někomu 
o  dluh,  o  ručení,  o  krádež,  přechovával-li  někdo 
druhému  poddané,  zatlržoval-li  pán  sluhovi  plat, 
vybíral-li  někdo  nenáležitá  cla:  mohly  o  tyto 
věci  podati  se  žaloby  k  tribunálu.  Vedle  toho 
přiděleno  mu  zapisovati  poslední  vůle  čili  te- 
stamenty, vyhlašovati  je,    dávati  stranám   opisy 

*)  Patent  o  tom  pro  Oechy  vydán  1.  června  163H 
a  pro  Moravu  téhož  roku  9.  prosince.  Tím  budiž  opra- 
veno nedopatření  na  str.  912. 


mo 
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1  0(1  veiiKeno  lormansmu  souuii  zem- 
>dvo]ánI  z  rozBiidku  dopouštělo  se,  ale 

císaři  samému.  A  poněvadž  hlavním 
ribunálu  bylo,  aby  politicktí  i  soudnf 
ile  byly  vyřizovány,  mél  zasedati  4  dní 
i,  v  lété  od  7  v  zimě  od  8  faodiny  ranní 
-  Podpisovati  výnosy  a  rozsudky  směl 
íiejtman  společně  s  kancléřem  a  sekre- 
IbuDálu.  V  menších  případech  dovoleno 
i,  aby  kancléř  v  nepřítomnosti  hejtmana  ■ 

předsedal, 
to  způsobeni    zřídil    si    ťerdinand  lU. 
řě  nový  úřad,   kter^ií  práva  zemského 
Imi  zúžil  a  ve  věcech  politických  stal 

dúležitoii,  přáním  dvora  ve  vlem  vy- 

institucl,  neboř  byl  to  úřad  ve  všem 
tkv,  v  němž  nejvyšší  úředníci  a  soud- 
18ti  neměli   místa.    Z  počátku  sídlem 

lirni),  kdež  úřadoval  v  zemském  domě. 
dlouho  netrvalo.  Hejtmanu  zemskému 
raběti  ze  Salmu  zdálo  se  z  příčin  do- 
[ťomých,  že  by  lepším  sídlem  pro  tento 
a  O I  o  m  ú  c,  a  nepřestával  v  tomto 
sáti  císaři,  až  úmyslu  svého  přes  obtíže 
Qosti,  které  sám  císař  měl,  dosáhl.  Re- 

dne  27.  října  lti37  dáno  svoleni,  aby 
(o  Olomouce  se  přestěhoval,  což  se  brzo 
Iconalo.  Sídlo  úřadu  bylo  zde  ve  krá- 
incovné. 

při  praktickém  úřadování  brzo  shledalo 
ikladní  instrukce  ze  dne  13,  prosince 
šem  nepodává  dostatečného  objasněni; 
lezi  zemským  hejtmanem  a  přísedícími 
unálu  spory,  zdaž  ta  nebo  ona  věc  do 
Isobnosti  Jich   náleží;  a  podobné    po- 

a  spory  vznikly  také  v  četných  přl- 
nezi  soudem  zemským  a  tribunálem, 
dy  zemský  hejtman  někdy  na  počátku 
císaři   delší  spis,  v  němž  veškeré  po- 

shrnuty  ve  20  odstavců  a  žádal  o  vy- 
ich,  čili  o  dodatek  k  základní  instrukci. 
Bti  tyto  vypracovány  byly  od  zvláštní 


(lotyKato  se  niavne  tóno,  jaKeno  z] 
v  tak  zvaných  sporech  o  kompetei 
pro  některé  případy  podrobnější  vj 
niti  s  takovými  přemi,  které  začato 
sumávDÍ  před  tribunálem,  ale  pak 
že  jsou  „řádné"amély  by  souzeny  1 
zemském?  Ve  všech  těchto  věcech, 
právní  velmi  důležitých,  ale  pro  tí 
váni  našeho  příliš  podrobných,  clss 
dal  v  odpovědi  dostatečné  vysvětl 
tento  dodatek  k  pivotní  instrukci 
druhý  základ  tnhunáhi  a  vpočtt 
zvané  normalle. 

Všecko  na  čisto  tím  vyřízeno  i 
neshody  a  poehvhnosti  V7řízeny  rt 
dne  10.  února  UVM).  Nejdftležitéjš 
byla,  že  akta  inajl  se  přijímati  če: 
čitá;  ve  kterém  jazyku  akt  podán 
býti  dále  projeilnáván  až  do  pro 
sudku;  za  vnitřní  řeč  v  radé  tri 
podáváni  zpi'áv  [referátů)  a  hlaso 
však  toliko  jazyk  německý.  —  Velil 
byla  ihned  od  počátku  v  poplatclc 
tribunálnlch ;  proto  vyžádal  si  cis 
ského  hejtmana  potřebné  návrhy  a 
rád  o  poplatcích  Či  taxách  pro  d( 
a  zároveĎ  také  pro  tribunál  (dne 
I«40).  —  R.  1(>42  pak  rozkázáno, 
při  tribunálu  chovali  se  slušně  a 
k  advokát&m.  A  pak  rok  po  roce 
nosy  kompetence  tribunálu  nově  n 
upravována,  o  čemž  později  řeč  bu 
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Deklaratorie  a  noveliy  k  obnovenému  zřízení  Českému  i  Moravskému. 


řádů  českých  i  moravských  do  tohoto  nového 
základuího  zákona  mnoho  bylo  pojato,  ale  duch 
byl  přece  jiný  a  dal  dosavadnímu  vývoji  ústav- 
nímu docela  nový  směr. 

Jest  však  zajímavo,  že  ^  Moravské  zřízení 
zemské,  o  rok  později  než  České  vydané,  jest 
ve  dvou  podstatných  kusech  zmírněno.  A  sice: 
ve  článku  AG  Českého  zřízení  zapovídá  se  sta- 
v&m  naprosto,  jednati  o  čemkoliv  jiném  na  sněme 
než  o  předloze  královské,  ale  ve  zřízení  Mo- 
ravském jest  k  tomuto  článku  přičiněn  dodatek, 
že  v  menších  věcech,  které  nedotýkají  se  ma- 
jestátu a  práv  královských,  volno  jest  stav&m 
(se  svolením  sněmovních  komisaře)  návrhy  či- 
niti a  o  nich  uzavírati.  Rovněž  tak  ve  zřízení 
moravském  neuzavírá  se  panovník  tou  měrou 
předchozí  poradě  se  stavy  jako  v  českém.*) 

Ale  přes  tyto  patrné  výhody  Moravští  sta- 
vové nalézali  v  obnoveném  zřízení  celou  řadu 
věcí,  které  buď  dle  jich  zdání  bylo  nutno  po- 
di"obněji  vysvětliti,  aneb  které  vůbec  měly  se 
odstraniti.  Stavové  moi-avští  vymohli  si  tudy 
svolení  od  císaře  Ferdinanda  11.  a  zřídili  ko- 
misi z  důstojníků,  úředníků  i  soudců  zemských, 
aby  staré  a  obnovené  zřízení  přehlédla  a  co  by 
pochybného  v  novém  bylo,  sepsala  a  císaři  před- 
ložila s  prosbou  o  bližší  vysvětlení  čili  dekla- 
raci. Komisy  pojala  úkol  velmi  podrobně 
a  vypracovala  obšírný  seznam  pochybností  čili 
dubií,  o  více  než  100  článcích.  Než  byla  s  prací 
hotova  Ferdinand  II.  zemřel  a  komise  tudy  se- 
znam pochybných  kusů  v  obnoveném  zřízeuí 
předložila  v  létě  1637  novému  panovníkovi  k  la- 
skavému uvážení  a  vyslyšení. 

Ferdinand  III.  nebyl  spokojen  se  způsobem, 
jak  pochybné  kusy  sepsány  a  jemu  předlo- 
ženy byly.  Zdálot  se  mu,  že  komise  to,  co  vy- 
pracovala, měla  napřed  všem  stavům  předložiti, 
a  pak  že  stížnosti  stavů  měly  císaři  odevzdány 
býti  od  těch  osob,  které  sněm  k  tomu  určil. 
Pak  zdálo  se  mu,  že  stížný  spis  měl  býti  přec 
od  někoho  podepsán  a  náležité  spečetěn. 

Nicméně  podání  stavů  nedalo  se  takovýmito 
formálnými  námitkami  odbyti,   panovník  musil 

Declaratio  dubiorum  stavům  Moravským  r.  1638 
tištěno  u  ď£  1  v  e  r  t  a  Rebellion  462  a  násl. ;  rňzué  zprávy 
v  ostatních  dílech,  téhož  spisovatele  svrchu  citovaných; 
Kalouskovo  České  státní  právo;  Tomanovo  Bóhm. 
Staatsrecht  (1872)  a  j.  —  ťojednáuí:  Ferdinandi  III. 
erweiterte  Bohmische  Landesordnung  von  1640  vyšlé 
v  Histor.  polit.  Journal  der  k.  k.  Erblande  Bd.  I.  St.  3. 
No  5.  nebylo  mi  přístupno. 

*)  Moravské  obnovené  zřízení  iest  (pokud  práva 
veřejného  se  dotyce)  nově  vydáno  oa  ďElverta  Re- 
bellion str.  307—327.  Zde  ua  str.  310  a  311  lze  čísti 
doslov  těch  dvou  míst,  v  nichž  se  od  českého  zřízení 
(nejnověji  od  Herm.  Jirečka  vydaného)  liší. 


dáti  k  němu  také  nějakou  odpověď  věcnou,  pro- 
tože o  přemnohých  kusech  vskutku  nebylo  po- 
chybnosti, že  výkladu  potřebují.  Ale  odpověď 
nebyla  dána  najednou.  Některé  kusy  vyňaty  ze 
stížného  spisu  a  vyřízeny  o  něco  dříve  o  sobě, 
ostatek  zodpověděn  dvorskými  dekrety  ze  dne 
12.  října  1(538  a  3.  ledna  1639  d&kladně  a 
rovněž  obšírně.*) 

Z  těch  kuši,  které  byly  vyňaty  a  zvlášt- 
ním dekretem  dána  k  nim  oapověd,  důležitý 
jsou  dva.  —  Stavové  Moravští  totiž  stěžovali  si 
tentokráte,  jako  dříve  několikráte  byli  učinili, 
na  odcizení  Opavska  od  markrabství,  jak  pro- 
vedl je  císař  Matláš  II.,  když  28.  prosince  1613 
dal  Opavsko  v  léno  Karlovi  knížeti  z  Lichten- 
šteina,  a  ve  všech  poměrech  právních  přidělil 
je  ke  Slezsku.  Jako  předešlé  smlouvy  tak  i  nyní 
odpověď  Ferdinanda  III.  ze  dne  20.  srpna  1037 
byla  vyhýbavá.  Císař  slíbil,  že  při  příležitosti  obě 
strany  (Slezany  i  Moravany)  do  Prahy  k  sobě 
povolá  a  spor  o  Opavsko  mezi  nimi  vyřídí.  K  tomu 
však  nepřišlo.  Moravané  ještě  1()39  a  1(540  opě- 
tovali při  naskytnuvších  se  příležitostech  tutéž 
žádost,  ale  bez  úspěchu. 

Druhý  kus  stížností  Moravských  týkal  se 
sporu  mezi  stavy  duchovním  a  panským  o  jisté 
přednosti  v  místech.  Ten  rovněž  vyřízen  o  sobě 
a  sice  deklarací  ze  dne  10.  dubna  1638,  kteráž 
vyhotovena  ve  dvou  exemplářích  a  1(5.  dubna 
odeslána  zemskému  hejtmanovi  Moravskému,  aby 
každému  z  obou  stává  jeden  odevzdal.  V  ní  se 
znovu  prohlašovalo,  že  stav  duchovní  na  Moravě 
platiti  má  za  první  a  užívati  smí  této  hodností 
při  všech  sjezdech  a  sněmech  zemských.  Přitom 
podrobně  vyloženo,  kdo  všecko  z  duchovních 
k  stavu  prvnímu  se  počítati  má.  Byl  to  biskup 
Olomúcký,  kapitula  téhož  kostela,**)  infulo- 
vaní  praelati,  přednostové  lytířských  řádů,  kteří 
mají  ua  Moravě  komendy,  konečné  ti  duchovní, 

*j  Tak  já  si  pr&béh  jednání  představuj u.  Psáno 
jest  o  tom  od  Chytila,  Die  Landesordnnngen  des 
Markgraíthums  Máhren  str.  199  (Schriften  des  hist.  stát. 
Section  der  máhr.  Gesellschaíl  etc.  lY.  Hft)  a  pak  od 
D^Elverta  snad  na  desíti  r&zných  místech  četných 
spisů  jeho,  ale  po  každé  poněkud  jinak.  Na  je- 
dnom místé  iVerfassung  u.  Verwaltung  von  Oesterrei- 
chisch-Schlesien  str.  132)  praví  se  ku  př.,  že  stížnosti  stavů 
byly  králi  odevzdány  „im  Sept.  1657.**,  ale  jinde  (ku 
pr.  Rebellion  str.  465)  zase,  že  první  výnos  jedné  z  nich 
se  dotýkající  vyšel  již  „26.  Aug.  1637**.  Podobných  chro- 
nologických nedostatků  je  více  a  ty  také  zavinují 
mnohé  neshody,  nehledé  ani  k  nesmírné  obtížnému  shle- 
dáváni látky  v  objemných  a  co  do  materiálu  zajisté  cen- 
ných pracech  ďElvertových.  —  Datum  patentu  ze  dne 
3.  ledna  1639  mám  z  Beitráge  zur  Gesch.  der  bóhm. 
Lander  111.  str.  8. 

**)  Posílala  na  sněmy  dva  zástupce,  ale  měli  do- 
hromady jeden  hlas. 
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KN.  V.  HL.  II.  ťanovánt  Ferdinanda  III.  1637-1648. 


Qvanf  ale  od  pradávna 
1  zhožf  v  deskách  za- 
tak  piviil  místo  zaiijl- 
ri  všech  komisích,  at  už 
od  císaře  ustanovených, 
/aného  „dii^ectoria"  sné- 
lá  jemu  předsedati  ju- 
tu vyhradil  sobě  Fei'di- 
uě  veškeré  právo,  V  ko- 
rních nebo  jiných,  vždy 
lebo  předsednictví  melo 
Dskému. 

kŮ  vyřízených  v  ílekre- 
íitější  jsou  tyto: 
1  staré  zřlzeuf  s  no- 
lěmecké  řeči  spolu  sro- 
I  souhlasný  celek  a  svod 
tiáténo  se  všemi  resolu- 
icemi,  které  od  té  doby 
edával  tuto  žádost  býti 
i  nové  zHzenf  nejen  je- 
tarého  ve  všech  článcích 
le  liší.  Proto  bylo  přísně 
avové  na  nic  dílvéjšího, 
le  neohlíželi,  a  jenom  dle 
tdili.  .\by  se  při  novém 
néiiiu  také  všecka  de- 
loti  tomu  ničeho  nenn- 

la  sněmích  směli  mimo 
také  o  obecných  po- 
zeuié;  k  čemuž  však 
věc  státi  tam,  kam  po- 
řízeni Moravském,  aby 
volením  snémovnícli  k»- 
enšlch  ditležitoHU^clt,  po- 
tátu  a  regálů  císařských. 
I  pak  dále  stavové  žá- 
f  osob  v  úřady  zemské 
'i  hejtmau  ale  i  celý  soud 
)y  úřady  dávány  byly  jen 
o  a  rytířského  v  zemi 
tualym,  z  rodu  staro- 
ých,  neznámýcli ;  dále 
chtictvl  zachovával  větši 
istvu  a  knížutilui  nebylo 
itky  a  fideikomissy  na 
.  rytířského  a  k  liiilnému 
tuk  zvaných  svobodiiikil. 
.dosteui  odpověděl  král 
velmi  rozhorleně,  že  nc- 
ivání  vlastních  |)ráv  a  vá- 
Btanovl  za  úředníky  zeui- 
•j  bude  chtíti  a  raditi  že 
ikymi  také  jen  když  bude 


mu  libo,  ale  ovšem  ke  starým  rodům  i»  p 
žeti  chce,  tak  jako  k  nim  i  obnovené  zi 
přihlíží.  Při  tom  a  při  několika  jiných  př 
tostech  císař  neušetřil  stavy  poznámkou,  i 
mu  zdá,  jakoby  na  Moi'avě  nebylo  pravé 
k  obnovenému  zřízení  zemskému.  —  Co.se 
týkalo  přílišného  rozmáháni  majetku  ducho 
a  knížecího,  na  útraty  ostatní  šlechty,  k 
chudla  a  mizela,  zdála  se  i  císaři  věc  býti 
na  pováženou,  protože  dotýkala  se  berní  e 
ných  dElchodů  komorních  měrou  vydatnou. 
řídil,  aby  v  této  věci  odbývaly  se  další  pi 
a  slíbil,  že  ucíní  přiměřené  rozhodnuti. 

Ve  věcech  soudních  žádali  stavové, 
nyní  z  nálezu  zemského  soudu  možno  se  ' 
lati  k  revisi  k  dvorské  kanceláři  české,  n! 
ní  revise  vykonávali  mužové  zualí  práva  ta) 
ného  statutárního,  dle  něhož  přý  na  M 
se  soudí.  !j  rozhorlením  odpověděl  na  to 
že  tato  stížnost  k  tomu  sraénije,  jakoby 
ské  kanceláři  revise  se  vyřizovaly  od  lidí  \ 
vích  nezběhlých,  ale  že  císař  na  Moravě  i 
jiného  práva  než  toho,  které  obsaženo  v  ^ 
veném  zřízení  a  to  že  je  všem  jasno  s  i 
t«k.  A  proto  žádal,  aby  pro  příště  podol 
věcmi  nebyl  obtěžován. 

Vedle  těchto  kusň  jest  ještě  veliký 
stížnosti  veřejného  a  zvláště  soukromého 
se  dotýkajících,  které  předloženy  a  pro  s 
visko  vládní  moci  zajímavým  zpfisobem  Z' 
vídány  byly,  některé  kladně  jiné  (a  to  na  v 
díle)  záporně.  Nemožno  k  nám  však  pro  pr 
ixizsah  látky  blíže  k  nim  přihlédnouti. 

Není  pochyby,  že  stavovské  stížnosti,  I 
jim  se  bylo  vyhovělo,  bylo  by  z  velké 
zvrátily  obnovené  zřízení  a  připravily 
k  návratu  stAřých  řád&  zemských,  které  p 
tovaly  Btavňm  více  moci  i  volnosti.  Stavové  M 
štf  byli  přesvědčeni,  že  mají  k  takovému  p( 
právo.  Oni  beztoho  velmi  těžce  nesli,  žo  \\ 
vací  patent  k  obnovenému  zřízení  mluví 
o  tom,  že  veškerá  Morava rebellovala pn 
saři  (in  lorma  Universitatis  rebelliret,  Ď'I 
Rebeliion  str.  i}(Jií)  a  ne  také  o  věrnosti  a  slu: 
těch,  kdož  v  bouřlivých  dobách  císaře  iieoii 
a  životem  i  statky  svými  |iři  něm  stáli.  — 
dinandlll.  naopak  ve  všech  věcech  byl  nak 
učiniti  nčktfré  ústupky,  ale  co  možná  nej 
Umi,  kde  dotýkáno  se  svichovuué  moci  pai 
uké,  kteráž  právě  obnovením  zřízením  bylí 
žena  a  měla  v  [lodstaté  této  l)ýti  zachoval 

Dvorni  dekret  ze  dne  12.  října  l<í;lM 
ledna  163!'  jest  prvním  obšírným  výklader 
jiistiujícím  Moravské  obnovené  zřízeni  ve 
těch  kusech,   kteié   doplíikň   nebo  výtladi 
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třebovaly,  pak  i  novým  stvrzením  těch  ku84  p  o- 
litické  moci  se  dotýkajících,  které  sta- 
vové Moravští  opravené  si  míti  přáli.  —  Nebof 
v  této  příčině  první  výklad  (kterému  se  říkalo 
„pragraatica  declaratio  dubiorum"),  stavům 
Moravským  žádaných  úlev  neposkytl. 


Poněkud  jinak  vyvinuly  se  poměry  v  Čechách. 
Zde  o  nějakém  obšírném  stížném  spisu  anebo 
„pochybných  kusech^  proti  obnovenému  zřízení 
ničehož  není  známo.  Ale  všelijaké  pochybnosti 
vyskytly  se  brzo;  zejména  při  soudnictví  a  v  ji- 
ných  věcech  soukromoprávných  téměř  každo- 
denně přicházelo  se  při  praktických  případech 
k  různým  výkladům  jednotlivých  článků  obno- 
veného zřízení,  kteréž  potřebovaly  vysvětlení 
z  nejvyššího  místa,  aby  spravedlnost  ujmy  ne- 
trpěla. Než  i  také  v  politické  části  nemohlo  asi 
v  Čechách  dlouho  býti  tajno,  že  Moravané  ve 
článku  „o  sněmu"  jsou  na  tom  lépe,  nežli  Če- 
chové, kteří  mimo  předlohu  královskou  naprosto 
o  nic  neměli  práva  na  sněme  se  přimlouvati. 
Toto  absolutistické  upřílišení  v  obnoveném  zří- 
zení pro  Čechy  bylo  nemoudré,  protože  sebe  mír- 
nějšímu vývoji  veřejných  záležitostí  bylo  na  zá- 
vadu a  neobmezené  moci  královské  v  ničemž 
neprospívalo.  I  nelze  pochybovati,  že  záhy  ozý- 
valy se  hlasy  opravné,  a  že  již  Ferdinand  II. 
a  po  něm  ještě  více  Ferdinand  III.  musili  vše- 
lijaké pochybné  kusy  („dubia")  dodatečnými 
výklady  čili  deklaratoriemi  vysvětlovati  a  nebo 
dodatky  čili  novellanii  doplňovati. 

Pmktická  potřeba  nutkala  pak,  aby  vysvět- 
livky a  dodatky  k  obnovenému  zřízení  učiněné, 
uvedeny  byly  ve  svod  pro  každého  jasný  a  pře- 
hledný. Když  r.  1(^39  zlé  nastaly  časy  a  spojené 
mocnosti  protihabsburské,  novým  velikým  útokem 
na  dědičné  země,  zničiti  chtěly  státní  útvar  Rakou- 
sko-česko-uherský,  a  M^íí  v  těchto  trudných  do- 
bách jen  s  velikými  obětmi  hmotnými,  od  stavů  jed- 
notlivých zemí  povolovanými,  bylo  možno  zhoubný 
proud  zadržeti :  Ferdinand  III.  svolil  listem  da- 
ným ve  Vídni  1.  února  1.  1640  k  tomu,  aby 
deklaratoria  a  novelly  v  „způsob  a  formu  krá- 
lovského práva"  byly  uvedeny  a  ve  všech  pří- 
padech, jichž  se  týkati  bude,  jich  jako  platného 
práva  bylo  užíváno.  A  při  této  příležitosti  usta- 
novení o  sněmích,  obsažené  v  obnoveném  zří- 
zení Moravském,  prohlásil  za  platné  také  pro 
Čechy,  doplniv  článek  A  H  českého  obnoveného 
zřízení  těmito  slovy: 

„xVby  však  stavům  ta  příležitost,  v  jedné 
neb  v  druhé  menší  věci  vedle  případnosti,  jak 
toho  kdy  čas  a  potřeba  ukazuje,  společné  je- 


dnati odňata  nebyla:  pročež  z  obzvláštní  naší 
k  stavům  milosti,  takové  právo,  tím  vším  způ- 
sobem, jak  se  jest  od  slavné  paměti  někdy  pana 
otce  našeho  vmarkrabství  Moravském 
stalo,  vysvětlovati  ráčíme,  že  budoucně  stavové, 
když  nejprve  sněmovní  královskou  proposíci 
(předlohu)  uváží  a  k  zalíbení  našemu  neb  na- 
šich komisařův  zavrou,  potomně  mezi  sebou 
o  jiné  lehčejší  a  menší  věci,  kteréby  se  naší 
královské  osoby,  vážnosti,  vyvýšenosti,  důsto- 
jenství a  i'egalií  nedotýkaly,  společně  je- 
dnati moci  budou.  Stím  však  při  tom  patrným 
doložením,  prve  nežli  by  co  takového  mezi  se- 
bou jednati  počali,  to  aby  nám,  jestli  bychom 
při  tom  byli,  aneb  naším  královským  k  sněmu 
nařízeným  komisařům,  napřed  v  známost  uvedli 
a  teprv  s  jistým  jejich  vědomím  a  vůlí  stavům 
k  uvážení  přednesli.  Potom  pak,  na  čem  by  se 
společně  snesli  a  zavřeli,  to  též  nám  králům 
Českým  ke  schválení  milostivě  podali,  a  dokudž 
by  jeho  nedosáhli,  takového  snesení  aby  tisk- 
nouti nedali." 

Tímto  dodatkem  postaveny  Čechy  na  roven 
s  Moravou.  Nové  pokusy  o  rozšíření  moci  sta- 
vovské aneb  obmezení  moci  panovnické  ovšem 
ani  tímto  ústupkem  možný  nebyly,  ale  stavové 
ve  všech  těch  věcech,  které  nedotýkaly  se  krá- 
lovského majestátu  a  regalií,  mohli  činiti  samo- 
statné návrhy  a  mohli  rozumnými  zákony  zubo- 
ženou válečnými  hrůzami  zemi  ve  hmotném  i  du- 
ševním ohledu  velmi  povznášeti.  V  této  zákonem 
poskytnuté  možnosti  jest  hlavní  význam  dodatku 
Ferdinandova,  ale  ne  v  tom,  co  na  joho  zá- 
kladě stavové  skutečně  prováděti  se  jali. 

Jiné  důležitější  kusy  v  deklaratoriích  opra- 
vené nebo  vysvětlené  jsou  tyto:  V  obnoveném 
zřízení  A  2  předepsána  holdovací  přísaha,  zá- 
vazná také  pro  ty,  kdož  chtěli  býti  přijati  za 
obyvatele  království.  Vyskytla  se  pochybnost, 
zdaž  musí  učiniti  tuto  přísahu  také  preláti, 
to  jest  příslušníci  prvního  stavu.  V  de- 
klaratoriu  se  nařizovalo,  že  ano;  jen  forma 
přísahy  se  v  tom  zmírňovala,  že  duchovní  ne- 
musil  dva  prsty  pozvednouti,  nýbrž  toliko  pravou 
ruku  na  prsa  položiti.  Nově  zvolený  opat  nebo 
prelát  teprv  po  učiněné  přísaze  směl  užívati 
temporalií,  neboli  důchodů  s  hodností  jeho  spo- 
jených. Také  se  nařizovalo,  že  všichni  synové 
osob  panských  a  rytířských,  jakmile  20.  roku  do- 
sáhnou, musí  přísahu  dědičné  poddanosti  vyko- 
nati, a  dokud  tak  neučiní,  nemají  v  nijaké  úřady 
uvozováni  býti. 

V  článku  A  24,  jimž  duchovní  prohlašují 
se  za  první  stav  ve  království,  jest  také  zmínka 
o  bis  ku  pich.  I  vznikla  pochybnost,  týkali  se 
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10  biskupa  čili  suffragána  při  sto- 
pskéustaDoveaého?*)  FerdÍDand  III. 
j,  poDěvadž  světiclmu  biskupu  ne- 
0  oa  sněme  zasedati ;  zmínka  o  bi- 
ila  se  úmyslu  nebožtíka  císaře  o  zřl- 
L  skutečných  biskupství  v  Čechách ; 
)zději  zařízena  a  nejvyšší  pastoři 
)vé)  ovšem  ve  suémě  zasedali. 
:u  A  20  ustanovuje  se,  že  prvoro- 
Maximiliána  z  Ti-autmaosdorfu,  VI- 
',  Adama  z  Valdáteina  a  Jaroslava 
lakmile  20.  roku  dosáhnou,  mají  se- 
í  svá  míti  hned  po  nejvyšších  úíed- 
LVU  panského,  a  tak  ustanoveno  pro 
)otomkj.  Ferdinand  IH.  přidal  k  nim 
idiny  Zdeňka  hraběte  ze  Zampachu, 
)ěte  z  Vrbna,  Jana  Sigmunda  hra- 
lu,  KriŠtofa  Pavla  z  Licbtenšteina 
ěte  ze  Salmu.  *') 

skacích  statkft  pro  budoucnost  toto 
tkli  by  se  kdo  zúčastnil  uéjaké  re- 
králi  a  zemi,  kteráž  by  mocí  vojen- 
iena  býti  musila,  statky  toho  budou 
rálovský  na  vždy  zkonfiskovány.  — 
[do  zúčastnil  nějakého  velezrádného 
ihož  přemožení  by    vujska   potřebí 

statky  nebo  statek  jen  na  čas  ži- 
cova  pro  fiskus  bude  konfiskován, 
tu  fí  (io  slibovalo  se  zřízeni  při- 
:)kátd,  kteří  by  8ti'aaám  pří  soudech 
dinand  III.  v  deklaratoriich  nařídil 

aby  tito  zemští  prokurátoři  čili 
i  ustanoveni,  předepsal  pro  né  přl- 
dil  jistá  pravidla,  jak    se  chovati 

iná  ustanoveni  dotýkala  se  pořádku 
ti  nejvyššími  úředníky,  nobílitací  či 
Io  stavu  rytířského  a  pak  také  pan- 
íčně  mnohých  proměn  v  řízeni  práv- 
iech,  kterými  nemožno  se  nám  po- 
ývati.  Vyčerpán  tím  předmět  nebyl ; 
osti  během  času  se  vyskytnuvší 
vysvětlovány  a  zřízeni  zemské  i  ji- 
áno  býti  musilo. 

aratoria  Česká  platila  také  pro  Mo- 
>  zvláště  doloženo,  ač  ku  přikladu 
povýšených  šlechticQ  mimo  hraběte 


ti  Ijo 

I  se  v  IltirrachoTském  arubivu  t  Mostě 
ivHiléji  se  ua  drtiliéiii  infsté,  liued  po  ar- 
'jiisropi  (lioeceaaiii,  si  iiiii  ei'uiit,  ct  Inter 
ne  US'  (VyiUiio  od  F.  Tadry  ve  Sbor- 
ní I.  W). 
I  iiém  vypi'aTování  uaše  ua  sir.  906  a  pH- 


Tbuna  všichni  usedli  byli  na  Mi 
(pan  z  Vrbna)  ve  Slezsku.  Te; 
se  všelijaké  pochybnosti,  potr 
nand  IIL  resolucf  ze  dne  8.  čeř' 
deklaratoril  a  novell  výslovně 
rabstvl  Moravské. 


Se  žádostmi  a  pokusy  sta 
a  doplňky  k  obnovenému  zříz 
ještě  jedna  věc,  o  niž  několik 
nutno. 

Bylo  svrchu  řečeno,  že  cis 
právem  mnoho  byl  veleben  pro 
ke  všem  lidem  bez  rozdílu.  I 
každý  a  každá  císaři  přednešť 
malá  a  vyřizovala.  Lidi  hrnulo 
enclm  velmi  houfně  v  nejrůznější 
a  potřebách.  Stavové  Moravští  i 
kusech"  trpce  na  tyto  audienct 
vatelé  a  poddaní  prý  bez  právi 
privilegiím  zemským  k  panov 
zbytečnými  žalobami  ho  obtěži 
nosy  si  vymáhají  a  jsou  toho  př 
akta  musí  častiěji  do  krák>vsk 
k  prozkoumání  posílána,  čímž  i 
soudu  se  snižuje  a  chudým  sti 
útraty.  I  žádali,  aby  císař  tal 
přítrž  učinil,  každého  odkázal 
a  nikomu  nedopouštěl  odvolán 
ského  soudu  záležitost  jeho  ne 
bez  toho  každý  může  odvolati 

Možuo  dosti,  že  mezi  těn 
encím  šli,  byli  mnozf,  kteří 
pořad  práva  chtěli  obkročiti  i 
sebe  zaujmouti:  ale  žádost  stav 
se  práva  svého,  každého  přijm 
byla  zajisté  pošetilá.  A  není 
co  císař  k  této  žádosti  odpově< 
řejná,  každému  přístupná  slyše 
jest  obecně  známo.  —  Víme, 
bách  a  později  přiostjili  stavov 
měry  lidu  obecného,  a  víme  ta 
bylo  proQ,  že  mohl  jíti  se  stlž 
kovi.  Z  této  okolDosti  vyplyni 
výnosy  vládol,  stavům  velmi  c 
milé.*) 


•l  S  tím  souvisí  nepochjbuĚ  i 
fýcli  Pamětech  (*ydánf  J.  Jirečko 
clioTaná,  ,íe  za  jeho  času  Hdé  psai 
láre  české  Tydantt  prohlaioTali,  je 
císařského  vycházels,  &D0  i  samémi 
Táli,  tak  že  Kenlioand  QI.  zTláítnlr 
a  rozkazy  dvorské  kanceláře  chránli 


r 


Stay  katolického  náboženství  v  Čechách.  —  Přehled  yseobecný. 


^ 


Stav  katolického  náboženství  v  Čechách. 
Přehled  všeobecný. 


Náboženské  poměry  byly  při  nastoupení  cí- 
saře Ferdinanda  III.  na  tr&n  Český  dosti  ne- 
utěšené a  velmi   neurovnané.    Nicméně  církev 
katolická  dodělala  se  až  do  této  doby,  za  pod- 
pory vlády  a  hojných  hmotných  prostředků  znač- 
ných úspěchů.    Podle  článku  A  23  obnoveného 
zřízení  zemského  bylo  náboženství  katolické  jedině 
oprávněným  a  uznávaným  v  Čechách  (jako  rovněž 
i  na  Moravě).  Bylo  to  postavení  docela  jiné,  než 
před  bitvou  Bělohorskou.  Vrchní  hlavou  církve 
byl   kardinál-arcibiskup  Pražský  Arnošt  hrabě 
Harrach  (1623 — 1607),  zároveň  primas  krá- 
lovství  Českého,  muž  neobyčejný:   krásný  po- 
stavou a  sličný  ve  tváří,  přísných  mravů  a  pro- 
stých způsobů  života,  učený  a  se  zápalem  církvi, 
její  slávě  i  mohutnosti  oddaný.  Ale  cesty,  jimiž 
on  ubíml  se,  směřovaly  vždy  více  k  mírnosti  a 
shovívavosti,  než  k  slepé  a  jednostmnné  vášni. 
Osobně  byl  Harrach  velmi  skromný,   ale  o  dů- 
ležitosti a  moci   úřadu  svého  hluboce  přesvěd- 
čený.   Kdo  této  stránky  se  dotekl,  tomu  bylo 
pocítiti,  že  kardinál  dovede  býti  také  odhodla- 
ným a  neústupným  a  že  v  boji  neleká  se  pro- 
tivníka sebe  vyššího.    Ze  zdroje  toho  vyplynul 
spor  jeho  s  řádem  Jesuitským,  z  něhož  vze- 
šel pak  dokonce  i  spor  s  císaři  Ferdinandem  U. 
i  Ferdinandem  UI.  Vlastní  panovníci  a  nejmoc- 
nější řád,    na  výši  vlivu  a  slávy  tehdáž  stojící, 
postavili  se  na  jednu  stranu  —  a  na  druhé  byl 
kardinál  Harrach !  Ve  chvíli,  kdy  vyhubení  pro- 
testantismu a  navrácení  Čech  v  poslušnost  církve 
katolické  stalo  se  základním  zákonem  obnove- 
ného zřízení  zemského,  nejvyšší  tři  zástupcové 
idee   katolické  utkali  se  v  boj,    v  němž  pově- 
děli na  sebe  a  o  sobě  mnoho,  a  poskytli  příle- 
žitost, že  můžeme  nahlédati  do  nejvnitrnějšího 
vniti-a  svářících  se  stran  a  učiniti  sobě  o  před- 
ních směrech  i  mužích  doby  protireformační  ná- 
ležitý úsudek.  A  ten  také  v  následujícím  vypra- 
vování čtenářstvu  předložíme. 


Převrat  náboženský  ve  smyslu  katolickém 
nutno  vyložiti  ve  směru  zevním  i  vnitřním, 
to  jest,  jak  moc  církve  na  venek  stoupala,  ší- 
řila a  organisovala  se,  a  jaký  byl  vnitřní  život 
v  ní  v  době  tehdejší.  Co  zevní  organisace  se 
dotýkalo,  potýkaly  se  proudy  mnohé.  Kardinál 
Harrach  především  přál  si,  aby  Čechy  rozděleny 
byly  ve  větší  počet  dioecesí,  a  aby  vedle  arci- 
biskupství zřízena  byla  aspoň  ještě  čtyři  biskup- 
ství. Přání  toto  v  základě  zajisté  bylo  správné. 


Císař  Ferdinand  II.  také  se  s  ním  srovnával. 
Líbila  se  mu  myšlenka,  aby  v  každé  z  obmý- 
šlených čtyř  čtvrtí  Čech  vedle  politických  správců 
či  hejtmanů  byl  také  biskup.  Ale  přes  to  zaří- 
zení nových  dioecesí  potkávalo  se  s  odporem 
dvojího  druhu ;  jednak  nevědělo  se,  odkud  vzíti 
příjmy  pro  nové  biskupy,  jednak  byl  proti  tomu 
zpovědník  císařův  P.  Lamormain  a  jesuité  vů- 
bec. P.  Lamormain  mínil,  že  dříve  je  potřebí 
pomysliti  na  rozmnožení  far  nežli  na  nová  bi- 
skupství a  velmi  rozhodně  ukazoval  na  nesnáze 
finanční.  Harrach  přes  tento  odpor  stál  na  svém, 
a  hájil  ve  Vídni  i  v  Římě  své  stanovisko  ne 
bez  trpkosti  proti  jesuitům,  jimž  vytýkáno,  že 
proto  nepřejou  si  biskupství,  protože  v  každém 
kraji  chtějí  zříditi  kollej  a  seminář  svého  řádu 
a  sami  přičísti  si  veškeru  zásluhu  o  provedení 
reformace  katolické.  Konec  konců  však,  nové 
dioecese  na  ten  čas  se  nezřídily  a  kardinál  mu- 
sil  pomysliti  na  jiné  cesty  ku  provedení  orga- 
nisace církevní. 

Bývalá  arcijahenství  a  děkanství,  jakožto 
dozorčí  úřady  nad  kněžstvem  po  krajích,  vzala 
při  rozháranosti  církevních  poměrů  za  své  a 
kardinálu  Harrachovi  nepodařilo  se  znovu  je 
v  pořádný  život  uvésti.  Proto  upustil  od  toho 
a  zřídil  r.  1631  tak  zvaná  vikářství,  v  té 
celkem  podstatě,  jako  je  v  Čechách  až  dosud  spa- 
třujeme. Vikářů  bylo  ovšem  tehdáž  méně  nežli 
nyní;  vzato  totiž  za  základ  tehdejší  rozdělení 
Čech  na  14  krajů;  pro  kraje  menší  zřízen  vi- 
kariát  jeden,  kraje  větší  rozděleny  ve  dvě  i  tři 
vikářství,  takže  i  s  vikářstvím  Kladským  bylo 
jich  tuším  v  zemi  23.  Vikáři  měli  v  okrscích 
sobě  přidělených  prováděti  nařízení  arcibiskup- 
ské, svolávati  podřízené  kněžstvo  k  poradám, 
zkoušeti  je,  prohlížeti  fary,  podávati  pravidelné 
zprávy  úřadu  arcibiskupskému.  Zejména  ve  pří- 
čině dozoru  nad  kněžstvem  měl  vikář  moc  ve- 
likou, mnohem  větší,  nežli  nyní.  I  měl  hlavně 
k  tomu  přihlížeti:  zdaž  faráři  jsou  pravověrně 
katolickými,  zdaž  správně  vykonávají  úřad, 
žijí  mravně  a  náležitě  spravují  jmění  církevní.  . 
Každoročně  alespoň  jednou  měl  vikář  okršlek 
svůj  objetí  a  náležitě  shlédnouti.  I  o  schůzkách 
kněžstva  od  vikářů  svolávaných  zachovaly  se 
nám  z  toho  času  zprávy.  Vikář  zkoumal  při 
tom,  mají-li  všickni  faráři  pleše  (tonsury),  nosí-li 
vhodný  šat,  a  mají-li  pořádné  brevíře?  Pak  vy- 
slýcháni o  správě  far,  co  do  stránky  duchovní 
i  majetkové,  dostávali  naučení,  jak  chovati  se 
při  svátostech  křtu,  pokání,  přijímání  a  man- 
želství. A  konečně  dotazováni  také  o  stavu  škol, 
mají-li  při  farách  učitelé  a  jaké? 

O   něco   později,   r.   1637,  zřídil  kardinál 
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^yšší  dozorčí  úřad  a  síct;  nejoii  nad 
aýlui!  i  nad  vikáři,  ['ivnliii  nejvyS- 
ni  jineiioviin  opat  Strahovský  Ka- 
stBnl)fírka,  kteiýii  měl  objfžiléti 
hati  stížnosti  farářil  i  vikářii  a  pře<l- 

rozhodniitf  arci i)iskii poví,  l*řiáinii, 
íf  dozor  zřízen,  označuje  kardinAl 
1,  pravé,  že  o  mnohých  věcech  ne- 
rávy  dostiival  a  že  konečné  chce 
íštlio  dozorce  nabyti  lepších  vědo- 
žstvu.  Kašpar  z  Kvestentierka  byl  by 
ozlehlosti  arcidioecese  a  tehdejším 
cestování  naprosto  byl  úřadu  avému 
ohl.  I  přidány  mu  k  ruce  čtyři  knězi 
,  dle  čtyř  čtvrtí  Úech,  kteří  byli  mu 
pomocní, 

)adalo  rozděleni  arcidioecese  v  theo- 
tečném  pravádéní  bylo  ovšem  valné 
lé  pro  naprostý  neilostatek  kněžstva 

Protestantští  kněžf  mnohem  snad- 
li  ze  země,  než  mohli  býti  nahra- 
em  novým,  katolickým.  To  se  mohlo 
hlu.  I*rvn[  čas  liylo  světského  ducho- 
),  a  to,  až  na  řídké  čestné  výminky, 

a  jmenovitě  málo  mravně.  Kdo  k(ie 
lobi-otu  nedělal,  poslán  do  Čech  — 
ánél  .Vni  tolik  kněžf  hodných  ne- 
li   shledáno  býti,  aby  všecka  vikář- 

obsailita,  —  a  tu  lehko  lze  pomy- 
jacf  byli  farářové!     .-Vrcibiskup  znal 

ze  zpráv  vikářských,  později  ze 
iších  dozorců  cfrkevnfch;  napomínal, 
bí  bylo  i  přísně  trestal ;  na  konec 
špatné  kněžstvo  trpéti,  protože  do- 
ledostávalo.  Ba  bylo  vůbec  knéží 
biskup   dosazoval   faráře   toliko    do 

měst,  vyjímaje   Prabti,   a  pak,    ne 

odporu,    i  do  věnných   mést   české 

zboží  pánft  světských  tito  sami  měli 
icí  a  vykonávali  je  všelijak.  Majetek 

větším  dfie  ve  předešlých  dobách 
1  a  ne  všickni  noví  majitelé  zemských 
i  byli  katolíky,  přiči/iovaii  se  o  jeho 
následkem  toho  i  nepatrný  oneo  po- 
ích  správcft  nedocházel  pořádné  ob- 
ho  důvodu,  jakož  i  pro  malý  počet 
lo  vždy  nékolik  farností  býti  slou- 

přeumobé  fary  na  dlouhá  léta  vůbec 
iobsazeny. 

u  duchovenstva  a  řádné  příjmy  kněží 
,iTach  různými  způsoby.  Nejpříroze- 
tredkem  k  tomu  zdálo  se  býti,  aby 
tky  a  zboží,  které  kdysi  k  církvi 
'  k  prvotnímu  účelu  navráceny.  Ale 
se  býti  naprosto  nemožným.    SpoČ- 


[ěnot  záhy  po  bitvě  bělohorské,  že  asi  150 
zámkův  i  měst  náleželo  duchovenstvu,  o 
tvrzeno,  že  dvě  třetiny  království  p 
by  navrátiti  církvi.  Zboží  toto  odíiato  I 
z  nepatrné  části  od  nekatolíků;  /  nejvéti 
sami  panovníci,  od  císaře  Siíjmnnda  ] 
církevní  majetek  rozzastavili  anebo  úplni 
dali,  pro  nabytí  peněz  k  potřebám  \ 
proti  kacířům  a  později  proti  Turkům. 
Zástavní  anebo  skuteční  držitelé  stát 
církevních,  měli  )e  postoupené  ve  vši  fonr 
a  zapsané  v  deskách.  A  nejenom  to :  ste 
dále  prodávány  i  rozdělovány,  takže  nyn 
nebo  majitelé  jich  z  pravidla  nabyli  jii 
z  druhé  i  třetí  ruky.  Ovšem,  po  bitvě 
ské  majetníci  zboží  kdysi  církevního  u 
díle  jakožto  zpronevěřilci  odsouzeni  k 
a  ke  kontiskací  majetku,  a  tudy  aspoň 
prípadecli  možnost  restituce  čili  návratu 
nebyla  vyloučena.  Ale  tomu  bránili  ) 
tehdejší  páni,  aČ  byli  katolíky.  Nebot  < 
toužili  po  nabytí  hojných  statků  za  lacii 
tržní  a  proto  všemi  pixjstředky  zrazova 
aby  k  restitucí  církevního  jménl  ne 
V  tehdejších  zmatených  bězích  válečný 
stálém  nedostatku  v  pokladně  státní  s 
nečně  podařilo. 

Kardinál  Harrach  předzvídal  tako 
sledek  snah  restitnčnlch  a  proto  záhy 
ua  to,  aby  za  bývalé  jraěnl  církevní 
byla  aspoň  nějaká  náhrada.  Od  něht 
rádců  pochází  návrh  (r.  U>2(i),  aby  cei 
bečky  soli  do  Úech  přivezené  o  deset 
byla  zvýšena  a  částka  z  toho  vychás 
prospěch  duchovenstva  obrácena;  po 
pak  války  mél  císař  ze  svých  příjmů 
ješté  druhými  10  krejcaiy  z  každé  b( 
spěti ;  bude-Ii  tato  dávka  na  HO  let  ka 
k  potřebám  církevním  zaručena,  chtě] 
duchovenstvo  české,  aby  nároků  na  bý 
jetek  se  zřeklo  a  chtěl  také  vymoci 
svolení  papežské.  Z  výnosu  solní  dá> 
pak  dle  záměru  kardinálova  předevšfi 
piti  se  statky  k  obmyšlenému  zřízení 
čtyř  nových  biskupství,  měl  zřízen  a  v 
býti  seminář  pro  výchovu  katolického  d 
štva,  méia  kapitole  svatovítské  dána 
brada  za  ztracené  statky,  měly  něktei 
řené  kláštery  znovu  se  vystavéti  a  jinýi 
lým  na  pomoc  přispěli  a  konečně  chu 
stelňui  raély  opatrovány  býti  odtud  ( 
potřeby. 

Návrh  tento  z  počátku  se  dosti  nel 
proti  němu  i  někteří  rádcové  císařští  i 
suité ;  v  Cechách  pak  skoro  vesměs  set 
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Stav  katolického  náboženství  v  Čechách.  —  Přehled  všeobecný. 
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s  odporem  u  duchovenstva  toužícího  po  úplnější 
restituci.  Ale  císař  osobně  přál  mínění  kardi- 
nálovu, a  když  také  v  Římě  k  němu  se  přiklo- 
nili, a  konečně  i  P.  Lamormain  zanechal  od- 
poru a  upokojil  císaře,  že  k  úplné  restituci  za- 
vázán není,  došlo  na  tomto  základě  (s  některými 
proměnami)  k  narovnání,  kteréž  prostřednictvím 
plnomocníkA  uzavřeno  mezi  papežem  Urbanem 
VIII.  a  císařem  Ferdinandem  II.  r.  1(530,  od 
papeže  pak  schváleno  a  potvrzeno  r.  l()33. 
Smlouvou   touto  zaručen  stolicí  apoštolské 


na  věčné  časy  pevný  dílchod  roční  a  sice  15 
krejcarů  z  každé  bečky  soli  do  Cech  ku  pro- 
deji přivezené;  díichod  tento  měl  samostatně 
a  od  císařských  úřadft  neodvisle  býti  spravován 
a  sloužiti  „prospěchu  církve,  náboženství  i  všeho 
duchovenstva  katolického  v  Čechách."  Za  to 
papež  jménem  kněžstva  českého  zřekl  se  všeho 
zboží  církvi  v  době  před  císařem  Rudolfem  II. 
odcizeného ;  co  teprv  po  smrti  tohoto  panovníki) 
dostalo  se  do  rukou  světských,  o  to  mohla  vésti 
se  právní  pře.  Dále  svoleno,  že  zboží  církvi  od- 


Podpis  generála  Gallase. 


Podpis  hraběte  Viléma  Slavaty. 


ňató,  ale  světským  pánflm  toliko  v  zástavu 
dané,  může  od  kostela  nebo  kláštera,  jemuž  pů- 
vodně patřilo,  zaplacením  zástavní  summy  býti 
vykoupeno.  —  Ke  statkům  církevním  však  ne- 
počítalo se  dle  této  smlouvy  zboží,  které  od  ne- 
katolíků k  účelům  nekatolického  náboženství 
bylo  určeno.  To  prohlášeno  prostě  za  zboží 
světské,  s  nímž  císař  dle  vůle  může  naložiti. 
Smlouva  tato  vložena  do  desk  zemských,  aby 
nabyla  všeobecné  právní  platnosti.  Četné  kor- 
porace duchovenské  ještě  nyní  rozhodně  prote- 
stovaly, a  poněvadž  nemohly  a  nechtěly  do- 
tknouti se  císaře  ani  papeže,   obrátil  se  hněv 
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jich  proti  muži,  který  při  jednání  o  smlouvu 
solní  největší  měl  účastenství.  Byl  to  kapucín 
P.  Valerian  Magni,  nepatrný  mnich  z  řádu  že- 
bravého,  ale  muž  velikých  vlastností  duševních. 
Protesty  však  nespomohly,  smlouva  zůstala 
skutkem. 

Výtěžek  z  důchodu  solního  ukládal  se  do 
tak  zvané  solní  pokladny  (cassa  salis),  nad 
níž  rozhodovati  příslušelo  toliko  papeži,  ovšem 
s  tím  obmezenfm,  že  nesmělo  se  peněz  jinak 
užiti  než  ku  prospěchu  katolické  církve  v  Če- 
chách. Později  správu  pokladny  vedl  arcibiskup 
Pražský,  ale  byl  povinen  skládati  účty  kongre- 
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Celkem  mezi  reholníky  byli  vsak  mužové 
lepší  a  vzdělanější  nežli  mezi  duchovenstvem 
světským  a  arcibiskupovi  podařilo  se,  pokud 
v  tehdejších  dobách  vůbec  bylo  možno,  při- 
metl je  k  poslušnosti  i  k  pořádku.  Význam 
klášterů  však  v  této  době  nespočíval  toliko  ve 
spoluúčastenství  pří  správě  duchovní,  nýbrž  byl 
mnohem  větší.  Řeholníci  těšili  se  z  přízně  u  cí- 
saře i  četných  katolických  šlechticů,  nabývali 
hojného  jmění  a  užívali  ho  k  podpoře  zevního 
lesku  církevního.  Stavěli  nádherné  kostely  a  kol- 
leje,  zřizovali  nákladná  roucha  a  kostelní  po- 
třeby, jakož  i  obnovovali  dávno  u  Čechů  v  za- 
pomenutí přišlé  slavnosti  náboženské,  hlavně 
pomocí  různých  dobře  zařízených  družstev  a 
bratrstev.  Příkladu  jich  následováno  postupem 
času  i  od  duchovenstva  světského  a  pěkné  chrámy 
řeholní  byly  zhusta  mocnou  pobídkou  pro  pány 
kollatory,  aby  také  přiložili  ruce  k  dílu  u  zane- 
dbaných chrámů  městských  i  vesnických.  Zave- 
dením četných  nových  svátků  získána  dobrá  pří- 
ležitost ke  hlučným  i  okázalým  processím  a 
poutem  a  zvláště  k  pěstění  kultu  Panny  Marie. 
Také  první  pokusy  o  vzkříšení  náboženské  lite- 
ratury katolické  spadají  do  těchto  dob,  a  vedle 
vyšších  hodnostářů  církevních  hlavně  řeholníci 
získali  si  o  ni  zásluhu.  Pokud  literatura  týkala  se 
poučení  a  měla  lidu  poskytnouti  nábožnou  četbu, 
musilo  ovšem  sáhnouti  se  k  překladům  děl  ci- 
zích. Největšího  významu  dosel  „Zlatý  nebeský 
klíč"  roku  1637  od  Jiřího  Fera  ze  spisu  Cy- 
riaca  Ricciho  vzdělaný,  kterýž  od  této  doby  vy- 
dán byl  v  různých  úpravách  častokráte  a  stal 
se  modlitební  knihou  mezi  katolíky  v  pravdě 
lidovou.  Také  Jindřicha  Ondřeje  Hoffmanna 
,,OGularia  aneb  Oči  sklenné  starého  Čecha,  které 
podává  Čechu  nynějšímu,  skrze  něž  by  hleděl 
na  předešlou  staročeskou  nábožnost"  (vydáno 
r.  1637)  byl  spis  velmi  dobrý,  ukazující  slohem 
dosti  jadrným  a  prostým  na  bývalý  počet  klá- 
šterů a  kostelů  v  Čechách  —  potomkům  k  po- 
učení a  následování.  Větší  část  literatuiy  nábo- 
ženské směřovala  k  polemice  a  sloužila  k  účelům 
obracení  evangelíků  na  víru  katolickou;  o  té 
promluví  se  později. 

Nade  všecko  ostatní  však  kláštery  tehdejší 
vynikly  zřizováním  a  vydržováním  četných  škol, 
zejména  gymnasií  a  seminářů  k  výchově  ducho- 
venstva. Co  v  této  příčině  především  od  jesuitů 
a  pak  i  od  jiných  řeholí  bylo  podniknuto,  utvo- 
řilo podstatný  a  trvalý  základ  náboženského 
převratu,  kterýž  v  Čechách  v  době  pobělohorské 
se  vší  rozhodností  se  prováděl. 
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Kláštery  a  školy.  —  Počátkové  spora  kardinála 

Harracha  s  jesuity* 

Stručně  vyložíme  tuto,  které  kláštery  od 
bitvy  bělohorské  až  do  r.  1648  byly  v  Čechách 
obnoveny  anebo  nově  zřízeny,  jaké  školy  při  nich 
povstaly  a  jak  právě  při  školské  otázce  vzal 
počátek  prudký  spor  mezi  arcibiskupem  Praž- 
ským a  jesuity,  kterýž  soustředil  se  v  boj  o  uni- 
versitu. 

Ne  všechny  kláštery  byly  v  bouřlivé  době 
předbělohoraké  zrušeny  a  ne  všechny  ze  zruše- 
ných nebo  dobrovolně  opuštěných  znovu  zase 
zařízeny.  Rovněž  tak  řehole  všelijak  pozměnily 
se.  Některé  ze  starších  pozbyly  při  nynější  ob- 
nově katolicismu  téměř  veškerého  významu,  jiné 
novější  vyšinuly  se  na  stupen  vysoký,  nejen  co 
do  věcí  náboženských,  ale  i  politických. 

Nejpřednější  místo  zaujímal  řád  jesuit- 
ský. Tento  měl  v  dobách  předbělohorských  v  Če- 
chách čtyři  koUeje:  u  sv.  Klimenta  na  Starém 
Městě  Pražském,  v  Krumlově,  v  Chomutově  a 
Jindřichově  Hradci.  Při  nich  všech  byla  gym- 
nasia, u  sv.  Klimenta  také  universita  čili  aka- 
demie, 8  fakultami  bohosloveckou  a  filosofickou. 
Když  po  bitvě  bělohorské  jesuité,  za  Fridricha 
Falckého  vypovězení,  navrátili  se  do  Prahy  a 
do  Čech  zpět,  nastala  pro  ně  doba  největšího 
rozkvětu  a  nejmohutnějšího  vlivu.  Staré  kolleje 
ovšem  hned  zase  od  nich  zaujaty,  ale  mimo  to 
celá  řada  nových  zařízena. 

Předně  dostala  se  akademie  Pražská  v  Ka- 
rolíně do  jich  rukou.  Professoři,  kteří  až  do 
pokořeného  povstání  v  ní  učili,  různou  měrou 
účastnili  se  vzbouření  stavovského  a  tudy  hned 
na  počátku  protireformace  raděno  císaři,  aby 
Karlovu  universitu  zrušil  a  na  místě  její  zřídil 
novou  universitu  katolickou.  Ale  arcibiskupovi 
Janu  Loheliovi  se  tato  rada  nelíbila;  mělt  za  to, 
že  netřeba  starý  ústav  rušiti,  nýbrž  svěřiti  ho 
rukám  spolehlivým  a  navrhl  tudy  císaři,  aby 
učení  Karlovo  odevzdáno  bylo  jesuitům.  Ferdi- 
nandovi II.  se  plán  ten  zalíbil  i  dal  se  u  jesuitů 
v  koUeji  Klementinské  tázati,  zdaž  by  Karlovo 
učení  přijali?  Jesuité  po  delší  poradě  odpově- 
děli záporně,  ze  strachu  před  spory  a  mrzu- 
tostmi. Ale  kníže  Lichtensteín  upokojil  je  a  vy- 
žádal si  slyšeti  výminky,  za  kterých  by  učení 
Karlovo  přijatí  chtěli.  Oni  je  konečně  předložili 
a  sice  v  tomto  smyslu: 

Obě  akademie  Klementinská  i  Karolinská 
mají  splynouti  v  universitu  jednu,  Karlo-Ferdi- 
nandskou,  pod  vedením  a  dozorem  jesuitů.  Rekto- 
rem její  smí  býti  jen  člen  řádu  Ježíšova,  kterýž 
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..  2.  fauováDÍ  ťerdtnauda  III.  1637-1618. 

lé.  Tomu  při-  Kailo-Ferilinandaké  za  doktory  povýšený] 

my  univereity,  jaké  d&ležíté  výhody, 

toupenl  ústavu  Ostatni    kněžstvo   řeholnf  těžce   ni 

ím  dozor  nade  veliké    výhody    a    nejtižeji    nástupce  I 

na  něž  rektor  v  arcibiskupství  Pražském  hrabe  Arnošt 

tele.    Fakulty  Harrach,  Tento  muž,  zdá  se,  že  vftbec  s 

y  býti  profes-  Ěím  působením  a  způsoby  rádu  jesuitské 

rýnosu  statků  kojen  nebyl  a  příčiny  toho  musily  býti 

lu  jesuitského  než  se    na  povrchu  jeví.     Aspoň  jisto 

rených  profes-  nejpřednější  a  nejoblíbenější  rádcové  je 

jžiti  katolické  v  rozhodném  odporu  proti  řádn,  na  první 

;ssory  smí  to-  učený  kapucín  I'.  Valerián  Magni.   O  ni 

řad  předmětů  positivní   dfikazy    před  rukama,  že  s  řá 

ilovecká  a  lilo-  v  nepřátelství,  aČ  vždy  slavně  ohrazoval 

isko  s  tím  to-  nic  nemá  proti  řeholi,  ale  za  to  tím   vi 

ich  směli  býti  osobám, 

'é  rádu  jesuit-  Přirozená  nechut  k  jesuitům  zvýše 

řádů  důrazně  u  arcibiskupa   Harracha   ještě    také    v 

cení  universit  o  vlastní  moci  a  povýšenosti  úřadu  are 

inešeni  katoli-  ského.     Harrach  byl  uražen,  že  vše  děj 

že  oni  nejlépe  jeho  zády,  že  jesuité  o  vydání  zlaté  bu 

to  také  odmít-  versitní  starají  se  bez  jakéhokoliv  s  ním 

1  universitou  a  umění.  A  byl  hluboce  dojat,  když  z  návrl 

)r  nebo  kauc-  bully,  kterýž  si  od  nejvyšších  úředníků  zt 

hován,  alepro-  předložiti    dal,  shledal,  že  v  ní  má  se 

kého,  podřfze-  diUtojuosti  jeho,  o  níž,  na  kolik  se  týli 

může  hodnost  stavení  arcibiskupa  k  universitě,  měl  v; 

)u  má  býti  ten,  nětí,  než  se  skutečným  stavem  se    sm 

ory    zaujímali  Harrachovi  zdálo  se,  že  návrh  bully  měl 

větskými  pro-  padnouti  exkomunikací;  i  podnl  proti  ně; 

jsioví,  právni-  nost  k  císaři,  žádaje  dňi-azně,  aby  vtét 

ymnasium  při  zlatá  bulla  nebyla  vydávána.  Nejvíce  byl 

akademické,  pro  dozor  rektora  jesuitskélio  uade  vše 
lami,  pro  svěření  censury  řádn  a  obzvli 

žícího  schvále-  úplnou  nevážnost  k  hodnosti  kancléřské 

nechali  odporu  versitě,  kterou  od  založení  učení  Karlo' 

1  14.  listopadu  biskupové  pražští  mívali. 

pokud  to  šlo.  Jesuité  najedno  straně  nabízeli,  ač 

i  spojené  uni-  Harrachovi  vyrovnání,  zejména  ve  přičíň 

jvání.    Poměr  kancléřskélio ;  na  druhé  straně  starali  se 

právně  upra-  vydání  a  potvrzení  zlaté  bully,  čímž  do 

císaře   Ferdi-  spor  v  jich  prospěch  bude  ukončen.     .A 

é  jesuité  učí-  přijíti  jinak.     Nejvyšší    úředníci  zemšt 

kterýž    však  za  těchto  okolností  upravovali  text  zlat 

ejvj-ššfm  úřed-  uznávali    na    větším    díle    námitky    ar 

ibrému    zdání,  povy  za  správné    a   měli    mimo   také  t 

a  rozmnožení  jiné  vlastní  pochybnosti  proti  vydání  bullj 

sobě   koncept  Líchtenštcin  odevzdal  tedy  návrh  zvtášl 

)d   jesuitů  již  komisi  z  osob  stavovských,  aby  podala  dobi 

ra  předložené,  zdaž  návrh    bully  vskutku  odporuje  pra 

všemi  školami  sařským'a  pravomoci  arcibiskupské.  Prá 

přiřčena  řádu  misi  vlekla  se  velmi  loudavě;  zatím  s 

lých  a    revise  pukl  i  před  veřejnosti.    Arcibiskup  žá( 

rovi  propůjčo-  jesuité  až  do  uklizení  této  záležitosti  Z' 

na  universitě  všech  promocí  při  universitě  Karlo-Ferdii 
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a  když  to  nespouiohlo,  hrozil,  že  jakožto  kancléř 
univei*sitQÍ  všechny  promoce  prohlásí  za  neplatné. 
Jesuité  jednak  vymlouvali  se,  že  přece  nemohou 
pro  spor  universitní  trestáni  býti  studenti,  jednak 
odpovídali  novými  hrozbami,  nebot  bylo  jim  již 
patrno,  že  císař  Ferdinand  II.  jest  při  jejich 
straně  a  proti  arcibiskupovi. 

Han*ach  však  naproti  tomu  s  nároky  svými 
nalezl  podpoiy  u  velikého  příznivce  svého  pa- 
peže Urbana  VIII.,  od  něhož  r.  1626  na  kardi- 
nálství  byl  povýšen.  Posel  arcibiskupftv  v  Římě 
Yalerianus  Magni  jednal  na  všechny  strany 
obratně  a  obezřele;  o  jesuitech  nemluvil  však 
opatrně,  nýbrž  docela  otevřeně  a  zdá  se,  že  dosti 
špatně.  Kongregace  k  rozšíření  víry  (propaganda 
fíde)  r.  1628  dala  konečně  jesuit&m  rozkaz,  aby 
až  do  ukončení  sporu  zdrželi  se  na  universitě 
Karlo -Ferdinandské  všech  promocí  čili  povyšo- 
vání k  hodnosti  doktorské.  Byla  to  pro  jesuity 
těžká  rána,  již  marně  odvrátiti  se  snažili.  Císař 
Ferdinand  11.  při  dvoře  papežském  vystoupil 
jakožto  docela  rozhodný  odpůrce  Harrachův,  žá- 
dal u  kongregace  za  zrušení  nálezu  o  promocích 
a  prohlásil,  že  jest  jeho  věcí  starati  se  o  učení 
Karlovo,  a  proto  aby  jemu  samému  péče  o  ně 
byla  ponechána.  Kongregace  zůstala  však  při 
svém,  nejvýše  mírnila  se  vůči  císaři  ve  výrazech 
a  snažila  se  prostředkovati,  nabízejíc  jesuit&m, 
aby  arcibiskup  byl  kancléřem  university  a  měl 
svého  místokancléře,  kterého  směl  by  sám  jme- 
novati, ale  vždy  z  řádu  jesuitského.  Ale  vášeň 
na  obou  stranách  dospěla  již  tak  daleko,  že  je- 
suité raději  byli  odhodláni  zříci  se  kolleje  Kar- 
lovy, nežli  by  k  této  výmince  přistoupili.  — 
Stolice  papežská  prese  všecka  poselstva  císařská 
zůstávala  v  podstatě  při  Harrachovi,  císař  přes 
stížné  a  vysvětlující  spisy  kardinálovy  při  jesui- 
tech. Tak  stály  věci  po  několik  let.  Na  univer- 
sitě se  vyučovalo  ve  všech  čtyřech  fakultách, 
ale  bez  promocí ;  kardinál  Harrach  moc  jesuitské 
university  snažil  se  zatím  zlomiti  vlastními  ško- 
lami a  když  k  tomu  přišlo  k  pouliční  rvačce 
mezi  dvěma  studenty,  jedním  arcibiskupským  a 
druhým  jesuitským,  vypukl  při  počátku  vlády 
Ferdinanda  III.  spor  o  universitu  v  prudkou  a 
veřejnou  bouři. 

Zevní  úspěch  jesuitského  školství  však  me- 
zitím byl  veliký.  Hmotná  moc  řádu  rostla  a 
s  ní  počet  žáků  při  universitě,  kteráž  čet- 
nými nadacemi  dařena  a  zvláště  ta.k  zvanou 
fundací  Ferdinandskou,  založenou  r.  1629  pro 
výchovu  synkl  šlechtických  v  katolickém  nábo- 
ženství. Fond  k  této  fundaci  sehnán  z  pokut 
i  z  „dobrovolných"  darů  těch  stavovských  osob, 
kteréž  byly  pri  komisích  konfiskačních  bud  s  „  vý- 
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minkou  nebo  bez  výminky"  pardone  vány.  — 
Vedle  toho  jesuitské  gymnasium  v  Klementině 
stalo  se  vzorem  pro  celou  řadu  podobných  ústavů 
v  Praze  i  na  venkově.  Nejpřednější  rodové  šlech- 
tičtí závodili  s  císařem  o  přízeň  jesuitů  a  byli 
hrdí,  když  hodně  mnoho  pomocí  a  podpor  ku  zří- 
zení škol  jesuitských  mohli  poskytnouti. 

Na  Malé  Straně  zřízena  kollej  jesuitská 
s  gymnasiem  při  kostele  sv.  Mikuláše  již  r.  1625 
hlavně  přispěním  Albrechta  z  Valdšteina  a  Karla 
knížete  z  Lichtenšteina.  Na  Novém  Městě 
sídlili  jesuité  odr.  1628  při  kostele  Božího  Těla 
uprostřed  nynějšího  Karlova  náměstí.  R.  Í630, 
hlavně  přispěním  hraběnky  Marie  Maximiliány 
ze  Šternberka,  zkoupili  některé  domy  na  rohu 
ulice  Ječné  a  zřídili  zde  r.  1()32  gymnasium, 
kteréž  r.  1639  mělo  již  všech  šest  tříd^  a  roz- 
hojněno bylo  ještě  seminářem  sv.  Františka  Xa- 
vei-ského  k  výchově  chudých  šlechtických  jinochů. 
Ve  venkovských  městech  zřízena  kollej  s  gym- 
nasiem r.  1623  v  Jičíně  přispěním  Albrechta 
z  Valdšteina,  r.  1626  v  Kutné  Hoře,  r.  1629 
v  Chebu  a  v  Klatovech,  r.  1631  v  Lito- 
měřicích (rovněž  přispěním  Albrechta  z  Vald- 
šteina), r.  1637  položen  základ  ke  kolleji  a 
pozdějšímu  gymnasiu  v  B řeznici,  odkudž 
pak  soustavně  pěstováno  uctívání  P.  Marie  na 
Svaté  Hoře  u  Příbrami,  jehož  první  počátky 
spadají  do  r.  1631  a  1632.  K.  1629  odkázáno 
od  rodiny  Oppersdorfské  jesuitům  panství  Zam- 
pašské,  z  jehož  výtěžku  založena  1634  kollej 
s  gymnasiem  v  Hradci  Králové. — R.  1633 
udělil  císař  Ferdinand  II.  jesuitům  zvláštní  pri- 
vilegium na  zakládání  gymnasií  v  Čechách  i  na 

Moravě. 

Na  g)mnasiích  a  při  kollejích  jesuitských 
již  v  XVI.  století  působením  P.  Edmunda  Kam- 
piana  zřizovány  dle  vzoru  Římského  tak  zvané 
sodality  čili  družiny  Mariánské,  volné  to  spolky 
k  pěstění  vroucí  úcty  a  nadšené  lásky  k  panně 
Marii.  První  sodalita  toho  druhu  vznikla  v  Praze 
při  kolleji  sv.  Klimenta  r.  1575.  —  Po  bitvě 
Bělohorské  zřizování  družin  Mariánských  stalo 
se  vesměs  u  jesuitů  pravidlem,  částečně  pak 
i  také  u  jiných  řádů  (ku  př.  u  benediktinů)  a 
působilo  tak  mohutně  na  vývoj  katolicismu,  že 
i  nepříznivci  jesuitů  všeobecným  proudem  byli 
strženi,  Sám  kardinál  Harrach  hned  r.  1623 
přihlásil  se  za  sodala  Mariánského,  a  když  r.  1637 
císař  Ferdinand  III.  zapsal  se  do  družiny  Ma- 
riánské u  sv.  Klimenta,  zápolili  nejpřednější 
mužové  o  čest,  býti  členy  těchto  sodalit.  Od 
družin  počátečně  studentských  přikročeno  k  za- 
řizování sódalit  šlechtických,  měšCanských  a  rol- 
nických, takže  kolem  kolleji  jesuitských  utvořil 
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se  železný  kruh  nadšenců,  kteří  dle  hesla:  dů- 
věra v  Boha  amoudrý,  pevný  řád,  byli  od- 
hodláni ke  všemu,  co  ve  prospěch  náboženství 
od  nich  žádáno.  R.  1639  bylo  v  Čechách  a  na 
Moravě  družin  52  s  5084  členy  a  gymnasia  je- 
suitská měla  téhož  roku  5()d0  žákůl  —  Kon- 
gregace Mariánské  nebyly  ani  současníkům  ani 
spisovatelům  pozdějším  neznámy,  ale  že  jimi 
řád  jesuitský  utvořil  si  v  obyvatelstvu  nerozbor- 
nou  baštu  svých  snah  a  že  mohutný  měly  vliv 
církevně-politický,  ukázalo  se  teprve  soustavným 
a  podrobným  bádáním  naší  doby.*)  Sodalové 
věděli  o  sobě,  znali  a  podporovali  se ;  při  každé 
otázce  církevní  i  politické  v  tehdejší  době  tvo- 
řili pevně  uzavřenou  společnost,  kteráž  byla  si 
vědoma  cíle  i  postavení,  jaké  zaujati  má;  ba 
i  v  otázkách  velikých  sodality  nebyly  bez  vlivu, 
poněvadž  členové  družin  Mariánských  z  celého 
katolického  světa  tvořili  jakousi  mezinárodní 
společnost  za  stejným  účelem  bojující  a  týmiž 
prostředky  se  vzájemně  podporující. 

To  nebylo  však  ještě  všecko.  Vedle  univer- 
sity, gymnasií  a  kollejí  jesuiti  nabyli  v  Čechách 
na  devadesát  menších  residencí  a  stanic,  tak  že 
jednotlivá  města,  ba  i  celé  ki*ajiny  ovládali  k  úče- 
lům správy  duchovní.  Roku  1639  v  české  pro- 
vincii jesuitské  počítáno  651  osob  k  řádu  nále- 
žejících (kněží  i  laiků),  roční  důchod  jich  ze 
zboží  i  kapitálů  obnášel  plné  dva  milliony  rýn- 
ských zlatých.  Největší  příjem  měla  koUej  u  sv. 
Klimenta  na  Starém  Městě  v  Praze  a  ten  páčil 
se  toho  roku  na  4O0.(X)J  zlatých  rýnských.  Vý- 
nosy tyto  jen  tím  daly  se  docíliti,  že  statky  je- 
suitů na  větším  díle  zbaveny  byly  všech  posádek 
a  ubytování  vojenského.  —  Což  tedy  divu,  že 
za  těchto  okolností  k  jesuitům  hlásili  se  nej- 
lepší žáci  a  že  řád  mohl  vybírati  si  budoucí 
kněze  mezi  mladíky  povolanými,  kdežto  jiným 
řádům  a  duchovenstvu  světskému  dle  slov  arci- 
biskupa Harracha  spokojiti  se  bylo  ledajakými 
zbytky,  ba  „vyvrhelem  mládeže".  NeboC  ostatní 
řády  a  řehole  u  porovnání  s  jesuity  žily  v  po- 
měrech nepatrnějších,  byt  i  minulost  jejich  sebe 
byla  slavnější. 

Benediktini  obnovili  anebo  znovu  zřídili 
kláštery  své  v  Břevnově,  v  Broumově,  v  Polici 
a  v  Kladrubech.  V  Broumově  měli  gymnasium, 
při  němž  po  způsobu  jesuitů  zařídili  také  dru- 
žinu Mariánskou.  Něco  později  zřízeno  probošt- 
ství  u  sv.  Jana  pod  Skalou  blíže  Berouna,  k  ně- 
muž obnoveny  poutě  a  processí.  Klášter  Emaus- 

*)  Viz  spisy  P.  Ant  Rejzka,  Význam  kongregace 
Mariánské  z?lá8té  ▼  Čechách  (1886)  a  P.  J.  Svobody, 
Katolická  reformace  a  Mariánská  družina  v  království 
Českém  (dva  svazky  v  Brné  1888j. 


ský  na  Slovanech  v  Pi-aee  drželi  jen  do  r.  1635. 
Tohoto  léta  císař  Ferdiíiand  II.,  následkem  slibu 
učiněného  před  bitvou  u  Nóixilingu,  udělil  klášter 
Slovanský  benediktiaftm  Montserratským  (éer- 
ným  Španělftm)  éili  reformovaným  a  benediktini 
čeští  musili,  ač  neradi,  vzíti  za  vděk  náhradou 
kostel  sv.  Mikuláše  na  Starém  Městě,  kterýž 
toho  času  byl  v  držení  premonstrátů  Strahov* 
ských.  Těm  za  postup  sv.  Mikuláše  dán  kostelík 
sv.  Benedikta  blíže  Prašné  brány.  Montserl-atští 
benediktini  od  Albrechta  z  Valdšteina  dosazeni 
také  na  hrad  Bezděz. —^Benediktinky  u  sv.Jiří 
na  hradě  Pi-ažském  přetrvaly  bouři  válečnou  a 
spravovaly  i  potom  také  klášter  sv.  Ducha. 

D  o  m  i  n  i  k  á  n  i  di-želi  kostel  sv.  Máří  Magda- 
leny qa  Újezdě  a  k  tomu  obdrželi  r.  1025  kostel 
u  sv.  Jiljí  na  Starém  Městě  a  správu  několika 
chrámb  pražských,  zejména  i  kaple  Betlémské. 
Ke  kostelu  sv.  Linharta  pod  jich  vrchním  do- 
zorem povoláno  tak  zvané  bratrstvo  Francouzi. 
U  sv.  Jiljí  zřídili  školu  bohosloveckou  a  filoso- 
fickou, kteráž,  jak  jinde  pověděno  (str.  784), 
byla  za  vpádu  Saskélio  jediným  téměř  katoli- 
ckým ústavem  v  Pi-aze.  Tehdáž  také  gymnasium 
na  čas  pH  ní  zařízeno.  R.  L628  povstalo  pH 
osadě  bratrstvo  sv.  r&žence.  Z  venkovských  klá- 
štera znovu  zřízen  Pisecký  (L623),  později  v  ně- 
kolika jiných  městech. 

Františkáni  udrželi  se  u  panny  Marie 
Sněžné  na  Novém  Městě,  pak  v  Tachově  a  Ka- 
dani. Z  Jindřichova  Hradce  byli  na  čas  vypu- 
zeni,  ale  Vilémem  Slavatou  znovu  uvedení  a 
r.  1626  kostel  i  klášter  znovu  vysvěcen.  Rovněž 
tak  do  Plzně  uvedeni  již  zase  r.  1023.  Nové 
zřízeny  kláštery  františkánské  od  Adama  ze 
Šternberka  v  Bechyni  r.  1(>24,  od  Sezimy  z  Vrtby 
ve  Voticích  (kostel  dostaven  1631),  a  od  Flo- 
riana Theodora  hraběte  Žďárského  zřízena  16:^5 
loretánská  kaple  v  Hájku,  k  níž  po  301eté  válce 
rovněž  uvedeni  františkáni. 

Serviti,  čili  Služebníci  panny  Marie,  ob- 
drželi zpět  r.  1626  klášter  i  kostel  svůj  ve  Slupi 
(Zvěstování  p.  Marie),  ale  poněvadž  byl  holá 
zřícenina  a  nebylo  naděje  na  brzké  jeho  znovu- 
zřízení,  daroval  jim  ještě  císař  r.  1627  farní 
kostel  usv.  Michala  na  Starém  Městě;  současné 
s  tím  dáno  jim  svolení  ke  stavbě  kostela  panny 
Marie  Vítězné  na  Bílé  Hoře,  k  němuž  položen 
základ  r.  1628  za  přítomnosti  císaře,  císařovny, 
krále  Ferdinanda  III.  a  jiných  vzácných  hostí 
s  velikou  slávou.  Kostel  stavěn  z  veřejných 
sbírek  mezi  šlechtici  katolickými  pořádaných. 
Ale  k  dostavení  kláštera  při  kostele  Bělohoi*ském 
nepřišlo,  nýbrž  Servíté  odstěhovali  se  trvale  k  sv. 
Michalu  na  Staré  Město.  —  Vlaští   členové  to- 
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hoto  hídu  opustili  brzo  Čechy  a  místa  jich  za- 
ujali řeholníci  z  Německa  přišlí.  —  Na  venkově 
až  do  r.  IC48  nezřízen  žádný  klášter  Servitský. 

Kapucíni,  kteréž  uvedl  do  Čech  r.  lOOO 
proslulý  Laurentio  (Vavřinec)  z  Brindísi,*)  již 
v  době  předbělohoreké  měli  veliký  vliv  na  ve- 
řejné záležitosti  v  Čechách.  Čím  byl  katolické 
menšině  a  zejména  nejv.  kancléři  Zdeňkovi  Voj  • 
těchovi  z  Lobkovic  Vavřinec  z  Brindisi  za  doby 
bojů  o  Rudolfův  majestát,  není  do  dnešního  dne 
pořádně  vysvětleno  a  tudy  o  různých  proudech  mezi 
katolíky  tehdejšími  oproti  spojeným  Bratřím  a  lu- 
teránům víme  dosud  málo  podstatného.  —  Slavná 
doba  nastala  kapucínům  po  bitvě  Bělohorské  a 
zejména  když  arcibiskupem  pražským  stal  se 
hinbě  Han*ach.  Kapucíni  patřívali  k  nejdůvěr- 
nějším jeho  rádcům  a  vliv  jich  na  záležitosti 
státní  i  církevní  byl  nepopiratelně  veliký.  O  P. 
Valerianu  Magnim  zmínili  jsme  se  již  a  ještě 
blíže  promluvíme  v  kapitole  o  protireformaci. 
Také  jiní  vysocí  mužové  kapucínům  přáli,  jme- 
novitě v  poslední  době  života  svého  i  Albrecht 
z  Valdšteina.  Diplomatičtí  jednatelé  v  mezinárod- 
ních sporech  na  velikém  díle  vycházeli  z  tohoto 
řádu  a  nabyli  namnoze  velikého  významu,  jako 
ku  př.  proslulý  pomocník  Richelieův  P.  Josef.  — 
Velikou  protivou  zevního  rozvoje  řádu  byla  chu- 
doba a  prostota  řeholní,  jak  do  dnes  v  zachova- 
ných kobkách  klášterů  kapucínských  jí  spatřo- 
vati lze.  Na  čem  zakládalo  se  vzájemné  nepřá- 
telství anebo  aspoň  nevraživost  mezi  jesuity  a 
kapucíny,  nesnadno  vyložiti,  že  však  v  době 
poÍ)ělohoi*ské  stály  k  sobě  oba  řády  v  poměru 
nedobrém,  o  tom  hojně  nepodezřelých  svědectví 
jest  před  rukama.  O  velikém  vývoji  moci,  bohat- 
ství, nádherných  kostelích  a  koUejích,  jak  vidíme 
u  jesuitů,  u  kapucínů  nemůže  býti  ani  řeči.  Oni 
udrželi  se  v  původním  klášteře  na  Hradčanech 
či  na  Pohořelci,  kdež  vedle  prostého  jich  ko- 
stelíka vznikla  přičiněním  paní  Kateřiny  z  Lob- 
kovic nádherná  kaple  Loretánská,  kteráž  r.  1631 
od  kardinála  HaiTacha  byla  vysvěcena. 

Základ  k  novému  kostelu  a  klášteru  ka- 
pucínskému položen  1630  darem  svobodného  pána 
Gerarda  z  Kvestenberka.  Ale  teprv  po  bezčetných 
nesnázích  základní  kámen  ke  stavbě  kláštera 
i  kostela  sv.  Josefa  na  Novém  Městě  (na  Po- 
říčí) položen  r.  1636.  Klášter  osazen  jest  ještě 
před  ukončením  války  třicetileté,  ale  kostel  do- 
staven a  vysvěcen  teprv  později  (1653). 

Na  venkově  udrželi  se  kapucíni  ve  starších 
klášteřích  v  Mostě  i  v  Budějovicích;  nový  klá- 


i  *)  Od  papeže  Lva  XIII.   r.  1881   za  svatého  pro- 

j       hlášený. 


Ster  založen  pro  ně  1615  v  Roudnici,  ale  do- 
staven a  vysvěcen  teprve  r.  1628.  V  Litomě- 
řicích položen  základ  ke  klášteru  r.  1638,  ve 
Chrudimi  r.  1641.  Ale  v  obou  těchto  městech 
teprv  po  třicetileté  válce  dobudovány  kostely. 
Pro  zevní  rozvoj  mnohem  slavnější  doba  nastala 
kapucínftm  teprv  za  císaře  Leopolda  L,  kterýž 
byl  zvláštním  osobním  ctitelem  a  přítelem  to- 
hoto řádu. 

Minoritě  udrželi  se  přes  bouři  stavovskou 
ve  klášteře  sv.  Jakuba  na  Starém  Městě  a  císař 
odměnil  r.  1622  věrnost  jich  tím,  že  založil 
v  klášteře  bohoslovecké  učení  zvané  kollej 
sv.  Bonaventury,  ovšem  toliko  pro  kleriky 
řádu.  Kollej  byla  od  generála  minoritského  a 
od  dvou  papežů  (Řehoře  XV.  a  Urbana  VIII.) 
stvrzena  i  výsadami  nadána  a,  požívajíc  hmotné 
podpory  od  královské  komory,  slavně  zkvé- 
tala;  veřejné  disputace  i  promoce  odbývány 
v  kostele  sv.  Jakuba.  Protektorem  kolleje  byl 
arcibiskup  HaiTach.  Ale  přílišné  podporování 
cizinců,  zejména  Vlachů,  bylo  záhy  kolleji  i  klá- 
šteru na  ujmu  a  vedlo  konečně  i  k  úpadku 
hmotnému  i  mravnímu.  —  Na  venkově  dostali 
Minoritě  zpět  staré  konventy  v  Horažďovicích, 
v  Jilovém,  v  Pardubicích  a  ve  Mladé  Boleslavi; 
nové  klášteiy  zařízeny  během  války  třicetileté 
v  Litoměřicích,  v  Kadani,  v  Mostě,  v  Krumlově, 
ve  Stříbře,  v  Kladsku  a  v  Hradci  Králové  (1622). 

KřižovníkůmCyriackým  čilí  polským 
navrácen  r.  1628  v  Praze  kostel  sv.  Kříže  Vět- 
šího, do  něhož  slavně  uvedeni.  Ale  z  venkov- 
ských klášterů  podařilo  se  jim  obnoviti  jen  kon- 
vent v  Nových  Benátkách  (r.  1629). 

Karmelitání  mírní  čili  obutí  bývali 
v  držení  kostela  a  kláštera  u  Panny  Marie  Sněžné 
na  Novém  Městě  Pražském,  odkudž  však  již 
v  XV.  století  byli  vypuzeni.  Po  Bělohorské 
bitvě  k  žádosti  kardinála  Harracha  znovu  se 
v  Čechách  osadili,  a  obdrželi  od  císaře  r.  1627 
kostel  sv.  Havla  na  Starém  Městě,  při  němž 
z  počátku  bídně  bydleli,  a  teprve  r.  1638  nabyli 
místa  pro  stavbu  kláštera.  Na  venkově  znovu  zří- 
dili klášteiy  v  Chýši  (1627)  a  v  Tachově  (1642). 

Augustini  poustevníci  čili  obutí  by- 
dlívali při  kostele  sv.  Tomáše  na  Malé  Straně, 
avšak  v  době  pohusitské  klášter  jich  velmi 
zchudl  a  zpustl.  Teprv  za  Rudolfa  II.  pracováno 
k  obnově  jeho  a  k  novému  lesku  povznesl  se 
v  době  pobělohorské,  když  obdržel  za  ztracené 
statky  slušnou  roční  náhradu  z  ki'álovské  komoi7. 
Tehdy  také  bohoslovecké  učení,  které  bývalo  u 
sv.  Tomáše  ve  XIV.  století,  znovu  v  život  uve- 
deno. —  Na  venkově  obnoveny  staré  kláštery 
Augustianské  v  Domažlicích,  na  Bočově,  v  Pi- 
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voňce  a  na  Sopce.  Ze  sv.  Dobrotivé  uprchlí 
mniši  r.  1620  a  nevrátili  se  až  1076.  Nicméně 
přičiněním  hejtmana  Zbirovského  panství,  Jana 
Koleusa  z  Kolna,  kostel  již  r.  1639  opraven  a 
zaniklé  pouti  k  němu  obnoveny.  —  Příznivcem 
.  Augustina  byl  také  Albrecht  z  Valdšteina,  kte- 
rýž povolal  je  r.  1624  do  České  Lípy  a  r.  1627 
zřídil  jim  zde  klášter,  při  němž  povstalo  gym- 
nasium, původně  o  čtyřech  třídách,  a  pak  i  no- 
viciát. Rovněž  do  Bělé  uvedl  je  Valdštein 
r.  1633. 

Augustini  Lateránští  čili  kanovníci 
nemohli  se  zmoci  v  Praze  při  starobylém  kostele 
na  Karlově  a  obnovili  toliko  bývalé  kláštery  ve 
Třeboni  a  v  Borovanech. 

Cistě rciáci  obnovili  klášter  Sedlecký (u 
Kutné  Hory)  a  pozvedli  klášter  Plasský,  Klášter 
Osecký  zanikl  již  v  XVL  století  a  statky  jeho 
dostaly  se  v  držení  arcibiskupů  Pražských.  Ale 
arcibiskup  Lohelius  a  po  něm  ještě  dftraz- 
něji  kardinál  Harrach  na  to  naléhali,  aby  klá- 
šter Osecký  byl  obnoven,  což  se  stalo  r.  1626. 
Arcibiskupství  dostalo  se  náhrady  jinde.  — 
Kláštery  Vyšebrodský  a  Zlatokorunský  přetrvaly 
bouře  válečné  bez  patrnějších  škod ;  za  to  však 
velice  klesl  klášter  Zbraslavský,  kterýž  vlastně 
teprv  po  válce  třicetileté  poněkud  se  zotavil.  — 
Ze  ženských  klášterů  cisterciáckých  udržel  se 
toliko  klášter  v  Pohledu  na  Sázavě. 

Premonstráti  zaujali  v  době  pobělo- 
horské vynikající  místo  mezi  domácími  řeholemi. 
Slavným  a  skvělým  způsobem  obnovili  hned 
r.  1621  zpustošený  klášter  Strahovský,  jehož 
opat  Kašpar  z  Kvestenberka  požíval  již  v  přede- 
šlých časích  mezi  katolíky  veliké  vážnosti.  Ve- 
dle císaře  Ferdinanda  11.  přední  náčelníci  šlechty 
katolické,  Vilém  Slavata,  Jaroslav  Bořita  z  Mar- 
tinic,  Krištof  Vratislav  z  Mitrovic  a  jiní,  starali 
se  o  zvelebu  Strahova.  Když  pak  r.  1626  ostatky 
sv.  Norberta,  zakladatele  řádu,  po  jnnohých  ne- 
snázích z  protestantského  Magdeburka.  přivezeny 
do  Čech  a  1.  května  1627  s  nevídanou  slávou  ulo- 
ženy na  Strahově  a  sv.  Norbert  připočten  mezi 
patrony  země  České,  Strahovský  klášter  dochá- 
zel zvelebení  ještě  vyššího.  R,  1630  čítal  již 
55  členů. 

Roku  1622  po  některých  sporech  s  jesuity 
vráceno  také  premonstrátům  Milevsko  a 
Kvestenberk  sám  prováděl  zde  první  vok  proti- 
reformací; r.  1623  dosadil  pak  sem  za  opata 
Krišpína  Fucka,  muže  zatvrdlé  energie  a  roz- 
hodnosti, kterýž  zasloužil  si  názvu  „kladiva  na  ka- 
cíře". Proti  obci  Milevské  pokračováno  s  krutou 
přísností,  a  vedle  toho^  zašlý  klášter  všemožně 
zvelebován.  —  Klášter  Želivský   rovněž  velmi 


povznesen  a  r.  1630  nádherně  kostel  znovu 
zřízen  a  od  kardinála  Harracha  vysvěcen.  Že- 
livský klášter  byl  v  první  době  v  úplné  odvislo- 
sti  od  Strahova ;  samostatným  opatstvím  stal  se 
teprv  r.  1 643.  —  Starožitný  klášter  Tepelský, 
ve  zříceniny  obrácený,  obnovován  již  od  r.  1622, 
ale  zůstával  ve  velmi  bídných  poměrech  po  celou 
válku  třicetiletou.  —  Rovněž  tak  po  těžkých 
ztrátách  jen  velice  ponenáhlu  zotavovaly  se  klá- 
štery premonstrátek  v  Chotěšově  a  v  Dok- 
sanech. 

Premonstráti  dosazovali  kněze  na  četné 
fary,  jak  na  venkově  (Jihlava,  Humpolec  a  j.) 
tak  i  v  Praze.  Zde  zejména  odevzdán  jich  správě 
r.  1(528  kostel  sv.  Mikuláše  na  Starém  Městě; 
ale  dlouho  v  něm  nepobyli,  musice  udělati  místo 
benediktinům  Emauzským,  jimž  kostel  sv.  Mi- 
kuláše dán  v  náhradu  za  ztracené  Emauzy.  Pre- 
monstráti musili  se  spokojiti  nepatrným  koste- 
líkem u  sv.  Benedikta  blíže  Pi-ašné  brány,  ale 
pozvedli  ho  k  veliké  slávě,  jak  při  výkladu  o 
školách  a  koUejích  klášterních  bude  vyloženo. 

Křižovníci  s  červenou  hvězdou  za- 
chovali jak  klášter  tak  majetek  dosti  nezkrá- 
cený; r.  1628  obdrželi  zpět  faru  a  kostel  u  sv. 
Petra  na  Poříčí.  —  Poněvadž  již  od  r.  1561 
velmistrovství  řádové  spojeno  bylo  s  arcibiskup- 
stvím a  sice  tak,  ze  arcibiskup  byl  zároveň  vel- 
mistrem křižovnickým,  zdálo  by  se,  že  řád 
zkvétal  neobyčejně.  Ale  nebylo  tomu  tak.  Spo- 
jení toto  přinášelo  hmotné  výhody  toliko  arci- 
biskupům a  ne  také  řádu,  jemuž  vlastně  vel- 
mistr byl  úplně  odcizen.  Stav  tento  pro  řád 
jako  takový  nepříznivý  trval  až  do  konce  17. 
století. 

Maltanští  rytíři  čili  Johanité  živořili 
dlouhá  léta  po  bitvě  Bělohorské  dosti  bídně, 
majíce  nedostatek  všeho,  zejména  kněžstva.  Vedle 
starších  komend,  v  Praze  a  Strakonicích,  zří- 
zeny 1628  dvě  nové,  v  Chebu  a  v  Královicích; 
za  to  komenda  Kladská  téhož  roku  postoupena 
jesuitům.  Velkému  převorovi  Maltanskému  pří- 
slušelo při  sněmích  první  místo  hned  po  arci- 
biskupovi (v  kurii  duchovenské)  a  to  tak  dlouho, 
pokud  nebylo  diecesních  biskupů.  On  proto 
také  užíval  a  podnes  užívá  titule  prvního  zem- 
ského preláta  v  Čechách. 

Křižovníci  strážci  božího  hrobu 
drželi  v  době  předbělohorské  mužský  klášter 
v  Praze  na  Zderaze  a  ženský  ve  Světci.  — Svě- 
tecký  klášter  zašel  v  XVL  století  úplně ;  rovněž 
proboštství  Zderazské  nalézalo  se  ve  špatném 
stavu,  z  něhož  ani  po  bitvě  bělohorské  k  lep- 
šímu vývoji  se  nepovzneslo,  ač  mezi  představe- 
nými jeho  byli  někteří  vynikající  mužové. 
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Klášter;  &  íkolf.  —  FoiátkoTá  sporu  kardiDúla  Uarrach&  a  jesuity. 


KartuziáDÍ,  jichž  půrodnf  klášter  na 
Smíchově  zahynul  již  v  dobách  husitských,  ob- 
drželi nyní  nový  domov  v  kláštere,  kteráž  zřfdil 
pro  ně  Albrecht  z  Valdáteina  ve  Valdicfch  u  Ji- 
čína r.  1627. 

Pavláni  čili  Bratří  Nejmenší  méli  vde- 
chách v  starší  době  jediný  klášter  u  nejsv.  Tro- 
jice blíže  Nové  Bystrice,  kterýž  založil  jim 
1501    pan  Konrád  Krajíř  z  Krajku.    Ale   byli 


z  něho  záhy  vypuzeni  (1533), —Po  bitvě  bělo- 
horské obnovil  zašlý  tento  klášter  1026  Adam 
Pavel,  syn  Viléma  Slavaty.  —  Již  o  rok  dříve 
(IG25)  obdrželi  Pavláni  také  kostel  sv.  Salvátora 
v  Praze,  u  něhož,  přečkavše  těžce  vpád  Sasky 
r.  lf)31,  trvale  se  uítadilí  a  klášter  sobě  posta- 
vili.—  Ú.  1639  zřízena  pro  ně  stanice  (později 
kostel  i  s  klášterem)  v  Tachově. 

Klarisky  zachovaly  se  ve  starém  klášteře 


Axel  Oxenslierna,  ŠTédskJ  kancléř. 


Budějovickém  i  Panensko-Týnském  a  navrátily 
se  r.  1627  také  do  Prahy,  do  kláštera  bl.  Anežky 
Přemyslovny  na  Františku,  odkudž  již  v  bouřích 
husitských  byly  vypuzeny.  Ale  r.  1636  přestě- 
hoval je  kardinál  Harrach  nazpět  do  Panenského 
Týnce,  prý  pro  naprostý  nedostatek  zdravého 
vzduchu  v  polozbořeném  a  spustléra  kláštere 
Pražském.  Nový  vpád  Švédů  do  Cech  r.  1639 
donutil  však  panny,  že  poznova  hledaly  útulek 
v  Praze  a  také  zde  již  pak  zQstaly,  žijíce  dosti 
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dlouho  v  patrném  nedostatku.  Od  r.  1636  po- 
koušely 86  V  Praze  nalézti  tělo  bl.  Anežky  Pře- 
myslovny, ale  potkaly  se  s  výsledkem  neurčitým. 
Nalezeny  dvě  rakve,  o  žádné  však  z  nich  ne- 
uznáno od  komise  k  tomu  zřízené,  že  by  zaví- 
rala v  sobě  ostatky  dotčené  světice ;  jedna  z  obou 
rakví  se  pak  nepochopitelným  způsobem  ztratila. 
Maí^dalenitky  zachovaly  se  v  době  po- 
bélohoi-ské  toliko  v  klášteře  Zahražanském  blíže 
Mostu. 
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války  třicetileté  uvedeni  byli  do 
•kteří  řádové  noví,  před  tfm  zde 
lice: 

lOvé  čili  irétl  Františkáni  usadili 
[  přímluvě  kardinála  Hari-acha  na 
ly  císařské  ze  dne  19.  listopadu 
dobrodinci,  mezi  nimiž  jmenují 
eaké  kanceláře  Šimon  Petr  Aullk, 
Hoef-Huerta,    plukovník  Wftlter 

z  Talmberka  a  j.  poskytli  Hiber- 
^ch  pomoci,  z  nichž  zakoupeny 
BtiSti  bývalého  kostela  sv.  Ambrože, 
prozatímně  se  usídlili.  Později 
rozkazu  císaře  Ferdinanila  II.  ob- 
ozemkQ  od  kostela  sv.  Jindřicha, 
I  se  stavbou  velikého  kostela  a  klá- 

dostaven  teprv  1059  na  prostran- 
m  a  pěkné  položeném  fnynějšl 
elství  a  skladiště  celního  úřadu  na 
mésti  a  v  Hibernské  ulici), 
dni  bratři  téáili  se  z  veliké 
re  Ferdinanda  IL,  kterýž  znal  účin- 
irh  z  konventu  IIU4  ve  Vídni  za- 

válečných  dobách  OTĚem  Milosrdní 
ude  hned  vítáni.  Proto  také  vČe- 
kolik  neděl  po  bitvé  Bélohorské 
1C30)  postoupen  Milosrdným  bi-a- 
3V.  Šimona  a  Judy  s  domem,  zá- 
ludnými jinými  místnostmi.    Hned 

prozatfmný  Špitál  pro  nemocné, 
onenáhlu  přestavován  a  rozšiřován 
ost  nynějSí.     Kostel    nově    vysvě- 

—  Na  venkove  zřízeny  některé 
losrdných    bratři   teprv   ke   konci 

armelitáni  přišli  ve  bližní  zná- 
ého  domu  skrze  generála  svého 
a  Jesu,  kterýž,  jakožto  prQvodce 
ojska  v  boji  proti  Fridi-ichovi  Fal- 
é  měl  účastenství  v  rozhodném  boji 
Au  1020.  Z  vděčnosti  za  to  císař 
dal  bosým  KarmelitánQm  kostel 
na  Malé  Straně,  o  nějž  byl  spor 
ány  a  premonstráty,  komu  z  nich 
lnouti.  Chrám  tento  teprv  r.  Ifil4 
kladem  byl  od  českých  luterána 
I  7.  záři  1024  karmelitáni  uvedeni 
i  slávy,  kteráž  po  8  duí  trvala*); 

kbrícius  píit!  o  tom  neJTyšáfmn  kancléři 
:boTJ  I  Lobkork  ídto  y  Praze  T.  záfl 
.  den  FP.  Carmelitanis  e;t  partibua  Hi- 
ntherische  niige&alzene  und  ungeschmal- 
n  der  kleinen  Statt  Prae  einReráunt 
«Írd  ohne  Zweifel  das  luueríBche  Can- 
iB  I.  Kay.  Mt  nícht  allein  restitnirt,  was 


kostel  posvěcen  nynf  na  jméno  P.  Marie  Vítězné. 
S  pomocí  císařskou  a  četných  dobrodiocfi  (Dona 
Ho^f  Huei-ty,  Baltazara  Mai-i-atlase,  Políxeny 
z  Lobkovic,  Febronie  z  Pernšteina,  Slavat&v 
a  j.)  získáno  v  sousedství  kostela  místo  k  stavbě 
rozsáhlého  kláštera.  Ale  karmelitáni  velmi  brzo 
přišli  o  počátečnou  přízeň  a  bylo  jim  záhy 
snášeti  protivenství  a  bídu,  než  zase  trvale  se 
vzmohli.  V  kostele  jich  vzalo  počátek  horlivé  a 
nábožné  uctěni  voskové  sošky  P.  Ježíše  Krista 
(čili  tak  zvaného  Pražského  Jezulátka),  darované 
karmelitánQm  r.  1G28  od  paní  Polixeny  z  Lob- 
kovic ,  kteréž  rozšířilo  se  pak  ve  slavnosti 
nádherné  a  mnoho  dní  trvající  i  udrželo  se  až 
po  dneSnl  den.  —  Mimo  Prahu  usadili  se  bosí 
karmelitáni  r.  1G35  také  v  Mladé  Boleslavi,  ale 
jenom  na  několik  let. 

AugustiniBosáci  přišli  do  Prahy  r.  1633 
a  hned  zde  zadržáoi.  Dán  jim  k  správě  kostel 
sv.  Vácslava  na  Zderaze,  při  němá  r.  102G  počali 
stavěti  i  klášter.  Obnovený  chrám  vysvěcen  teprv 
r,  1040.  Největším  dobrodincem  řádu  byl  známý 
kanovník  později  biskup  Olomoucký  Jan  Arnošt 
Platejs,  kterýž  Auguatin&m  veliké  jmění  (ze- 
jména dlím  až  dosud  Plateis  zvaný)  odkázal  a 
v  kostele  u  nich  pochován  si  býti  přál ;  což  se 
také  stalo.  —  R.  I(i40  usazeni  byli  také  v  Tá- 
boře a  po  SOl^té  válce  ještě  v  několika  jiných 
městech. 

Barnabité  čili  Paulíni  obdi-želi  od  císaře 
Ferdinanda  II.  r.'  1027  kostel  i  farní  dAm  n  sv. 
Benedikta  na  Hradčanech. 

Piaristé  čili  Bratři  pobožných  Škol  dostali 
se  ještě  za  života  svého  zakladatele  na  Moravu, 
kdež  tři  koMeje  záhy  za  sebou  pro  ně  zařízeny, 
dříve  než  v  Čechách  přišlo  ke  kolleji  první. 
Tato  zřízena  od  Febronie  z  Pernštejna  r.  1040 
v  Litomyšli. 

Po  .?01eté  válce  řehole  a  řádové  tuto  vy- 
jmenovaní nabyli  ještě  většího  rozšíření  a  vedle 
nich  četné  nové  řehole  do  země  povolávány. 


Péče  o  výchovu  katolického  kněžstva  byla  té- 
měř úplně  a  jedině  v  rukou  rádu  jesuitského,  nebof 
on  řídil  universitu  a  professory  na  fakultě  filo- 
sofické i  bohoslovecké  směli  býti  toliko  jesuité. 
Oni  také  spravovali  starší,  nyní  obnovené  a  zve- 
lebené ústavy  jako  byl  konvent  sv.  Bartoloměje 
a  seminář  sv.  Vácslava.  Kardinál  Hanách  tento 


den  CatholischeD  genohmen  worden,  soodem  aiich  bin- 
weg  genohmen,  was  die  fromen  Latheraner  trenherzíg 
zoMmmen  getragen."  —  (Ligt  t  potOstaloati  páné  Done- 


r 


Kláštery  a  školy.  —  Počátkové  spora  kardinála  Harracha  s  jesuity. 
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stav  těžce  nesl,   a  utkal  se  s  jesuity,  jak  .svrchu 
vylíčeno,  v  tuhý  spor  o  držení  university.  Vyří- 
zení sporu  toho  nedalo  se  tak  brzo  očekávati; 
a  protože  nejvétší  díl  posluchače   bohoslovecké 
fakulty  vstupoval  do  řádu  jesuitského,  z^  příčin 
již  shora  vylíčených  (str.  955),  inusilo  ještĎ  ^řqd 
vyřízením  nniveraitního  sporu  nějakým  zpftsobeth 
postaráno  býti  někde  jinde  o  dorost  světského 
kněžstva.  NeboC  koUej  sv.  Bonaventury  y4řísseQa 
r.  1(522  při  kostele  sv.  Jakuba  na  Starém'  Městě 
sloužila  toliko  řeholi  františkánské,  a  kotlej  pa- 
pežská, od  papeže  Urbana  VIII.  1G27  v  Praze 
na  náklad  komory  papežské  zřízená,  měla  velmi 
málo  žákQ,  jednak  pro  nedostatečné  prostředky 
[leněžité  a  jednak  také,  že  nebylo  ákol  před- 
běžných (^ynmasií).  Kdo  odbyl  gymnasium  u  je- 
suitů, obyčejně  vstoupil  k  nim  do  theologie  na 
fakultu  bohosloveckou;  seminář  papežský  musil 
spokojovati    se    všelijakými    zbytky    pochybné 
mravní  hodnoty.   —  Rytíři  Maltánští  pokoušeli 
se  sice  také  o  vlastní  kollej,  ale  bez  výsledku. 
Tudy  kardinál  Harrach  pomyslil  na  zřízeuí 
vlastního  semináře  i  gymnasia  a  sice  ve  spojení 
s  opaty  některých  klášterft,  kteří  rovněž  bolestně 
nesli,  že  poměrně  zánovní  řád  jesuitský  tak  ve- 
liké má  pCisobiště,   kdežto  staré  slavné  řehole 
za  vděk  bráti  musí  zbytky.  Jesuité  ne  neprávem 
vytýkali   řádům  starým,   že  líny  jsou  a  ospaly, 
i  chtěly  ony  ve  spolku  s  arcibiskupem  probuditi 
se  ku  práci  a  po  hojné  žni  odvezené  do  stodol 
jesuitů    „sbírati  klásky,  a  nebo  jako  po  velkém 
vinobraní  přebírati  jednotlivé  hrozníčky.**  Císař 
Ferdinand  II.  proti  tomu  ničehož  nenamítal,  ba 
naopak  r.  1029   výslovně  k  zařízení  semináře 
radit.    Šlo  především  o  peněžité  prostředky  ke 
koupi  potřebného  domu  a  jeho  k  účelům  školním 
zařízení.  Kardinál  pomohl  si  k  nim  dosti  rychle 
a  několika  způsoby. 

K.  102G  odkázal  Petr  Fuchs  z  Wramholzu, 
rada  při  apelačním  soudě,  statek  svůj  Sovioky 
v  kraji  Boleslavském*)  v  ceně  25.000  zl.,  mimo 
to  pak  15.000  kop  dluhu  jemu  císařem  na  kon- 
fiskaci Kladské  zapsaného  a  konečné  dům  na 
náměstí  Staroměstském  (nynější  číslo  549)  ktomu 
účelu,  aby  z  vycházejících  úroků  (s  jistými  vý- 
minkami pro  vdovu  atd.)  vydržováno  bylo  v  domě 
tom  všemi  potřebami  12  mladíků,  kteří  by 
k  umění  literaímu  byli  způsobtU  a  od  pánů 
Staroměstských  v  dorozumění  s  jesuity  k  tomu 
vybráni  bylí.  Do  školy  měli  choditi  rovněž  k  je- 
suitům. Nadání  toto  ve  skutek  měla  uvésti  rada 
Starého  Města  Pražského,  kteráž  však  k  tomu 


*)  Patřily  k  němu  Sovinkjr,   Krásná,  Spikaly  a 
KoYáň;  pak  částka  městysu  Strejnice. 


nepřicliázela,  nepochybně  pro  malý  výnos  odkáza- 
ného statku  v  tehdejších  bězích  válečných.  Kardinál 
Harrach  dopsal  tedy  komoře  královské  i  i-adě  Staro- 
městské, žádaje,  aby  Fuchsova  nadace  přikázána 
byla  semináři,  kterýž  on  zaříditi  chce  a  sliboval, 
že  nejen  12  nýbrž  18  mladíků  za  to  vycho- 
vávati míní,  z  nichž  1 2  bude  míti  na  vůli  vybrati 
si  příští  povolání  dle  libosti,  G  však  že  jich 
musí  státi  se  kněžími.  Nabídnutí  Harrachove 
bylo  přijato  a  smlouva  s  ním  28.  února  1028 
uzavřena,  kterouž  císař  2().  března  1629  schválil, 
vymíniv  si  jen,  kdyby  počet  18  mladíků  nebyl 
úplný,  aby  iiiohl  sám  syna  některého  ze  svých 
služebníkův  do  semináře  arcibiskupského  dáti.*) 
P^uchsovo  nadání  bylo  pro  seminář  počátkem 
méně  skvělým,  než  by  se  na  první  pohled  zdálo ; 
neboC  Spviuky,  ač  požívaly  ochrany  před  loupením 
od  vojáků,  inálo  vynášely,  a  o  15.000  dluhu 
z  konfiskace  Kladské  se  kardinál  ještě  r.  1638 
u  císaře  marné  ucházel,  ač  nežádal  od  komory 
kapitálu  než  toliko  úroků  z  oné  summy.  —  Nic- 
méně počátek  byl  učiněn. 

Další  kvok  k  uskutečnění  zámyslu  svého 
učinil  kardinál  Harrach  u  pokladny  solní,  kterouž 
spravovala  ve  jméně  papežově  kongregace  pro 
rozšíření  viry.  Zde  žádal  Harrach  o  dar  18.000 
zlatých  k  zakoupení  domu  pro  seminář  a  o  pljčku 
20.000  zlatých  k  témuž  účelu,  na  obvyklý  tehdáž 
úrok  šesti  ze  sta.  Kongregace  svolila  s  výminkou, 
aby  směla  za  to  10  mladíků  jmenovati,  kteří 
by  v  semináři  živeni  a  vychováváni  byli.  — 
Harrach  pak  z  vlastních  příjmů  ustanovil  na 
vydržování  semináře  ročně  KKX)  zlatých,  neza- 
vázav  tím  nikterak  nástupce  své  v  arcibiskupství 
k  témuž  platu.  —  A  konečně,  ve  smyslu  naří- 
zení koncilu  Tridentského,  r.  1631  poručil  arci- 
biskup duchovenstvu,  aby  odvádělo  hned  jistou 
daň  seminářskou,  a  sice  dvakráte  do  roka,  o  sv. 
Jiří  a  Havle;  počítánot,  že  by  mohla  vynésti 
500 — 600  tolarů  ročně.  Ale  v  tom  byl  omyl. 
Mnozí  kněží,  hlavně  řeholní,  platiti  nechtěli, 
mnozí  opět  pro  špatná  anebo  docela  nejistá  be- 
neficia  platiti  nemohly.  Tudy  prese  všecka  na- 
pomínání i  hrozby  vikářů,  jichž  povinností  bylo 
daří  vybírati  a  odváděti,  v  první  době  výnos 
její  jistě  byl  o  hodně  menší  nežli  obmýšleno.  — 
Za  to  čas  po  čase  vyskytovali  se  semináři  četní 
jiní  dobrodincové. 

S  těmito   peněžitými   prostředky   kardinál 
Harrach  jal  se  prováděti  svůj  úmysl.  Především 


'*')  Statek  SoYinky  od  této  doby  až  na  nale  oasy 
náleží  arcibiskapskému  semináři  Pražskémn  a  za  duši 
Petra  ťuchse  z  Wramholzu  konají  se  každoročně  služby 
boží  Y  seminářském  kostele  u  st.  Salvátora. 
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sluší  právo  starati  se  o  školy  docela  samostatně 
a  od  vlivu  světské  moci  neodvisle.  Jesuité  chyb 
těchto  využili  a  naproti  tomu  dovolávali  se  proti 
moci  duchovní  moci  světské;  vášeň  diktovala 
divody.  Zřízení  semináře  a  potvrzení  jeho  od 
papeže  Urbana  VIII.  vylíčeno  císaři  tak,  jako 
by  šlo  o  ztenčení  jeho  pravomoci;  pak  líčeno, 
ze  kardinál  seminář  učinil  školou  veřejnou  se 
stupněm  akademie,  že  si  bullu  papežskou  bez 
vědomí  císařova  vyloudil,  a  seminář  dal  v  ochranu 
cizí,  zahraničně  korporace,  to  jest  kongregace 
pro  rozšíření  víry,  že  za  příčinou  školy  této 
hrozí  nebezpečí  nových  bouřek,  protože  studenti 
prý  tak  lehce  seminář  nesnesou,  jsouce  beztoho 
proti  kardinálovi  pro  předešlé  spory  nakvašeni. 

Císař  Ferdinand  III.  na  základě  těch  a  ta- 
kovýchto stížností  dal  sepsati  a  dne  4.  října 
1640  poslal  kardinálovi  velice  přísný  list,  v  němž 
vše  to  mu  vytkl,  nač  od  nepřátel  semináře  bylo 
žalováno,  a  pro  ochranu  povinného  respektu 
k  osobě  císařské  se  vší  rozhodností  nařizoval, 
aby  kardinál  poslal  ke  dvoru  věrný  opis  bully 
a  zodpovídal  se,  jak  se  to  s  ni  má,  z  jakých 
příčin  byla  bez  vědomí  císařova  od  papeže  vy- 
lákána a  zdaž  arcibiskup  povážil,  že  udělal  věc, 
pro  níž  mohlo  by  lehko  mezi  dvorem  císařským 
a  papežským  dojíti  k  nepřátelství?  Dále  tázal 
se  císař,  zdaž  jest  kardinál  hotov  bully  této, 
kterouž  dv&r  za  platnou  neuznává,  se  vzdáti,  a 
pod  naprostou  nemilostí  rozkazoval,  že  až  do 
dalšího  opatření  nesmí  v  semináři  předsevzíti 
se  nijaké  promoce  anebo  jiné  slavnosti  dle  bully 
dovolené.  Kdyby  se  kardinál  zpěčoval,  dáno  místo- 
držícím  poručení,  aby  bezohledně  jakoukoliv  čin- 
nost semináře  v  tomto  směru  zamezili. 

Nepřátelé  Harrachovi  zároveň  s  ním  zvěděli 
o  obsahu  nemilostivého  listu  císařského  a  postarali 
se  všemožně  o  velké  jeho  rozšíření.  Kardinál 
podle  všeho  byl  velmi  zaražen,  ale  na  ústup 
nebo  poddajnost  nepomyslil.  Sepsal  především 
velmi  obšírnou  odpověď,  takměř  historii  svého 
semináře,  s  níž  hotov  byl  27.  listopadu.  Spis 
tento  nehodil  se  pro  rozsáhlost  k  tomu,  aby 
podán  byl  císaři  a  jeho  radám.  Proto  učiněn 
z  něho  výtah,  ktei-ýž  9.  prosince  lí540  podán 
Ferdinandovi  III.  a  předním  rádcům  jeho,  jme- 
novitě hraběti  Trautmannsdorfovi,  jemuž  později 
kardinál  ještě  zvláště  psal  žádaje,  aby  se  ho  ujal. 

Harrach  byl  přesvědčen,  že  celá  věc  je  dílem 
jesuitů  a  zlých  rádců  císařových  a  jim  také  pla- 
tila nejpernější  místa  v  jeho  odpovědi.  O  je- 
suitech mluvil  jako  o  pokrytcích,  kteří  nemají 
ani  zásad  ani  pravého  přesvědčení.  Tvrdí  o  sobě, 
že  při  vyučování  mládeže  nemají  na  zřeteli  ani 
slávu  ani  prospěch   časný,   a  .v  tom  okamžiku 


jiným  v  témž  díle  překážejí.  Sami  vypudili 
všecky  ostatní  řehole  z  učitelství  při  universitě, 
a  když  nyní  staiym  zasloužilým  řádům  dostalo 
se  nové  za  to  náhrady,  nezná  závist  jejich  mezí, 
ač  i  u  stolice  papežské  i  v  celé  církvi  uznává 
se  za  správné,  že  není  dobře  v  jedné  zemi  ve- 
škeré vyučování  svěřiti  jedinému  řádu.  —  A  není 
také  prý  pochyby,  kdyby  jesuité  správu  škol 
arcibiskupských  měli,  žeby  ničeho  nebylo  proti 
nim  namítáno,  kdyby  i  nával  cizích  žáků  byl 
sebe  větší  a  kdyby  sebe  více  výsad  od  papežů 
bylo  jim  uděleno.  Ukazují,  že  seminář  poddán 
jest  ochraně  korporace  cizí,  a  přece  dobře  vědí, 
co  kongregace  jest  a  k  čemu  slouží  a  že  i  jiné 
ústavy  pražské  téže  společnosti  jsou  podřízeny. 
Pak  zase  chlubí  se  vzorným  pořádkem  na  svých 
školách,  a  na  obrátku  prorokují  nepokoje  stu- 
dentské; hrozby  takové  sluší  pokládati  buď  za 
pouhé  strašáky,  nehodné  otců  tovaryšstva  Ježí- 
šova, anebo  jest  kázeň  v  jich  školách  špatná,  — 
Není  tomu  dávno,  co  učení  doktoři  jesuitští 
tvrdili  a  dokazovali,  že  jest  moc  církevní  větší 
nežli  světská,  že  tato  jest  povinna  uznati  a  schvá- 
liti ony  prostředky,  které  moc  církevní  za  spa- 
sitelné a  církvi  prospěšné  uzná:  a  nyní  když 
arcibiskup  s  povolením  papeže  i  kongregace 
zřídil  školy  —  běží  k  moci  světské,  k  císaři,  a  vše- 
možně jej  proti  moci  duchovní  popouzejí.  —  Ne- 
ustanou-li  od  této  činnosti,  byl  kai'diná]  odhod- 
lán u  císaře  i  kongi*egace  podati  na  ně  žalobu 
a  dovolati  se  papeže,  aby  proti  nim  zakročil. 
Tuto  hrozbu  opakoval  kardinál  také  v  listu 
k  hraběti  Trautmannsdorfovi. 

Co  do  věci  samé  odpovídal  Harrach  rov- 
něž rozhodně.  Vykládal  obšírně,  že  ku  zřizování 
škol  má  nejen  právo,  než  dle  usnesení  sněmu 
Tridentského  i  povinnost,  že  papež  stvrzovací 
bullou  nic  jiného  neučinil,  než  co  již  stokrát 
před  tím  ^  se  stalo  a  k  právům  stolice  apoštolské 
náleží.  Že  by  se  následkem  bully  seminář  po- 
vyšoval na  universitu,  popíral,  poukazuje  k  tomu, 
že  co  do  účelu  mezi  vysokými  školami  a  jeho 
seminářem  (byt  i  měl  právo  promoční  a  směl 
přijímati  cizí  žáky)  jest  podstatný  rozdíl.  Výtku 
císařovu,  že  by  si  byl  bullu  od  papeže  vyloudil, 
pokládal  Harrach  za  urážlivou  a  žádal,  aby  byla 
odvolána  a  dotyčný  odstavec  psaní  císařova  z  re- 
gister  a  zápisův  kanceláře  dvorské  i  místo- 
držitelské  vymazán;  nebot  byl  přesvědčen,  že 
císař  o  věci  věděl  a  že  s  ním  o  tom  několikráte 
bylo  mluveno.  Opis  bully  dle  žádosti  předložil, 
ale  výklad  podati  odpíral,  protože  bulla  žádného 
tajného  smyslu  nemá  a  tak  jest  zřejmá,  že  vy- 
světlení nepotřebuje.  Žádost  císařovu,  aby  bully 
se  odřekl,  naprosto  odmítl,  protože  bulla  vydána 
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jest  ne  k  osobnímu  prospěchu  kardinálovu,  leč 
na  prospěch  církve  a  proto  arcibiskup  zříci  se 
jí  nesmí;  toliko  papež  odvolati  může  slovo,  které 
dal.  —  Jen  k  tomu  poddával  se,  že  až  do  ko- 
nečného rozhodnutí  chce  staviti  promoce,  nechce 
bohoslovcftm  svým  dávati  přednost  před  jinými 
a  nedopustí,  aby  kdo  z  nich  utíkal  se  do  ochrany 
kongregace  pro  rozšíření  víry. 

Rozhodný  způsob  kardinálovy  obrany  způ- 
sobil zajisté  při  dvoře  překvapení.  Nevědělo  se 
chvílí  kudy  kam,  a  připadlo  se  konečně  na  to, 
aby  několika  cizím  biskupům  a  universitám 
předložil  se  spor  k  dobrému  zdání.  Kardinál 
proti  tomu  se  vzpíral.  Věc  zůstala  na  dlouhých 
odkladech  a  úvahách,  až  konečně  teprv  po  roce, 
8.  listopadu  1641,  dánaHarrachovi  odpověď,  méně 
příkrá  ve  slovech  ale  stejně  odmítavá  ve  věci. 

Císař  prohlašuje  v  ní,  že  zřiilsení  semináře 
dotýká  se  veřejných  zájmů  státních  a  že  tedy 
nemůže  býti  pochybnosti,  patří-li  rozhodnutí 
o  tom  císaři,  čili  komu  jinému.  Protidňvody  po- 
dané arcibiskupem  v  jeho  obraně  nejsou  takové, 
aby  císaře  byly  přesvědčily,  a  proto  stojí  na 
tom,  aby  chováno  se  bylo  dle  rozkazu  ze  dne 
4.  října  1640.  K  tomu  připojena  řada  výtek 
nových :  1)  že  kardinál  sice  s  císařem  o  semi- 
náři mluvil,  ale  vždy  jen  tak  mimochodem, 
nikdy  pak  nevyžádal  si  pro  podnik  svůj  pod- 
pory císařské  nějakou  slušnou  prosbou ;  chce-li 
nyní  seminář  míti,  at  podá  tedy  žádost  se  všemi 
nutnými  přílohami  a  zajisté  dostane  se  mu  spra- 
vedlivého vyřízení,  ač-li  bude  chtíti  ústav  v  mezích 
semináře  říditi  a  vydržovati;  2)  o  školy  však 
že  jest  z  dostatek  v  Praze  postaráno  a  není 
potřebí  zřizovati  nové,  zvláště  děje-li  se  za  peníze 
k  jiným  účelům  určené.  Tím  mínil  císař  pokladnu 
solní,  protože  hned  k  tomu  dodal,  že  stále  při- 
cházejí stížnosti  a  prosby  od  duchovenstva 
o  podpory  z  této  pokladny ;  3)  že  velmi  nemile 
se  vidělo,  kterak  kardinál  v  obraně  své  ostře 
mluví  proti  rádcům  císařským  a  jesuitům,  kteří 
prý  nejsou  v  této  věci  pranic  zúčastněni;  něco 
podobného  císař  na  příště  dokonce  netrpí,  nebot 
dotýká-li  se  kdo  rádců  jeho,  uráží  panovníka 
samého.  *) 

Výtky  tyto  nezůstaly  opět  bez  odpovědi  a 
kardinál  snad  za  tím  účelem  sám  odebral  se  do 


*)  Harrach  sepsal  obranu  svou  latinsky:  i  to  mu 
za  nesprávnost  položeno,  a  císař  nařizoval,  aby  podruhé 
psal,  jak  obnovené  zřízení  zemské  ustanovuje,  buď 
('.esky  nebo  německy,  a  nic  jinak.  Kardinál  slíbil  tak 
učiniti,  ač  doložil,  že  jindy  česká  dvorská  kancelář  la- 
tinská podáni  přijímala,  a  že  zřízeni  zemské  tomu  ne- 
odporuje. 
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Vídně,  kdež  sepsal  a  29.  listopadu  1641  císaři 
odeslal  zdání  své. 

K  jedné  chybě  se  přiznal,  totiž  k  té,  že 
formální  žádost  císaři  nepodal.  I  prosil,  aby 
mu  to  bylo  prominuto,  a  aby  císař  povolení 
k  semináři  dal  mu  nyní,  když  ne  dle  práva, 
tedy  aspoň  z  milosti.  Ostatní  výtky  však  zamí- 
tal, jmenovitě  co  se  nákladu  na  seminář  z  po- 
kladny solní  týkalo.  Pokladnu  tuto  spravují 
papež  i  kongregace  a  mohou  s  penězi  naložiti 
úplně  dle  svého  uznání.  Jestliže  tedy  shledali 
za  potřebné  dáti  něco  peněz  k  zařízení  semi- 
náře, neměl  nikdo  práva  k  nářkům.  Že  všickni 
duchovní  ještě  neobdrželi  náhrad  z  pokladny 
solní  je  pravda,  ale  vinu  toho  nemá  kardinál; 
ostatně  mnozí  naříkají  a  stěžují  si  docela  bez- 
právně, jako  ku  příkladu  kapitola  Svatovítská, 
kteráž  obdržela  již  25.000  zlatých.  Kardinál  pro 
sebe  nevzal  z  pokladny  solní  ani  krejcaru,  a 
peněz,  které  nyní  pohromadě  jsou,  nejraději  by 
užil  k  založení  nového  biskupství.  —  Rozhodně 
odmítl  výtku,  že  by  dotýkal  se  rad  císařských 
a  jesuitů.  O  těchto  že  v  obraně  své  mluvil  a  na 
ně  si  stěžoval,  to  činil  prý  s  dobrým  vědomím, 
nebot  je  mu  povědomé,  že  oni  toho  všeho  jsou 
původem,  a  zřejmě  mnohým  osobám  se  vyslovili, 
že  nikdy  nepřipustí,  aby  arcibiskupský  seminář 
trvati  měl. 

Ale  dříve  ještě  než  tento  list  byl  císaři 
odeslán,  vláda  dokročila  proti  arcibiskupskému 
semináři  způsobem,  který  silně  upomíná  na  po- 
zdější dobu  Josefínskou,  s  tím  toliko  rozdílem, 
že  tentokráte  v  boji  moci  světské  proti  moci 
duchovní  na  straně  světa  a  při  císaři  stáli  je- 
suité —  v  theorii  nejrozhodnější  obránci  cír- 
kevní svobody! 

V  semináři  arcibiskupském,  v  Norbertinu 
i  Bernardinu  vyučovalo  se  po  čas  sporu  ne- 
přetržitě, a  nepřestalo  ani  potom,  když  vyšel 
přísný  list  císařský  ze  dne  4.  října  1640.  Kar- 
dinál bully  se  zříci  nemínil,  jen  promocí  zdržeti 
se  chtěl  a  také  zdržoval.  Městským  synkům 
pražským  a  žákům  přespolním,  kteří  do  gymnasia 
arcibiskupského  chodili,  rovněž  návštěvu  škol 
nezapo věděl,  ač  císař  dosti  rozhodně  na  tom 
stál.  —  Mezi  tím  vzájemné  nevraživosti  nebylo 
konce  a  přátelé  arcibiskupovi  ulevovali  si  pam- 
flety a  brošurkami  proti  strůjcům  sporu,  jesuitům. 
Ti  rovněž  nemlčeli,  majíce  jak  císaře  tak  i  nejvyš- 
šího purkrabí  pražského,  pana  Jaroslava  Bořitu 
z  Miirtinic,  úplně  na  své  straně.  Když  tedy  císař 
8.  listopadu  1641  arcibiskupovi  odpověděl  na 
obranu  jeho  listem  svrchu  vyloženým,  dal  zá- 
roveň nejvyššímu  purkrabí  rozkaz,  aby  vyučo- 
vání  v   semináři,  jakožto   ve   škole   zbytečné, 
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zastavil,  aby  dal  sepsati  jména  všech  žáků,  kteří 
školy  arcibiskupské  navstévují,  a  aby  vypátral 
pisatele  posledních  pamfletů  proti  jesuitům. 

Nejvyšší  purkrabí  sdélil  rozkaz  tento  hejtma- 
novi Staroměstskému  panu  Krištofovi  Vratislavovi 
z  Mitrovic  a  nařídil  mu  ústné,  aby  seminář  byl 
obklíčeu  vojskem  a  tím  vyučování  staveno.  Pan 
Krištof  Vratislav  vykonal  toto  nařízení  na  den 
sv.  Kateřiny,  25.  listopadu  1G4L  Vojsko  obstou- 
pilo seminář  a  nepustilo  nikoho  do  vnitř.  Když 
pak  rektor  semináře  chtěl  s  bohoslovci  v  semi- 
náři bydlícími  jíti  na  kázání  k  sv.  Benediktu 
(do  Norbertina),  bylo  mu  zbraňováno,  a  když 
konečně  propuštěn,  shledal,  že  také  Norbertinum 
vojskem  je  obstoupeno.  Vsickni  tři  rektoři,  se- 
minářský, Norbertiuský  i  Bernardinský  odebrali 
se  nyní  k  nejvyššímu  purkrabí,  aby  poptali  se 
po  příčině  tohoto  opatření.  Zde  dozvěděli  se, 
že  jest  v  tom  vůle  císařova,  aby  školy  arcibi- 
skupské byly  zavřeny  a  že  také  již  kardinálu 
Harrachovi  učiněno  o  tom  oznámení.  Na  všeli- 
jaké prosby  a  námitky  rektorů  odpovídal  nejv. 
purkrabí  ne  příliš  zdvořile. 

Poněvadž  večer  téhož  dne  vojsko  od  semi- 
nářů se  vzdálilo,  mínili  rektoři  na  zejtří  (26.  li- 
stopadu) přece  zase  vyučovati.  Sotva  že  však 
zvonem  dáno  znamení,  že  škola  započne,  byli 
vojáci  již  opět  zde  a  u  sv.  Benedikta  zatkli  5  stu- 
dujících, u  semináře  pak  jednoho,  kteří  chtěli 
do  přednášek.  Zatčení  odvedeni  do  vězení  na 
radnici  Staroměstskou  a  teprv  po  několika  dnech 
propuštěni.  Nyní  zůstala  stráž  vojenská  v  okolí 
semináře,  Beruardina  i  Norbertina  až  do  30.  listo- 
padu bez  přetržení;  nejv.  purkrabí  pak  nařídil, 
aby  veškeré  přednášky  byly  staveny;  rektorům 
poručeno,  aby  seznamy  svých  žáků  předložili 
místodržícím,  rodičové  pak,  kteří  děti  své  posílali 
do  gyumasia  arcibiskupského  v  Norbertiné,  obe- 
sláni na  radnici,  kdež  jim  návštěva  této  školy 
zapovězena.  Rektor  sám  musil  dotyčný  dekret 
rodičům  přečísti.  Vše  to  dělo  se  s  takovou  přís- 
ností, jako  by  šlo  o  zjevné  porušení  moci  státní 
aneb  o  veliké  kacířství. 

A  míra  nebyla  ještě  dovršena.  Neboí  na 
základě  císařského  rozkazu  ze  dne  20.  prosince 
1G41  vyhlášeno  8.  ledna  1642  veřejnými  patenty 
v  Praze  i  po  všech  krajích  celého  království, 
že  císař  pod  přísným  trestem  zapovídá  komukoliv 
posílati  děti  do  škol  arcibiskupských  společně 
s  opatem  Strahovským  ve  Dvoře  Králově  v  Praze 
zřízených;  kdo  by  děti  měl  a  je  v  literním  umění 
cvičiti  dáti  chce,  nemá  posílati  je  jinam  nežli 
do, škol  a  akademií  ve  jméně  Jeho  Milosti  Cí- 
sařské vysazených  to  jest  buď  k  jesuitům  nebo 
do  koUeje  Karlovy. 


Účinek  tohoto  rozkazu  dá  se  snadno  pomy- 
sliti. Co  se  stalo  kardinálovi  Harrachovi,  primasovi 
království  a  arcibiskupovi,  byl  skutek  v  dějinách 
svého  druhu  jediný.  Nejen,  že  neměl  míti  skol,  pro- 
tože jesuité  tomu  nechtěli,  ale  byl  mimo  to  veřej- 
nými patenty  potupen  a  vážnost  jeho  v  prach  pošla- 
pána. Zbývaly  dvě  cesty  toliko:  bud  poddati  se 
na  milost  a  nemilosť,  anebo  začíti  boj  proti  ne- 
přátelské moci  s  touže  bezohledností.  Kardinál 
Harrach  rozhodl  se  pro  druhou  z  těchto  obou 
cest.  Podal  k  papeži  žalobu  na  císaře  Ferdi- 
nanda III.,  protože  odňal  ma  kancléřství  při 
kollejí  Karlově  a  podal  žalobu  na  jesuity,  jakožto 
původce  vší  hořkosti,  a  obvinil  je  zřejmě  z  po- 
rušení zákazu  papežského  o  promocích. 

Papež  Urban  VIII.  ihned  obnovil  zákaz 
z  r.  1628  a  jesuitům  v  Klementině  veškeré  pro- 
moce stavil,  tak  že  ve  filosofii  a  v  bohosloví 
opět  po  některý  čas  hadností  akademické  se 
v  Praze  neudílely.  Kardinálovi  v  semináři  za- 
pověděl to  císař,  jesuitftm  v  Klementině  papež.  — 
Co  však  týkalo  se  žaloby  kardinálovy  proti  cí- 
saři, musil  každý  nahlížeti,  že  věci  dospěly  příliš 
daleko,  a  že  nějakým  způsobem  nutno  pomy- 
sliti na  obrat.  I  u  generála  řádu  jesuitského 
převládlo  toto  přesvědčení,  což  viděti  z  toho, 
že  P.  Wading,  který  jménem  jesuitů  spor  vedl, 
na  sklonku  r.  1641  rychle  z  Prahy  odvolán  a 
přeložen  do  Štýrského  Hradce.  —  Rovněž  tak 
k  nějakému  dohodnutí  pracoval  legát  papežský 
ve  Vídni  a  přední  ministr  císařský  Maximilián 
hrabě  z  Trautmannsdorfu,  kterýž  vůbec  v  celém 
sporu  zachoval  si  více  nestranné  objektivnosti, 
nežli  kancléř  český  Vilém  Slavata  a  všichni 
ostatní  jeho  přátelé. 

I  podařilo  se  císaře  obměkčiti.  Již  15.  dubna 
1642  mohl  Trautmannsdorf  oznámiti  kardinálovi, 
že  Ferdinand  III.  nakloněn  jest  jmenovati  ko- 
missí,  kteráž  by  se  zástupci  kardinála,  jesuitů 
a  koUeje  Karlovy  o  uklizení  neblahých  sporů 
a  všeobecné  narovnání  pracovala.  Kardinál  již 
26.  dubna  odpověděl,  že  rovněž  jest  ochoten 
jednati,  a  tím,  ne  bez  mnohých  ještě  mrzutostí 
a  překážek,  dostal  se  spor  o  seminář,  univer- 
situ a  kancléřství  do  nového,  klidnějšího  stadia, 
o  čemž  později  bude  vyprávěno. 


K  posledním  třem  odstavcům  užil  jsem 
vedle  pramenů  a  literatury,  již  při  vypravování 
samém  citované,  hojně  zpráv  druhu  nejrozma- 
nitějšího. —  Co  do  pramenů  listinných  a  ruko- 
pisných měl  jsem  po  ruce  korrespondence  Vi- 
léma Sláva  ty,  četné  přepisy  z  archivu  Har- 
rachovského,  a  co  klášterů  i  kostelů  se  týká, 
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velké  sbírky  listin  chované  v  c.k.  univer- 
sitní knihovně  pražské,  jichž  užil  jsem  jmeno- 
vitě tam,  kde  r&zné  údaje  dvou  neb  tří  autoi*ů 
se  rozcházely  a  bylo  třeba  je  srovnati.  Dvou  ruko- 
pisů snad  d&ležitých  nedohledal  jsem  se.  První 
uvádí  Jungmann  v  Hist.  literatury  V.  č.  382 : 
„Jednání  náboženství  se  týkající  za  Ferdi- 
nanda m.,  česky  a  německy.  Rkp.  1650  ve  4. 
v  bibl.  Hořovické.  **  O  druhém  je  zmínka  v  P  e  1  z- 
lově:  Kurzgefasste  Geschichte  von  Bohmen, 
ve  vydání  z  r.  1774.  sti\  660.  V  seznamu  ruko- 
pisů Scherschnikových  uvádí  se  zde:  „Idea  gu- 
bernationis  ecclesiasticae  tempore  cardinalis  Har- 
rach."  Rukopis  tento  měl  by  býti  nyní  v  Těšíně, 
ale  marně  jsem  se  tam  dotazoval  i  psal.  *) 

Z  tištěných  pramenů  listinných  a  kronik 
českých  užil  jsem  vydatnou  měrou  Beckov- 
ského  Poselkyně,  Dačického  Pamětí,  Břez- 
nických  Pamětí  (Zasedací  zprávy  král.  Č.  Spol. 
Nauk  1881),  S 1  a  v  a  t  o  v  ý  c  h  Pamětí  J.  Jirečkem 
vydaných,  Rieggerových  Materialien  zur  alten 
nud  neuen  Statistik  von  Bohmen,  a  listin  ve 
Schriften  (XIV.)  i  v  Notizenblattě  (1861)  Mo- 
ravsko-slezské  hospodářské  společnosti  uložených. 

Největší  důležitost  pro  vypravování 
mé  měly  zprávy  a  články  F.  Tadrovy  uveřej- 
něné ve  Sborníku  Historickém  I.  a  II.  (Archiv 
zámecký  v  Mostě  nad  Litavou ;  K  životopisu  kar- 
dinála Harracha ;  Počátkové  semináře  arcibiskup- 
ského v  Praze),  jichž  užil  jsem  vydatně.  Téhož 
materiálu,  jako  Tadra,  zde  ve  skrovnější,  onde 
v  hojnější  míře,  užil  také  Fr.  Krásí  v  obšír- 
ném a  na  zprávy  bohatém  spise  svém  Arnošt 
hrabě  Harrach  (1886);  i  tento  spis  přinesl  mi 
hojného  užitku,  zvláště  tam,  kde  mohl  jsem 
srovnávati  se  zprávami  od  Tadry  uveřejněnými. 
Jmenovitě  co  zpráv  o  řeholích  se  dotýče,  při- 
držel jsem  se  celkem  i  pořádku  Eráslem  sta- 
noveného, uchýliv  se  jen  tam,  kde  byly  pro  to 
věcné  důvody.  Tak  ku  př.  uvádí  Krásí  Pavlány 
mezi  řády  nově  do  Čech  uvedenými,  čemuž  dle 
monografie  Jos.  Mr štika  (Bývalý  Pavlánský 
klášter  nejsvětější  Trojice  u  Nové  Bystřice  1883) 
přisvědčiti  jsem  nemohl.  —  Dobré  služby  ko- 
nal mi  také  výborný  a  přehledný  spis  Eker- 
tův:  Posvátná  místa  král.  hl.  města  Prahy 
(H.  svazky  1883,  1884). 

Vedle  toho  užil  jsem  Bílkových  Dějin 
konfiskací,  Svobodova  spisu  Katolická  refor- 
mace a  Mariánská  Družina  ve  království  Českém 
ív Bniě  1 888),  Gindelyho  O  vzniku  tak  zvané 
Cassa  Salis  (výroční  zpráva  Učené  Společnosti 

*)  Práyé  mezi  tískem  dozTěděl  jsem  se  ze  zpráT 
sněmoYxiich,  že  z  Rima  přivezen  přepis  i-ukopisu,  který 
má  týž  titul. 


1883),  Čermákova  spisu  Premonstráti  v  Če- 
chách a  na  Moravě  (1877),  Tomkovy  Gesch.  der 
Prager  Universitat  (1849),  Menčíkova  pojed- 
nání Censura  v  Čechách  a  na  Moravě  (Věstník 
Učené  Společnosti  1888)  a  velikého  počtu  mono- 
grafií měst  i  míst  v  Čechách ;  potom  článků  ze  všech 
ročníků  Památek  archaeologických  (Rybička, 
Zoubek),  Časopisu  č\eskéhoMusea,  Sbor- 
níku Historického  (Vacek:  Poměry  cír- 
kevní v  jižních  Čechách  za  války  301eté),  Časo- 
pisu katolického  duchovenstva  (1875: 
Paměti koUeje  Klementinské),  Mittheilungen 
desVereines  fúr  Geschichte  der  Deut- 
schen  in  Bohmen  (Schebkova  pojednání 
o  Ferdínandské  fundací  a  j.  v.)  atd.,  atd. 

Při  veliké  roztříštěnosti  historické  literatury 
naší  a  naprostém  nedostatku  jakékoliv  pomůcky 
bibliografické  přehlédl  jsem  snad  přes  to  prese 
všecko  ledacos  důležitého.  Nic  méně  i  tak  soudny 
čtenář  snadno  pozná,  co  v  pojetí  i  vypravování 
mém  je  původního  a  nového  a  co  vzato  odji- 
nud. —  Tento  výčet  literárních  pramenů  i  po- 
můcek platí  také  pro  následující  odstavce  o  ná- 
boženských poměrech  a  protireformaci.  Čeho 
více  v  nich  ještě  užito,  doloženo  svými  místy 
pod  čárou. 

Protireformace  v  Čechách. 

Spory  právě  vylíčené  nepřispívaly  ovšem 
valně  k  tomu,  aby  katolická  protireformace 
v  zemi  pravidelným  vykonala  se  postupem,  ale 
bylo  by  klamem  domnívati  se,  že  jen  v  tomto 
zjevu  tkví  příčina,  proč  katolické  náboženství 
tak  poměiTiě  pomalu  dodělávalo  se  úspěchů,  jme- 
novitě v  lidu  venkovském.  Ten  o  sporech  mezi 
hlavami  katolické  strany  málo  věděl,  a  u  něho 
také  z  jiných  hlubších  příčin  nepřicházelo  se 
k  žádoucímu  výsledku. 

Obecný  lid  strádal  tehdáž  mnohonásobné. 
Poddanské  poměry  již  před  bitvou  bělohorskou 
velmi  byly  trudný  a  nyní  staly  se  ještě  horšími. 
Noví  páni  a  majitelé  půdy,  kteří  koupí  nebo 
darem  nabyli  statků  v  Čechách  po  odběhlých 
protestantech,  neměli  s  lidem  poddaným  nic  spo- 
lečného a,  až  na  nepatrné  výminky,  touhou  po 
velkých  výnosech  i  lakotou  byvše  sváděni,  při- 
tužovali  jho  poddanské  měrou  před  tím  nebý- 
valou. Poddaným  městům  a  městečkům  utrhovalo 
se  libovolně  ná  živnostech  i  právech  upsaných 
a  mimo  to  zaváděno  osobní  nevolnictví,  kteréž 
z  poddaného  lidu  činilo  v  pravém  toho  slova 
smyslu  otroky,  bez  vlastní  vůle  i  sebeurčení.  — 
A  tito  neví    majitelé  půdy  a  jich  úředníci  byli 
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skoro  vesměs  katolíky  a  podpůrci  snah  proti- 
reformačních.  Což  tedy  divu,  že  sedláci  kato- 
lické náboženství,  které  podávalo  se  jim  záro- 
veň s  krutými  břemeny,  pojali  ve  větší  nenávisť, 
než  kdy  prve? 

Nápravu  do  těchto  poměrů  mohla  uvésti 
toliko  silná  vláda  a  dobré  i  příkladné  ducho- 
venstvo. Vláda  však  po  dlouhý  čas  zanesena 
byla  těžkými  válkami  a  mohla  i  při  nejlepší 
vůli  starati  se  velice  málo  o  upravení  vnitřních 
poměrů,  dobrého  a  příkladného  duchovenstva 
pak,  jak  jsme  shora  podotkli,  rovněž  nebylo. 
Počet  farních  kostelů  klesal  s  počtem  obyvatel- 
stva. Dle  berních  tabulek  počítalo  se  r.  1031 
v  Čechách  přece  ještě  85.000  osedlých  podda- 
ných a  vedle  toho  4204  měšfanů ;  far  pak  i  s  vé- 
vodstvím  Fridlandským  spočteno  982.  Berní  „spe- 
cifikace" z  r.  1037  zná  však  již  jen  40.110  osed- 
lých poddaných,  2.530  měšťanů  a  308  far!"  Bylo 
by  tedy  za  O  let  obyvatelstvo  kleslo  skoro  o 
polovici  a  počet  far  o  více  než  polovici.  Jest 
to  úpadek  skoro  neuvěřitelný,  tak  že  jsme  na- 
kloněni míti  za  to,  že  r.  1037  mnoho  obyvatel 
i  poddaných  dovedlo  se  berni  vyhnouti,  čímž  se 
stalo,  že  tabulky  vykazují  čísla  velmi  nízká. 
Ale  co  far  se  týče,  neuchýlil  se  výkaz  daleko 
od  pravdy.  Nebof  ve  zprávě  kardinála  Harracha 
z  r.  1641  praví  se,  že  jindy  bývalo  v  Čechách 
2.300  far  a  nyní  jen  1000;  z  těch  však  více 
než  polovice  nemá  farářů.  Tedy  ještě 
tohoto  roku  sotva  více  než  400  far  bylo  osazeno  *). 
Ostatní  pak  pro  válečné  časy  tak  špatně  opa- 
třeny, že  prý  někdy  sotva  20—30  far  bylo  s  to 
slušné  uživiti  faráře.  Jediný  kněz  spravoval  oby- 
čejně 6 — 7  far ;  i  rozumí  se,  že  kdyby  byl  i  měl 
dobré  vůle  a  síly  s  dostatek,  nebyl  by  postačil 
k  úkolu  tomu;  tím  hůře,  když  nové  kněžstvo 
na  větším  díle  bylo  velice  chatrné,  poměrů  i  řeči 
lidu  neznalé  a  všelijakým   mrzkostem  oddané! 

Dosavadní  postup  protireformace  spočíval 
na  celé  řadě  nařízení  a  patentů  císařských  od 
3.  června  1621  až  do  31.  července  1627  vyda- 
ných. Tento  poslední  patent,  ktei-ýž  jest  vlastně 
ostiým  prováděcím  nařízením  článku  A  23  Ob- 
noveného zřízení  zemského,  byl  několikráte  vy- 
hlášen a  dle  nabytých  zkušeností  pozměňován 
i   ještě   zostřován.    Zejména   mandát    ze   dne 


*)  Dle  zpráv  od  F.  Tadry  ve  Sborníku  Historickém 
I.  28  a  n.  196  nveřejněných.  Srovnati  s  tím  sluší  vy- 
pravování Eráslovo  (kardinál  Harrach  str.  135)  a  mfg 
spis:  Dějiny  prostonárodního  hnuti  náboženského  v  Ce- 
chách I.  str.  19  a  násl.  —  Patenty  a  nařízeni  císařská 
o  protireformací  na  větším  díle  dle  Jakschovy  sbírky: 
Gesetzlezikou  im  Geistlichen,  Religions-  und  Toleranz- 
fache  von  1601—1800. 
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25.  května  1G30  nařizoval,  že  všecko  zboží  těch, 
kdož  bez  pořízení  do  ciziny  odešli,  pokládati  se 
bude  za  odběžné,  pakli  liiajitelé  jeho  do  čtyř 
měsíce  se  k  němu  nenavrátí,  neb  nestanou  se 
katolíky,  anebo  neustanoví-li  katolické  plno- 
mocníky,  kteří  by  za  ně  prodej  provedli. 

Příkré  provádění  protireformace  osvědčilo 
se  však  jen  částečně,  hlavně  u  měst  královských ; 
za  to  u  lidu  venkovského  nespomohlo  téměř  nic 
a  u  šlechty  nedalo  se  prostě  provésti.  Na  krá- 
lovské komisaře  reformační  a  bezuzdnosf  voj- 
ska, kteréž  víru  vnucovalo,  naříkáno  si  i  t*iké 
mezi  horlivými  katolíky.  Bohuslav  Balbín,  vzpo- 
mínaje náboženských  poměrft  a  protireformace 
ve  vévodství  Fridlandském,  musil  zvolati :  „Ó  kéž 
by  jiní  katoličtí  páni  a  tak  řečení  královští  ko- 
misaři Valdštejnovy  obezřetnosti  a  mírno- 
sti byli  následovali!" 

Šlechtě  patentem  ze  dne  31.  července  1(>27 
nařízeno,  buď  aby  se  stala  katolickou  anebo 
v  určité  lhůtě  ze  země  se  vystěhovala.  Ale  ne- 
šlo to,  jak  ustanoveno.  Sám  nejvyšší  purkrabí 
Adam  z  Valdštejna,  Vilém  Slavata  i  kardinál 
Harrach  přimlouvali  se  za  prodloužení  lhůty  a 
radili  k  povolnosti  a  poshovění*).  Vydáno  tu- 
díž nařízení,  že  lhůty  se  prodlužují,  což  opako- 
váno v  jednotlivých  případech  dle  daných  okol- 
ností třeba  několikráte  za  sebou.  Mnozí  však 
emigranti  šlechtičtí  vraceli  se  do  vlasti  bez  do- 
volení a  působili  velmi  rozhodně  proti  refor- 
mačním komisím.  Ba  vystěhovalci  za  hranicemi 
žijící  posílali  dokonce  i  do  Čech  posly  — žádat 
o  almužnu  pro  krajany  v  cizině  pro  nábožen- 
ství nouzí  trpící**). 

Proti  těmto  „zpronevěřilcům"  vydávána  vždy 
a  opět  nová  nařízení  (nejdůležitější  z  nich  1634, 
19.  června),  ale  ta  se  často  vůbec  provésti  ne- 
dala, nebo  jen  ve  skrovné  míře.  Ba  Ferdi- 
nand U.  sám  mírem  pražským  (1635)  musil  svo- 
liti k  návratu  některých  emigrantů  šlechtických 
do  země  pro  vyřízení  jich  záležitostí;  k  pří- 
mluvě kui^řta  Saského  a  jiných  knížat  se  pak 
takové  návraty  ještě  častěji  povolovaly.  Ovšem 
vždy  na  určitou  dobu. 

Když  zemřel  císař  Ferdinand  II.  a  nastoupil 
trůn  český  syn  jeho  Ferdinand  m.,  oddávali  se 


*)  Slavata  píše  Martinicovi  1636,  2.  července: 
„Z  tohoto  přiklaďu  znáti  se  mftže,  že  terminy  a  od- 
klady dávati  ad  convertendum  bejvá  mnohdykráte  nží- 
tečné''  (Archiv  musejní).  Jiné  doklady  z  pozdější 
doby  v  C.  Č.  Musea  1881  str.  68. 

**)  R.  1632  v  listopadu  takovéto  poselství  chodilo 
po  zemi  s  přivolením  samého  Albrechta^  z  Yaldšteina. 
Viz  Adámkův  článek  o  Poličce  v  Č.  Č.  Musea  1882 
str.  76. 
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mnozí  bláhové  Daději,  že  nového  panovníka  bude 
lze  pohnouti,  aby  upustil  od  protireformace  a 
trpél  v  zemi  nekatolíky.  V  tom  sravBlu  při- 
mlouvali se  r.  1637  někteří  rí&Ětl  knížata  za 
krajinu  Chebskou  a  Jmenovitě  za*Aé,  a  téhož  roku 
(16.  června)  kurfiřt  Sasky  vřelým  listem  doža- 


doval se  toho,  aby  Ferdinand  III.  udélil  svo- 
bodu náboženskou  nekatolíkům  (ovšem  hlavné 
vyznáni  luteránského)  a  ukazoval  mu  na  hrozná 
nebezpečenství,  která  nastanou  říši,  neustane-lí 
císař  od  protireformace.  Prosby  ni  hrozby  nebyly 
však  nic  platný.  —  Dva  dni  před  smrtí  svou, 


Jtn  Banér,  vojsTfidct 


HČdskj. 


13.  Února  1637,  vydal  Ferdinand  II.  přísný  pa- 
tent proti  nekatolickým  emigranti)  m  bez  dovo- 
leni se  v  Čechách  zdržujícím  a  určil  veliké  po- 
kuty těm,  kdož  by  je  přechovávali.  Ferdinand  III. 
tento  patent  jii  10.  dubna  obnovil  a  4.  ziU-I 
téhož  roku  doplnil  jeáté  nařízením,  že  každý 
nekatolík  bez  rozdílu    stavu  do  6  mésícň  bez- 


výminečně  bud  musí  státi  se  katolíkem  anebo 
jíti  ze  země.  Kdo  po  této  Ihfltě  bude  chycen, 
tomu  pohrozeno  vězením,  přechovávačftm  pak 
novými  pokutami. 

Brzo  potom,  ltí38, 1.  prosince,  vydán  zvláštní 
dekret,  jímž  nařizovalo  se  vrchnostem,  že  ne- 
smí   chovati    nekatolické   služebnictvo:    zvláStě 
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zakázáno  ustanoviti  kacíře  za  správce  a  úřed- 
níky hospodářské  "*).  Konečné  r.  1639,  4.  února, 
vyšel  mandát  s  poslední  lhůtou  pro  ne- 
katolíky a  emigranty  české,  kteráž  byla  velice 
krátká.  Do  24.  února  téhož  roku  všickni  měli 
se  státi  katolíky  a  na  dfikaz  toho  s  pravou  vnitřní 
pokorou  a  zbožností  jíti  ku  zpovědi  a  přijímání. 
Kdo  by  tak  neučinil,  necht  bez  milosti  opustí 
toto  království  a  nikdy  více  se  nevrátí,  sice  ji- 
nak pětina  všeho  zboží,  které  by  mu  ještě  v  zemi 
příslušelo,  připadne  fisku.  A  kdo  by  neměl 
jmění,  potrestán  bude  tělesně.  Přitom  obnoveny 
předešlé  patenty  proti  přechovavačflm  emigrantů, 
s  tím  ještě  dodatkem,  že  čtvitina  pokuty,  kterou 
přechovavač  složiti  musí,  připadne  jich  udava- 
čům. Ti  pak  přechovavači,  kteří  nebudou  s  to 
peněžitou  pokutu  složiti^  mají  býti  potrestáni  tu- 
hým vězením. 

Služebnictvo  nekatolické  ze  služeb  vypo- 
vězené a  nekatolíci,  kteří  nechtěli  pod  jednou 
způsobou  přijímati,  ubírali  se  v  houffch  z  Čech 
právě  v  tom  okamžiku,  když  vstupoval  sem 
Banér  s  vojskem  švédským  **) ! 

Ale  přes  to  prese  všecko  ráz  protirefor- 
mační  činnosti  za  Ferdinanda  III.  je  až  do 
konce  války  třicetileté  poněkud  jiný.  —  Vedle 
něktei-ých  nejvyšších  úředníků  zemských  byl  to 
hlavně  kardinál  HaiTach,  kterfž  již  na  sklonkn 
vlády  předešlého  panovníka  připravoval  cesty 
mírnější.  Co  ao  působení  na  lid  venkovský  dalo 
se  mnoho  poříditi  rozumným  chováním  kato- 
lických vrchností.  A  v  tom  smyslu  kardinál 
Harrach  byl  neúnavný.  Jeden  zvláště  vhodný 
příklad  věc  lépe  osvětlí.  V  městě  Lanškroune 
sotva  že  bylo  5  nebo  6  katolíků,  a  přece  v  lé- 
tech 1628—1631  protireformace  vykonána,  až 
na  řídké  výminky,  bez  příkrostí  ***).  A  tak 
tomu  bylo  na  četných  jiných  místech,  zejména 
na  panstvích  Viléma  Slavaty,  a  v  jižních  Čechách 
téměř  vůbec.  Ale  to  nepostačovalo.  Kardinál 
Harrach  již  r.  1635  v  nařízení  ke  kněžstvu, 
i  od  císaře  schváleném,  hlavní  důraz  položil,  ne 
na  vojsko  a  rámě  světské,  než  na  pořádné  ká- 
zání a  poučování  lidu,  to  jest  na  missie  ka- 
tolické. A  těmi  dostala  se  protireformace  do 
klidnějších  drah,  byt  i  vpodstlatě  věc  zůstávala 


'  *)  Nějaké  nařízení  císařské  o  emigrantech  a  ne- 
katolících z  r.  1638,  24.  března,  uvádí  se  také  ve  Sbor- 
níku Historickém  L  29;  ale  bližšího  mi  o  uém  nic 
známo  není. 

♦♦)  Theatrum  Europaeum  IV.  92. 

***)  Paměti  města  Lanskrouna  y  ďElver- 
tOTé  sbírce  Mahr.  und  Schles.  Ghroniken  str.  372,  373. 
S  obyratelstvem  venkovským  trvalo  to  ovšem  déle.  Viz 
Sedláčkovy  Hrady  II.  110. 


táž,  protože  nekatolíci  v  zemi  žádným  způsobem 
trpěni  býti  neměli.  Missie  katolické  i  nyní 
na  mnohých  místech,  ku  příkladu  v  Jáchymově, 
v  Chebsku,  v  krajích  Hradeckém,  Čáslavském 
a  Boleslavském  spojeny  byly  se  světskými  ko- 
misemi reformačními,  ale  na  větším  díle  bez 
vojska  a  tudíž  i  bez  těch  četných  násilností, 
jaké  dříve  se  děly.  Světští  komisaři,  jako  Oldřich 
Adam  Popel  z  Lobkovic  pro  Jáchymov  r.  1637 
17.  července  ustanovený,  měli  dokonce  i  v  in- 
strukcích výslovně  podotknuto,  že  mají  k  ne- 
katolíkům zachovávati  mírnost  a  šetrnost.  Do 
míst  a  krajů  méně  ohrožených  posíláni  pak  mis- 
siouáři  bez  jakékoliv  ochrany  světské. 

Missie  katolické,  jak  povědomé,  již  dříve 
nebyly  neznámy,  ale  po  r.  1635  a  hlavně  za  vlády 
Ferdinanda  III.  přišly  do  největóího  rozkvětu. 
Účastnilo  se  jich  vynikající  měrou  všecko  kněž- 
stvo řeholní,  v  první  řadě  jesuité.  Těm  na- 
stala nyní  slavná  doba,  hlavně  proto,  že  členové 
tohoto  řádu  nejvíce  vynikali  náboženskou  horli- 
vostí a  bezúhonným  životem  soukromým.  Zvláště 
vyznamenávali  se  mezi  nimi  Adam  Kravařský, 
Vojtěch  Chanovský,  Bernard  Oppel,  Pavel 
Stephanides,  později  Fridrich  Bridel  a  jiní. 
Kollej  Jičínská  vysílala  missionáře  hlavně  do 
Čech  severovýchodních.  Zprávy  o  těchto  mis- 
siích  nám  zachované  vesměs  svědčí*),  že  ne- 
dělo se  při  nich  nic  násilného,  nýbrž  jen  nadše- 
ním pro  věc  a  mravným  životem  působeno  na 
lid  nekatolický,  ne  bez  patrného  výsledku, 
ovšem  často  jen  okamžitého  a  ne  na  dlouho 
trvalého,  nebot  ve  mnohých  krajinách,  když 
missionáři  odešli,  navrátil  se  lid  ke  starým 
řádům,  protože  nebylo  po  ruce  stálé  a  spořá- 
dané duchovní  správy.  —  Missie  pro  zachování 
jednotného  způsobu  tužeji  zorganisovány,  a  sice 
tak,  že  r.  1638  zřízeni  z  osob  duchovních  tak 
zvaní  krajští  komisaři,  kteří  měli  vrchní  dozor 
nad  prácemi  missionářskými  po  jednotlivých 
krajích,  a  vlivem  svým  i  mocí  jim,  kde  bylo 
třeba,  pomáhali. 

Kdekoliv  jesuité  mohli  ti*vale  se  usaditi  a 
družinu  čili  sodalitu  Mariánskou  zařídili,  tam  ka- 


**)  Tiiténo  je  jich  houfné  ve  spisech  jesuitů 
(Schmidla,  Tanner  a,  Balbína  aj.),  novéji  ve  člán- 
cích Frindových  (Die  Protestantisirung  und  Reka- 
tholisirung  des  bdhm.  Niederlandes  1856),  Bílkových 
(Mittheilungen  des  Yereines  far  Gesch.  d.  Deutschen  in 
Bdhmen  XXní),  Mencíkových  (ve  feuill.  Nár.  L. 
1887,  viz  Mitth.  des  bdhm.  Excursionsclubs  1887,  str.  295 
a  násl.),  ve  Svobodových  (Paměti  koUeje  Klemen- 
tinské v  Časopise  katolického  duchovenstva  1875)  a  ve 
všech  spisech  svrchu  (str.  989)  uvedených.  Vybral  jsem 
z  nich  vše  to,  co  obecnou  platnost  má;  do  jednotlivostí 
zabíhati  nebylo  však  možno. 
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tolická  církev  rychlé  činila  postupy,  protože  je- 
suité nejenom  na  náboženský  cit  působiti  do- 
vedli, než  i  hmotně  obyvatelstvo  podporovali. 
Jest  známo  na  př.  z  Kostelecka,  že  tam  jesuité 
zanášeli  se  hospodářstvím  polním,  zvláště  za- 
hradnictvím, že  zřizovali  cechy  a  přáli  vývoje 
řemeslům*).  Do  mfst  zvláště  vhodných,  kde  na 
ten  čas  se  usaditi  nemohli,  časté  činili  vycházky 
za  účelem  náboženským,  jak  na  Svatou  Horu 
u  Příbrami,  do  Staré  Boleslavi  a  jinam.  Bylo  to 
hlavně  povznesení  úcty  k  P.  Marii,  které  v  těchto 
místech  působením  jesuitů  vzalo  vznik  dříve, 
nežli  řád  trvale  zde  se  usadil. 

Rozumí  se  samo  sebou,  že  missionářství 
jesuitů  mělo  také  stinné  stránky.  Nebot  byly 
stesky,  že  na  mnoha  místech  překročovali  meze 
svého  působení,  nesnášeli  a  hašteřili  se  s  faráři, 
a  počínali  si  neskromně  tak  „jakoby  nebylo  žádné 
zbožnosti  tam,  kde  není  jejich  zbožnost.^  Proto 
leckde  ocUi  se  v  nenávisti,  a  faráři  přímo  pro- 
sívali arcibiskupa,  aby  jim  neposílal  jesuity  ja- 
kožto missionáře,  nýbrž  raději  kapucíny  nebo 
členy  jiných  řádů.  Ke  kardinálovi  chovali  se 
příliš  málo  poslušně,  ba  když  spor  s  universitou 
dospěl  až  tam,  že  jim  Harrach  zapověděl  kázati 
v  kostel  ích  Pražských,  odvolali  z  panství  hra- 
běte Gallasa  (z  Fridlandska)  r.  1638  všechny 
missionáře  a  zastavili   činnost  protireformační ! 

Zajímavá  jsou  čísla,  která  udávají  se  ve 
zprávách  jesuitských  missionářů  o  počtu  na  víru 
katolickou  obrácených.  Nelze  stanoviti  je  do- 
cela přesně,  protože  se  u  různých  spisovatelů 
o  něco  rozcházejí,  ale  tolik  je  jisto,  že  1.  1636 
obnášel  počet  jich  kolem  1600 ;  ten  pak  stále 
stoupal,  až  v  létu  1638  obráceno  bylo  již  půl 
desátá  tisíce  lidí.  A  rok  na  to  (1639),  když 
Švédové  vtrhli  do  Cech,  přijalo  víru  katolickou 
toliko  753  lidí! 

Jest  pochopitelno,  že  čísla  tato,  byt  i  do- 
cela byla  spolehlivá,  neobjasnují  věc  dokonale, 
protože  mnozí  přestoupili  ke  katolictví  jen  na 
oko,  jiní  pak,  kteří  s  upřímným  srdcem  tak 
učinili,  po  odchodu  missionářů,  zůstávajíce,  jak 
již  podotknuto,  bez  dalšího  návodu,  upadali 
snadno  zpět  do  starého  zvyku  a  k  starým  ná- 
zorům. 

Kardinál  Harrach  také  nebyl  slep  vůči  těmto 
zkušenostem  a  pokoušel  se  s  odhodlaností  ob- 
divuhodnou, ač  často  docela  mamě  nebo  s  ne- 
patrným úspěchem,  o  pevnou  organisaci  církevní 
na  základě  spořádané  a  stálé  duchovní  správy 
ve  městech  i  po  venkově.    Jen  tímto  způsobem 


♦)  Památky  VII,  106,  Sedláčkovy  Hrady  H, 
27,  28. 


mohla  missionářská  činnost  nabyti  trvalých  zá- 
kladů a  náboženství  katolické  nejen  dle  obnove- 
ného zřízení  než  i  také  dle  skutečného  stavu 
věci  státi  se  a  býti  jedinou  vírou  v  Čechách 
platnou  a  uznávanou. 

Kardinál  Harrach  k  provedení  těchto  záměrů 
vstoupil  ve  šlépěje  rad  a  návrhů  po  r.  1620  od 
kardinála  Garaify  činěných.  Dříve  než  se  při- 
stoupilo k  novým  pokusům  protireformačním, 
musil  se  znáti  podrobně  dosavadní  stav,  a  na 
základě  této  známosti  mohly  teprv  učiněny  býti 
přípravy  ke  krokům  dalším.  Tudíž  staráno  se 
dokonale  a  do  nejmenších  podrobností  o  to,  jaké 
jest  nynější  duchovenstvo,  mnoho-li  je  ho,  jaký 
býval  a  jest  nyní  stav  far  a  škol  a  mnoho-li  ve 
kterém  kraji  zdržuje  se  nekatolíků  mezi  osobami 
z  obou  stavů  vyšších  v  městech  i  po  vesnicích  ? 
Zkrátka  důkladná  a  všestranná  statistika  cír- 
kevní měla  býti  podkladem  pro  všechnu  další 
činnost. 

Pokud  nebylo  vikariátů,  míval  arcibiskup 
o  skutečném  stavu  náboženských  poměrů  zprávy 
velmi  kusé  a  ne  vždy  správné.  Zřízení  vikariátů 
(1631)  svrchu  vyložené  způsobilo  i  v  této  věci 
nápravu.  Hned  od  r.  1632  počínajíc  máme  před 
rukama  četné  výkazy  ze  všech  částí  Cech  o  stavu 
far  i  kněží  a  o  počtu  nekatolíků,  s  různými 
návrhy,  jak  by  protireformace  měla  býti  zařízena. 
Později  přistupují  k  tomu  ještě  visitační  protokoUy 
vikářů  a  generálního  dozorce  i  jeho  čtyř  pomoc- 
níků! Bohužel,  že  ne  všecky  statistické  zprávy 
se  zachovaly  anebo  aspoň  dosud  nejsou  známy. 
Ale  i  to,  co  péčí  četných  vydavatelů  je  na  ten 
čas  uveřejněno*),  poskytuje  dobrý  a  poučný 
obraz  o  náboženských  poměrech  a  proudu  proti- 
reformačním v  zemi. 

Jesuitský  missíonář  Vojtěch  Chanovský  líčil 
r.  1633  a  1634  stav  těch  částí  Čech,  ve  kterých 
missie  konal,  jakožto  velice  zanedbaný.  Na  mnoho 
mil  nebylo  často  kněze,  který  by  děti  křtil, 
sňatky  spojoval,  mrtvé  pochovával.  Tím  se  stá- 
valo, že  děti  umírali  beze  křtu  a  mladí  lidé  žili 
vespolek  beze  sňatků  po  souložnicku!  —  Sta- 


*)  Vedle  zprár  a  Krásí  a  (kardinál  Harrach)  a 
a  Bílka  (Reformace  katoUcká  ▼  Cechách  1660-1781 
▼  Č.  č.  Musea  1881)  mnoho  materiálu  vydáno  jest  tiskem 
od  Adámka  (Chrudimsko),  F.  Ta  drv  ve  Sbor.  Hist. 
II.  196,  pozn.  1,  a  to  feuill.  časopisu  Politik  1883  (Bilder 
aus  Bohmen  aus  der  Zeit  des  30j&hr.  Kríeffes)  od  D  y  o  r- 
ského  a  Vacka  ve  Sbor.  Hist.  1. 274  a  Iv,  144  anásl., 
od  Zoubka  y  C.  C.  Musea  1878,  218  a  násl.,  od  Bílka 
T  Památkách  XHL  atd.  —  Nékteré  zprávy  rukopisné 
mohl  jsem  také  užiti  z  papírft  kardinála  Harracha.  Čet- 
né drobn^sích  zpráv  roztroušeno  jest '  hlavné  v  Pa- 
mátkách a  pak  ve  pracích  monografických. 
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v  XV.  a  v  XVI.  století  s  velkou  rozhodností  udržo- 
vali katolicismus  proti  neustálému  příboji  Jednoty 
Bratrské  a  církve  luteránské. 

Ale  ani  v  těchto  krajích  nescházelo  úkazft 
o  náboženských  poměrech  bud  zanedbaných  nebo 
špatných.  —  Tak  víme  již  ze  zpráv  vikářských 
z  r.  1H37  a  pak  zase  z  r.  1642,  že  bídné  pro 
katolíky  byly  poměry  far  i  farářík  na  statcích  Še- 
bestiána Leskovce,  Jana  Černína  (manžela  pro- 
slulé Zuzanky  Černínové),  Jindřicha  z  Paradeisu, 
Špulíře  z  Jiter  a  j.  Kde  pak  patroni  dbali  o  osa- 
zení far,  objevovaly  se  jiné  nesnáze.  Statek  arci- 
biskupův Červená  Řečice  pokatoličen  již  do 
r.  1625  a  v  městě  dosazen  za  faráře  kněz  řádu 
křižovnického,  z  vesničanů  však  se  málo  kdo 
dle  něho  říditi  chtěl.  Okolí  Mladé  Vožice  a  Mili- 
čína,  dávno  proslulé  snahami  protestantskými,  ne- 
mělo vůbec  kněží,  tak  že  farář  Vožický  (r.  1024  sem 
dosazený)  ještě  jiných  10  far  musil  spravovati, 
anebo,  jak  se  stalo  v  Miličíně,  dosazen  za  du- 
chovního správce  muž  spustlý,  kterýž  ke  všemu 
jinému  lépe  se  hodil  než  k  tomu,  aby  řídil  osadu 
křesťanskou.  Chřenovice  ztratily  faráře  pod- 
obojí r.  1()24  a  katolického  neobdržely  po  celé 
17.  století,  nýbrž  zůstaly  přivtěleny  kLedči.  Ve 
Chrobolech  (na  Pracheňsku)  byl  zase  farář,  který 
ani  katechismu  neučil,  protože,  jak  sám  doznal, 
ho  ani  neměl! 

V  Kašperských  Horách  i  katolický  farář  po- 
dával pod  obojí,  aby  lidi  pro  sebe  získal.  Tento 
způsob  musil  ostatně  býti  dosti  rozšířen,  protože 
něco  podobného  dělo  se  také  po  léta  v  Kolíně 
na  Labi.  —  Obyvatelé  Husinečtí  sice  již  od  r. 
1633  od  jesuitských  missionářů  z  Krumlova  ob- 
drželi absoluci  a  jmíui  za  katolíky  do  Prachatic 
připočtené,  ve  skutečnosti  však  bylo  katolictví  je- 
jich pochybného  druhu,  nebot  —  píše  arciděkan 
Kruudovský  kardinálu  Harrachovi  —  „ukazují 
také  dům,  v  němž  se  narodil  Hus,  z  kteréhož 
domu  uřezávají  si  třísky,  jako  prostředek  proti 
bolení  zubů." 

Bývalé  vévodství  Fridlandské,  severní  cíp 
Čech  a  celé  Poohří  bylo  se  stanoviska  kato- 
lického v  poměrech  mnohem  horších  nežli  Čechy 
jižní.  Ve  Fridlandsku  docela  veřejně  zdržovalo 
se  mnoho  nekatolíku  a  po  smrti  Albrechta  z  Vakl- 
šteina  většina  far  zůstávala  neobsazena.  O  Mi- 
moni, Sveboricích  (Schwabitz),  Wartenberku,  Li- 
berci a  zvláště  Fridlandu  jsou  toho  mnohé 
nepochybné  zprávy  před  rukama.  Zde  lid, 
zvláště  německý,  nejen  pro  shodu  ve  věcech  víry, 
ale  také  pro  příbuznost  jazykovou,  mel  úzké 
styky  s  protestantským  Saskem,  odkudž  bral 
posilu  a  útěchu  v  době  pronásledování.  Ka- 
tolickým  farářům  vedlo  se  zle;    r.   1G31    i  je- 
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den  z  nich,  Ondřej  Stommáus  Liberecký,  byl 
zabit.  O  Kamenici,  Ilumburku,  Hanšpachu  víme 
již  z  r.  1628  ze  zpráv  Zdeňka  hraběte  z  Kolo- 
vrat, že  veškeren  lid  smýšlel  protestantsky.  A  rov- 
něž tak  bylo  ve  městech  Rudohorských  i  ve 
krajině  Chebské  *).  Zde  všecky  edikty  a  patenty 
o  chození  do  kostela,  zpovědi  a  postech  nebyly 
dlouho  téměř  nic  platný. 


V  těchto  okolnostech  jest  pochopitelno,  že 
provádění  katolické  reformace  potkávalo  se  s  ve- 
likými nesnázemi,  protože  scházela  podstata  cír- 
kevního života:  spořádaná  a  stálá  správa  du- 
chovní. Jak  tomu  odpomoci,  bylo  otázkou  velmi 
těžkou.  Vikáři  ve  zprávách  svých  odpovídali 
k  ní  nejrůznějšími  způsoby.  Nejvíce  žalovali  na 
patrony  kostelů  a  far.  Když  páni  byli  vlažní, 
od  sedláků  nebylo  lze  očekávati  horlivost.  A  páni 
nechtěj íce  ztráceti  pracovních  sil,  přimhurovali 
oči,  když  poddaní  nejevili  ochotu  k  převratu  ná~ 
boženskému.  Tímto  způsol)eni  vznikalo  mnoho 
,  pokrytectví.  liid  poddával  se  naoko,  šel  k  zpo- 
vědi i  ku  přijímání,  ale  s  odporem  v  srdcích 
proti  vnucovanému  náboženství.  Sám  kardinál 
Ilarrach  mél  za  to,  že  by  lépe  bylo,  aby  ne 
upřímně  smýšlející  nechodili  k  zpovědi:  svuto- 
krádež  zdála  se  mu  býti  větším  zlem  a  hříclioni 
než  zjevná  nechut  k  řádům  katolickým. 

Donutiti  liknavou  šlechtu  a  patrony  kostelní, 
aby  konali  povinnost,  bylo  věcí  vlády,  kteráž  také. 
jak  pověděno,  nemeškala  vydávati  nové  a  olmo- 
vovati  starší  nařízení,  jak  co  chování  nekatolickc^. 
čeládky,  tak  co  ukrývání  emi^M'antu  a  nekatolíků 
se  týkalo.  Ale  tím  nebylo  vyřízeno  všecko.  Nej- 
vyšší úřad  ve  věcech  duchovních  musil  také  na 
jiných  stranách  přičiňovati  se,  aby  katolická  re- 
formace přinesla  žádané  ovoce.  A  tu  byl  kar- 
dinál Harrach  neúnavně  činným. 

Především  šlo  mu  o  pořádné  seznamy  ne- 
katolíků, kolik  ve  kterém  kraji  a  kde  nejvíce 
se  jich  zdržuje.  Když  to  se  vyšetřilo  a  již  r.  1685 
shledalo,  že  nejvíce  kacířskými  jsou  Čechy  vý- 
chodní a  mezi  nimi  že  opět  nad  jiné  vyniká 
kraj  Hradecký,  postoupeno  o  krok  dále  k  dů- 
kladné přehlídce  farního  kněžstva  katolického. 
Vikáři  musili  sestavovati  podrobné  seznamy, 
které  z  farářů  drželi  za  pořádné  a  schoi)né,  a 
které  za  špatné  a  nenapravitelné;  vrchní  do- 
zorce   církevní    a  jeho  čtyři   pomocníci    musili 


*)  Bílpk  v  Mitth.  des*  Vereiups  f.  Gesch.  d.  Dout- 
soheu  in  Bohmen  XXllI,  str.  6ií.  K  tomu  Krásí  str.  *M>, 
91,  115,  116. 
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opět  podávati  zprávy  o  svých  visitacích  a  na- 
vrhovati osoby,  které  by  nejlépe  hodily  se  k  úřadu 
vikářskému.  Přitom  přicházely  najevo  všechny 
slabé  stránky  dosavadního  stavu  věcí. 

Ale  také  od  inissionářu  žádáno  bylo,  aby 
podávali  zprávy,  a  rovněž  i  mnich  kapucínský, 
Valerián  Magni,  dle  breve  papežského  z  r.  1(529, 
23.  března,  za  hlavního  a  apoštolského  missionáře 
pro  Čechy  ustanovený  a  od  kongregace  k  roz- 
šíření víry  velikou  plnomocí  i  podrobnou  in- 
strukcí nadaný,  musil  nyní  podati  dobré  zdání 
o  dalším  postupu  protireformace  v  Čechách.  On 
učinil  tak  listem  sepsaným  nepochybně  v  dubnu 
1637  *). 

Rozdělil  si  úkol  na  tři  částky:  a)  vliv 
kněžstva  světského,  b)  kněžstva  řeholního,  c)  moci 
státní. 

a)  Kněžstvo  světské  je  na  počet  chatrné  a  co 
do  vlastností  duševních  většinou  špatné,  tak  že 
zdá  se  to  býti  věc  téměř  nemožná  a  beznadějná 
povznésti  ho  k  lepším  a  vyšším  cílftm.  Rovněž 
tak  kapitule  Pražské  u  sv.  Víta  mnoho  schází, 
než  bude  v  lepší  stav  moci  uvedena  býti.  Co 
kněžstva  venkovského  se  dotyce,  nebude  dříve 
pomoci ,  pokud  nezřídí  se  aspoň  jedno  biskup- 
ství v  Čechách,  což  snad  by  se  přece  provésti 
mohlo,  kdyby  jednoroční  výtěžek  z  dfichodu  sol- 
ního byl  k  tomu  účelu  obrácen; 

b)  pokud  je  kněžstvo  světské  nedostatečné, 
musí  nezbytně  vypomáháno  si  býti  duchovenstvem 
řeholním;  i  musí  jemu  za  účelem  správy  du- 
chovní arcibiskup,  jako  dosud  činil,  i  na  dále 
propůjčovati  právo  k  výkonům  a  funkcím  farář- 
ským.  Proti  tomu  od  kněžstva  světského  bylo 
žehráno,  a  řeholníci  zase  překračovali  i  pře- 
kračují meze  působnosti  své.  To  vedlo  a  vede 
ke  svárům  i  nepřátelství:  a  proto  musí  přede- 
vším arcibiskup  starati  se,  aby  vzájemná  nedů- 
věra vymizela;  kněžstvo  světské  af  pokojně  snáší 
pomoc  řeholníků  a  tito  a£  neosobují  si  více 
práv,  než  jim  přísluší ; 

c)  nepřispěje-li  však  reformaci  katolické 
rámě   světské,    měl  Valerián  Magai   za   to,    že 

*)  Soačasný  přepis  jeho  chová  se  v  rukopisných 
Pamětech  řádu  kapucínského  (v  archivu  řádovém  v  Praze 
ve  klášteře  kapucínském  na  Hradčanech),  ale  jest  patrné 
zméten  jesté  s  néčím  jiným.  Srovnáním  tohoto  návrhu 
s  jinými  současnými  spisy  vychází  na  jevo,  že  to,  co 
potom  kardinál  Harrach  navrhoval  jednak  kongregaci 
de  propaganda  fíde  (zmiuka  ve  Sbor.  Hist.  I.  21),  jednak 
císaři  (Krásí  i:^0,  443),  jest  vlastné  výtah  z  návrhů  Va- 
leriánových,  či  to,  co  z  nich  kardinál  za  své  přijal. 
V  tomto  smyslu  nad  čarou véc  licíma  vypravuji. — Také 
breve  papežské  z  r.  1629  a  instrukce  od  propagandy 
z  téhož  roku  22.  března  nachází  se  ve  svrchu  dotčeném 
archivu  kapucínském. 


všechno  bude  marno,  nebot  kořen  zla  dle  jeho 
zdání  tkvěl  v  nespořádaných  poměrech  patronát- 
ních.     A  proto  císař  i  kardinál  měli: 

1)  všem  majitelům  statků  a  patronům  ko- 
stelním důrazně  na  srdce  položiti,  že  před  Bohem 
i  svědomím  jsou  povinni  nahraditi  farám  to,  co 
od  předchůdců  jich  bylo  odcizeno;  kde  pak  i  po- 
tom důchod  k  výživě  faráře  nepostačí,  patroni 
necht  jsou  povinni  osadníky  přinutiti,  aby  pla- 
tili desátky.  Na  rozsáhlých  statcích,  kde  by 
jediná  fara  nepostačovala,  nechť  moc  světská 
donutí  majetníka  a  patrona,  aby  druhou  faru 
a  druhý  kostel  zřídil. 

2)  Moc  světská  musí  také  přimetl  patrony, 
aby  nezneužívali  práva  patronatního,  jakož 
se  po  celém  království  téměř  bez  výminky  děje, 
nýbrž  aby  chovali  se  v  této  věci  dle  předpisů 
kanonického  práva. 

Tyto  dva  požadavky  pokládal  P.  Valerián 
za  kardinálně,  bez  nich  nelze  nic  k  nápravě  po- 
měrů způsobiti.  Aby  císař  snáze  se  dal  pohnouti 
k  činům  v  těchto  obou  směrech,  postaral  se  P.  Va-  , 
lerián  také  o  to,  aby  vyslanec  papežský  z  Říma  ; 
v  témže  směru  obdržel  instrukcí  a  u  dvora  pů- 
sobiti se  snažil.  , 

3)  Jest  naprosto  nutno  a  spravedlivé,  aby 
faráři,  vlastních  poddaných  nemající,  byli  osvo- 
bozeni ode  všech  platů,  dávek  a  berní,  nebot  I 
nikde  prý  na  světě  kněží  nic  neplatí,  jen  v  Če- 
chách jsou  v  této  příčině  na  roven  postaveni 
sedlákům,  řemeslníkům  a  židům,  což  jest  proti 
Bohu  a  svědomí.  Kardinál  mohl  by  v  této  věci 
na  základě  vlastní  autority  vystoupiti,  ale  lépe 
prý  bude  moudře  a  rozvážně  domluviti  se  o  to 
s  císařem. 

4)  Jest  nezbytně  nutno,  aby  kněží,  tak  dobře 
jako  stavové  světští,  měli  právo  účastniti  se 
sněmů,  a  to  proto,  že  se  právě  zde  zhusta  o 
náboženských  poměrech  jedná,  —  Poněvadž  dle 
obnoveného  zřízení  z  r.  1627  stav  duchovní  méi 
právo  účastenství  při  sněmích,  směřoval  nepo- 
chybně P.  Valerián  tímto  poněkud  nejasné  vy- 
sloveným návrhem  k  tomu,  aby  nejen  duchoven- 
stvo vládnoucí  statky  pozemskými,  ale  nepo- 
chybně také  zástupcové  farářů  a  kněžstva  niž- 
šího měli  přístup  ke  sněmům. 

Vedle  těchto  hlavních  kusů  P.  Valerián 
radil  ještě  mnoho  ve  věcech  jiných,  vedlejších, 
anebo  toliko  arcibiskupa  se  dotýkajících.  Dle 
jeho  již  staršího  a  nyní  obnoveného  zdání  měl 
kardinál  péči  o  to  míti,  aby  páni  nemyslili  si, 
že  zadost  činí  katolickému  náboženství,  zřídí-li 
někde  v  městě  s  velkým  nákladem  klášter  a 
upraví-li  bydlo  řeholníkům;  to  je  všecko  málo 
plátno,  když  mezí  tím  po  venkově  na  sta  far- 
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DÍch  kostel  A  hyne  a  far  pustne.  Byl  to,  jak 
víme,  stesk  starý,  zpola  oprávněný  a  zpola  ne; 
jak  kardinál  vyhověti  mu  hleděl,  bylo  svrchu 
vyprávěno.  —  Rovněž  ne  nová,  ale  důležitá  byla 
rada,  aby  kardinál  u  císaře  vymohl  si  větší  vliv 
na  obsazování  far  v  královských  městech,  což 
se  sic  povedlo,  ale  na  krátko  a  netrvale.  Hůře 
bylo  s  farami  na  statcích  pánů  a  lytířů.  Ti  se 
na  kardinála  neohlíželi  téměř  nic,  a  zde  zbývalo 
všecko  téměř  nově  zavésti. 

Také  P.  Valerián  vyslovil  se  podrobněji 
o  způsobu,  jak  s  nekatolíky  nakládati  dlužno, 
a  jak  přihlížeti  nutno,  aby  se  nikdo  ze  země 
nevyháněl,  u  koho  jest  naděje,  že  by  se  mohl 
státi  katolíkem.  Kardinál  měl  si  opatřovati  po- 
řádné seznamy  zatvrzelých  i  měkčích  kacířů, 
aby  vědělo  se,  kdo  vyhoštění  ze  země  zasluhuje 
a  komu  by  se  lhůty  měly  prodloužiti. 

Temně  mluví  P.  Valerián,  když  radí  kardiná- 
lovi, aby  přísně  a  bezohledně  bděl  nad  zacho- 
váním autority  moci  arcibiskupské,  a  když  uka- 
zuje, jaké  kroky  a  cesty  by  se  měly  podnik- 
nouti, aby  císař  tuto  autoritu  uznal  a  nedopouštěl 
ji  snižovati.  Než  není  pochybnosti,  že  slovy  tě- 
mito sniěřoval  proti  dvěma  proudům:  proti 
pánům  světským  a  řádu  jesuitskému.  Někteří 
páni  světští  totiž  ve  zřízení  vikářů  a  řjenerál- 
ního  dozorce  či  vikáře  (str.  942  a  943)  viděli 
dokonce  i  porušení  svých  práv  a  privilegií,  či- 
nili vikářům  všelijaká  příkoří  a  zbraňovali  jim 
v  prohlídkách  far  a  kostelů,  jakož  i  v  poptáv- 
kách po  bývalém  a  nynějším  jmění  církevním 
i  zádušním.  A  to  nemělo  se  jim  trpěti,  jakožto 
hrubé  porušování  autority  arcibiskupské. 

Éád  jesuitský  podle  všeho  opět  nerad  vi- 
děl, že  premonstrát  Kašpar  z  Kvestenberka  byl 
vyhlídnut  za  generálního  vikáře  celé  arcidie- 
cése  a  že  z  téhož  řádu  měli  se  mu  přidati 
ještě  čtyři  pomocníci.  Proč  prý  generální  vikář 
nemá  býti  vybrán  z  kněžstva  světského?  Proti 
tomu  namítal  P.  Valerián:  „At  ti,  kdož  tak 
mluví,  ukážou  mi  jediného  muže  z  veškerého 
duchovenstva  světského,  kdo  by  se  tak  k  tomu 
hodil,  a  kdo  by  i  u  dvora  císařského  požíval  té 
vážnosti  jako  opat  Strahovský  Kašpar  z  Kve- 
stenberka?" 

Další  rady  proti  rušitelům  autority  arci- 
biskupské nepochybně  již  mířily  přímo  proti 
jesitům  a  byly  v  jisté  souvislosti  se  sporem  uni- 
versitním. 

P.  Valerián  v  této  věci,  zajisté  ne  o  své 
ujmě  ale  v  dorozumění  s  kardinálem,  učinil  již 
dříve  kroky  velmi  rozhodné.  Sám  o  tom  vypravuje 
takto:  „Řekl  jsem  i  psal  generálovi  jesuitskému 
a  jiným  členům  této  řehole,  i  také  papeži,  císaři 


i  celé  kongregaci  pro  rozšíření  víry,  že  otcové 
tovaryšstva  učí  naukám  bludným  a  hanebným  a 
že  hledám  prostředek  proti  tomu  u  hlav  kře- 
sťanstva, aby  tak  svatý  řád  úplně  nesešel ! "  *)  Více 
než  co  jiného  ukazují  tato  slova  hloubku  vzá- 
jemného nepřátelství,  a  není  pochybnosti,  že  Va- 
lerián měl  pro  tvrzení  své  nějaké  doklady.  Srov- 
náme-li  však  s  tím  na  druhé  straně  obrovskou 
činnost  refonnační  Kravařského,  Chanovského  a 
jiných  missionářů  jesuitských,  jest  věru  těžko 
najíti  pravou  nit,  —  až  pokud  šla  pravda  a  kde 
začíná  se  vášeň. 

Kardinál  Harrach  návrhy  Valeriánovy  na 
větším  díle  přijal  a,  pokud  v  jeho  vlastní  moci 
bylo,  ihned  dle  nich  potřebná  daj  nařízení  aneb 
hledal  svolení  u  propagandy  v  Římě.  Co  pak 
se  poměrů  patronatních  a  daní  kněžských  tý- 
kalo, rozšířil  návrhy  Valeriánovy  ještě  jinými 
doklady  ze  zpráv  vikářských,  a  v  říjnu  1037 
předložil  je  císaři. 

S  velikým  důrazem  opakoval  stížnosti  proti 
patronům,  kteří  sami  ueosazují  far  a  když  jim 
kněz  se  pošle,  přijmouti  ho  nochtéji,  vymlouva- 
jíce se  chudobou  poddaných  i  svou  vlastní.  Co 
se  této  druhé  výmluvy  tyče,  ukázal  kardinál,  že 
na  pravdě  nespočívá,  protože  páni  uchvátili 
všecko  jmění  církevní,  desátky  platiti  nechtějí 
a  visitacím  vikářů,  které  by  pravý  stav  věcí  na 
jevo  vynrsly,  všemožné  překážky  kladou.  Du- 
chovenstvo pak  farské,  musíc  při  tomto  stavu 
ještě  platit  berně,  ocituje  se  v  nouzi,  a  aby 
snadněji  bylo  živo,  musí  vymáhat  veliké  štoly, 
čímž  se  výkony  církevní  snižují.  Mnozí  kněží, 
aby  se  nasytili,  dávají  se  ledakams  zváti,  jiní 
ze  zoufalství  nad  bídným  postavením  oddali  se 
pití.  A  proto  jediná  pomoc  bude,  pakliže  du- 
chovenstvo zbaveno  bude  povinnosti  platit  berně, 
aneb  mu  aspoň  hodně  v  tom  se  pouleví. 

Výsledek  však  celé  této  činnosti  —  pokud 
při  ní  žádaná  součinnost  moci  světské  —  byl 
praskrovný.  Ale  zajisté  ne  pro  přílišnou  vlaž- 
nost panovníkovu  ve  věcech  víry,  nýbrž  z  jiných 
příčin,  které  byly  mocnější  než  nejlepší  vůle. 
Dokročiti  proti  patronům  (stavům  zemským)  bylo 
velmi  těžko,  ba  téměř  nemožno.  Byltě  císař  na 
ochotu  jich  odkázán  příliš  často,  když  pro  trudné 
běhy  válečné  a  na  potřeby   dvorské  musil   rok 


*)  Y  archiva  kapucínském.  Doslovné  po  latinsku: 
„Ego  dixi  Patři  generali  Jesnitanim  et  aliis  e  societate 
viris,  etiam  papae,  imperatori  et  sacrae  congregationi, 
oreteniis  et  scripto,  eosdein  patres  tradere  doctrínam 
scandalosam  et  erroneam,  et  ideo  quaero  remedium  a 
priucipibus  Christianitatis,  ne  hoc  tam  sanctum  institu- 
tům totaHter  degeneret." 


?6.go- 


1005 


1006 
64* 


rwS 


ř*" 


KN.  V.  HL.  II.  Panováni  Ferdinanda  III.  1637—1648. 


I 


CO  rok  požadovati  od  nich  berné  vždy  vyšší 
a  vyšší.  Stavům  sice  stejné  jako  panovníkovi 
velice  na  tom  záleželo,  aby  nový  poíádok  státní 
se  udržel  a  nei)nšlo  k  návratu  řádit  předbělo- 
horských, nicméně  ochota,  povoliti  nové  a  nové 
požadované  berné,  klesala  tou  mérou,  kterouž 
obecný  stav  království  chudnul  a  pustnul  v  ná- 
sledcích neustálé  vřavy  válečné.  A  tudy  císař, 
chtéje  dosáhnouti  pro  sebe,  čeho  potřeboval, 
mohl  stavy  ve  přířiné  navrácení  jméní  círke- 
vního toliko  napomínati,  což  ovšem  bývalo  plátno 
málo  anebo  pianic.  A  zrovna  tak  mély  se 
věci  s  berní  duchovenskou.  Ani  této  císař 
naprosto  nemohl  postrádati.  —  ťo  pak  se  tý- 
kalo zřízení  aspoň  jednoho  nového  biskupství, 
nestalo  se  také  pranic,  ba  není  ani  povéclomo. 
zdaž  kardinál  tentokráte  s  císařem  o  tom  jednal.  — 
Ve  všech  směrech  P.  Valeriánem  naznačených 
teprve  po  válce  třicetileté  staly  se  rozhodné  a 
soustavné  kroky  o  nápravu. 

Tedy  nejenom  že  přínu)  dvůr  císařský  ne- 
mohl učiniti  ničehož,  ale  také  tam,  kde  kardinál 
dovolával  se  moci  světské  k  podpoře  svých  snah, 
zápasil  s  obtížemi.  Již  na  sklonku  roku  1087 
žádala  konsistoř  arcibiskupská  místodržících,  aby 
podporovali  nařízené  od  kardinála  visitátory  kněž- 
ské, ale  velikého  výsledku  prosba  tato  neměla. 
Nebot  r.  1<)4()  stěžoval  si  arcibiskup,  že  ko- 
mora česká  nejen  visitátory  jeho  nepodporuje, 
ale  že  priosobila  si  i  právo  ustanoviti  laiky  k  do- 
zoru nad  kostely  a  povinnostmi  duchovenstva, 
tak  jakoby  kardinál  byl  člověkem  malé  víry 
hodným  a  téměř  ničím  ve  své  diecési  *).  Jenom 
co  týkalo  se  nehodného  kněžstva  a  jeho  vý- 
stupků, orgány  moci  světské  za  jedno  praco- 
valy s  vikáři  v  trestání  zlořádů  a  v  udávání 
vinníků.  Jmenovitě  podkomoří  Přibík  Jeníšek 
z  Újezda  ve  královských  městech  počínal  si 
v  tomto  směru  rozhodně**). 

Moc  světská,  kteráž  hned  po  r.  1020  a  vý- 
slovně potom  v  obnoveném  zřízení  prohlásila  za 
přední  interes  státu,  aby  v  zemi  nebylo  trpěno 
jiné  obyvatelstvo  leč  katolické,  jenom  v  rozhod- 
ném pronásledování  nekatolíků  a  ve  vydávání 
zákonů  a  patentů  proti  nim  osvědčovala  proti- 
reformační  gnahu  svou,  avšak  v  positivní  čin- 
nosti katolické,  to  jest  v  upravení  nábožen- 
ských řádů  na  základě  nového  stavu  věci  byl 
kardinál  Harrach  až  do  konce  války  třicetileté 
poukázán  více  na  sebe  sama,  než  by  se  povrch- 
nímu pozorovateli  zdáti  mohlo.  Toť  zajisté  patrno 
z  našeho  vypravování. 


^^4- 


*)  Sborník  Historicky  I.  24,  11.  200. 
**)  Tamže  I.  29;  Č.  C.  MuBea  1882,  atr.  81, 
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A  rovněž  nepochybné  jest,  že  byl  to  úkol 
n(»lehký,  a  že  žádný  arcibiskup  Pražský  nemusil 
s  tolika  nesnázemi  zápasiti,  jako  kardinál  Har- 
rach. Neoblomná  houževnatost,  rozhodnost  a 
pi-acovitosť  byly  vlastnosti  k  těmto  úkolům  velmi 
potřebné  a  že  m(ú  je  Harrach  v  hojné  míře,  bylo 
pro  další  osudy  katolické  církve  v  Cechách 
velikým  štěstím. 

Kardinál  Hai*rach  nedal  si  ujíti  žádnou  pří- 
ležitost, která  jen  z  daleka  mohla  vésti  k  cíli. 
Jedna  visitace  stíhala  druhou,  visitační  pak  pro- 
tokoly rok  co  rok  rozmnožovány  novými  ru- 
brikami, aby  stav  kněžstva  a  počet  nekatolíků 
byl  znám  do  nejmenších  podrobností.  Císařská 
vláda  i  kongre.aace  k  rozšíření  víry  udržovány 
neustálými  rok  co  rok  se  opakujícími  podrobnými 
zprávami  ve  vědomosti  jak  o  celkovém  stavu  tak 
o  všech  nových  pokusech  Harrachových.  Kde 
bylo  potřebí,  neváhal  kardinál  užíti  výrazů  i  dosti 
ostrých,  aby  vládu  přiměl  k  vystoupení.  Dovedl 
býti  sice  velmi  mírný  a  laskavý,  ale  také  bez- 
ohledný, když  nutnost  nastala.  Pro  katolické 
faráře  vydávána  jedna  instrukce  za  druhou,  a 
když  od  r.  1042  byly  po  ruce  úplné  seznamy 
farářů  dle  vikariátu,  mohlo  se  dokračovati  přímo 
na  lepší  pořádek,  mohlo  chváliti  se  a  povzbu- 
zovati, ale  i  také  trestati.  V  této  příčině  kar- 
dinál byl  prost  jakýchkoli  ohledů  a  nedal  si  od 
nikoho  předpisovati.  R.  1042  pro  nějaké  velmi 
ošklivé  spory  mezi  farářem  a  kaplanem  v  Lan- 
škroune vyslovil  nad  městem  i  interdikt! 

Dbal  přísně,  aby  uprázdněné  fary  záhy 
byly  osazovány  a  hned  stěžoval  si  u  vlády,  když 
se  v  tom  nezachovával  pořádek.  Proto  také 
snažil  se,  aby  sám  co  možná  veliký  vliv  měl  na 
osazování  far,  a  bránil  se  srdnatě,  když  se  mu 
skracoval.  To  se  dělo  zejména  u  měst  králov- 
ských, kteráž  po  bitvě  bělohorské  postavena 
přímo  pod  arcibiskupa,  ale  během  času,'  když 
se  pokatoličila,  domáhala  se  u  císaře  o  navrá- 
cení patronátního  práva.  Tomu  silně  odpíral 
kardinál  HaiTach  a  ukazoval  na  města  Pražská, 
kam  to  vede,  když  obce  se  zmocní  patronátů 
a  císař  v  jejich  prospěch  proti  moci  duchovní 
rozhodnutí  učiní  *).  Pak  se  dějou  zlé  věci.  Neboť 
v  Praze  si  pak  dokonce  obec  předpisuje,  co  a 
jak  smí  farář  kázati,  ba  Staroměstští  vůbec 
uprázdněné  fary  neosazují  řádnými  faráři,  nýbrž 
dávají  je  spravovati  kaplany,  kterýžto  zlořád  pak 
i  ve  venkovských  obcích  se  nápodobuje.  —  Ale 

■ 

v 

*)  Četné  zmínky  o  sporech  patronátních  mezi 
obcemi  Pražskými  a  Harrachem  yiz  ve  Privilegiích  měst 
Pražských  vydaných  J.  Gelakovským  (dle  rejstříku, 
sub:  Právo  patronátní). 
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v  této  věci  vláda  zaujala  jiné  stanovisko,  a  jako 
obce  Pražské  tak  i  venkovská  raěsta  královská 
béhem  času  dostávala  správu  koUatur  i  far  do 
svých  rukou.  —  Za  to  Harrach  všelijak  se  „od- 
vdéčoval."  Když  Ferdinand  IIL  r.  U)43  si  přál, 
aby  probošt  kapituly  stal  se  suffra^ánem,  odpo- 
věděl kardinál,  že  císař  nepochybně  jemu  ponechá, 
aby  si  jmenovati  směl,  koho  by  chtěl,  a  nebude 
vsahovati  do  práv  jeho! 

Rovněž  přísně  bděl  kardinál,  aby  pořádně 
vykonávaly  se  služby  boží,  zachovávaly  posty 
církví  předepsané,  světily  neděle  a  svátky,  vedly 
správně  matriky,  obnovovaly  a  ozdobovaly  chrámy 
a  kaple,  zakládala  po  způsobu  Mariánských  dru- 
žin nábožná  bratrstva,  vykonávaly  hlučné  poutě 
a  processí,  pěstovala  náboženská  literatura  a 
vy  (lávala  od  vlády  potřebná  dodatečná  nařízení 
protiieformační. 

Vyličovati  dopodrobna  všechny  kroky  k  těmto 
četným  úřelflm  podnikané,  úspěchy  i  neúspěchy 
kardinálovy,  není  ve  přítomném  spisu  možno, 
protože  by  vedlo  do  rozměríi  příliš  rozsáhlých. 
Jen  některých  zvláště  zajímavých  podrobností, 
jakoby  na  ukázku,  lze  se  dotknouti. 

Jak  na  jiném  místě  pověděno  (str.  785), 
odvezen  za  vpádu  Saského  ze  Staré  Boleslavi 
obraz  P.  Marie  a  dostal  se  pak  po  útěku  Sasft 
z  Čech  do  Lipska.  Po  dlouhém  jednání  a  vel- 
kých těžkostech  navrácen  teprv  r.  1038  zpět  do 
Cech  a  sice  za  veliké  výkupné,  kteréž  na  po- 
bídku Benigny  Kateřiny  kněžny  z  Lobkovic  bylo 
mezi  šlechtou  sebráno.  Když  do  Prahy  byl  obraz 
dovezen,  nařídil  císař  Ferdinand  IIL,  aby  12.  září 
1638  ve  slavném  processí  odevzdán  byl  do  Staré 
Boleslavi,  kamž  náležel.  Kardinál  Harrach  vydal 
k  tomu  účelu  4.  září  zvláštní  pastýřský  list  a 
processí  potom  vykonáno  s  nevídanou  a  neslý- 
chanou nádherou.  Účastnilo  se  ho  veškeré  ře- 
holní i  světské  duchovenstvo  Pražské,  arcibiskup 
s  kapitulou  Svatovítskou,  císař  Ferdinand  III. 
s  celým  dvorem,  nejvyšší  úředníci  království  a 
téměř  veškerá  šlechta,  zástupcové  královských 
měst  i  množství  věřícího  lidu.  V  Staré  Boleslavi 
])0  celý  ten  den  i  následující  noc  tisícové  vzne- 
šených i  nízkých  dleli  na  modlitbách*).  I  da- 
leko za  hranicemi  processí  toto  způsobilo  mocné 
pohnutí,  tím  více  pak  doma,  kdež  mělo  v  zá- 
pětí houfné  přestupy  luteránů  a  Bratří  k  ná- 
boženství katolickému. 


*)  Popisfi  tohoto  Drocessí,  na  jehoi  památku  i  mince 
ražena,  jest  hojnost.  Nejpřístupnější  y  beckovského 
Poselkyni  II.  3.  261,  v  Památkách  III.  10  etc,  ve 
V  o  t  k  o  y  ě  spisu :  Posyátné  Gyrillo-Methodéjské  pa- 
mátky Mariánské  str.  36  a  násl.  Krátká  zpráya  ye  Thea- 
trum  Europaeum  III.  979. 


S  literaturou  katolicko-polemickou,  pokud 
měla  na  nekatolický  lid  působiti  ve  smyslu  proti- 
reformačním,  bylo  poměrné  dosti  zle.  Mezi  ka- 
tolíky bylo  toho  casn,  vlivem  latinských  škol, 
málo  dobrých  znalcft  českého  jazyka.  Povážíme-lí, 
za  jak  slavného  kazatele  obecně  platil  „český 
Cicero"  Jan  Ctibor  Kotva  z  Freyfeldu  a  jak  co 
do  formy  i  jazyka  chatrný  jest  jeho  spisek  „Mumraj 
zbornické  pravdy  vymaškařenej"  proti  Bratřím 
vydaný,  pochopíme,  proč  jiné  pobělohoreké  spisy 
toho  druhu,  od  méně  vzdělaných  kněží  vydané, 
tak  jsou  plytké  a  nechutné.  Četná  bratrstva  při 
kostelích  a  klášteřích  zakládaná  vedla  na  mnoze 
k  spisování  literárnímu  (r.  Uk37  připomíná  se 
první  toho  druhu  spis),  ale  rovněž  v  prvním 
čase  po  stránce  formální  tak  chatrnému,  že 
málo  lidí  mohlo  těmito  spisy  býti  získáno. 

Ve  směru  protireformačním  a  polemickém 
poněkud  lepší  a  vyšší  místo  zaujímají  toliko  spisy 
dva:  a)  „Kde  jest  to  psáno,  aneb  důkladná  a 
důležitá  zpráva  neb  odpověď  z  biblí  na  otázku 
nynějších  v  sv.  víře  bludníkův",  vydáno  prvně 
i\  1038  od  jesuitů  a  pak  ještě  asi  4-  nebo  5krát 
v  17.  a  18.  století;  b)  Pravá  katolických  rodičů, 
vrchností,  hospodářů,  dítek,  čeládky  moudrost, 
t.  j.  spasitedlná  zpráva,  jak  by  rodičové,  vrch- 
nosti a  hospodářové  nábožně  měli  celý  dům  a 
sebe  spravovati.  Spisek  ten  vyšel  beze  jména  prvně 
r.  1080  a  pak  ještě  desetkrát  znovu  vydán, 
jmenovitě  také  oď  Ant.  Koniáše*). 

Sbory  liteiácké  za  restaurace  náboženství 
katolikého  šly  vstříc  úpadku  z  příčin  docela 
jasných  a  pochopitelných.  Bratrstva,  kteráž  měla 
zaujati  bývalé  jejich  místo,  nedovedla  toho  tak 
hned,  a  pak  ovšem  také  zavedením  nástrojové 
hudby  ztratila  půdu  pro  další  působnost**).  Zpěvů 
nedostávalo  se  katolíkům  velmi.  Moravský  kan- 
cionál Jana  Rozenpluta  z  r.  1001  byl  prací,  při 
vší  pilnosti  a  dobré  vůli,  slabou,  a  Scipionňv 
kancionál,  nepoměrně  lepší  a  proto  také  několi- 
kráte vydaný,  nepostačoval  pro  všecky  poměiy  a 
nebylo  také  tolik  exemplářů,  aby  náhradou  za 
pi*otestantům  odnímané  kancionály  rozdáván 
býti  mohl.  Potřeba  pořádně  upravených  písní 
katolických  tudíž  od  počátku  protireformace 
byla  nesmírně  naléhavá.  Do  jisté  míiT  od- 
pomoženo  jí  na  Moravě  působením  kardinála 
Ditrichsteina,  kterýž  postaral  se  již  r.  1022 
o  vydání  pěkného  kancionálu  katolického,  slože- 
ného Jiříkem  Hlohovským. 


*)  Připomínám  výslovné,  že  jsem  vydání  z  r.  1636 
v  ruce  nemel  a  vím  o  ném  toliko  ze  zpráv  u  Jungmanna 
V.  1394  a^u  Jirečka  (Rukovét  I.  článek  Koniáš). 
♦♦)    Časopis  Matice  Moravské  1880,  163,  164. 
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Sbírka  Rozenplutova,  Scipionova  a  Hlohov- 
ského  byla  pak  podkladem  pro  všecka  nová 
vydání  neb  jakékoli  sebrání  písní  katolických. 
Jen  Adam  Michna  Jindřichohradecký  dovedl  svou 
„Českou  Mariánskou  muzikou",  věnovanou  kard. 
Hairachovi,  udeřiti  na  cesty  nové,  hudebné  i  slo- 
vesně samostatné.  Vliv  tohoto  spisu  spadá 
ostatně  již  do  dob  po  váce  třicetileté  *).  Vedle 
„Zlatého  nebeklíče"  (viz  str.  949)  byly  kancionál 
Hlohovského  a  později  Michnftv  přední  ozdobou 
chudičké  tehdáž  a  nepatrné  literatury  katolické. 


Výsledek  všestranné  protireformační  čin- 
nosti zň stával  po  celý  čas  třicetileté  války  da- 
leko za  cílem.  Jest  pravda:  mnoho  kostelů 
vyzdobeno,  klášterů  znovu  zřízeno,  duchovenstva 
katolického  vzděláno  a  obyvatelstva  na  touž  víru 
obráceno;  a  jest  také  pravda,  že  měšťanstvo 
i  šlechta,  zvláště  ta,  kteráž  pocházela  z  rodin 
protestantských,  ve  službách  božích  katolických 
a  ve  velké  horlivosti  v  zakládání  zbožných 
nadání  nalézala  velikou  útěchu**):  ale  nábo- 
ženství katolické  se  přece  na  ten  čas  ještě  fakticky 
panujícím  v  zemi  nestalo,  pro  velikou  nezřízenosf 
a  nehotovosC  duchovní  správy  a  pro  trvale  tuhý 
odpor  jedné  části  obyvatelstva  proti  přestupům. 

„Rozplašenérau  stádu**  evangelíků  se  ovšem 
dobře  nevedlo.  Kdož  mohli,  odcházeli  do  ciziny, 
ale,  až  na  řídké  výminky,  upadli  zde  brzo  do  bídy 
hmotné  i  duševní.  Srdce  rozrývající  jsou  níiřkv 
emigrantů,  když  protrávili  zbytek  jmění,  nebylo 
kde  čeho  vzít  a  na  návrat  do  vlasti  nemožno 
pomyslit!  Nelze  bez  velikého  pohnutí  čísti  listy 
jich  prosebné:  bohatá  kdysi  Voršila  Sekerková 
ze  Sedčic  prosí  (1(538)  z  Perná  paní  kněžnu  Poly- 
xenu Lobkovickou  o  kousek  plátna  na  oděv  pro 
sebe  a  své  rodiče  ***),  jiní  šlechtici  a  šlechtičny 
o  kousek  chleba  a  nějaký  groš !  Jak  bídně  muselo 
teprv  býti  měšťanům  a  lidu  obecnému,  kterýž  na 
větším  díle  prchal  beze  jmění  do  ciziny !  I  navra- 
celi se  někteří  a  stávali  katolíky:  jiní,  jako  známý 
spisovatel  Jiří  Kezelius,  teprv  následkem  návratu 
musili  vypíti  kalich  hořkosti  až  na  dno.  —  Trochu 
lépe  než  těm,  kteří  utíkali  do  Sas,  vedlo  se  emi- 
grantům do  Polska  a  do  Slezska  se  ubírajícím,  a 
i  také  těm,  kteří  z  Čech  i  z  Moravy  prchali 
do  Uher. 


*)  Jirečkoya  Hymnologie  24,  33,^34  Životopis 
Michn&v  od  Jana  Ortha  v  Časopise  C.  Musea  1881, 
str.  308. 

*♦)  Některé  pěkné  doklady   ve   Dvorského  Pa- 
mátkách žen  a  dcer  českých   str.  299,   302,   303  a  332. 
*♦♦)  Tamže  str.  286. 


Ale  také  duševně  emigrace  strádala ;  neboC 
náboženští  náčelníci  její  v  době  bídy  a  nesnází 
utkávali  se  ve  prudké  spory  věroučné,  pro  které 
ku  př.  v  Perně  přívržencům  Jednoty  bratrské 
pobyt  naprosto  zakázán,  pokud  nestali  se  lute- 
rány, a  vedle  toho  vedli  mezi  sebou  tuhé  boje 
plné  výčitek,  kdo  že  jest  více  vinen  vším  ny- 
nějším neštěstím,  při  čemž  luteráni  všechnu  vinu 
sčítali  na  Bratry  a  tito  zase  na  luterány. 

Ti  nekatolíci,  kteří  z  Čech  buď  odejíti  ne- 
mohli aneb  z  jakékoliv  příčiny  nechtěli,  snášeli 
ještě  mnohem  více  než  emigranti.  Míním  zde 
ovšem  hlavně  obecný  lid  venkovský,  kterýž  vy- 
sazen byl  všemu:  pronásledování,  surovostem, 
hladu  i  bídě,  a  přece  zůstával  nepohnut.  Zjev 
tento  zůstane  na  vždy  pamětihodným,  protože 
tento  lid,  ač  neučen  a  nevzdělán,  přece  dovedl 
s  největším  protivenstvím  zápasiti  pro  víru 
v  Boha  dle  svého  přesvědčení  —  a  tedy  pro 
ideu  mravní  a  nejvyšší! 

Podpory  v  tomto  zápase  dostávalo  se  mu 
málo,  aneb  aspoň  nepravidelně.  Po  vypuzení  kněž- 
stva pomáháno  si  ná  mnohých  místech  učitel- 
stvem, kteréž  v  zemi  zůstávalo,  funkce  kněžské 
dle  možnosti  zastávalo  a,  jak  současná  zpráva 
dí,  „jedovaté  kacířství"  v  srdcích  mládeže  roz- 
něcovalo. Kardinál  Harach  dal  si  během  něko- 
lika let  od  vikářů  sestaviti  seznam  statků,  kde 
nekatoličtí  učitelé  dosud  se  zdržovali,  dopisoval 
pak  vrchnostem,  dávaje  jim  přátelské  napome- 
nutí, aby  luteránské,  kacířské  školní  mistry  vy- 
hnali, poněvadž  k  velikému  jsou  pohoiiení  do- 
brým katolickým  učitelům  a  „k  zahynutí  duší 
lidských."  Pak  žádal  (r.  1641)  místodržících,  aby 
prostředkem  krajských  hejtmanů  byli  tito  „škol- 
mistři"  buď  přinuceni  státi  se  katolíky  anebo 
odstraněni.  Ale  ovšem  bez  odpovědi  zůstávala 
otázka,  kde  vzíti  hned  učitelů  jiných,  pravověrně 
katolických?  Kardinál  jich  na  zbyt  neměl.  Kdo 
všecko  tehdáž  učitelem  státi  se  mohl  a  chtěl, 
toho  zajímavým  dokladem  je  žádost  Matěje  Ho- 
lečka podaná  r.  1641  arcibiskupovi:  aby,  „po- 
něvadž řemeslo  perletářské  pro  chorobu  a  zmr- 
začelost  těla  provozovati  nemůže,  jemu  dovoleno 
bylo  dítky  v  městech  Pražských  vyučovati  a  tudy 
ten  kus  chleba  si  vydobýti!" 

Tudy  ovšem  vyhánění  nekatolických  učitelů 
spojeno  bylo  s  dočasným  úpadkem  školství, 
poněvadž  katolických  učitelů  nebylo  možno  hned 
tak  zjednati,  jakkoliv  se  Harrach  o  to  horlivě 
snažil  a  do  některých  míst  přece  dovedl  poslati 
náhradu.  Jinde  některá  města  a  opět  jinde  sami 
učitelé  (jako  ve  Vodnanech,  Prachaticích,  na 
Mělníku  a  zvláště  v  Rakovníce)  starali  se  o  to 
s  různým    zdarem,  aby    „postranní"   vyučování 
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bylo  přetrženo,  do  škol  dobrý  rád  zaveden  a 
mládež  k  návštéve  školy  donucována.*)  Celkem 
to  ovšem  nestačilo.  Lid  venkovský,  bez  kněží  a 
učitelů,  8  nedůvěrou  ba  s  nenávistí  v  srdci  proti 
katolickým  missionárům,  upadal  v  zoufalé  směry 
náboženského  blouznění  anebo  všecko  zření 
obracel  k  cizině,  kteráž  měla  mu  pomoci. 

Cizí  pomoc  během  této  doby  přišla  několi- 
kráte, a  vždy  způsobila  katolictví  jisté  ztráty,*  vy- 
znavačům nauk  protestantských  okamžité  výhody. 
Švédské  vpády  z  let  1()39— 1<)48  měly  /a  násle- 
dek v  četných  městech  a  krajích  —  hlavně  na 
severu  a  východě  Čech  —  zřejmé  obraty  ve 
smyslu  nekatolickém.  Lidé  pod  ochranou  Švédů 
a  emigrantů,  kteří  navrátili  se,  aby  své  statky 
zaujali,  zřejmě  přihMsili  se  k  starému  učení, 
ač  místy  již  se  byli  před  tím  ve  vší  formě 
stali  katolíky.  Do  všech  větších  měst  v  Po- 
ohří,  v  Polabí,  v  Hradecku,  Bydžovsku,  Bole- 
slavsku  a  Čáslavsku  vraceli  se  kněží  evangeličtí 
a  veřejně  odbývali  bohoslužby.  Nejvíce  v  tomto 
směru  stalo  se  na  Chlumecku,  Solničku,  Novo- 
městsku  a  Opočensku.  Evangeličtí  kněží  hlá- 
sali obrat  trvalý  a  na  mnoze  bylo  jim  věřeno, 
protože  rád  věřívá  člověk  tomu,  co  by  si  přál. 
Tímto  způsobem  v  severních  a  východních  Če- 
chách veškerá  dřívější  činnost  protireformační 
byla  zmařena,  ovšem  místy  i  také  bezděčnou 
pomocí  katolických  vrchností,  kteréž  ze  strachu, 
aby  se  jim  poddaní  nerozutíkali,  i  v  nábožen- 
ském ohledu  jim  povolovaly,  anebo  ustanovily 
jim  za  správce,  proti  zřejmému  znění  zákona, 
rovněž  nekatolíky.  Na  konci  třicetileté  války 
nejlepší  částky  království  byly  opět  plny  kacíř- 
ství a  musilo  se  začínati  s  protireformací  znova. 

Ale  ovšem  tito  spojenci  evangelíků  českých 
byli  přátely  bídnými,  a  živili  naděje,  kterých 
nikdy  upřímné  splniti  nechtěli.  Švédové  (jichž 
vojsko  toho  času  sestávalo  z  potulné  chásky 
z  celého  světa  sebrané)  nepronásledovali  nikoho 
pro  víru,  leda  zde  či  onde  kněze  katolické,  ale  stali 
se  největšími  vyděrači  a  zhoubci  toho  království, 
které  prý  přišli  osvoboditi  od  jha  Římského.  Jest 
pravda:  vojsko  císařské  nebylo  o  nic  lepší**)  a 
ve  vlastní  zemi  nechovávalo  se  lépe  nežli  ne- 
přítel, to  však  nic  nemění  na  úsudku  kouečuém, 
že  naděje  skládané  od  nekatolíků  českých  ve 
Švédy  byly  sice  v  trudných  poměrech  jich  po- 
chopitelné, ale  musily  skončiti  sklamáním  i  těch. 


*)  Listinné  doklady  u  Dyorského,  Paměti  o 
školách  8tr.  179,  306,  333,  348,  367—269  a  469,;  B. 
Rieger,  Zřízení   krajské  v  Cechách  I.  304,  pozn.  3S. 

**)  Viz  ku  př.  zprávy  kněžstva  katolického  o  řá- 
dění císařského  vojska  a  Krásí  a  242,  243. 


kdož  nejvíce  a  nejpevněji  doufali.  A  pak  jisto  jest, 
že  nejeden  tajný  nebo  zjevný  evangelík  velmi  rád 
a  upřímně  se  smířil  s  novými  poměry  a  stal  se 
katolíkem,  teprv  když  na  vlastní  oči  viděl,  čeho 
v  zemi  dopouštějí  se  -  jeho  spojenci  a  tak  zvaní 
přátelé  evangelia! 

Postavení    nekatolické   šlechty  v  zemi   zi- 
stavší  celkem  bylo  o  mnoho  lepší.     Páni  a  ry- 
tíři vymáhali  pro  sebe  lhůty,  a  tím  bývali  ochrá- 
něni proti  jakémukoliv   pronásledování.     Když 
lhůta   došla,    přestěhováno   se    mnohdy    do  ji- 
ného  kraje  a   žádáno  příročí  nové.     Přejíždě- 
ním  mnohé   rodiny  po  dlouhá  léta  dovedly  se 
v   zemi    udržeti,    aniž    by    víru    změniti    mu- 
sily.   Také    násilnictví  žoldnéřů  mnohem  méně 
se  jich  dotýkalo,    ač  ovšem   chuduutím  podda- 
ných   chudli    také    sami.     Blízké    příbuzenské 
svazky   s  rodinami  katolickými  působily  aspoň 
tolik,  že  pro  šlechtu  dopouštěly  se  všelijaké  vý- 
minky od  obecných  zákonů  a  pravidel.    Co  ne- 
katolických šlechticů  a  jmenovitě  šlechtičen  udr- 
želo se  po  dlouhá  léta  na  statcích  u  příbuzných 
katolických!  Co  navrátilo  se  emigrantů  šlechti- 
ckých s  dovolením  neb  i  bez  dovolení  na  delší 
čas  do  Čech  a  celkem,  ač  zákony  zněly  přísně, 
bez  trestu*)!  Ano  i  císař  sám  uchýlil  se  v  nut- 
ných případech  od  pravidla.    Nejvyššímu  stráž- 
mistrovi Hurianovi  Ladislavovi  z  Valdšteina  po- 
volil r.  1(542  a  1643,   aby   směl  učiniti  odkaz 
manželce  své,  ač  byla  nekatolickou,  a  kšaft  vlo- 
žiti do  desk  bez  ohledu  na  to,  že   „desky  ka- 
cířům sloužiti  neměly,"  ba  povolil  také,  že  pro 
případ  smrti  jeho   vdova  smí  z&stati  v  zemi  a 
býti  poručnicí  nezletilých  dětí,  ovsem  jen  s  vý- 
minkou, že  je  bude  vychovávati  po  katoličku**;. 
—   Tím   vším  dělo   se  pak,    že  mezi  šlechtou 
znenáhla   katolictví   se  ujímalo;   napočetlot   se 
r.  1644,  ve  kraji  Hradeckém  toliko,  ještě  57  ne- 
katolických osob  stavu  panského  a  lytířského. 
V  tom  také  teprv  po  válce  třicetileté  způsoben 
trvalý  obrat. 

Ale  v  jedné  věci  tehdáž  jak  emigranti  tak  i  ne- 
katolíci domácí  měli  velikou  přednost  před  kato- 
líky: v  rozsáhlé  a  pěkné  náboženské  literatuře, 
kteráž  co  do  jazykové  stránky  je  přední  ozdobou 
českého  písemnictví.  Králická  bible,  kancionály 
předbělohorské  a  pak  i  pobělohorské,  za  hrani- 
cemi od  luteránů  i  Bratří  vydávané  a  do  Čech 
kradmo  zanášené,  velký  počet  modliteb  a  jiných 


♦)  Doklady  v  O.  C.  Miis-a  1881.  57  pozn.  2,  68 
pozn.  3. 

**)  Proben  einiger  Toleranz  v  Rieggerové  Ar- 
chivu III.  p.  341 — 344.  Peschek,  Gegenreformation 
IL  str.  354. 
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rftznýcb  spis&  vzdělavatelných  i  náboženských :  to 
vše  bylo  velkou,  ale  ovšem  také  jedinou  a  poslední 
útěcbou  „rozplašeného  stáda"  za  hranicemi  i  „skry- 
tého semene"  doma  zňstavšího. 


Náboženské  poměry  na  Moravě  a  ve  Slezsku. 

Vývoj  katolického  náboženství  na  Moravě 
bral  se  po  r.  1620  v  podstatě  touž  cestou  jako 
v  Čechách.  Patenty  císařské  proti  nekatolíkům 
Moravským  vydávané  rňznily  se  od  českých  toliko 
co  do  datum ;  ve  věci  pro  obě  země  byly  totožné. 
Na  Moravě  jen  tak  dalece  byly  poměiy  přízni- 
vější, že  biskup  Olomoucký  kardinál  Ditrichštein 
byl  zároveň  nejvyšším  správcem  země  a  tudíž 
v  protireformaci  byla  větší  jednota  a  soustava 
nežli  v  Čechách,  kdež  pro  častou  různosC  náhledů 
arcibiskup  s  místodržícími  podstatně  se  rozcházel. 
Pak  také  na  Moravě  v  dobách  předbělohorských 
církev  katolická  neutrpěla  tolik  a  tak  citelných 
ztrát  hmotných  jako  v  Čechách,  i  bylo  zde  snáze 
nyní  možno  navraceti  církvi  statky  kdysi  jí  nále- 
žející anebo  poskytovati  v  jiných  stranách  náhrady. 
Preláti  již  před  1G20  byli  zemským  stavem  pro 
sebe  a  o  sobě,  bylo  tudíž  proměnou  jen  nepatrnou, 
jestliže  nyní  za  první  stav  povýšeni. 

Ostatek  zápasil  kníže  z  Ditrichšteina  s  tý- 
miž obtížemi.  Měl  málo  kněžstva  světského  a 
to,  které  odjinud,  jmenovitě  z  Polska,  povolá- 
val, nestálo  za  mnoho,  oddáno  jsouc  více  ne- 
řestem než  povinnostem  povolání  svého.  Zlý 
příklad  Pražského  faráře,  Vavřince  Hanžbur- 
ského,  následován  také  na  Moravě;  i  zde  nalezl 
se  kněz  katolický  „hltavý  a  lakomý,"  který  za 
peníze  prodával  evangelíkům  cedulky  zpovědní  *). 
R.  1G35  dle  zpráv  do  Říma  zaslaných  ze  (336  far 
moravských  osazeno  toliko  257  a  to  na  větším 
díle  duchovenstvem  řeholním,  dle  svolení  papež- 
ského z  r.  1625.  Tak  to  zůstávalo  s  nepatrnými 
proměnami  po  dlouhý  čas.  Venkov  byl  nábožen- 
sky nedosti  opatřen;  ale  za  to  ve  městech  po- 
vstáním neb  znovuzřlzením  četných  klášlerův  o 
náboženské  potřeby  obyvatelstva  staráno  se  více 
než  s  dostatek. 

Ditrichštein  sám  byl  velikým  ctitelem  ře- 
holnictva,  zvláště  některých  řádů,  a  staral  se 
všemi  prostředky  o  jich  rozkvět.  Stav  řeholnic- 
tvabyl  až  do  konce  války  třicetileté  ná- 
sledující : 

V  čele  protireformační  činnosti  i  na  Mo- 


*)  Kastner,  Archi?  fiir  Geschichte  des  Bisthums 
Breslau  I.  212. 


ravě  (jako  v  Čechách)  stáli  jesuité.  V  době 
předbělohorské  měli  na  Moravě  toliko  dvě  kol- 
leje:  v  Olomouci  (1567)  a  v  Brně  (1572)  *).  Po 
bitvě  bělohorské  usazeni,  přičiněním  Michala 
Adolfa  hraběte  z  Althanu  a  jeho  manželky  v  Ji- 
hlavě i  ve  Znojmě,  pomocí  Kateřiny  Alžběty 
Zoubkové  ze  Zdětína  v  Uherském  Hradišti.  Všude 
zřídili  školy  nižší  i  vyšší ;  Olomoucké  učení  je- 
suitské již  za  císaře  Rudofa  U.  povýšeno  na 
stupeň  akademie.  Poněvadž  nebylo  na  Moravě 
semináře  pro  výchovu  světského  kněžstva, 
alumnát  jesuitský  v  Olomouci  byl,  vedle  něko- 
lika jiných  klášterů,  hlavním  semeništěm  pro 
budoucí  katolické  duchovenstvo.  Císař  Ferdi- 
nand II.  daroval  jesuitům  četné  statky  a  s  ním  pak 
ve  štědrosti  zápolili  katoličtí  šlechtici  **).  R.  1G39 
z  moravských  kollejí  jesuitských  Olomoucká  klade 
se  za  nejbohatší.  Mělať  roční  důchod  220  tisíc 
zlatých  rýnských.  Vedle  škol  na  Moravě  jako 
v  Čechách  hlavně  působeno  na  mysl  lidu  zaklá- 
dáním Mariánských  družin  (v  Jihlavě  již  r.  1G35 
vznikla  družina  tovaryšů  a  učedníků  řemeslni- 
ckých), bratrstev,  a  pak  missiemi  zvláště  ve  kra- 
jinách, které  nejhustěji  bývaly  obydleny  Jedno- 
tou Bratrskou  (v  Ivančicích  atd.).  Také  vliv 
na  literaturu  měli  velkv.  Nebo  již  r.  1()25  kar- 
dinál  z  Ditrichšteina  censuru  z  velké  části  jesui- 
tům odevzdal  tím,  že  spisy  od  nich  vůbec  a 
od  Olomoucké  akademie  zvláště  vydané,  osvobo- 
zeny byly  od  censury  biskupské. 

Benediktini  ze  všech  starých  klášterů 
uchovali  si  jediný  a  sice  v  Rajhradě;  ten  pak 
o  vývoj  vzdělanosti  a  vědy  na  Moravě  zjednával 
si  ve  všech  dobách  velikých  zásluh.  Opat  Raj- 
hradský  byl  členem  stavu  duchovního. 

D  o  m  i  n  i  k  á  n  i  udrželi  se  v  Olomouci,  Brně, 
Znojmě,  Jihlavě,  Šumberce  a  Uherském  Brodě.  — 
Ženské  kláštery  v  Brně  (u  sv.  Anny)  a  v  Olomouci. 

Františkáni  udrželi  se  v  Uherském  Hra- 
dišti, Brně  (mužský  i  ženský  klášter),  Olomouci, 
Znojmě  a  teprv  ve  krátce  před  r.  1620  zří- 
zeném klášteře  Kroměřížském.  Ponenáhlu  hynul 
až  zahynul  klášter  v  Jemnici.  Brněnský  klášter 
mužský  prodělal  ve  301eté  válce  těžké  doby  a 
zmohl  se  teprv  po  míru  Westfálském. 

Kapucini  uvedeni  na  Moravu  na  počátku 


*)  Fr.  Kameníček:  O  vzaiku  prvých  dvou  kol-, 
lejí  jesuitských  na  Morayé  ve  Sborníku  Historickém 
III.  Obšírné  také  v  déjinách  řádu  od  Schmidla.  ^ 

**)  O  nékteré  z  téchto  statků,  jako  ku  pr.  o  Cej- 
kovice,  méli  pak  jesuité  dosti  dlouhé  processy  a  jiné 
starosti.  Viz  D'Elvertoyy  Beitrage  IV.  IIH  a  na 
mnoha  jiných  místech  (Výtahy  z  knih  dvorní  komory 
Vídeňské). 
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17.  století.  Do  Brna  uvedl  je  1603*)  zemský 
hejtman  Moravský  Ladislav  Berka,  do  Mikulova 
1611,  do  Olomouce  1613  a  do  Vyškova  1617 
kardinál  z  Ditrichšteina.  Všecky  tyto  kláštery 
stály  mimo  zdi  městské  a  zakusily  tudíž  mnoho- 
násobných těžkostí.  Ale  pomocí  dobrodinců 
udržely  se.  Za  doby  protireformační  zřízeny  pak 
ještě  kapucínské  kláštery  ve  Znojmě  1628  (Cae- 
sar  hrabě  Gall,  František  de  Magnis)  a  v  Jihlavě 
1628—1631  (František  de  Magnis  a  Blanka  Po- 
lyxena Collaltová  rozená  Thunová).  —  Jako  v  Če- 
chách tak  i  na  Moravě  nepřátelství  kapucínfi  s  je- 
suity od  samého  počátku  jest  patrné. 

Minoritě  udrželi  se  v  Brně,  Jihlavě,  Olo- 
mouci a  Novém  Městě. 

Augustini  poustevníci  čili  obutí  udrželi 
se  v  Brně  (u  sv.  Tomáše)  a  v  Jevičku.  Infulo- 
vaný  převor  od  sv.  Tomáše  náležel  k  stavu  du- 
chovnímu. 

Augustini  Lateránští  čili  kanpvníci 
zachovali  se  v  držení  klášterft  Fulneckého,  Štern- 
berského a  Olomouckého,  Probošti  Šternberaký 
a  Olomoucký  byli  členy  stavu  duchovního. 

Cistě rciáci  byli  v  diíení  dvou  slavných 
klášterů:  Velehradského  a  Žďárského;  panství 
Žďárské  bylo  v  době  předbělohorské  scizeno 
a  teprv  r.  1638  od  Maximiliána  z  Ditrich- 
šteina pro  řád  zpět  koupeno.  Za  to  klášter 
Vyzovický  po  dlouhých  zápasech  hynul,  až  za 
války  třicetileté  byl  opuštěn.  Ze  ženských  klá- 
štera uchovaly  se  Starobrněnský  a  Tišnovský. 
Opati  Velehradský  i  Žďárský  počítáni  k  stavu 
duchovnímu ;  opat  Velehradský  byl  prvním  zem- 
ským prelátem  v  mai^krabství. 

Premonstráti  měli  jako  v  Čechách  tak 
i  v  markrabství  mezi  řeholemi  vynikající  místo. 
Zachovali  si  klášteiy  Hradištský  (u  Olomouce), 
Loucký  a  Zabrdovický  (se  správou  bývalého  klá- 
štera a  nyní  fary  ve  Krtinách) ;  proměnili  zašlý 
ženský  klášter  v  Nové  Říši  r.  1641  v  mužský, 
a  pod  jich  ochranou  stála  kaple  na  Svaté  Hoře 
u  Olomouce,  k  níž  počátek  se  stal  r.  1628. 
Teprv  později  trvale  se  při  ní  Premonstráti  usa- 
dili. Opati  všech  čtyř  klášterů  počítáni  k  stavu 
duchovnímu. 

Křižovníci  s  červenou  hvězdou  měli 
a  zachovali  jediné  proboštství  na  Moravě  a  sice 
u  sv.  Hyppolita  na  Póltenberku  blíže  Znojma. 
Probošt  byl  členem  stavu  duchovního. 

Kartuziáni  měli  dva  kláštery :  v  Králově 
poli  u  Brna  a  v  Olomouci  (údolí  Josafat).  Pře- 
vorové  obou  počítáni  k  stavu  duchovnímu.  Klá- 


*)  Máhr.-schl.  Ghroniken  (Kronika   Brněnská  vy- 
daná Chlumeckým  str.  93). 
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šter  čili  kartousa  Štipská,  založená  r.  1614,  zru- 
šena 1620  a  více  nezřízena.  Císař  Ferdinand  II. 
přál  kartuziáuům  a  za  prve  utrpěné  ztráty  da- 
roval jim  uěkteré  statky. 

Klarisky  zachovaly  se  ve  dvou  klášteřích 
v  Olomouci  i  ve  Znojmě. 

Během  války  třicetileté  uvedeni  byli  na 
Moravu  také  někteří  řádové  noví,  před  tím  zde 
nebývalí.  A  sice: 

Piaristé  čili  Bratři  pobožných  škol,  kteří 
první  mimoitalskou  provincii  měli  na  Moravě. 
První  kollej  zřídil  kardinál  z  Ditrichšteina  v  Mi- 
kulově r.  1632 ;  jeho  dědic  Maximilián  z  Ditrich- 
šteina rozšířil  a  potvrdil  ji  r.  1637.  Druhou 
kollej  zřídil  František  hrabě  de  Magnis  1633  ve 
Strážnici  a  třetí  opět  kardinál  z  Ditrichšteina  v  Lip- 
níku 1634.  Všecky  prospívaly.  Zřízením  se- 
minářů a  škol  piaristé  podstatně  podporovali 
organisaci  církve  katolické,  ale  slavná  doba  čin- 
nosti jejich  měla  teprv  přijíti  později.  Z  po- 
čátku účastnili  se  horlivě  také  missií;  kolem 
r.  1640  připomíná  se  jakožto  výborný  kazatel 
v  kraiině  kol  Valašského  Meziříčí  piarista  J. 
Jakub.  R.  1637  zaříditi  chtěl  novou  kollej  pia- 
ristskou  v  Moravském  Krumlově  kníže  Guudaker 
z  Lichtenšteina,  ale  pro  různé  příčiny  nepřišlo 
se  přes  počátky.  R.  1647  pak  piaristé  Krumlov 
vůbec  opustili. 

Pavláni  či  Bratří  Nejmenší  obdrželi  na 
Moravě  dva  kláštery;  první  zřídil  pro  ně  1633 
kníže  Maximilián  z  Lichtenšteina  s  manželkou 
Kateřinou  z  Boskovic,  druhý  r.  1644  Blanka 
Polyxena  Collaltová,  vykonávajíc  poslední  vůli 
svého  manžela  Rombalda,  zařídila  v  Brtnici. 

Biskup  staral  se  vedle  toho  také  o  po- 
vznesení světského  duchovenstva.  Kapitola  Olo- 
moucká dostala  se  znovu  v  držení  ohromného 
majetku,  který  ovšem  již  dříve  jí  náležíval;  farní 
kostel  v  Mikulově  přeměněn  (1625,  22.  srpna) 
v  koUegíátní,  s  proboštem  a,  pěti  kanovníky; 
probošt  počítán  pak  ke  stavu  duchovnímu.  Pro- 
boštství Kroměřížské  v  úpadku  se  nalézající  r.  1630 
zásluhou  probošta  Jana  Lunthnera  pozdviženo 
k  předešlé  moci;  a  konečně  později,  v  letech 
čtyřicátých,  došlo  také  k  polepšení  poměrů  kol- 
legiátního  chrámu  na  Petrově  v  Brně. 

Kardinál  Ditrichštein  měl  již  v  době  před- 
bělohorské mezi  katolickou  šlechtou  stranu  pevně 
zorganisovanou ;  nyní  pomocí  Seyfrieda  Breu- 
nera,  Lva  Buriana  Berky,  Jiřího  z  Náchodu, 
Julia  Salma,  Karla  Haugvice  a  jiných  mohlo  se 
postupovati  tím  rozhodněji.  Šlechta  moravská 
na  počátku  protireformace  na  větším  díle  byla 
nekatolická;  počítaloC  se  kolem  r.  1622  toliko 
()3   rodin  katolických   (mimo    lenníky  Olomou- 
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ckého  biskupství)  a  169  bratrských  nebo  luterán- 
ských! Ale  v  tom  nastal  brzo  obrat.  Kdo  se 
nestal  katolíkem,  musil  se  vystěhovati,  a  zboží 
zkonfiskované  nebo  od  nekatolíků  prodané  do- 
stalo se  do  rukou  nových  rodů  z  Rakous,  Uher, 
Itálie,  Némec  atd.,  atd.  přišlých,  anebo  domácích 
katolíků  za  zásluhy  do  šlechtictví  povýšených. 
Seznamy  nových  rodin  šlechtických  neposkytují 
nikde  (ani  v  Čechách)  obraz  takové  pestrosti  co 
do  původu  a  národnosti  jako  na  Moravě. 

Také  ve  městech  královských  a  u  poddaného 
lidu  vykonán  převrat  velmi  rozhodný,  bohužel 
ne  vždy  a  všude  bez  hrubých  násilností  se  strany 
„reformační"  soldatesky.  Městské  obyvatelstvo 
buď  se  vůbec  vystěhovalo  (jako  z  Jihlavy),  nebo 
záhy  pokatoličiti  se  musilo,  protože  jako  v  Ce- 
chách tak  i  na  Moravě  nekatolík  ani  řemeslo  ani  ja- 
koukoliv jinou  živnost  provozovati  nesměl.  V  mě- 
stech panských  a  na  vesnicích  vůbec  ne  všude 
zběhla  se  protireformace  stejně  a  ne  také  vždy 
8  úspěchem.  Byly  kraje,  kde  horlivost  missio- 
nářská  a  rozumné  chování  vrchností  způsobilo 
obrat  nekrvavý;  jinde  opět  docházelo  k  bouřím 
a  k  výstupkům  bezohledným.  Jest  velmi  po- 
chopitelné, že  země  Moravská,  kde  volnost  ve 
věcech  víry  byla  takměř  uzákoněná,  kde  bylo 
hlavní  středisko  Bratrství,  Novokřtěnectví  i  lu- 
teranismu,  nemohla  na  obrátku  býti  katolickou. 
Obyvatelé  pohorských  krajin  na  Vsacku  a  v  po- 
hoří českomoravském  bránili  se  také  každému 
pokusu  missionářů  —  ať  již  přišli  s  vojskem 
nebo  bez  něho  —  s  největším  důrazem  a  kněze 
své  si  vzíti  nedali.  Jet  známo,  že  ku  př.  i  z  Cech 
prchali  pronásledovaní  nekatolíci  na  Moravu*), 
protože  zde  nalezli  lepšího  úkrytu  a  u  souvěrců 
pevnější  přesvědčení  i  více  houževnatosti. 

Tomu  odpomoci  mohlo  se  jedině  stálou 
a  spořádanou  správou  duchovní,  ale  té  býti  ne- 
mohlo, jak  svrchu  podotknuto,  pro  úplný  nedo- 
statek duchovenstva.  Tím  více  je  tudíž  s  po- 
divením, že  kardinál  z  Ditrichšteina  nepomýšlel, 
ve  smyslu  koncilu  Tridentského,  na  založení 
vlastního  semináře,  a  starost  o  výchovu  kněž- 
stva ponechal  jesuitům  a  těm  řádům,  jichž  členů 
ke  správě  duchovní  užívati  byl  nucen.  Jesuité  ze- 
jména zřídili  si  postupem  času  veliký  počet  stá- 
lých stanic  pro  správu  duchovní. 

Jinak  pro  všecky  ostatní  potřeby  proti- 
reformační  byl  Ditrichštein  řádně  zařízen.  Vě- 
děl dobře,  jaký  vliv  mohou  míti  školy,  a  také 


*)  Kardinál  Harrach  1637  píše,  že  mnoho  lidí  z  pan- 
ství jeho,  Řečického  a  Rychnovského,  uteklo  na  Moravu, 
a  učinil  opatření,  aby  byli  schytáni  a  zpét  posláni.  Viz 
Sborník  Historický  I.  23. 


O  ně  vedl  péči;  ale  ovšem  všecka  horlivost  je- 
suitů, piaristů  a  jiných  řádů  naprosto  nezabrá- 
nila velmi  hlubokému  úpadku  školství  (ze- 
jména pro  obecný  lid  ve  městech  a  vesnicích), 
který  právě  za  války  třicetileté  stal  se  skutkem. 
—  Kardinál  rozuměl  také  vlivu  literatury  na  ná- 
boženské smýšlení  a  nepodceňoval  význam  krás- 
ných plodů  náboženského  písemnictví,  jimiž  prá- 
vem honosili  se  Bratří  i  luteráni.  On  proti 
tomu  pracoval  o  vzdělávání  náboženské  lite- 
ratury katolické.  Jeho  ponuknutím,  jak  jíž 
jinde  pověděno  (str.  1010),  vznikl  na  Moravě 
1622  katolický  kancionál  Jiříka  Hlohovského  a 
jeho  vlivem  kapucín  Frant  Polonus  1633  jal  se 
překládati  Písmo  svaté  s  takovou  horlivostí,  že 
byl  za  rok  hotov.  Hned  potom  (21.  prosince  1634) 
kardinál  ucházel  se  u  kongregace  pro  rozšíření 
víry,  aby  tento  překlad  Písma  byl  zaveden  a 
přijat  v  Čechách  i  na  Moravě.  Kongregace 
dlouho  neodpověděla;  mezitím  Ditrichštein  ze- 
mřel a  Polonův  překlad  zůstal  rukopisem  až 
do  dneška.  —  Rovněž  tak  dbal  kardinál  o  ná- 
kladné úpravy  chrámu,  zevní  lesk  bohoslužby 
a  zvláště  o  velké  poutě  a  processí,  kteréž  podni- 
kal v  průvodu  četných  šlechticů  a  šlechtičen  na 
místa  pamětihodná,  zvláště  do  Tuřan,  kdež 
péčí  jeho  a  jesuitů  začalo  se  toho  času  pěsto- 
vati stálé  uctívání  Matky  boží  Tuřanské,  tohoto 
„štítu  katolické  víry  na  Moravě." 

Jestliže  přes  to  prese  všecko  nedodélala  se  ka- 
tolická církev  ihned  nejúplnějšího  úspěchu,  musí 
vedle  nedostatku  církevní  správy  uvážiti  se, 
že  právě  v  markrabství  větší  měrou  než  v  Ce- 
chách obecný  lid  ve  vsích  a  v  městech  obdivu- 
hodným způsobem  dovedl  snášeti  všecka  proti- 
venství a  zůstával  věren  svému  náboženskému 
přesvědčení.  Rovněž  i  nezřízenosC  politické  správy 
za  neustálých  válek,  a  konečně  mor,  hlad  i  ne- 
moci, jimiž  Morava  stížená  byla  1629,  1630, 
1632,  1639,  byly  rovněž  tak  špatnými  spojenci 
katolické  protireformace  jako  za  žold  najaté 
vojsko,  kteréž  sice  pomáhalo  při  obracení  na 
víru,  ale  v  utlačováni  lidu  nečinívalo  rozdílu 
mezi  katolíkem  a  nekatolíkem,  ba  ani  kněží  ka- 
tolických neušetřovalo. 

Nicméně  kardinál  Ditrichštein,  podávaje  kon- 
gregací krátce  (1635)  před  smrtí  svou  zprávu 
o  náboženském  stavu  Moravy,  mohl  ukázati  na 
úspěch  neobyčejný.  Pravil,  že  150.000  nekato- 
líků v  zemi  zůstalo  a  z  těch  že  téměř  110.000 
je  již  katolíků !  —  Pokládáme  číslo  toto  za  upři- 
lišené  z  mnohých  důvodů.  Jednak  zprávy  do 
Říma  později  (ku  př.  hned  r.  1636)  posílané  mluví 
méně  sebevědomě,  jednak  jest  bez  pochybnosti 
povědomé,  že  i  potom  neutuchl  na  straně  kato- 
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lické  po  dlouhý  čas  nářek  na  veliký  počet  „ka- 
cířů" ve  Slavkově,  Ivančicích,  Třebíči,  Přerově 
a  ve  všech  nedostupnějších  horských  krajinách. 
Co  sem  ještě  později  naposíláno  missionářd! 
Ovšem,  může  právem  namítnouti  se,  že  vpád 
Švédský  do  Moravy  r.  1642  a  okkupace  země 
od  nepřátel  až  do  ukončení  války  třicetileté 
mnohý  výsledek  protirefonnace  zmařila  a  čin- 
nost ve  smyslu  katolickém  na  dlouhá  léta  či- 
nila nemožnou,  takže  po  míru  Westfálském  musilo 
se  začínati  takměř  znovu:  ale  přes  to,  všecky 
ostatní  okolnosti  z  doby  před  vpádem  Švédským 
nasvědčují  tomu,  že  působením  kardinála  z  Dit- 
ríchšteina  katolická  církev  učinila  na  Moravě 
do  r.  1636  u  srovnání  s  Čechy  pokrok  mnohem 
mohutnější,  ale  přece  ne  tak  rozhodný,  jak  se 
Ditrichšteinovi  podle  zpráv  farářů  a  missionářfi 
zdálo  a  jak  do  Říma  sděloval. 

Za  to  po  smrti  kardinálově  (1636,  19.  září) 
věci  obrátily  se  k  horšímu,  když  po  rychlé  smrti 
nástupce  jeho  Arnošta  Plateisa  biskupství  Olo- 
moucké dostalo  se  arciknížeti  Leopoldu  Vilé- 
movi, který  vftbec  na  Moravě  nesídlil.  Prvním 
toho  následkem  bylo,  že  hejtmanství  v  zemi, 
kteréž  tak  dlouho  bylo  spojeno  s  biskupstvím" 
Olomouckým,  dostalo  se  do  jiných  rukou.  A  pak 
nebývala  vždy  po  ruce  autorita  a  moc  rozhodující 
osoby  jako  za  života  Ditrichšteinova.  ~  Zajímavo 
jest,  že  také  kardinál  Harrach  měl  úmysl  ucházeti 
se  o  biskupství  Olomoucké  a  spojené  s  ním  hejt- 
manství zemské  *).  Ten  byl  by  mohl  pokračovati 
v  duchu  Ditrichšteinově,  kdyby  byl  skutečně 
sídlo  své  přenesl  na  Moravu ;  šlo-li  mu  však  jen 
o  prebendu,  pak  ovšem  nebylo  by  to  bývalo  nic 
plátno. 

Arcikníže  Leopold  Vilém  zvolen  byl  za  arci- 
biskupa Olomouckého  16.  listopadu  1637  **), 
8.  Slepna  1638  potvrzen  byl  od  papeže  a  v  lednu 
r.  1639  zajel  na  Momvu,  aby  ujal  se  statků 
biskupských ;  10.  ledna  slavil  vjezd  do  Olomouce, 
24.  ledna  dal  si  přísahati  od  svých  manu  v  Kromě- 
říži. Téhož  dne  založil  nadání  pro  12  studují- 
cích, kteří  by  oddali  se  na  kněžství.  Studie 
měli  konati  v  Olomouci  u  jesuitů.  Tímto  skut- 
kem ukázáno,  že  nový  biskup  o  citelném  ne- 
dostatku světského  duchovenstva  ví  a  je  ocho- 
ten jemu  odpomáhati.  —  Hned  potom  arcikníže- 
biskup  odejel,  ustanoviv  kanovníka  Jana  Kašpara 
Stře  déle  za  administrátora  biskupství.  Suf- 
fragánem  byl  Sigmund  Minutini.  Středele  zemřel 


*)  Aspoň   zachoval  se  koncept  psaní  Harrachova 
k  císaři.    Sborník  Historický  I    20.    Byl-li   ovšem  list 
poslán  anebo  rozmyslil-li  si  to  Harrach  pozdéji,  nevíme. 
•♦)  Na  str.  906  je  chybou  tisku:  1638. 


r.  1642  a  nástupcem  v  administrátorství  stal  se 
Roderich  hrabě  Santelier  (lépe  snad  Saint-Hilaire), 
kanovník  Passovský  a  Olomoucký.  Ten  po  vpádu 
Švédském  na  Moravu  prchl  do  Vídně.  A  poně- 
vadž za  okkupace  Švédské  i  suffragán  zemřel 
a  arcikníže-biskup  vzdálen  zflstával,  nastaly  po- 
měiy  velmi  neutěšené ;  biskupství  v  pravém  toho 
slova  smyslu  osiřelo  i  ve  věcech  duchovních  i  ve 
světských.  Kanovníci  rozprchli  se  na  různé 
strany.  V  této  rozháranosti  trvala  biskupská 
stolice  až  do  konce  třicetileté  války. 

Nařízení  vládní,  vydaná  za  Ferdinanda  III. 
ve  příčině  protireformace  v  Čechách  r.  1637  a 
násl.,  pro  Moravu  upravena  ve  dva  patenty, 
vydané  11.  ledna  a  26.  listopadu  1638.  V  prv- 
ním z  nich  praví  se,  že  prese  všecky  předešlé 
zákazy  nemálo  nekatolíkň  dosud  v  zemi  zůstává 
a  statky  drží,  a  mnozí  emigranti  bez  dovolení 
sem  se  navracují  anebo,  mají-li  dovolení,  žapřes 
stanovenou  lhůtu  po  Moravě  přecházejí,  všeli- 
jaké noviny  roztrušují,  nekatolíky  v  odporu  po- 
silňují, na  víru  obráceným  pak  se  potupně  vy- 
smívají. Aby  tomu  přítrž  byla  učiněna,  dává 
císař  všem  nekatolíkům  poslední  Ihfltu,  aby 
**do  příštího  zasedání  zemského  soudu  (který  se 
měl  sejíti  v  pondělí  po  neděli  Oculi  t.  j.  7.  března) 
buď  se  stali  katolíky  anebo  se  vystěhovali.  Kdo 
by  tak  neučinil,  ztmtí  -desátý  díl  všeho  statku, 
anebo  nemá-li  majetku,  bude  tělesně  potrestán. 
Všem  těm,  kdož  by  emigranty  přechovávali, 
přísně  a  pod  velikými  pokutami  se  to  zapově- 
dělo. K  prodeji  statků  nekatolických  pánů,  ry« 
tířů  i  měšťanů  povolena  lhůta  do  nejblíže  pří- 
štích svatodušních  svátků  (23.  května).  Rovněž 
tak  zapovídaly  se  všechy  postupy  na  oko  a 
prodej  statků  jiným  osobám  než  katolickým. 
Zemskému  hejtmanovi  a  hejtmanům  krajským 
nařízeno,  aby  přísně  bděli  nad  zachováním  to- 
hoto rozkazu. 

Nebylo  mu  však  brzo  náležitě  rozuměno. 
Zemský  hejtman  hrabě  Julius  Salm  předložil 
3.  dubna  t.  r.  císaři  pochybnosti  své.  Jakého 
druhu  byly,  vysvitne  z  odpovědi  dané  císařem 
1.  září  1638.  Odpověď  tato  zařaděna  mezi  nor- 
malie  moravského  tribunálu  a  na  její  základě 
vydán  26.  listopadu  t.  r.  patent  všecky  pochyb- 
nosti vysvětlující. 

V  odpovědi  císařské  se  praví,  že,  mluví-li 
se  v  předešlých  nařízeních  o  vystěhování  ze 
země,  naprosto  nemíní  se,  že  by  také  poddaný 
lid  směl  emigrovati.  Naopak  ten  musí  zůstati 
v  zemi,  aby  prostředkem  zvláštních  krajských 
komisí  reformačních  a  horlivostí  ostatního  obyva- 
telstva byl  na  katolickou  víru  obrácen.  Rovněž 
již  z  předešlých  patentů  je  jasno,  že  nikdo  ne- 
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smí  nekatolické  sirotky  ze  zeine  odváděti.  O  ne- 
katolických vdovách  nařízeno  zemskénni  hejt- 
manovi, aby  zhotovil  spolehlivý  seznam,  kolik  a 
jakých  se  v  zemi  ještě  zdržuje,  a  al)y  poslal  ho 
k  české  dvorské  kanceláři  k  dalšímu  v  této  véci 
vyřízení. 

Mnozí  katoličtí  šlechtici  měli  nekatolické 
služebnictvo,  což  bylo  již  dříve  ostře  zapovězeno. 
Nyní  rozkazovalo  se,  aby  každý  obyvatel  vždy 
za  dva  měsíce  podal  zemskému  hejtmanovi 
zprávu,  kolik  nekatolických  služebníkft  má,  a 
aby  nikoho  takového  nově  více  do  služeb  nepři- 
jímal. Tito  služebníci  tedy  byli  v  zemi  až  do 
vymření  trpěni,  ale  ovšem  jen  pokud  povinnosť 
jich  týkala  se  osobní  obsluhy  páuovy;  nekato- 
lické služebnictvo,  které  by  statek  nějaký  spra- 
vovalo, musilí)  hned  zemi  opustiti. 

Tímto  výkladem  doplněna  řada  starších  pa- 
tentů a  nařízení;  nové  výnosy  proti  reformační 
vydávány  až  zase  po  míru  Westfálském  a  po 
vyklizení    Švédfl  z  Moravy  *). 


* 


* 


Ve  Slezsku  byly  poměry  podstatné  jiné  než 
v  Cechách  a  na  Moravě.  Drážďanský  akkord 
z  r.  1621  zaručoval  zde  luteránům  svobodu  vy- 
znání.  Ovšem  šlo  o  to,  kdo  ve  kterém  z  čet- 
ných knížetství  Slezských  vládl.  Byl-li  vladař 
katolíkem,  docházelo  i  přes  akkord  Drážďanský 
k  protireformaci,  byl-li  protestantem,  zůstávalo 
vše  při  starém.  Tak  ku  př.  krátký  process  uči- 
něu  s  obyvatelstvem  ve  knížetství  Nisském, 
protože  patřilo  Vratislavskému  biskupovi,  tehdáž 
arciknížeti  Karlovi.  Ten  prostě  užil  práva  svého 
jako  pán  nad  poddanými,  zapověděl  1024  při- 
jímání pod  obojí  a  rozkázal,  že  v  knížetství 
nikdo  nesmí  státi  se  obyvatelem  nebo  měšťanem, 
kdo  by  nebyl  katolíkem.  Již  r.  IG22  v  Nise 
zřízena  jesuitům  nákladná  kollej  a  r.  1024  ote- 
vřeny školy;  byl  dokonce  i  plán  kollej  tuto  po- 


*)  Viz  YŠechny  spisy  a  edice  D'E  1  v  e  r  t  o  v  y,  W  o  1- 
II é h o  topografii  Moravskoa,  K.  W.  Rupprechtův 
spis:  Kiirzgefasste  Geschichte  der  heutigenOrdensklóster 
im  M.Máhren  (1783),  G.  Danielisův  Bestehende  und 
bestandene  Klóster  in  Bóhmen,  Miihren  and  Schlesien 
( 18K4),  spisy  při  vypravování  samém  a  pak  shora  (str.  989, 
990)  citované,  z  nich  zvlášté  Krásla,  Čermáka, 
J.  Jirečka  (Hymnologie),  Mencíka,  Svobodu  aj. 
Wekebrodova  sbírka:  Sammlung  der  von  1606—1740 
ergangenen  a.  h.  Gesetze  (1795)  v  Praze  není,  ale  pod- 
stata důležitějších  nařízení  zajisté  odtud  pojata  do  edicí 
D'Elvertových.  Ve  Webrově  Literatur  der  deutschen 
Staatengeschichte  (Lipsko  1800.)  L  str.  491—604  (č.  965 
--1062)  uvádí  se  dosti  hojná  starší  literatura  Moravská 
i  Slezská,  kteráž  by  zi^isté  za  kritickou  revisí  stála. 


výšiti  na  univei-situ,  k  čemuž  však  nepřišlo.  — 
Kollej  Nisskou  zřídil  a  pro  první  čas  vedl  učeny 
hvězdář  a  mathomatik  jesuita  Krištof  Scheiner. 
Koku  ir»-i9  páčil  se  roční  příjem  její  na  140.0(M)  zl. 

V  hrabství  Kladském  mohla  vláda  cí- 
sařská právem  dovolávati  se  toho,  že  země 
tato  k  Slezsku  nepatří  a  že  tedy  akkord  Dráž- 
(Fanský  se  na  ni  nevztahuje,  proti  čemuž  ne- 
dalo se  nic  namítati  přes  to,  že  Kladští  svým 
časem  s  kurfiřtem  Saským  také  o  akkord  se 
byli  dohodli.  Hrabství  nyní  (1023)  od  císaře 
podřízeno  biskupovi  Vratislavskému  arciknížeti 
Karlovi,  a  ten  hned  vyhnal  protestantské  kněze, 
obsadil  všecka  místa  úřednická  horlivými  ka- 
tolíky, prohlásil  nekatolickou  šlechtu,  protože 
se  účastnila  rei)ellie,  za  zbavenou  majetku  a  slí- 
bil 102<)  jen  těm  dopřáti  nezkrácené  držení 
statkfl,  kteří  by  se  do  určité  Ihflty  stali  kato- 
líky. To  také  přemnozí  učinili.  Pro  ostatní  vyšel 
mandát,  aby  se  ze  země  vystěhovali.  Téhož 
roku  zřízena  v  Kladsku  kollej  jesuitská  (viz 
str.  91)0),  jejíž  příjem  páčil  se  r.  1039  na  1 10.000  zl. 
ročně.  —  Po  smíti  arciknížete-biskupa  Karla 
Kladsko  spravovalo  se  rozkazy  arcibiskupa  Praž- 
ského. 

Opavští  stavové,  kteří  od  delšího  času  veťlli 
s  vládou  císařskou  boj  o  to,  aby  nebyli  počítáni 
ke  Slezsku,  nýbrž  k  Moravě,  nyní  najednou  ze 
strachu  přel  pronásledováním,  prosebné  žádali 
císaře,  stavft  Slezských  i  kuiliřta  Saského,  abv 
připočteni  byli  ke  Slezsku  a  tím  ovšem  účasti, 
akkordu  Drážďanského.  Stalo  se  jim  po  vůli; 
a  když  Opavsko  zároveĎ  s  Krnovském  dáno  kní- 
žeti Karlovi  z  Lichtenšteina,'  mlčky  a  na  vždy 
provedeno  konečné  připojení  těchto  zemí  ke 
Slezsku.  Na  čas  jistě  spojeno  to  bylo  s  výho- 
dami, protože  Karel  z  Lichtenšteina,  jsa  v  ji- 
ných stranách  příliš  zaměstnán,  nechával  zemi 
celkem  na  pokoji.  Působil  jen  jesuitskými  mis- 
siemi:  od  r.  1()22  na  Krňovsku,  od  r.  162r> 
v  Bruntálsku.  Když  však  Slezané  za  vpádu  Mans- 
feldova  r.  1026  buď  chovali  se  obojetně  anebo 
i  zřejmě  stranili  Mansfeldovi,  byla  tím  vládě 
dána  vítaná  příležitost,  aby  i  zde  dokročilo  se 
proti  „zpronevěřilcňm",  kteří  podporovali  ne- 
přítele, a  tudíž  politicky  se  provinili.  Vlastní 
účel  byl  ovšem  jiný,  a  záhy  také  nečinéno  roz- 
dílu mezi  vinnými  a  nevinnými.  Po  odchodu  Mans- 
feldově  dostalo  se  Opavsku,  Těšínsku  a  všem 
bezprostředním  knížetstvím  Slezským  na  několik 
měsíců  císařských  posádek;  pak  zdviženo  staré 
svolení  z  r.  1504  o  přijímání  pod  obojí,  a  za- 
čaly pověstné  dra^íonády  pluku  Lichtenšteinova 
(1028—1029),  hlavně  ve  Hlohovsku,  Záhaňsku, 
Svídnicku  a  Javorsku,  kteréž  mnoho  zlého  způ- 


oLm^' 


1023 


1024 


J 


r 


Náboženské  poměry  na  Moravě  a  ve  Slezska. 


1 


sobily  a  církev  katolickou  v  nenávisť  uvedly,  tak  že 
i  rozvážný  jesuita  Nerlich  naprosto  je  zatratil. 
Knížata  a  stavové  protestantští  marné  v  lednu 
r.  1<)29  u  císaře  dovolávali  se  toho,  aby  dra^ío- 
nády  byly  zastaveny. 

Současně  s  protireformací  předsevzaty  v  bez- 
l)rostreduích  knížetstvích  také  proměny  poli- 
tické. Nejdůležitější  bylo,  že  r.  1(529  a  1()30  ve 
všech  městech  v  čelo  spi*ávy  postaveni  k  r  á- 
1  o  v  š  t  í    či    císařští    rychtář  i,    celkem 


v  té  způsobe  a  podstatě,  jako  stalo  se  to  v  Če- 
chách r.  1547  po  válce  Šmalkaldské*). 

Vedle  drařronád  v  některých  knížetstvích 
zřízeny  také  vyšetřovací  a  konfiskační  komise, 
jako  zejména  v  Opavsku  i  Těšínsku,  ale  s  vý- 
sledkem celkem  mnohem  mírnějším  nežli  v  Ce- 
chách a  na  Moravě  Opavští  měšťané,  vidouce 
co  se  děje,  prohlásili  se  veřejným  listem  ze  dne 
1 .  května  l()30  za  katolíky  a  zavázali  se,  že  nikoho 
do  obce,  do  cechu,  ba  ani  za  učedníka  na  řemeslo 
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Chlamecký  zámek.  (Dobyt  od  císařských  proti  Svédňm  v  únoru  1040.; 


nepřijmou,  kdo  by  nebyl  katolíkem,  sami  že  žíti 
chtějí  dle  předpisů  církevních  a  jmenovité  že  ne- 
budou posílati  dětí  do  škol  protestantských.  Císař 
tento  list  jakožto  statut  městský  potvrdil  a  udělil 
Opavským  pardon,  a  rovněž  tak  Krnovským,  když 
byli  10.  května  1630  podobný  list  od  sebe  vy- 
dali. —  Roku  1632,  11.  srpna  nový  pán  obou 
knížectví,  Karel  Eusebius  z  Lichtenšteina  (syn 
Karlův),  přijel  do  Opavy  a  bylo  mu  ode  všech 
bez  odporu  holdováno.*) 


*j  Vysel  o^tom  český  spis,  na  néjž  upozornil  Ferd. 
Meučík  v  Č.  Č.  Musea  1878,  300. 


V  Téšínsku  vladařka  knížetství  Alžběta  Lu- 
krecie  (prov^daná  za  Gundakra  z  Lichtenšteina), 
ač  sama  povahy  mírnější,  musila  hledíc  k  vůli 
císařské,  dbáti  toho,  aby  poddaní  se  pokatoli- 
čili.  Dragonády  r.  1(>29  i  zde  vykonaly  přede- 
psaný úkol.  Toho  roku  městská  rada  Těšínská 
prohlásila  se  již  za  katolickou,   a  slibovala  vše 

*)  Dňležitá  tato  stránka  proměn  politických  není 
ve  Slezsku  ješté  dosti  objasněna.  Jest  o  ní  sepsán  je- 
diuýy  pokud  vím,  článek  (Dr.  řlWernicke :  Johannes 
B(\(tner,  der  Kónigsrichter  i  i  Bunzlau,  v  GrUnhagenové 
časopise  1886),  s  mnohými  podrobnostmi,  ale  raké  ne- 
správnostmi. 
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to,  co  Opavští  a  Krnovští.  Alžběta  Lukrecie 
potvrdila  ještě  lí?29  obecní  atatut  na  základě 
náboženské  jednoty*).  Mnozí  měšťané  opustili 
Těšín  a  vystěhovali  se  do  Polska  a  Haliče, 
jiní  zůstávali  doma,  ale  nestali  se  katolíky; 
vímet  že  ještě  po  válce  třicetileté  bylo  v  městě 
i  knížetství  potřebí  nové  reformace  katolické. 
Mezi  vystěhovalci  stavu  duchovního  první  místo 
zaujímá  Jiří  Třanovský,  luteránský  farář 
v  Bílsku,  jehož  Cithara  Sanctorum  (Písně  du- 
chovní staré  i  nové),  prvně  v  Levoči  1636  vydaná, 
dočkala  se  až  na  naší  dobu  více  než  70  vy- 
dání**). Není  snad  domu  ani  chatrče  evangelické 
na  Těšínsku,  kde  by  Cithary  Třanovského  ne- 
bylo, ba  v  novější  době  pořízen  i  překlad  polský. 

Jak  v  Těšíně  samém  tak  v  celé  ostatní  ze- 
mičce strojen,  pokud  to  šlo,  převrat  náboženský. 
R.  1631  všechny  bývalé  kostely  katolické  od- 
ňaty luteránům  a  dány  opět  kněžím  a  farářům 
katolickým.  R.  1633  kněžna  Alžběta  Lukrecie 
nařídila,  aby  vftbec  všecky  evangelické  kostely 
byly  zavřeny.  Ale  rozkaz  tento  zlstal  po  čas 
třicetileté  války  neproveden. 

Slezané  r.  1633  zapletli  se  opět  ve  všeli- 
jaká jednání  s  vojevůdcem  Saským  Arnimem 
proti  cfsaf  i,  a  r.  1634  Opavští,  Krnovští  i  Hlub- 
čičtí  dosti  přátelsky  sniýšleli  s  Hanušem  Oldři- 
chem Schatf«rot.schem .  spojencem  Albiechta 
z  Valdšteina.  Tyto  vrci  při  dvoře  císařském 
vedly  k  píesvědčení,  že  Drážcfanský  akkoid 
musí  se  pokládati  za  poiušený,  protože  Slezané 
svým  chováním  naň  právo  ztratili,  a  že  také  proti 
Slezským  nekatolíkům  bude  nutno  vystoupiti 
rázněji.  Přesvědčení  svému  vláda  zjednala  plat- 
nost v  míru  Pražském  z  r.  1635,  v  němž  kur- 
fiřt Sasky  nedocílil  ničehož  více,  než  odpuštění 
Slezanům  za  veškerá  provinění,  vyjímaje  ty 
osoby,  jimž  se  dokáže,  že  proti  císaři  bojovaly, 
anebo  zrádu  vévody  Fridlandského  podporovaly. 
Co  do  náboženství  vyhradil  si  císař  nyní  roz- 
hodně právo  katolické  reformace  ve  všech  b^ez- 
prostředních  knížetstvích,  t.  j.  Hlohovsku, 
Záhansku,  Svídnicku,  Javorsku,  Minsterbersku 
a  v  knížectví  Vratislavském,  vyjímaje  hlavní 
město.  Rozumí  se,  že  rozhodnutí  toto  mělo 
vliv  také  na  všecka  ostatní  knížetství  Slezska 
a  zejména  na  ta,  jichž  páni  byli  rovněž  kato- 
líci. Vlastně  tedy  vedlo  Vratislavi  jen  tři  knížet- 
ství, Břežské,  Lehnické  aOlešnické,  byla  do  jisté 
míry  vyjmuta  ze  všeobecného  pravidla. 

*)  o  pravosii  této  listiny  pochybuje  Biermann 
Gesch.  Yon  Teschen  230;  ale  na  český  originál  z  r.  1629 
ukazuje  Dr.  Fr.  Sláma  v  Déjinách  Těšínská  139. 

**)  J.  J  i  r  e  č  e  k  Hymnologie  str.  32.  S 1  á  m  a  str.  143. 
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A  teíí,  po  r.  1635,  začalo  se  s  katolickou 
protireformací  mnohem  soustavněji,  ale  na  rozdíl 
od  událostí  z  let  lí)28  — 1629,  na  větším  díle 
bez  dragounů.  Obyvatelé  bezprostředních  kní- 
žetství doufali,  že  změna  trůnu  (po  smrti  Fer- 
dinanda 11.)  přinese  také  proměnu  v  zásadách 
správy  státní  a  v  tomto  smyslu  poslali  i  prosebnou 
deputaci  do  Vídně;  ale  nepořídili  nic.  Sméřo- 
valof  jedno  z  prvních  nařízení  nového  panovníka 
k  tomu,  aby  z  knížetství  Hlohovského  odstranili 
se  všickni  nekatoličtí  úředníci!  Sice  surovosti 
vojenských  posádek  se  více  neopakovaly,  ale  za 
to  císařští  hejtmane  ve  knížetstvích  neštítili  se 
i  příkiych  prostředků,  aby  katolicismu  pomohli 
k  vítězství  a  donutili  města  k  uznání  nových 
vnucených  statutů,  dle  nichž  jen  katolík  smél 
býti  obyvatelem  a  provozovati  živnosti.  Jakmile 
městské  rady  ve  všech  bezprostředních  knížet- 
stvích osazeny  byly  katolíky  a  zmíněné  statuty 
začaly  se  prakticky  prováděti,  nastalo  stěhování 
těch,  kdož  nehodlali  se  obrátiti,  a  utrpení  těch, 
kdož  neměli  odvahu  opustiti  rodnou  půdu  a  doma 
přes  to  nechtěli  změniti  víru. 

Ve  hlavním  městě  Vratislavi  luteranis- 
mus  zflstával  nedotknut,  ano  v  obecní  správě 
jemu  výlučně  dávána  přednost,  ale  veškeré  cí- 
sařské a  státní  úřady  osazeny  jsou  katolíky,*) 
což  nezůstalo  bez  působení  na  všecky  ty,  kdož 
8  úřady  přicházeli  do  styků  a  musívali  k  úřed- 
níkftm  míti  ohledv.  I  nebylo  nyní  věcí  řídkou, 
že  ke  katolické  církvi  přistupováno  ode  mnohých 
jen  pro  prospěchy  hmotné. 

Nejvyšší  moc  církevní  nad  Slezskem  inél 
biskup  Vratislavský;  k  jeho  diecesi  ne-li  for- 
málně aspoň  skutečně  po  některý  čas  patřilo 
i  Kladsko,  a  v  nynějším  Rakouském  Slezsku 
příslušela  rovněž  část  jemu,  část  biskupem 
Olomouckým. 

Na  počátku  protireformace  byl  biskupem 
Vratislavským  arcikníže  Karel  (od  r.  16(38), 
bratr  císaře  Ferdinanda  II.,  kteiýž,  jak  podo- 
tknuto, velmi  horlivě  se  o  povznesení  katoli- 
ckého náboženství  staral.  Po  smrti  jeho  (t  1624 
28.  prosince  v  Madridě)  proti  vůli  kapitoly  Vrati- 
slavské a  teprve,  když  pohroženo  jí  exkomunikací 
od  posla  papežského,  stal  se  r.  1625  biskupem 
llletý  princ  Polský,  Karel  Ferdinand,  ktei-ýž  až 
do  r.  1655  příjmy  biskupské  bral,  aniž  by  se 
o  diecesi  staral  anebo  vůbec  do  Vi-atislavi  přišel. 
Kapitola  tento  stav  těžce  nesla  a  r.  1638  velmi 


*)  R.  1639,  2.  dubna  dal  císař  Slezské  komofe 
rozkaz,  aby  nekatolický  spráyce  posty  byl  sesazen  a  ka- 
tolíkem nahrazen.  D^Elvert,  Beitrage  IV.  160  (z  knih 
dvorské  komory). 
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ostře  si  na  to  u  císaře  stěžovala,  žádajíc  aby 
princ-biskup  bud  ve  Vratislavi  sídlil  anebo 
hodnost  biskupskou  složil,  protože  beztoho  svě- 
cení kněžského  nemá.  Nebylo  to  nic  plátno. 
Jen  tolik  zuiohl  odpor  proti  polskému  princi, 
že  se  císař  staral,  aby  biskupství  Vratislavské 
bylo  vyňato  z  pravomoci  arcibiskupa  Hnězden- 
ských,  což  se  pak  také  provedlo. 

Trudná  a  často  nevděčná  práce  reformační 
spočívala  na  bedrách  kapitoly  a  biskupského 
administrátora.  Tím  byl  v  létech  l()2tí  až  IGOl 
probošt  kapitolní  a  světící  biskup  Baltazar 
Lisch  von  Hornau,  muž  velmi  energický  a 
pracovitý.  Vedle  *  něho  připomíná  se  jakožto 
zvláště  horlivý  pracovník  spoluadníinistrátor  Jan 
Fridrich  Breiner*).  l^ostavení  kapitoly  bylo  dosti 
krušné,  protože  nevěděla,  kde  dříve  začíti.  Měla 
časté  sch&zky  jak  ve  Vratislavi,  tak  jmenovitě 
r.  1 629  v  Nisse,  a  ve  všech  děly  se  porady  o  ob- 
novu katolického  náboženství.  Obecný  byl  stesk 
na  nedostatek  duchovenstva,  pročež  vždy  ně- 
kolik far  slučováno  v  jedno  na  tak  dlouho,  do- 
kud poměry  se  nepolepší.  To  však  trvalo  dlouho, 
protože  ve  Slezsku,  zrovna  tak  jako  na  Moravě, 
nebylo  toho  času  semináře  pro  výchovu  světského 
kněžstva  dle  předpisu  koncilu  Tridentského. 
Zřídil  se  teprv  UíM.  IVozatím  pomáháno  si  tím, 
že  v  Nisse  vydržován  na  útraty  biskupa  některý 
(ale  vždy  nepatrný)  počet  studentů,  kteří  oddali 
se  bohosloví.  Rovněž  tak  poměry  patronátní 
velice  byly  neurovnány  a  výživa  duchovenstva 
farního  špatná.  I  v  těchto  příčinách  žádáno  od 
císaře  o  nápravu  a  zejména,  aby  obnoven  byl 
desátek  z  plodin  polních.  S  působením  „refor- 
mačního" vojska  nebyla  také  kapitula  spokojena 
a  přála  si,  aby  chovalo  se  lidštěji,  ale  ovšem 
marně. 

Nejdůležitější  úlohou  bylo,  navrátiti  roz- 
chvácené  statky  staré  církvi.  V  té  příčině 
záhy  hledána  pomoc  u  císaře.  Co  se  týkalo 
far,  provedena  věc  ve  knížetstvích  bezprostřed- 
ních a  katolické  pány  majících  dosti  snadno; 
když  protestantští  kněží  byli  vypuzeni,  obsa- 
zeny  fary    kněžstvem   (pokud    ho    bylo)    kato- 


♦)  Tak  dle  Kast  ne  ra  Archiv  I.  212.  Griin- 
hagen,  Gech.  Schlesiens  II.  198  praví,  že  byl  děkanem 
kapitoly,  ale  to  z  Kastnerových  seznamů  (I.  278)  nevy- 
svítá.  Členem  kapitoly  Vratislavské  ovšem  byl  (I.  281).  — 
O  náboženských  poměrech  Slezských  nejobšírněji  píše 
Joh.  Heyne  Doknmentirte  Geschichte  desBistums  und 
Hochstiftes  Breslau  (1860—1868  tři  svazky).  Dílo  toto 
na  zprávy  všeho  dráhu  velmi  bohaté,  není  dosti  kri- 
tické. Stanovisko  protestantské  hájí  Wattenbach 
Ueber  die  kirchlichen  Zostánde  in  Schlesien,  besonders 
in  Breslau,  unter  der  óst  Herrschaft.  {Zeitschrift  far 
hist  Theologie  1864.) 


lickým.  Jinak  o  restitucí  čili  navrácení  církev- 
ního jmění  ve  velkém  slohu  nebylo  možno  mluviti. 
Neboť  statky  biskupa  a  kapitoly  Vi-atislavské 
zůstaly  i  v  XVI.  století  za  luteránské  reformace 
celkem  nedotknuty,  a  totéž  více  nebo  méně 
platilo  také  o  statcích  starých  zámožných  klá- 
šterft  Slezských.  Nejvíce  sešly  v  předešlých 
dobách  chrámy  kollegiátní  a  kláštery  mnichft 
žebravých,  jež  na  větším  díle  vzaly  za  své.  Co 
bohatým  klášterům  místy  bylo  odiiato,  nedalo 
se  hned  tak  navrátiti;  i  postaráno  se  aspoň 
o  to,  aby  vyhrazeno  bylo  klášterům  na  bývalých 
jich  statcích  právo  patronátní,  aby  tím  snáze 
mohli  opati  dosazovati  sem  jen  kněžstvo  kato- 
lické. —  Nicméně  vedle  toho  obnova  zašlých 
řádů,  po  případě  zřízení  nových  klášterů,  ne- 
spouštěna z  mysli. 

V  době  až  do  konce  války  třicítileté  byl  stav 
klášterů  tento: 

V  Opavě  přetrvali  bouře  XVI.  a  XVII.  století 
Dominikáni,  Minoriti  a  Klarisky,  bo- 
minikáni  od  r.  1623  vzmáhali  se,  nabývajíce 
hojného  majetku.  Klarisky  i  Minoriti  žili  i  nyní 
v  poměrech  velice  skrovných.  O  znovuzřízení 
zašlého  v  K).  století  kláštera  Františkánského 
marně  touto  dobou  pokoušel  se  hrabě  Jiří 
btěpán  z  Vrbna.  Povedlo  se  to  teprv  po  30leté 
válce.  Za  to  již  r.  1025  uvedeni  knížetem  Karlem 
z  Lichtenšteina  do  Opavy  jesuité  a  z  počátku 
svěřena  jím  fara  u  P.  Marie.  R.  1630  otevřeli  již 
latinskou  školu,  prozatím  o  dvou,  od  r.  1634 
o  šesti  třídách.  Z  ní  vyvinula  se  po  dosti 
velkých  obtížích  časem  rozsáhlejší  kollej.  R.  1639 
jesuité  Opavští  neměli  ještě  téměř  žádného 
majetku  a  dostávali  toliko  z  knížecí  komory 
ročně  2333  zl.  —  V  Krnově  r.  1623  obnoven  a 
slušně  nadán  zašlý  klášter  Minoritský. 

R.  1621  propadlé  po  Hynkovi  z  Vrbna  pan- 
ství Bruntálské  koupil  biskup  Vratislavský,  arci- 
kníže Karel,  pro  řád  německých  rytířův, 
jehož  byl  velmistrem,  a  brzy  potom  pro  týž  řád 
koupeno  také  panství  Sovinecké  na  Moravě. 
Velmistři  řádu  jmenovali  se  odtud  pány  na 
Bruntále  a  Sovinci.  Ovšem  v  Bruntále  ne  vždy 
sídlili,  nýbrž  dávali  spravovati  panství  zvlášt- 
ními místodržícími.  Během  války  třicetileté  vy- 
střídali se  čtyři  velmistři.  R.  1639  Bruntálsko 
.yyiiato  z  práva  zemského  i  knížecího  Lichten- 
šteinského  a  později  učiněno  samostatným  kní- 
žetstvím.*) 

V  Těšíně    uchoval   se   toliko    klášter   Do- 


%#^- 


*)Biermann,  Gesch. v. Troppau, str. 629 ;  P r a s e k, 
Historická  topografie  zemé  Opavské,  str.  72  (dle  listin 
z  publikace  Petteneggovy). 
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minikánský.  s  prostředky  skrovnými.  Na- 
proti toinu  opatství  Benediktinské  v  Orlové 
úplně  zahynulo,  a  v  r.  1631  zbylo  z  iiého  to- 
liko fara,  kamž  Benediktini  polští  dosazovali 
faráře  s  titulem  opata. 

O  ostatním  (nyní  pruském)  Slezsku  můžeme 
vyprávěti  zcela  zkrátka. 

Největáí  péče  obrácena  ku  zřízení  četnějších 
kollejí  jesuitských.  Mimo  Nissu  a  Kladsko,  o  nichž 
vyprávěno,  podařilo  se  až  do  prvního  velkého  vpádu 
Švédského  (1039)  zříditi  kolleje  ve  Hlohové  ( l()24) 
a  v  Záhani  (1028  působením  Albrechta  z  Vald- 
šteina),  residenci  pak  ve  Svídnici.  V  Opolí 
r.  1038  založen  kapitál  pro  kollej  jesuitskou, 
ale  ku  zřízení  nepřišlo  *).  O  trvalé  usazení 
jesuitů  ve  Vratislavi  pracováno  od  druhé  polo- 
vice XVI.  století.  Ačkoliv  sám  císař  Ferdi- 
nandi, se  o  to  pokoušel**),  bylo  všecko  marno. 
Před  rokem  U)20  se  jesuité  ve  Vratislavi  zmoci 
nemohli,  leda  ua  nepatrnou  residencí.  Ale  i  po 
roce  1020  bránili  se  proti  nim  Vratislavští  všemi 
prostředky.  Jednotliví  členové  řádu,  kteří  odvážili 
se  přijíti  ďo  Vratislavi,  byli  od  lidu  luteránského 
vítáni  blátem  a  kamením  *^*).  I  užito  lsti,  dle 
úmluvy  napřed  učiněné,  ťísař  Ferdinand  III. 
dal  svolení,  aby  jesuité  směli  konati  missie  ve 
Vratislavi  a  mistr  křižovnického  špitálu  u  sv. 
Matěje  Jindřich  Hartman  slíbil  ubytovati  jesuity 
u  sebe  ua  tak  dlouho,  než  bude  moci  pro  ně  vhodné 
místo  bytí  nalezeno.  Do  křižovnického  špitálu  to- 
tiž pravomoc  Vratislavské  obce  nesáhala  a  tudíž 
zde  jesuitíim  nemohlo  se  nic  státi.  Když  to  bylo 
opatřeno,  přiblížili  se  dva  jesuiti  Jan  Vazin  a 
Jindřich  Pfeilschmid  k  Vratislavi.  President 
Slezské  komory,  pan  Krištof  ze  Schellendorfu, 
vyjel  si  20.  (nebo  22.)  února  1688  v  krytém 
kočáře  na  procházku  a  přivezl  je  oba  do  města 
i  ubytoval  u  P.  Hartmana  ve  křižovnickém 
špitále,  kdež  pro  první  čas  dostalo  se  jim  i  ochrany 
i  výživy.  Oba  páteři  začali  záhy  kázati,  ovšem 
jen  ve  chrámech,  kde  byli  bezpečni,  to  jest 
v  kapitolním  a  později  v  kostele  Premonstrátském 
u  sv.  Vincence.  Kázání  P.  Vazína  brzo  tou 
měrou  proslula,  že  kostel,  kde  on  kázával,  byl 
vždy  přeplněn.  Nyní  přicházeli  i  jiní  členové 
řádu  do  města.  Císař  přál  tomu,  a  již  od  r.  1031) 
vypláceti  dal  jesuitům  Vratislavským  z  komory 
Slezské  3000  zl.   ročně.     R.    1041    otevřeli   na 


*)  Heyne  111.  419,  420  praví,  že  r.  1637  jesuité 
meh  ve  Slezsku  29  kollejí  a  17  residencí.  K  tomu  pak 
za  doklad  cituje  Catalogus  personarum  societatis  Jesii 
z  roku  1733! 

**)   Zajímavé  doklady  u  Kastnera  (protokolly  ka- 
pitoly Vratislavské)  Archiv  I.  91 — 210. 

**♦)  Peschek,  Gegenreťormatiou  II.  121. 


pozemcích  kapitoly  školu;  začali  se  12  žáky, 
ale  brzo,  přes  odpor  protestantft  a  také  mno- 
hých nepřátel  mezi  katolíky,  škola  byla  plná. 
li.  1044  odhodlali  se  již  zříditi  kollej,  ale 
k  tomu  pro  rftzné  překážky  přišlo  teprv  jh) 
válce  třicetileté.  Z  kolleje  jesuitské  ve  V^i-ati- 
slavi  vyvinula  se  pak  tak  zvaná  Leopoldinská 
universita.*) 

Ostatkem  rozšířily  se  nyní  po  Slezsku  hlavně 
ty  řády,  kteréž  aspoň  jediný  klášter  až  do  těchto 
časfi  si  uchovaly.  Domin  i  káni  nabyli  tří 
klášterů  mužských  a  dvou  ženských,  Fran- 
tiškáni pěti  klášterů.  Mi  no  řiti  také  pěti, 
Augustini  Lateránští  čili  kanovníci  dvou, 
C'  i  s  t  e  r  c  i  á  c  i  šesti  mužských  a  jednoho  žen- 
ského, Premons trati  jednoho  mužského  a 
jednoho  ženského,  K  ř  i  ž  o  v  n  í  c  i  s  červenou 
hvězdou  jednoho,  Maltánšťí  rytíři  šesti  ko- 
mend, K  ř  i  ž  o  v  n  í  c  i  strážci  Božího  hrobu  jednoho 
kláštera,  Paulini  taktéž  jednoho,  Klarisky 
dvou,  Magdalenitky  jednoho,  a  Benedik- 
tinky  tří.  —  Některé  z  těchto  klášterů  patřily 
k  provincii  české  jiné  ku  polské.  Všem  vedlo 
se  po  čas  války  třicetileté  dosti  špatně.  Velikým 
přítelem  a  podpůrcem  jich  byl  administrátor 
biskupství,  Baltazar  Lisch.  —  Noví  řádové  mimo 
jesuity  do  Slez  na  ten  čas  neuvedeni;  na  Ka- 
puciny a  Piaristy  došlo  zde  mnohem  později 
nežli  v  Čechch  a  na  Moravě. 


* 


Rokem  1639  protireformační  proud  byl  ve 
Slezsku  na  dlouhá  léta  zastaven.  Od  tohoto 
léta  až  do  míru  Westfálského  nepřišla  země 
k  oddechu,  a  tudíž  se  strany  katolické  mohlo 
se  státi  velmi  málo  nebo  nic;  naopak  vpády 
Švédské  a  nesnáze  vlády  císařské  působily  zde 
měrou  větší  než  v  Cechách  a  na  Moravě  ve 
směru  opačném,  a  luteráni  ještě  huuževnatěji 
stáli  při  svém  náboženském  přesvědčení,  neboť 
měli  oporu  ve  knížetstvích,  na  něž  vztahovaly 
se  výhody  Pražského  míru. 

Slezsko  byla  země  těžce  zkoušená.  Co  ne- 
zahubil  veliký  mor  r.  1(533,  jenž  v  samé  Vrati- 
slavi vyžádal  si  na  30  tisíc  obětí,  to  doi-azily 
následující  války  a  nový  mor  r.  1046.  Bííta 
byla  tak  obecná,  že  příročí  se  r.  1637  povoleně 
(str.  925)  Opavským  a  Krnovským,  r.   163. >  na 


*)  Heckovskélio,  Poselkyně  III.  2,  sti*.  236. 
•i37-,  III.  8.  str.  266.  Ostatek  zHeyueho  III.  420— 43á 
a  z  Granhagena  Gesch.  Schlesieus  II.  329—331. 
SuDima  ročního  platu  a  moravského  Notizenblattu  \^X 
btr.  56. 
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dvě  léta  prodloužilo,  a  sice  tak,  aby  sice  dluž- 
níci nyní  platili  úrok,  ale  nebyli  nuceni  spláceti 
vypůjčený  kapitál. 

Neobyčejná  doba  zplodila  také  neobyčejné 
zjevy.  Na  jedné  straně  vidíme  hluboké  ponoření 
do  otázek  náboženských,  které  vedlo  na  mnoze 
k  raysticismu  a  k  blouznění,  na  druhé  víru  v  čaro- 
dějství  a  pronásledování  čarodějníků  i  čaroděj- 
nic, v  němž  obě  náboženská  vyznání,  katolické 
i  luteránské,  stejně  se  vyznamenávala!  Počátky 
těchto  úkazů  spadají  do  druhé  polovice  třiceti- 
leté války:  v  Cukmantlu  r.  1(j39  upáleno  11^ 
r.  1(541  16  čarodějnic.  R.  1(540  uzavřena  zvláštní 
smlouva  s  katem  a  jeho  biřici,  co  dostanou  za 
jednu  podpálenou  hranici.  Počet  upálených  obětí 
do  konce  války  páčí  se  na  242 ;  po  míru  West- 
fálském,  zvláště  v  posledních  letech  Ferdi- 
nanda III.  a  za  Leopolda  I.,  rozmohla  se  vášeň 
tato  částečně  na  Moravě,  ale  hlavně  ve  Slezsku 
měrou  tak  velikou,  jako  toho  času  nikde  v  Evropě. 

Ale  současně  také  doba  bídy  a  doba  nej- 
větších bojů  pro  náboženství  v  lidu  slezském 
způsobila  první  kroky  k  náboženské  snášenli- 
vosti! K.  1(542,  1(345  a  l(j4(5  na  třech  místech 
ve  Slezsku  katolíci  a  luteráni,  tlačeni  stejným 
jhem  vojsk  císařských  a  švédských,  přestali 
aspoň  utlačovati  sebe  a  dohodli  se  o  společné 
užívání  téhož  kostela  k  svým  bohoslužbám.  Stalo 
se  tak  v  Lemberku,  Bolkenhainu  a  Hirsch- 
berku.  Zjev  to  v  tehdejších  dobách  zajisté  svého 
druhu  jediný. 

Slezsko  až  do  ukončení  válkv  třicetileté 
ještě  méně  než  Cechy  a  Morava  bylo  obráceno 
na  víru  katolickou.  Í3a  touto  dobou  ani  k  sou- 
stavné déle  trvající  činnosti  v  tomto  směru  ne- 
přišlo, nýbrž  až  teprv  po  míru  Westfálském  a 
hlavně  za  panování  císaře  Leopolda  I. 


Válka  v  říši;  přípravy  ke  vpádu  do  čech"^). 

Byl-li  rok  1(537  pro  císaře  vesměs  vítězný, 
obrátilo  se  léta  následujícího  (16;]8)  štěstí  vá- 
lečné v  úplný  jeho  neprospěch.  A  sice  vinou 
císařských  vojevůdců.    V  boji  proti  nepřátelské 


*)  Z  prameuů  současných ;  T  li  e  a  t  r  u  m  Kur  o- 
paenm  III.  a  IV.;  Lotichius:  Rerum  Gennauicaruin 
sub  Matthia,  Ferd.  II.  et  III.  imperatoribus  gestarum, 
pars  2;  Pufendorf:  Gommentarii  de  rébus  Šuecicis; 
Beckovského  Poselkyné  II.  3.  Z  děl  uovějsich  před 
Brirtholdem,  du  Jarry  de  la  Kochem  i  jinými  před- 
nost dáyám  M.  Kochovi,  svrchu  již  častěji  citovanému, 
protože  nejen  dle  archiválii  pracoval,  ale  také  v  díle  svém 
celé  kusy  dopisů  a  listin  otiskuje.     Mnohé   podrobnosti 


%»^ 


armádě  porýnské  utrpěli  císařští  r.  1638  tři 
rozhodné  porážky,  kteréž  měli  za  následek  pád 
důležité  pevnosti  Breisachu.  Císař  nařídil  přísné 
vyšetřování  svých  generálů,  ale  nevedlo  k  ni- 
čemu. Na  bojišti  severoněmeckém  zatlačen  byl 
Banér  koncem  r.  1637  až  do  zadního  Pomo- 
řanska,  kdež  stál  proti  němu  císařský  maršálek 
Gallas.  Kdežto  však  Banér  za  zimu  všemožně 
hleděl  armádu  svou  doplniti  a  do  dobrého  stavu 
přivésti,  nedělal  Gallas  pranic,  takže  do  jara 
1.  1G38  podobal  se  sbor  jeho  tlupě  otrhánků. 
Banér  tudíž  v  letě  vystoupil  výbojně,  a  Gallas 
v  rychlosti  musil  před  ním  couvati  až  k  samým 
hranicím  českým  a  sice  s  jednou  částí  armády 
do  Slezska,  s  druhou  do  Duiynska  a  do  Saska. 
U  oné  zdržoval  se  sám  Gallas,  u  této  generál 
Salis.  Na  ústupu  utržil  několik  porážek.  Ně- 
které oddíly  vojska  Gallasova  již  v  červnu  a 
červenci  1()38  byly  ze  Slez  na  dalším  ústupu  do 
Čech  a  táhli  krajinou  Broumovsko-Polickou  ke 
Královu  Hradci  *).  —  Bylo  také  nepochybné,  že 
Banér  pomýšlí  na  vtržení  do  Čech  a  přenesení 
války  až  i  do  Rakous.  Zničení  rodu  Habsburského 
bylo  stálým  heslem  švédsko-francouzským.  Vá- 
lečný podnik  zařízen  nyní  ve  velkých  rozměrech. 
Neboť  mezi  tím,  co  Banér  strojil  se  ke  vpádu  do 
Čech,  měl  Bernard  Výmarský,  nejvyšší  voje- 
vůdce švédsko  -  francouzské  armády  porýnské, 
po  pádu  Breisachu  nastoupiti  tažení  podél  Du- 
naje do  Bavor  a  Rakous:  ve  Vídni  pak  měli 
oba  generálové  švédští  podati  si  ruce.  Na  vý- 
chodě strojena  jednání  s  knížetem  Sedmihrad- 
ským Jiřím  Rákóczym,  aby  současně  také  vy- 
hlásil válku  císaři. 

Pro  Ferdinanda  III.  bylo  veliké  štěstí,  že 
Bernard  Výmarský  sleduje  v  Porýní  vlastní  cíle, 
k  úloze  od  Banéra  naň  vzložené  neměl  pravé 
chuti  a  také  se  k  ní  pak  pro  smrt  nedostal ;  a  další 
šťastnou  okolností  bylo,  že  Jiří  Rákóczy  tento- 
kráte nedal  se  pohnouti,  aby  vystoupil  proti 
císaři.  Ale  přes  to  postavení  mladého  mocnáře 
bylo  velice  povážlivé,  protože  němečtí  knížata 
na  větším  díle  byli  spojenci  velmi  nespolehliví 
a  protože  armáda  císařská  u  porovnání  se  švéd- 
skou byla  ve  velmi  špatném  stavu. 


životopisné  i  dvorské  naleznou  se  u  Vehseho  Ge- 
schichte  des  ósterreichischen  Hofes  undAdels  IV.,  V.; 
ale  pro  nedokonalou  kritičnosť  potřebí  je  při  užíváni 
opatrnosti.  Pékuý  přehled  poskytuje  Giudelyftv  8dílný 
spisek:  Gesch.  des  30jáhrigen  Krieges  (vyd.  1882)  a 
Kriegschrouik  Oesterreich-Ungarns,  vydávaná  v  Mit- 
theilungen  des  k.  k.  Kriegsarchivs.  O  létech  1629—1648 
viz  svazek  z  r.  1885.  —  Podrobná  literatura  cituje  se 
na  příslušných  místech. 

*)  To  m  e  k :  Příběhy  kláštera  a  města  Police  str.  118. 


1033 


1034 


Česko- Moravská  Kronika.  V. 


■9»^JS 


66 


^bi^tf^a^kri 


KN.  V.  HL.  II.  Panováni  Ferdiniinflii  III.  1687—1648. 
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Co  se  týče  knížat  německých,  udělal  císař 
všecko,  aby  si  věrnost  a  spojenectví  jejich  za- 
ručil: jednal  s  kurfiřtem  Saským  v  Litoměři- 
cích (str.  921),  tajný  rada  hrabě  Kurtz  zdržo- 
val se  po  delší  čas  za  týmž  účelem  při  dvorech 
knížat  severoněmeckých,  ba  Ferdinand  III.  byl 
hotov  s  Amalií,  vdovou  po  lantkrabí  Hessen- 
kasselském,  dohodnouti  se  na  takovém  základě, 
který  by  v  náboženském  ohledu  přívržencům 
učení  Kalvínova  (církvi  reformované)  zaručoval 
v  říši  úplné  uznání  i  svobodu,  jaké  do  této 
doby  těšili  se  toliko  luteráni.  Tolik  podával 
katolický  panovník  k  radě  arcibiskupa  Mohuč- 
ského,  kurfiřta  Maximiliána  Bavorského  a  se 
schválením  svého  zpovědníka,  jesuity  P.  Ganse! 
Vyšinul  se  vůči  reformovaným  k  větší  nábo- 
ženské snášenlivosti,  nežli  luteráni!  Ale  nebylo 
mu  to  nic  plátno :  francouzské  peníze  a  švédské 
sliby  platily  více  než  náboženství,  ač  nepřestá- 
váno i  nyní  ještě  tvrditi,  že  válka  se  vede  to- 
liko pro  víru.  Kardinál  llichelieu  platil  roční 
subsidie,  jen  aby  zabránil  dohodnutí  s  císařem, 
a  Amalie  Hessenkasselská  brala  je  raději,  než 
mír  se  zajišťovanou  svobodou  náboženskou !  Ta- 
kové bylo  spolehnutí  na  knížata  německá.  Vy- 
jímaje kurfiřta  Saského  byl  císař  v  těchto  stra- 
nách odkázán  úplně  na  sebe. 

Co  se  týkalo  vojska  švédského  a  císařského, 
máme  z  této  doby  nepředpojatou  zprávu  o  něm, 
a  sice  od  kurfiíta  Saského.  Ten  praví:  Vojsko 
švédské  složeno  jest  ze  tří  živlů,  z  vlastních 
Švédů,  žoldnéřů  z  různých  národů  a  z  emi- 
grantů. Švédové  jsou  velmi  bojovní  a  spíše 
dají  se  na  bojišti  utlouci,  než  by  se  zprone- 
věřili rozkazům  svých  velitelů;  žoldnéři  ně- 
mečtí, francouzští  a  auř^ličtí  vstupují  raději  do 
služeb  švédských,  než  císařských,  protože  onde 
lepší  než  zde  mají  příležitost  obohatiti  se  z  lou- 
peží, a  pak  u  císařského  vojska  přece  tolik  ne- 
plechy se  netrpí,  jako  u  švédského;  emigrantů  pak 
z  Rakous,  Čech,  Moravy  a  Slezska  slouží  ve 
vojště  švédském  velký  počet.  Naděje,  že  by 
se  někdy  do  vlasti  směli  navrátiti,  jest  marná, 
ale  švédští  ministři  ustavičně  je  ubezpečují,  že 
přijde  a  musí  přijíti  k  úplné  restituci.  A  proto 
emigranti  vrhají  se  do  boje  s  hrdinstvím  až 
zoufalým  a  nepoddávají  se,  byť  i  jeden  muž  stál 
proti  desíti.  Naděje,  že  pomohou  si  skrze  Švédy 
k  bývalému  majetku,  dodává  jim  neobyčejné 
zmužilosti. 

Císařské  vojsko  těchto  zdrojů  síly  nemá. 
Žoldnéři  zrovna  tak  touží  po  loupeži  jako  u  ŠvédQ, 
a  nedovoluje-li  se  jim  loupiti,  ztrácejí  chuť  k  ře- 
meslu i  zmužilost  v  boji.  Málo  plukovníků  zdržuje 
se  trvale  u  armády,  a  mnozí  „titulární"  velitelé 
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vůbec  nikdy  pluk  svůj  nevidí.  Protestantští  voje- 
vůdci, jichž  slouží  pod  císařem  velký  počet,  ne- 
jsou také  živlem  spolehlivým;  neboť  byt  i  o  ná- 
boženských věcech  sebe  vlažněji  smýšleli,  přece 
přicházejí  do  rozporů  mezi  přesvědčením  a  po- 
vinnostmi. Mimo  to  vojevůdci  císařští  pokládají 
se  za  veliké  pány,  mají  mnoho  sluhů,  pážat, 
komorníků  a  sekretářů,  a  rádi  nákladně  hodují. 
Jsou  sice  placeni  výborně,  poněvadž  to  však 
nestačí,  musí  si  nedostatek  nahrazovati  dran- 
cováním. 

K  tomuto  obrázku  druží  se  současné  nářky, 
rovněž  se  strany  dvoru  císařskému  přátelské,  na 
velmi  špatnou  organisaci  vojenských  zásobáren 
a  na  ještě  nedokonalejší  způsob  obsazování  důle- 
žitých velitelství.  Trpce  stěžují  si  znalci  poměrů 
na  příliš  velice  vyvinutý  systém  protekcí,  ze- 
jména italské  a  španělské  strany  při  dvoře.  Jen 
tím  dá  se  vysvětliti,  proč  generálové,  jichž  ne- 
schopnost tolikráte  a  tak  očividně  byla  doká- 
zána, jako  Gallas  a  Savelli,  mohli  býti  trpěni. 
A  což  Giitz  ř  Toho  jen  doporučovalo,  že  byv  pů- 
vodně protestantem  r.  1635  stal  se  katolíkem. 
Že  k  samostatnému  vedení  války  byl  neschopný 
a  k  tomu  velký  piják,  to  se  ustavičně  přehlí- 
želo. —  Octavio  Piccolomini  byl  lepší;  ale  od 
té  doby,  co  španělský  král  propůjčil  mu  titul 
vévody  z  Amalfi,  choval  se  k  císaři  s  velikou 
nadutostí  a  zpupností;  poslouchal  jen  když  chtěl 
a  mnoho-li  se  mu  právě  líbilo.  Jan  de  Werth 
byl  ve  francouzském  zajetí,  Hatzfeld,  Puchheim 
a  ti  ostatní  měli  teprv  dokázati,  jak  řemeslu 
válečnému  rozumějí. 

Císaři  tento  stav  nebyl  nepovědom,  ale  zdá 
se,  že  vlastní  moc  jeho  byla  slabá,  aby  způsobil 
nápravu.  Na  nejvýše  snažil  se  získati  dobré  ge- 
nerály odjinud,  touto  dobou  zvláště  Petra  Me- 
landra,  vojevůdce  ve  službách  Hessenkasselských. 
Ale  to  se  na  ten  čas  nepovedlo.  —  Naproti  tomu 
Gustav  Adolf,  zemřelý  král  švédský,  vychoval 
celou  školu  výborných  vojevůdců;  byli  to  mu- 
žové drsní,  ba  někteří  i  osobně  k  ukrutnostem 
nakloněni,  ale  bojovati  uměli. 

Tak  stály  věci,  když  počátkem  r.  1639 
Banér  bez  obtíží  a  překážek  dostal  se  na  levý 
břeh  Labský  a  Lunebui*skem  dal  se  na  pochod 
k  Magdeburku  a  do  země  Brunšvické.  Měl  teh- 
dáž  10  tisíc  lidu  pěšího  a  8  tisíc  jezdců,  z  nichž 
však  3  tisíce  na  ten  čas  bylo  bez  koní.  Man- 
želka jeho,  rodilá  hraběnka  z  Erbachu,  jako  vždy 
také  tentokráte  provázela  Banéra  na  celém  ta- 
žení. —  Na  území  Magdeburekém  nebylo  možno 
pozdržeti  se  pro  velikou  bídu  v  této  krajině. 
Obyvatelstvo  jedlo  tam  zdechlé  psy  i  koně,  ba 
neštítilo  se  místy  ani  masa  morem  i  jinými  ne- 
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mocemi  zemřelých  lidí!  I  obrátili  se  Švédové 
rychlými  pochody  do  Sas,  zmocnili  se  neosaze- 
ného  Erfurtu  a  hned  pak  i  Cviková  při  hrani- 
cích českých.  Zde  nabyl  Banér  vítanou  kořisC: 
2000  koní,  kteréž  pro  chatrně  opatřenou  jízdu 
dobře  potřebovati  mohl.  Vojsko  švédské  mu- 
silo  však  na  mnoho  mil  daleko  a  široko  od 
sebe  táhnouti,  aby  snadněji  pro  sebe  a  koně 
spíži  sehnalo. 

Kurfiřt  Sasky  octl  se  v  největší  nesnázi. 
Vojevůdce  jeho  Jiří  Arnim  upadl  před  časem 
do  zajetí  švédského  a  nebyl  ještě  vybaven  (stalo 
se  tak  teprv  v  květnu  1639);  nyní  především 
bylo  zle  o  generála.  I  přijal  kui-fiřt  do  svých 
služeb  Rudolfa  svobodného  pánaMorzina*),  kte- 
rýž na  počátku  roku  1632  od  Albrechta  z  Vald- 
šteina  dostal  patent  plukovnický,  vyznamenal  se 
několikráte  v  boji  proti  Sasftm  v  Čechách,  zvláště 
u  Litoměřic,  stal  se  brzo  potom  generálem, 
a  nabytím  panství  Vrchlabského  z  konfiskací 
Fridlandského  majetku,  založil  si  slušné  rodinné 
jmění.  —  Tento  Morzin  se  svolením  císaře  přijal 
tedy  vrchní  velení  vojska  kui-fiřtského;  za  gene- 
rálního komisaře  přidán  mu  Jan  Jiří  ze  Šlej- 
nic,  známý  z  doby  saského  vpádu  do  Čech.  ŠÍo 
především  o  sehnání  rychlé  pomoci  vojenské, 
na  čemž  i  císaři  velmi  záleželo;  nebo  čím  déle 
dovedli  Sašové  udrfeti  Švédy  v  Sasku  a  v  Míšni, 
tím  lépe  bylo  pro  dědičné  země  císařské.  Vy- 
slán tedy  Morzin  v  únoru  k  císaři  do  Vídně 
na  porady;  ale  sotva  že  dojel  do  Prahy,  byl  na 
lychlo  povolán  zpět,  protože  Švédové  právě  mezi- 
tím vpadli  do  zemí  kurfiřtských. 

Císařský  generál  Salis,  nemaje  již  z  celého 
armádního  sboru  svého  více  než  7  chatrně  opa- 
třených pluků,  chtěl  po  pádu  Cviková  zachrániti  se 
rychlým  ústupem  do  Chebu.  Ale  Banér,  přehlí- 
daje jeho  úmysl,  vyslal  za  ním  generálmajora 
Pfula,  kterýž  zastihl  Salise  v  krajině  mezi  El- 
sterberkem  a  Reichenbachem  a  voj  jeho  z  menší 
části  rozprášil,  z  větší  úplně  zajal.  Sám  Salis 
musil  vzdáti  se  po  nepatrném  odporu  na  milost 
a  nemilost  a  odvezen  pak  s  ostatními  zajatými 
důstojníky  do  Stralsunda. 

Banér  nyní  od  Cviková  postoupil  k  Saské 
Kamenici,  kteréž  město  vzdalo  se  na  smlouvu. 
Odtud  obsazen  Marienberg  a  Annaberg,  aby  si 
pojistili  Švédové  cestu  do  Čech  po  případě 
i  Krušnými  Horami.  Pak  přikročil  Banér  k  ob- 
léhání pevného  Freiberka.  Město  toto  bránilo 
se  17  dní,  od  13.  do  30.  března,  srdnatě.  Ve- 
litelem byl  zde  podplukovník  Haugwitz.    Banér 


*)  y  starších  i  některých  noyých  spisech  píše  se 
chybně  Marazin. 


L 


neměl  více  vojska  pohromadě  než  asi  4  tisíce 
mužů  s  několika  děly;  tím  pak,  že  Freiberští 
vydrželi  statečně  několik  útoků,  získáno  času, 
a  iíorzin  rychle  mohl  do  pořádku  uvésti  ar- 
mádu Saskou.  Trochu  pomoci  přišlo  s  něko- 
lika stran,  zejména  ze  Slezska  přivedl  Monte- 
cucoli  asi  3000  koní  a  z  Čech  po  Labi  přišlo 
něco  císařského  vojska*).  Morzin  30.  března 
od  Drážďan  přitáhl  k  vybavení  Freiberka,  kte- 
rýž nazejtří  již  hodlal  se  vzdáti.  Přišlo  k  prudké 
bitvě  mezi  Švédy  a  Sasy;  tentokráte  však  byl 
Banér  na  hlavu  poražen  a  ztrativ  v  boji  něko- 
lik vyšších  důstojníků  a  900  mužů  musil  couv- 
nouti ke  Kamenici  a  Cvikovu.  Morzin  za  ně- 
kolik dní  nato  dobyl  potom  na  Švédech  Alten- 
burka. 

Nyní  mohl  Banér  snadno  býti  z  postavení 
svého  vytlačen  a  Čechy  od  vpádu  nepřátelského 
ochráněny,  kdyby  jen  trochu  více  rozhodnosti 
císařští  a  Sašové  byli  dali  na  jevo.  Morzinovi  přišla 
nová  pomoc  od  hraběte  z  Fúrstenberka  a  od  Hatz- 
felda,  rovněž  tak  z  Čech  dovezeno  hojně  zbraní, 
nábojů  a  spíže,  kdežto  naproti  tomu  Banér,  po- 
rážkou zemdlený,  stál  uprostřed  nepřátelské  země 
a  vojsko  jeho  zápasilo  s  citelnými  nedostatky  vý- 
živy jak  pro  koně  tak  pro  lidi.  Pomoci  mohl 
dosíci  jen  od  Linharta  TorstenSona,  kterýž  stál 
v  Halberstadtě,  a  byv  již  dříve  volán  spěchal 
nyní  rychle  do  Sas  a  přišel  ještě  v  čas.  Banér, 
zjednav  si  takto  posilu,  14.  dubna  vystoupil  opět 
výbojně,  napadl  saskocísařské  vojsko  pod  Morzi- 
nem  a  Puchheimem  u  Hohensteina  stojící,  a  způ- 
sobil mu  úplnou  porážku.  Vojsko  saské  bylo 
v  pravém  toho  slova  smyslu  vesměs  zničeno; 
z  císařského  veškerá  pěchota  i  velká  časf  jízdy. 
Rázem  nabyl  Banér  celá  sta  vozů  spíže  a  bylo 
po  bídě.  Se  strany  císařské  upadl  do  zajetí 
generální  strážmistr  hrabě  Puchheim,  tři  plukov- 
níci a  množství  důstojníků  i  mužstva;  se  strany 
saské  zajati  oba  plukovníci  Šleinic  i  Ungar. 
Současně  také  z  Pomořanska  přišla  zlá  zvěst. 
Důležitá  pevnost  Demmin  blíže  Greifswaldu 
pořád  ještě  byla  v  rukou  císařských  a  způsobovala 
Švédům  velikých  škod.  Nyní  však  velitel  její, 
podplukovník  Miniati,  při  prvním  nepřátelském 
nárazu,  bez  nejmenšího  pokusu  o  obranu  důle- 
žité toto  středisko  moci  císařské  vzdal  Švédům. 

Vrchní  vojevůdce  císařský  Gallas  zuřil  nad 
tímto  skutkem.  Miniati  hned  dán  do  obžaloby 
a  postaven  před  vojenský  soud;  ale  nestalo  se 
mu  nic.  Nebo  za  krátko  spatřujeme  ho  jakožto 
plukovníka   a  komisaře   vojenského  na  Mo- 


*)  Jistě  Tsak  mnohem   méně,  než  jak  Theatrnm 
Europaeum  (IV.  93)  lící. 


1037 


1038 
66* 


<>e^ 


^ 


p 


EN.  y.  HL.  2.  Panováni  Ferdinanda  III.  16S7->.1648. 


1 


ravě  i  pak  jakožto  velitele  pevnosti  v  Olomouci. 
Jak  tam  se  zachoval,  bude  brzo  vyprávěno..  Také 
porážku  u  Hohensteina  Gallas  kladl  na  vrub 
Morzinovi  a  Puchheimovi.  Onen  upadl  do  ne- 
milosti;  tento,  když  vybavil  se  ze  zajetí,  po- 
staven rovněž  před  vojenský  soud.  Ale  nestalo 
se  mu  také  nic,  nebot  brzo  zase  jakožto  generál 
velel  císařskému  vojsku  na  Moravě.  Morzin 
ztratil  po  porážce  Hohensteinské  postavení  své 
v  Sasku  a  dvůr  císařský  ho  po  někteiy  čas  rov- 
něž téměř  nezaměstnával.  Ale  pro  tehdejší  nad 
pomyšlení  trudné  poměry  při  dvoře  je  karakteri- 
stické  to,  že  v  červnu  1040  žádána  od  Morzina 
pAjčka  peněz  na  potřeby  válečné,  a  poskytne-li 
ji,  slibováno  mu  odpuštění  za  „chybu,  které  se 
dopustil"  *). 

Banér  měl  nyní  cestu  do  Cech  otevřenou, 
ale  netáhl  sem  hned,  nýbrž  obrátil  se  ještě 
jednou  proti  Freiberku,  a  když  byl  ještě  tecf 
10  dní  (20.— 30.  tlubna)  město  marně  oblé- 
hal, odtáhl  k  Pernu,  ponechav  u  Freiberka 
jen  pozorovací  sbor.  —  Porno  bylo  již  delší  čas 
od  jedné  částky  švédského  vojska  obléháno;  ale 
jsouc  dobře  opatřeno,  vytrvale  se  bvánilo.  Již 
od  počátku  Banérova  vpádu  do  Sas  Pirenští 
opevóovali  hradby,  při  čemž  čeští  exulanti  v  městě 
žijící  musili  pomáhati.  Nebylo  jim  to  po  chuti, 
protože  švédská  moc  byla  jim  bližší  a  přízni- 
vější nežli  kurfiřt  Sasky,  spojenec  císařův.  Když 
pak  Švédové  do  města  stříleli,  spálen  nejprv 
kostel  sv.  Mikuláše,  kdež  Cechové  služby  Boží 
mívali.  Po  příchodu  Banéra  musilo  se  město 
vzdáti,  nepochybně  3.  května**).  Pirenští  sou- 
sedé i  se  zbytkem  vojska  prchli  na  zámek  a 
tam  se  dále  bránili.  Čechové  musili  zůstati 
v  městě,  a  na  nich  Švédové  nyní  strašně  mstili 
se  za  to,  že  Perno  tak  dlouhý  jim  kladlo  od- 
por. Známý  neštastným  osudem  svým  Jiří  Ke- 
zelius  (Bydžovský)  jakožto  očitý  svědek  píše 
o  tom  takto***):  „Nepřítel  Čechům  všecko  bral, 
mužův  i  ženských  do  30  zabil  a  přes  157  po- 
ranil; koho  na  rynku  se  zbraní  zastihl,  každého 
zabil.  Potom  se  Švédové  do  vytloukání  domů 
dali,  v  ničemž  Čechův  neušetřili ;  truhly,  almary 
sekali,  tloukli  a  rozráželi,  šaty  choděcí  i  vinuté 
jim  brali,  a  co  se  jim  nelíbilo,  rozházeli.  Teprv 
druhého  dne  drancování  přestalo." 

To  mělo  za  následek,  že  exulanti  čeští  Perno 


*)  »Gegen  Nachselmng  seines  begangenen  Fehlers'' 
píše  se  v  aktech  dvorské  komory.  —  Viz  D^ř^lvert 
Beitráge  IV.  169. 

**)  Theatrum  Europaeum  IV.  98  praví :  „am  23.  Apri- 
lis,"  ale  myslí  se  zde  datum  dle  starého  kalendáře. 

***)    Tieftrunk,    Příspěvek    k   dějinám    exulantfi 
českých  v  Památkách  V.  29. 


vesměs  opustili.  Někteří  (zámožnější)  odstěho- 
vali se  do  Dráždan,  kteréž  se  pak  na  místě  Perná 
staly  středem  české  emip:race,  jiní  se  švédským 
vojskem,  které  je  právě  bylo  o  poslední  ma- 
jetek připravilo,  táhli  do  —  Čech!  Byla  to 
cesta  povážlivá  a  po  krátkém  záblesku  naděje 
plná  nového  strádání  a  protivenství  I 

Banér,  dobyv  města,  další  obléhání  Pe- 
renského  zámku  přenechal  menšímu  sboru  a 
chystal  se  s  hlavním  vojem  vpadnouti  do  Čech. 
Cestu  mel  již  připravenou  a  ušlapanou.  Nebot 
mezi  tím,  co  po  vítězství  Hohensteinském  nově 
dobýval  Freiberka  a  Perná,  vyslal  napřed  do 
Čech  říenerálmajory  Stalhanse  *),  Wrangla  a 
Pfula,  aby  obsadil  strategicky  důležitá  místa 
při  Labi.  Ti  vtrhli  do  Čech  23.  dubna  a  hned 
na  zejtří  jali  se  obléhati  důležitý  zámek  Děčín- 
ský. Trošek  mužstva  zde  posádkou  ležící  hájil 
se  velmi  zmužile.  Když  mčšfané  „žalostivé  hlasy 
k  hradbám  zámeckým  povznesli,"  by  k  zacho- 
vání jich' vzdal  se  zámek,  pohrozil  jim  hejtman 
hradský,  že  bude  na  ně  jako  na  nepřítele  stří- 
leti, neustanou-li  jej  obtěžovati.  Tři  dni  trvala 
obrana,  pak  se  zámek  (27.  dubna)  musil  vzdáti 
pro  nedostatek  střeliva  i  velkou  převahu  Švédů. 
Statečný  obránce  Děčína  ještě  zavčas  ženy  a 
děti  zachránil  do  pevnosti  Konigsteinské  a  sám 
pešky  dnem  i  nocí  do  Prahy  pospíšil,  aby  zvě- 
stoval vpád  nepřítele  **).  Generálmajor  Pful 
stal  se  nyní  velitelem  v  Děčíně  a  vynutil  na 
obyvatelstvu  v  krátkém  čase  20  tisíc  zlatých  na 
kontribucích. 

Mezitím  co  o  Děčín  bojováno,  část  Švédů 
rychlými  pochody  dokročila  také  na  Ústí  a  na 
Litoměřice.  Pádem  pevného  Děčína  nepřítel  měl 
cestu  do  Čech  otevřenou,  a  Ústí  i  Litoměřice 
vzdaly  se  bez  boje  28.  dubna.  Litoměřickým 
bylo  to  pakN velmi  za  zlé  vykládáno,  že  se  pra- 
nic nebránili.  —  Dále  se  předvoj  Švédský  od- 
hodlati nemohl  ani  nechtěl,  dokud  Banér  s  hlavní 
armádou  nepřitáhl.  To  však  trvalo  déle,  než  se 
na  císařské  straně  očekávalo,  jednak  pro  nové 
obléhání  Freiberka  a  Perná,  jednak  pro  nesmírné 
obtíže,  které  měli  Švédové  se  zásobováním  vojska. 
Kdyby  byl  Banér  mohl  po  bitvě  u  Hohensteina, 
t.  j.  14.  dubna,    rychlými  pochody  táhnouti  do 

*)  Vlastně  jmenoval  se  Stálhandske,  ale  v  Něm- 
cích i  u  nás  vždy  píše  se  Stalhans. 

**)  Tomek,  Příběhy  města  a  panství  Děčínského 
v  C.  Č.  Musea  isaa  a  zprávy  o  Děčíně  v  Illustrine 
Chronik  v.  líohmen  I.  175.  —  Webrova  spisu,  Aus 
vier  Jahrhiinderten  (I.  svazek  1867),  kdež  jest  lícení 
osudů  Déť*ínského  zámku  za  války  30leté  dle  akt  archivu 
Drážffanského,  nemohl  jsem  užití.  —  Tomkův  citovaný 
článek  jest  ostatně  také  vesměs  na  základě  původních 
zřídel  spracován. 
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PokDBy  o  abrann  zemi  Českýcb. 


Čech,  byl  by  téměř  bez  odporu  v  nejkratším 
čase  stál  u  Vídně;  že  vSak  se  zdržel  a  zdr- 
žeti musil  až  do  druhé  polovice  května,  bylo 
pro  stavy  české  i  dvůr  císařský  nesmírnou 
výhodou,  protože  získán  čas  ku  přípravám  na 
obranu    země*).    Vetmi   dflležito  bylo    při  tom 


pro  Ferdinanda  také  to.  Že  kurfiřt  Sasky,  ač 
země  jeho  celá  téméř  byla  v  rukou  nepřátel- 
ských a  plná  bídy  i  hladu,  odhodlán  byl  všecko 
ztratiti,  než  by  póru  éil  Pražský  mír  a  zradil 
spojenectví  s  císařem. 


MaiÍHŠ  hr&bé  Gnllas,  vojeTÚdce  císařsky. 


Fokusy  o  obranu  zemi  Českých. 

Hlavni  stan  císařského  vojska  Gallasuva 
byl  v  zimé  1*;38  v  Záhani  ve  , Slezsku.  Odtud 
ponenáhlu  vojsko  posíláno  <lo  Čech.  Již  v  lednu 

*)  Pf'j  'vpravoTánf  o  pořátddi  tohoto  Tpádti  šíád- 
ského  do  Čeuh  shledáidme  t  celé  téměř  tloasvadní  1Í- 
ler.itiife  veliké  nesnáze  chronologické,  zavinéné  jednak 
neshotlDým  iižiTáDfm  dat  Btarého  a  nového  kalendáře 
vedle  sebe,  jednak  také  nedostateíným  rozlišováním 
toho  skntku,  že  předvoj  švédský  vtrhl  do  Čech  již  23. 
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l(í39  Gallaa  přeložil  hlavní  stan  do  Králové 
Hradce  a  o  něco  později  pak  do  Prahy.  Veškeré 
vojsko  císařské  nyní  (v  březnu  a  v  dubnu)  dvěma 

diihna,  ale  Banér  aám  teprv  hodné  pozdéji.  Kritickým 
srovnáním  zpráv  ve  Theatnim  Europaeum  a  u  Kocba 
iz  dopisA  Gallusových)  b  pracemi  monografickýnii  vyjde 
tuším  na  jeva,  že  jediné  správným  jest  chronologický 
postup,  jak  nad  řaroii  jej  vykládám.  —  Ostatné  ze  star- 
ších spisovatelů  J.  Cornova  (  P.  StniDsky'a  Staat  von 
Bňhmen,  IV.  500)  ve  stměných  slovech  k  témuž  dosel 
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proudy  spěchalo  do  království,  aby  zamezilo,  po 
případě  i  odrazilo  očekávaný  vpád  švédský.  Ně- 
které pluky  hned  rozestaveny  v  Polabí  od  Měl- 
níka až  k  Ústí  a,  jak  vyprávěno,  poskytnuta 
také  jistá  pomoc  kurfiřtovi  Saskému.  Ale  cel- 
kem upřímně  se  nahlíželo,  že  stav  císařské  ar- 
mády je  špatný  a  vojska  málo.  Proto  horlivě 
žoldnéřstvo  najímáno  daleko  široko.  Bývalý  sa- 
ský  plukovník  Vavřinec  Hofkirch,  z  doby  vpádu 
saského  dobře  známý,  vstoupil  r.  1638  do  slu- 
žeb císařských  a  v  lednu  1639  vyslán  s  vévodou 
Františkem  Karlem  Saskolauenburským  do  Chor- 
vatska a  Krajiny,  najímat  proslulé  i  pověstné 
tlupy  Chorvátské.  Uherské  husaiy  pro  císaře 
najali  a  skrze  Moravu  a  jižní  Čechy  do  Prahy 
vedli  Štěpán  Palíi  a  Emerich  Bercsenyi  *).  Sla- 
vata  již  koncem  dubna  ohlašoval  jich  příchod, 
ale  oni  přišli  teprv  okolo  polovice  měsíce  června. 

Celé  Cechy  záhy  se  podobaly  velikému  tá- 
boru vojenskému.  Všude  projížděli  se  verbíři 
a  za  hotové  peníze  i  sliby  „brali  na  vojnu." 
Od  března  sám  předseda  dvorské  rady  vojenské 
Jindřich  hrabě  Šlik  nacházel  se  v  Čechách  a 
řídil  vyzbrojení  vojska.  Rovněž  tak  o  něco  po- 
zději na  Moravě.  Byla  to  však  celkem  velmi 
špatná  společnost,  kterouž  císařští  verbíři  se- 
hnali. Na  vojnu  dávala  se  hlavně  chasa  zlotřilá, 
kteráž  přede  vším  jiným  myslila  na  olupovánf 
vlastních  krajan&v. 

Císařské  pokladny  nemohly  záhy  vypláceti 
žold  a  opatřiti  vojsku  lychle  všechny  po- 
třeby. Kupována  sice  ve  velkém  spíže,  koně, 
v  Rakousích  zhotovována  sedla,  ale  vše  šlo  po- 
maleji, než  si  najaté  vojsko  představovalo.  Hlavně 
pro  nedostatek  peněz.  Již  v  lednu  císař  Ferdi- 
nand III.  poslal  dvě  poselstva,  jedno  do  Říma, 
druhé  do  Španěl.  Vyslanec  do  ftíma  měl  žádat 
papeže,  aby  bylo  dovoleno  vymáhati  od  prelátft 
a  duchovních  berně  a  půjčky  ze  jmění  církev- 
ního, vyslanec  do  Španěl  Hannibal  Gonzaga,  jel 
prosit  o  peníze  čilí  subsidie,  kteréž  poslední 
léta  docházely  velmi  spoře.  Oběma  žádostem  vyho- 
věno. Ze  Španěl  obdržel  Ferdinand  III.  zar.  1639 
celkem  546.000  zlatých.  Potom  také  vyžádal 
si  císař  u  papeže  plnomocné  odpustky  pro 
všecky,  kdožby  na  válku  přispěli,  a  v  květnu 
kardinál  Harrach  učinil  o  tom  v  celé  arcidíecesí 
vyhlášení  **).  Konečně  žádány  pomoci  od  sněmů 


*)  Slayatovy  dopisy  z  r.  1639  ▼  archivu  musej- 
ním ;  z  nich  yybrány  jsou  i  t  následigícim  vyprayorání 
četné  podrobnosti.  —  Krones,  Niklas  Graf  von  Ber- 
csenyi-Szekes,  der  Genosse  Franz  Rakoczis  II.  und  seine 
Ahnen. 

*♦)  Theatrum  Europaeum   IV.   87;    Koch   I.   86; 
Krásí  445. 


ve    všech    zemích    Rakouských,    kteréž    dosti 
horlivě  povolovány,  ale  pomalu  se  pak  scházely. 

Ve  Slezsku  povolili  stavové  již  v  prosinci  1G38 
na  sjezdu  ve  Vratislavi  550.000  tolarů,  kteréž 
slíbiii  složiti  ve  čtyřech  Ihátách  během  r.  1639, 
ale  tak,  že  si  mohl  každý  z  berně  odpočítati 
útraty,  které  měl  s  ubytováním  císařského  voj- 
ska, a  pak  za  slib,  že  císař,  nebude-li  toho 
zvláštní  a  mimořádná  potřeba,  nijaké  posádky 
do  Slezska  nepoloží.  Z  peněz  těchto  jistě  dvor- 
ská komora  neviděla  ani  krejcaru,  nebot  sotva 
asi  stačily  k  uhrazení  výloh  za  ubytování  voj- 
ska Gallasova,  kteréž  v  zimě  1G38— 1639  ve 
Slezsku  tábořilo.  A  nyní  mimo  to  nastávala  po- 
třeba stálé  nějaké  posádky  v  zemi,  nebot  Slez- 
sku zrovna  jako  Čechám  hrozil  nepřátelský  vpád, 
na  nějž  protestantské  obyvatelstvo  slezské  tou- 
žebně čekalo,  doufajíc  ve  vysvobození  ve  věcech 
víry.  Když  pak  Švédové  r.  1639  vskutku  při- 
šli, lze  pochybovati,  že  ze  Slez  nějaká  berně 
vůbec  mohla  docházeti.  —  Císař  však  tam  ne- 
mohl U)39  mnoho  vojska  poslati.  I  nařízena 
toliko  veřejná  hotovost,  a  sice  tak,  aby  každý 
desátý  muž  byl  připraven  k  obraně  země.  V  pev- 
ných místech  Slezska  rozloženy  pak  posádkou 
všeho  všudy  čtyři  pluky  pěchoty  a  jeden  pluk 
drasjounň.  V  Těšínské  zemi  rovněž  ležel  jeden 
pluk  pěchoty*). 

Morava  nebyla  v  přímém  nebezpečí.  Nicméně 
i  zde  hotovost  zemská  nařízena  a  pak  měla  vláda 
v  úmyslu  naverbovati  1500  mužů  pro  pevná  místa. 
Především  ovšem  vymáhány  peníze.  Moravští 
stavové  povolili  v  květnu  1639  200  tisíc  zlatých 
na  dva  terminy,  z  nichž  určil  císař  165  tisíc 
na  válku  se  Švédy,  ostatek  na  jiné  potřeby. 
Ovšem  celá  summa  se  nesešla,  protože,  po  žá- 
dosti sněmu,  stav&m  a  osobám  živelními  pohro- 
mami postiženým  měla  berně  se  odpustiti.  Za 
to  zase  právě  tento  sněm  přijal  nové,  velmi 
ostré  opatření  ve  příčině  exekucí  proti  těm,  kdož 
od  let  byli  berní  dlužni;  ale  na  ten  čas  zase  bez 
patrného  úspěchu  (viz  str.  926).  —  Židům  ulo- 
ženo, aby  vedle  ustanovené  kvóty  tentokráte  o 
5000  zl.  více  dali.  Avšak  ještě  začátkem  r.  1640 
nařizováno  komoře,  aby  na  židech  hrozbou,  že 
se  jim  zapečetí  -synagoga  a  zavrou  starší  židov- 
ští, peníze  tyto  se  vymáhaly.  —  Mimo  to  vydáno 
od  císaře  nařízení,  aby  opevněno  bylo  Brno, 
Špilberk  a  zvláště  Jihlava,  což  se  však  velmi 
liknavě  provádělo.  Vláda  nebyla  s  to  ničím 
k  tomu  přispěti,  a  měštané  o  své  ujmě  také 
nebyli  příliš  horliví.  Vojsko,  které  z  Uher  a  pak 


*)  Theatrum  Europ.  III.  997 ;  6  r  u  n  h  a  g  e  n,  GescL 
Schlesiens  IL  284;  Biermann,  Teschen,  233. 
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Pokusy  o  obranu  zemi  Českých. 


1 


i  z  jiných  stran  do  Čech  táhlo,  způsobovalo  oby- 
vatelům mnoho  &kod*). 

Také  v  Cechách  pomýšlelo  se  na  rychlo 
na  svolání  ne  sněmu,  než  toliko  sjezdu  nej- 
vyšších úředníků,  soudců  zemských  a  několika 
nejblíže  u  Prahy  přísedících  zástupců  všech  čtyř 
stavů,  dle  svolení  daného  k  tomu  na  sněmu 
v  prosinci  1(>38  (str.  922).  Plná  moc  pro  účast- 
níky příštího  sjezdu  udělená  pravila  výslovně, 
že  sjezd  smí  se  usnésti  o  povolení  peně- 
žité pomoci,  ale  jen  když  by  se  to  dotýkalo 
nějaké  menší  summy.  Na  to  se  ovšem  nyní 
vláda  ohlížeti  nehodlala  a  doufala  sjezd  při- 
metl k  tomu,  aby  při  nebezpečenství  tak  pa- 
trném se  svolilo,  oč  bude  žádáno.  Nebyla  to 
naděje  marná.  Nebot  právě  mezi  některými  ka- 
tolickými pány  v  Čechách  již  od  počátku  roku 
uvažovány  následky  švédského  vpádu  ve  smyslu 
nábožensko-politickém,  a  z  těchto  úvah  vzniklo 
přesvědčení,  že  i  také  mezi  katolíky  musí  po- 
vzbuzen býti  větší  ruch,  protože  půjde  v  ná- 
sledující válce  především  opět  o  víru,  sotva  jaksi 
taksi  v  Čechách  zabezpečenou.  Kdo  byl  původ- 
cem těchto  myšlének  a  úvah,  nedá  se  vystopo- 
vati; jisto  však  jest,  že  nebyl  jich  dalek  ze- 
jména Vilém  Slavata  a  oba  Martinicové,  otec 
i  syn. 

Císař  Ferdinand  III.  vítal  smýšlení  takové 
s  velikou  radostí  i  šlo  jen  o  to,  v  jakou  vtěliti 
je  formu?  Někdy  počátkem  února  16.39  za- 
mýšleno zříditi  „družinu  křesfanské  obrany'' 
(sodalitas  christianae  defensionís),  která  měla 
býti  spolkem  pro  sbírání  dobrovolných  berní, 
čili  vlastně  darů  a  příspěvků,  na  válku**).  Tento 
způsob  byl  by  se  mnoho  neosvědčil.  Neboť 
k  tonm  císař  nepotřeboval  spolku.  Komora  vy- 
půjčovala si  toho  času  peníze,  kde  to  vůbec  šlo ; 
i  bohatí  katoličtí  páni  neváhali  pomáhati,  čím  a 
jak  mohli.  Víme,  že  Maximilíáu  z  Ditrichšteina 
půjčil  císaři  20.0(K)  zl.,  hrabě  z  Werdenberka  dva- 
kráte po  sobě  po  2;')  tisících  zlatých,  a  jiní  mnozí 
rovněž.  Také  jesuité  neskrblili  s  půjčkami  ***). 
Tím  bylo  vyčerpáno  vše,  tak  že  dobrovolné  pří- 
spěvky, ač  jimi  nepohrdáno,  nebyly  by  způso- 
bily to,  co  od  nové  sodality  si  slibováno.  —  Jak 
a  co  se  dále  v  této  věci  jednalo,  povědouio  není ; 


♦)    D^EUert   Beitráge   IV.    161—166;    Finanzen 
287,  289;  Notizenbiatt  1859,  38. 

**)  Viz  důležitý   o  tom  regest  z  knih   dvorské  ko- 
mory u  D^Elverta  Beitráge  IV.  148. 

***)  Miioho-li  přímo  císaři  pučili,  jasno  není ;  ale 
za  ligou  katolickou  méli  na  konci  yáiky  dluh  492.208  zl. 
31  kr.  —  J.  Friedrich,  Beitráge  zur  Gesch.  des  Je- 
suitenordeus  tMnichovská  akademie  1881,  Abhandlnngen 
XVI,  1). 


konec  koncíi  byl  však,  že  „družina  křesťanské 
obrany  *"  hlavně  pomyslila  buditi  nadSení.  pro 
císaře  a  katolickou  víru,  a  že,  jak  za  to  mám, 
z  tohoto  nadšení  vznikly  první  dobro volaické 
sbory  vojenské  —  totiž  studentské  legie! 

Jesuitftm  zajisté,  již  pro  blízké  stvky  jak 
se  dvorem  tak  s  předními  stavy  katolickými, 
nebyla  neznámou  myšlénka  o  zaťízení  „drližihy 
křesčanské  obrany,"  a  oni  to  byli  také,  kteří 
vtělili  ji  ve  formu  nejpřiměřenější.  Studentské 
spolky  k  ustavičnému  uctění  P.  Marie  při  kol- 
lejích  jesuitských  pod  jménem  Mariánských  dru- 
žin trvající,  proměněny  nyní  ve  sbory  dobro- 
volníků vojenských,  kteří,  rovněž  pod  praporem 
P.  Marie,  bojovati  měli  pro  zachování  katolického 
náboženství.  —  Tot  jest  původ  a  vznik  prvních 
studentských  legií  z  r.  1639,  kteréž  potom  po 
všecka  další  století  až  do  našeho  věku  (1809, 
1848)  při  každém  nebezpečí  znovu  se  zřizovaly 
i  velikého  jména  nabyly. 

Studentské  legie  pod  jménem  a  ochranou 
P.  Marie  zřizovány  nyní  s  největší  lychlostí  ve 
všech  místech,  kde  nalézaly  se  kolleje  jesuitské. 
Nejvíce  prosluly  legie  Olomoucká,  400  dobro- 
volníků počítající,  a  pak  především  legie  Praž- 
ská. Tato  zřízena  3.  května  součinností  obcí 
Pražských,  Wernera  mladšího  hraběte  Tilly  a 
rektora  Klementinské  kolleje  P.  Meridiesa.  V  její 
čele  stáli  čtyři  jesuité,  mezi  nimi  u  studentů 
zvláště  oblíbený  P.  Grobendonque  *).  —  Hor- 
livost, se  kterou  studenti  jednak  ve  zbrani 
se  cvičili,  jednak  ani  nejhrubší  práce  válečné 
se  neštítili,  což  dokázali  tím,  že  za  14  dní 
vyvezli  veliké  náspy,  dosud  zvané  Mariánskými 
hradbami,  k  ochraně  Hradčan  a  Malé  strany  : 
to  vše  pAsobilo  na  obyvatelstvo  pražské  měrou 
mnohem  větší,  nežli  jakékoliv  sbírky  peně- 
žité. Měšťanské  sbory,  jimž  dostalo  se  v  Mi- 
kulášovi Turkovi  odhodlaného  náčelníka,  nyní 
také  docela  jinak  pojímali  úkol  svůj.  Koncem 
března  již  vykonán  v  Praze  tak  zvaný  generální 
mustruňk  všeho  zbraně  schopného  obyvatelstva, 
z  něhož  zřízeno  devět  praporů;  každého  dne 
500  mužů  musilo  konati  hlídky  a  stráže.  Mě- 
šťané zápolili  nyní  se  studentstvem  o  závod  v  pra- 
cech  na  hradbách  i  v  jiných  potřebných  vý- 
konech vojenských.  Jak  důležitým  jest  ve  válce 
nadšení  pro  věc,  ukázalo  se  teď  příklady 
příliš  patrnými,  kteréž  na  daleko  široko  nezů- 
stávaly bez  vlivu. 

Světlo  toto  mělo  ovšem  také  své  stíny.  Na 
venkově  bylo  se  těžko  rozehřáti  pro  válku,  když 


,    *)  J.   Svoboda,  Památky  kolleje  Klementinské 
v  Čas.  katol.  duchovenstva  1876,  411. 
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vlastní  vojsko  Gallasovo  dopouštělo  se,  jsouc 
pořád  skoro  bez  žoldu,  bezčetných  násilností. 
Vojenské  „paitaje"  projížděly  po  krajích,  braly 
lidem  koně  a  dobytek,  tak  že  nebylo  možno  síti 
ani  jeti  kamkoliv.  Z  něktei-ýcb  míst  báli  se  vilbec 
lidé  vyjíti  i  jen  za  humna,  aby  nebyli  obíráni; 
místy  vojáci  podnikali  i  útoky  na  městečka  a 
vesnice,  při  čemž  všecko  vytloukli  a  lidi  mu- 
čili*). Již  v  dubnu  psal  Slavata  synu  svému, 
že  bude  nejlépe,  když  každý  pán  na  svém  pan- 
ství zmustruje  si  poddané  k  obraně  proti  lou- 
peživým  vojákům.  A  to  se  také  stalo.  Někde 
lid,  když  ocitl  se  v  převaze  proti  menšímu  od- 
(IčleDÍ  anebo  několika  vojákům,  mstil  se  sám 
svým  způsobem  za  utrpeué  příkoří. 

Místodržící  čeští,  kteří  toho  času  všichni 
byli  v  Praze  shromážděni  a  hleděli  do  bezpeč- 
nosti ukrýti  korunovační  klenoty  i  privilegia  na 
Ivarlšteině  chovaná,  byli  denně  obléháni  stíž- 
nostmi od  krajských  hejtmanů,  ale  nevěděli  proti 
tomu  rady  ni  pomoci.  Teprv  když  více  |)enéz 
sehnáno  a  vojákům  zadrželý  žold  aspoň  částečně 
zaplacen,  nastalo  jakési  uspokojení.  —  Mnozí 
však  z  pánů  a  rytířů  nehodlali  vyčkati  nové 
bouře,  nýbrž  zavčas  s  majetkem  svým  prchali 
do  Rakous  a  Bavor.  Útěků  bylo  tak  hojně,  že 
předseda  dvorské  vojenské  rady  hrabě  Šlik  vy- 
dal proti  tomu  zákaz,  ovšem  s  malou  platností 
a  účinkem.  Rovněž  tak  prchalo  kněžstvo  kato- 
lické, zejména  řeholní,  a  majetek  svůj  odváželo 
do  ciziny  anebo  doma  skrývalo  do  bezpečných 
úkrytů. 

Děkan  kapitoly  staroboleslavské  Jiří  Bílek 
již  1().  března  obraz  P.  Marie  a  všechny  klenoty 
kostelní  do  Prahy  odvezl ;  klenoty  zde  uschovány, 
obraz  P.  Marie  některý  čas  v  kostele  sv.  Víta 
vystaven,  potom  dále  do  Vídně  odvezen,  kdež 
zůstával  v  ochraně  císařské  rodiny.  Rovněž  tak 
kardinál  Harrach  a  kapitola  Svatovítská  bez- 
pečně ukryla  všechny  drahocennější  věci  a  archiv 
kapitolní.  —  Strahovský  opat  Kvestenberk  prchl 
do  Vídně,  ostatní  řeholníci  nalezli  útočiště  v  pre- 
monstrátských klášteřích  rakouských  a  morav- 
ských. Doksanským  premonstratkám  sám  Gal- 
las,  17.  dubna  (na  květnou  neděli)  k  nim  při- 
jeda,  zvěstoval  porážku  císařských  a  Sasů,  a  při- 
pravil je  na  to,  že  Švédové  brzo  budou  v  Lito- 
měřicích. Přestrašené  panny,  počtem  24,  čá- 
stečně vozmo,  částečně  pěšky  prchly  do  Litomě- 
řic. V  klášteře  zanechaly  všecko,  zejména  množ- 
ství spíže,  potravin  a  dobytka;  kostelní  náčiní 
a  skvosty  zabedněny  a  ponořeny  do  Oharky,  ale 


v  v 


*)  Doklady  u  Wintra  v  C.  C.  Musea  1888,  287, 
288  a  násl. 


pak  více  —  nenalezeny  *).  —  Klášterníci  tepel- 
ští sice  neprchli,  a  také  ubránili  se  násilnostem 
vojska  švédského  a  císařského,  ale  poddaní  jich 
tou  měrou  zhubeni,  že  z  571  osedlých  zbylo  po 
vypuzení  Švédu  toliko  224**)! 

Také  jesuité  při  blížícím  se  nebezpečenství 
hleděli  drahocenné  skvosty  a  knihy  zavčas  od- 
kliditi, zejména  z  kollejí  ve  městech  venkovských. 
I  sjeli  se  mnozí  se  svými  i  klášterními  věcmi 
do  Kutné  Hory,  a  když  vichřice  se  blížila,  na 
třech  vozích  odváželi  31.  května  majetek  svůj 
rychle  k  hranicím  moravským  (k  Jihlavě).  Přitom 
byli  mezi  Míchalo vicemi  a  Horkovicemi  přepa- 
deni od  lidu  selského,  tři  jesuité  zastřeleni  a 
vozy  jejich  vyloupeny.  Z  úředních  protokollň  ***) 

0  tom  zachovaných  jest  však  na  jevě,  že  nevedly 
k  tomu  pohnutky  náboženské,  než  touha  po  pe- 
nězích a  skvostech. 

Mezi  tímto  všeobecným  téměř  ze  země 
útěkem  svolán  Ferdinandem  IIL  sjezd  stavovský 
a  sešel  se  1).  dubna  na  hradě  pražském.  Mimo 
nejvyšších  úředníků,  soudců  zemských  a  rad 
královských  jen  několik  málo  osob  ze  všech 
čtyř  stavů  se  ho  zúčastnilo.  Trval  nejvýše  čtyři 
nebo  pět  dní.  Žádosti  královské  vysloveny  byly 
ve  dvou  listech,  ze  dne  23  března  a  3.  dubna, 
a  stavové  k  nim  beze  všeho  odtahu  přivolili,  ač 
překročili  tím  do  jisté  míry  mandát  sobě  udě- 
lený. Oni  ovšem  za  daných  poměrů  jinak  ani 
nemohli,  ale  svolení  učinili  s  výhi-adou,  že 
císař  při  nejblíže  příštím  sněmu  předloží  je 
sjezdu  k  dodatečnému  schválení,  a  dá  pak  sta- 
vům obyčejný  revers,  že  nemá  to  býti  na  ujmu 
zemským   privilej^iím,   svobodám  i  právům. 

Svolení  učiněno  následující:  Do  9.  května 
byli  povinni  všickni  odvésti  do  ustanoveného 
k  tomu  místa  berně  v  obilí  i  v  penězích,  a  sice : 
páni  za  každého  osedlého  poddaného  1'/.  vértele 
žita  a  po  1  zlatém ;  každý  měštan  z  královského 
města  strych  žita  a  2  zlaté  40  kr. ;  faráři  nebo 
jich  kollátoři  z  příjnu^i  farských  I  vértel  3  čtvrtce 
žita  a  54  krejcary ;  kupci  a  obchodníci  3  stiychy, 

1  včrtel  2  čtvrtce  žita  a  9  zlatých;  svobodníci, 
lenníci  Karlšteinští  i  Křivoklátští  a  pak  majitelé 
poplužních  dvorů    bez  poddaných   po  1  strychu 

2  věrtelích    žita  a  4  zlaté;    ovčáčtí    mistři    po 


*1 


*)  Beckovský  III.  3,  267;  Čermák,  Premon- 
stráti  v  Čechách  a  na  Moravě  str.  163;  F.  X.  Beneš 
v  Památkách  V.  str.  17(). 

**)  Svědectví  listinné  otomzeduel6.  května  1 640 
(z  pozůstalosti  páně  Donebaurovy). 

***)  Vydal  je  z  archivu  Kutnohorského  Jar.  Cela- 
kovký  v  Barákově  Svobodě  1871  241  a  násl.  —  Obšírné 
píše  o  tom  (skoro  doslovně  dle  B  a  1  b  í  n  o  v  ý  c  h  Miscell.) 
Peschek  Gegenreformation  IL  122. 
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2  Yěrtelích  1  čtvrtci  žita  a  1  zl.  20  kr. ;  ovčáčtí 
pacholci  3  čtvrtce  a  1  mírku  žita  a  33  kr., 
židé  více  než  20tiletí  po  I  strychu  2  věrtelích 
žita  a  4  zL,   židé   mladší   (od    10—20  let)   po 

3  věrtelích  žita  a  2  zl*)  Za  poddaného,  který 
ani  obilí  ani  peněz  nemá,  povinna  jest  složiti 
vrchnost  připadající  podíl.  Kdo  snad  půjčil  napřed 
peníze  nebo  obilí  k  potřebám  vojenským,  může 
si  to  sraziti;  kdoby  včas  berni  nepoložil,  bude 
stíhán.  Krajové  Loketský  a  Chebský  mají  bez 
jakékoliv  výhrady  s  ostatní  zemí  trpěti,  a  rov- 
něž tak  se  má  císař  postarati  o  to  u  hrabství 
Kladského. 

Peníze  měli  se  odvésti  krajským  hejtmanům 
a  ti  dodati  je  ku  komoře  královské;  obilí  mělo 
býti  uloženo  do  zásobáren  a  sice:  z  kraje  čá- 
slavského, Kouřimského,  Chrudimského,  Vltav- 
ského, Bechyňského  a  Prachenského  do  záso- 
bárny Pražské,  z  krajů  Hradeckého,  Boleslav- 
ského a  Slánského  do  Mělníka  a  odtud  po  vodě 
do  zásobárny  Litoměřické;  z  kraje  Litomě- 
řického tamtéž;  z  kraje  Žateckého  a  Rakovni- 
ckého do  zásobárny  Žatecké;  z  kraje  Plzeň- 
ského a  Podbrdského  do  zásobárny  Plzeňské; 
z  kraje  Loketského  a  Chebského  do  zásobárny 
Chebské.  —  Později  nařízeno,  dle  staršího  již 
vzoru,  odvádění  tak  zvaného  desátého  mandele 
pro  potřeby  vojska. 

Část  usnesení  zůstala  na  papíře;  aspoň  jisto 
jest,  že  do  zásobárny  Litoměřické  nedovezeno 
nic,  protože  Litoměřice,  jak  vyprávěno,  již  dříve 
padly  do  rukou  švédských.  Jinak  však  vymá- 
hána berně  velmi  ostře  a  sice  pomocí  hejtmanů 
krajských;  tito  jsouce  od  doby  obnoveného  zří- 
zení přísahou  i  slibem  zavázáni,  byli  od  místo- 
držících  k  plnění  povinností  svých  důrazně  na- 
pomínáni i  doháněni,  zvláště  s  poukazem  na  pa- 
tent císařský  ze  dne  L  června  1638  (str.  912 
a  930).  Vedle  toho  ovsem  byl  u  vojska  Galla- 
sova  také  generální  proviantmistr  s  celou  řadou 
úředníků  podřízených;  ti  měli  dozor  nad  záso- 
bárnami, přijímali  do  nich  obilí  a  vydávali  jed- 
notlivým plukům,  čeho  bylo  třeba.  V  některých 
krajích  byl  nával  prací  tak  veliký,  že  dva  hejt- 
mani nepostačili.  V  Plzeňském  kraji  zrovna 
touto  dobou  žádáno  o  třetího  hejtmana  nebo 
vlastně  o  adjunkta  pro  oba  hejtmany ;  ale  místo- 
držící,  bojíce  se,  aby  i  z  jiných  krajů  nepřišly 
podobné  pro,sby,  vyslovili  se  proti  tomu  **). 

V  přípravách  válečných  vedle  toho  stále 
pokračováno.     Císař  sám  hodlal  odebrati  se  do 

*)  Míra  vysvéthije  se  takto:  1  strych  (korec)  m 
4  věrtele,  Yěrtel  čtyři  čtvrtce  6i  míry,  čtvrtce  čtyři  mirky* 
**)  Současný  úřední  tisk  o  tomto  sjezdu;  Rieg- 
g  e r,  Materialien  XI,  45 ;  B.  Ri  e  g e r,  Zřízení  kri^jské  263. 


Čech,  a  jen  zprávy  ze  Sas  ho  zdržovaly.  O  po- 
rážce Morzinově  dozvěděl  se  ostatně  velmi  po- 
zdě; vímet  z  listů  Slavatových,  že  23.  dubna 
nevěděl  dvftr  císařský  ještě  určitě,  co  se  vlastně 
sběhlo.  Nicméně  cesta  do  Čech  pro  jistotu  po- 
odloženo;  pak  k  ní  vůbec  nepřišlo. 

Gallas  byl  by  mohl  ještě  teď  Čechy  obrá- 
niti, kdyby  byl  záhy  vystoupil  výbojně  a  času, 
který  ztratil  opevňováním  Prahy  a  zřizová- 
ním pevného  tábora  na  Bílé  Hoře,  byl  užil 
k  rychlým  pochodům  ke  hranicím  zemským  a 
k  obsazení  nejdůležitějších  průsmyků  do  Čech 
vedoucích.  Ovšem,  Gallasovo  vojsko  bylo  v  špat- 
ném stavu  a  zejména  zásobování  jeho  nejcha- 
trnější stránkou  tehdejšího  vojenství ;  ale  v  dubnu 
měl  předce  pohromadě  velmi  slušný  armádní 
sbor,  kdežto  Banér  i  po  vítězství  nad  Morzinem 
pohromadě  nemíval  a  nemohl  míti  víc  než  ně- 
kolik málo  tisíc  lidí.  —  Gallas  takovéto  odvahy 
schopen  nebyl,  nýbrž  čekal,  až  nepřítel  přijde. 
U  dvora  císařského  vzbudilo  to  velikou  nechuť 
proti  němu,  a  Ferdinand  III.  na  rychlo  z  boji- 
ště parýnského  volal  Hatzfelda  s  5000  a  Picco- 
lominiho  s  6500  muži  do  cech.  Také  v  obecném 
mínění  byl  Gallas  posuzován  špatně.  „Divné  a 
nestálé  štěstí  měl  a  mnoho  lidu  vojenského  za- 
vedl," prnví  o  něm  současník  Kozmanecius. 
Nicméně  prozatím  neučiněno  nic,  co  by  ke  změně 
velitelství  směřovalo. 

Gallas  dal  kolem  Prahy  bořiti  všecky  domy, 
čímž  zejména  zahynul  na  čas  i  špitál  sv.  Pavla 
za  Poříčskou  branou  a  domy  na  tak  zvaném 
Špitálsku  (v  nynějším  Karlině)  stojící.  V  mí- 
stech těch  tábořili  potom  ohniví  husaři  uher- 
ští a  chorvátští  ve  stanech  tak  četných,  jako  by 
prý  celé  město  zde  bylo  povstalo.  V  Praze 
samé  školy  i  kolleje  zavřeny,  a  místnosti  při- 
praveny pro  nemocnice.  Tomut-o  osudu  zejména 
propadl  i  seminář  arcibiskupský. 

Na  zprávy  o  vpádu  předvoje  švédského  do 
země  a  osazení  Litoměřic,  rozeslány  listy  od 
místodržících  do  všech  důležitějších  měst,  aby 
nenásledovala  zlého  příkladu  Litoměřických,  ný- 
brž zachovajíc  věrnost  císaři,  bránila  se  nepříteli, 
pokud  budou  moci,  a  zavčas  dala  do  Prahy  vě- 
děti, potřebují-li  pomoci  vojenské.  Hned  potom 
pro  lepší  upokojení  přestrašených  obyvatel  místo- 
držící  vydali  připiš  (19.  května),  že  Hatzfeldský 
lid  již  je  zde  a  těchto  dnů  s  armádou  Galia- 
sovou  se  spojí  a  nepřítele  hned  ze  země  vy- 
pudí*), což  všechno  však  ani  v  nejmenším  prav- 
dou nebylo  a  býti  nemohlo,   nebot  Hatzfeld  byl 
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♦)  Winter  v  C.  C.  Musea  1888,  str.  281. 
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toho   času  ještě   velmi   vzdálen    od   království 
Českého. 

Vojsko  staženo  všecko  do  Prahy  anebo  do 
nejbližšího  okolí ;  v  jižních  Čechách  zanechány 
posádky  pramalé :  v  celém  Bechynském  kraji  jediný 
pluk  statečného  pána  Sigmunda  Myslíka  z  Hyr- 
šova.  Aby  predvoj  švédský  snad  od  Litoméhc  ne- 
pokusil se  o  pochod  podél  Labe,  vysláni  Vavřinec 
Hofkirch  a  hrabě  Montecucoli  k  Brandejsu  na 
Labi,  aby  nepřítele  zdrželi  od  přechodu.  Ale 
Hofkirch,  vydéračný  a  krvelačný  voják,  počínal 
si  v  Brandejse  h&ře  nežli  nepřítel,  a  zejména 
také  ve  Staré  Boleslavi,  kdež  ze  zlosti,  že  obraz 
P.Marie  je  odvezen,  všechny  městské  a  duchovní 
domy  i  kostely  obloupil,  obilí,  víno,  mouku  lidem 
pobral  a  vše  do  ležení  svého  u  Brandejsa  za- 
vezl. Za  záminku  udával,  že  vojáky  bez  žoldu 
zůstavené  nemohl  na  uzdě  udržeti.  Proti  vlast- 
nímu nepříteli  ukázal  se  býti  potom  velikým 
slabochem. 


Banérovo  tažení  ku  Praze. 

Banér,  když  jeho  predvoj  v  Děčíně,  Ústí  a 
Litoměřicích  se  pevně  usadil,  teprve  sám  také 
dal  se  na  cestu  do  Čech,  asi  na  sklonku  první 
polovice  měsíce  května ;  dříve  jistě  ne.  Ve  mno- 
hých pramenech  a  téměř  ve  všech  spisech  sou- 
časných nalézáme  zprávu,  že  švédský  vojevůdce 
měl  40  tisíc  mužů,  když  do  království  vtrhl. 
To  jest  číslo  nesmírně  přehnané,  jak  ze  všeho 
je  patrno.  ^  My  pochybujeme,  že  mel  Banér  při 
vjezdu  do  Čech  vice  než  třetinu  oněch  40  tisíc, 
a  máme  proto  dobré  důvody. 

Banér  táhl  pomalu,  a  v  Litoměřicích,  kde 
se  spojil  s  předvojem,  zůstal  nejméně  10  dní, 
než  se  pustil  dále.  Jednotlivé,  oddíly  vojska  vy- 
jížděly na  pleny,  hlavně  podle  Ohře  až  k  Lou- 
nům, kde  Švédové  byli  jistě  asi  od  14.  nebo 
15.  května  a  daleko  široko  se  rozbíhali  pro  pe- 
níze a  profíant,  ku  př.  až  i  do  Rakovníka.  Jiná 
část  již  dříve,  pokud  jen  predvoj  v  zemi  byl, 
spouštěla  se  k  rychlým  jízdám  k  Mostu  a  nej- 
dále až  k  Chomutovu.  Toto  město  bylo  ve  dnech 
1. — 10.  května  pětkrát  přepadeno  a  musilo  dáti, 
co  kde  mělo ;  lidé  byli  biti,  kolem  lámáni,  prsty 
jim  přišroubovány  anebo  hřebíky  do  nohou  vrá- 
ženy, aby  pověděli  o  svých  zásobách,  jichž  po- 
tom asi  na  IGO  vozech  odvezeno  do  ležení  švéd- 
ského,  a  mimo  to  všechen  dobytek  odehnán*). 


'")  Denník  současný  o  tom  v  Mitth.  des  V ereines 
fůr  Gesch.  d.  Deutschen  in  Bohmen  UL  127.  Malá  zmínka 
v  Památkách  YIII.  263. 
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Bauerovi  se  tento  zp&sob  válčení  nelíbil; 
osobní  úmysly  jeho  byly  tou  chvílí  jiné.  Jako 
na  straně  císařské  s  prospěchem  ukázáno  k  ná- 
boženskému rázu  nastávajícího  vpádu  a  tudíž 
pod  práporem  víry  způsobeno  nadšení  mezi  ka- 
tolíky pro  obranu  náboženství:  tak  také  Banér 
tažení  svému  mínil  dáti  ráz  náboženský,  t.  j.  boje 
za  osvobození  utlačovaného  evangelia!  Již  ve 
hlavním  stanu  před  Freiberkem  24.  dubna  vydal 
v  tom  směru  provolání  k  vojsku,  kteréž  nyní 
hojně  rozšiřováno  v  lidu,  snad  i  pomocí  emi- 
grantů, jichž  do  půldruhého  tisíce  připojilo  se 
k  Bauerovi  a  spěchalo  do  vlasti  s  nadějemi  na 
větším  díle  přehnanými*). 

V  provolání  se  pravilo,  že  Banér  netá- 
hne do  Čech  za  účelem  světským,  nýbrž  proto, 
aby  obyvatelstvu  tohoto  království,  ve  víře  a 
svědomí  od  papežeuců  potlačovanému,  na  pomoc 
přispěl  a  je  z  trápení  vysvobodil,  a  nepochybuje, 
že  mnozí  z  nich,  vidouce  tuto  snahu,  ke  Švédům 
se  přidají  a  společně  za  dosažení  téhož  cíle 
budou  pracovati.  I  proto  s  největší  přísností 
nařizovalo  se  všem  plukovníkům,  aby  drželi  své 
pluky  pohromadě,  nedopouštěli  jednotlivým  od- 
dílům vyjížděti  na  lup  a  ustrauovati  se  od  ar- 
mády za  účely  nekalými ;  kdo  bude  dopaden  při 
loupení,  bude  přísně  potrestán  a  sice  nejen  vo- 
ják, ale  také  důstojník,  který  mu  to  trpěl.  Aby 
se  nikdo  nemohl  vymlouvati,  že  o  provolání 
tomto  vědomosti  neměl,  nařízeno,  aby  u  každého 
pluku  bylo  vybubnováuo,  od  kněží  vyhlášeno  a 
také  tiskem  rozšířeno. 

Kdyby  se  bylo  dalo  zachovati  nařízení  Ba- 
uerovo, není  pochybnosti,  že  velké  věci  mohly 
býti  způsobeny.  Vždyť  nyní  na  pouhé  slovo  a 
po  tolikerém  sklamání  hrnul  se  lid  obecný  do 
vojů  švédských  více  než  do  císařských,  nač  Gal- 
las  trpce  si  stěžoval.  Místy  sedláci  s  nad- 
šením šli  Švédům  vstříc  volajíce:  „Královští 
přicházejí!"  Že  přitom  byly  vedle  jiných  pří- 
čin**) také  pohnutky  náboženské,  je  docela  ne- 
pochybné. Ze  stavů  vyšších  dali  se  k  Švédům 
naverbovati  Karel  a  Oldřich  Bibričové  ***) ;  mnozí 
jiní,  urození  i  sedláci,  při  různých  příležitostech 
konali  Švédům  dobré  služby.  -  Emigranti  šlech- 
tičtí toužili  po  navrácení  statků  a  zmocňovali  se 
jich  tou  měrou,  jakou  švédská  armáda  postupo- 
vala. Sotva  že  Banér  ocitl  se  v  Litoměřicích, 
již    bratří  Rudolf  a  Petr    Kelblové  z  Geisingu 


*)  Německý  text  ▼  Theatrum  Eur.  IV.  101 :  dle 
YŠebo  vyšlo  provolání  také  po  česku,  ale  sotva  se  asi 
jediný  exemplář  naší  dobé  zachoval. 

♦*)  Koch,  I,  176;  Bernau,  Album  IL  25. 
♦**)  Bílek,  Konfiskace  52. 
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zmocnili  se  rodinného  kdysi  panství  Chlumeckého 
íKulm)  a  udrželi  se  při  něm,  pokud  Švédové 
byli  v  zemi.  Současně  všude  s  postupem  Ba- 
néra  vyháněni  nebo  dobrovolně  odešli  faráři  ka- 
toličtí a  ve  městech  i  ve  vesnicích  kněží  evan- 
geličtí se  Švédy  se  navracující  zavedli  opět  boho- 
službu na  větším  díle  po  luteránsku,  málo  kde 
po  bratrsku. 

Ale  celkem  Banér,  i  kdyby  byl  měl  vůli  nej- 
lepší, nebyl  s  to  provolání  svému^  zjednati  plat- 
nost, a  „válka  musila  živiti  válku."  Ba,  právě 
toto  tažení,  jakoby  na  vzdory  pftvodnímu  zá- 
myslu, zanechalo  co  do  ukrutností  a  neblahých 
následků  stopy  nejtrvalejší.  Jak  bylo  při  tom 
emigrantům,  kteří  s  jinými  nadějemi  se  připo- 
jili k  armádě  Banérově,  lehko  lze  si  pomysliti. 

Litoměřice  první  pocítily  rozdíl  mezi  zása- 
dou vyslovenou  v  provolání  a  mezi  praxí  pro- 
váděnou ve  skutečnosti.  Město  toto  již  r.  1631 
a  1()34  přetrpce  zkoušené,  sotva  že  se  během 
posledních  let  poněkud  zotavovati  začalo,  pro- 
měněno znovu  v  poušť.  Nebot  nejenom  že  velké 
čtyři  ralejny  (o  24  kolech)  spáleny,  i  také  dva 
kostely  (sv.  Jana  a  sv.  Vojtěcha)  a  jiných  asi 
ir)0  domů  zbořeno,  jez  protržen,  most,  sotva 
8  velkým  nákladem  zřízený,  při  odchodu  Bané- 
rově z  Čech,  zbořen,  cihelny  vypáleny,  stromoví  a 
vinice  posekány,  lisftv  vinařských  asi  50  zbořeno, 
a  vůbec  vinařství  zde  i  okolo  Slaného  a  Prahy 
zasazena  rána  smrtelná.  Nestaly  se  tyto  škody 
všecky  za  prvních  deset  dní  švédského  pobytu, 
nýbrž  během  tohoto  tažení,  ale  bylo  jich  pro 
záhubu  města  jistě  dost.  A  to  ještě  současné 
prameny  vypravují,  že  nebýti  ušlechtilé  manželky 
Bauerovy,  bylo  by  to  dopadalo  mnohem  hůře. 
Rovněž  tak  v  blízkém  klášteře  Doksanském 
řáděno  velice.  Odvezeno  odtud  16  set  pytlů  v 
obilí,  150  stiychův  mouky,  20  sudův  vína, 
18  volů,  přes  600  ovcí  atd.  To  se  rozumí,  že 
vzato  vše  bez  jakékoliv  náhrady  *). 

Proč  Banér  tak  dlouho  v  Litoměřicích  meš- 
kal? Odpověď  k  tomu  snadná.  Armáda  jeho 
musila  si  odpočinouti,  musila  se  zotaviti  a  po- 
nenáhlu  doplňovati.  Na  tuto  stránku  kladena 
veliká  váha.  Nejen  v  Čechách  s  prospěchem 
verbováno,  ale  také  do  Němec  ke  všem  ostatním 
velitelům  švédským  dopsal  Banér  o  posily.  — 
V  tuto  chvíli  byl  nový  okamžik  pro  Gallase  zde, 
aby  vystoupil  výbojně  a  nepustil  Švédy  hlouběji 


*)  Svéteckého  Paměti  v  archivu  Třeboňském 
IV.  427;  Lumír  1851  str.  595.  O  Banérově  manželce 
Památky  V.  170.  —  Několik  málo  listft  současných  pa- 
mětí a  píseň  o  Bauerovi  u  Litoměřic  v  rkp.  Českého 
Musea  od  Yiktorina^  Viléma  Šermera.  —  Podal  jsem 
zprávu  o  nich  v  Č.  Č.  Musea  1878  str.  162. 


do  vnitř  země.  Ale  i  ten  byl  promeškán.  Banér 
zatím  pořádně  se  zařídil  i  opatřil,  a  pak  27.  května 
hnul  se  od  Litoměřic  k  Mělníku.  Ne  s  celým  vo- 
jem, nýbrž  s  hlavní  a  vybranou  částí. 

Jeden  malý  oddíl  vypraven  do  kraje  Žate- 
ckého,  odkudž  obyvatelstvo  houfně  prchalo  s  ma- 
jetkem do  Rakovníka.  —  Nejvíce  vytrpěla  Ka- 
daií*);  pro  město  Zatec  nejtrudnější  chvíle  na- 
staly teprv  později.  Prozatím  jen  někteří  emi- 
granti se  sem  vrátili,  z  nichž  zvláště  jakýsi  ry- 
tíř z  rodu  Fictumft  se  připomíná,  kterýž  prý 
s  měšCany  zle  nakládal  a  katolického  purkmi- 
stra pohlavkoval  i  bradu  mu  vyrval.  Loupežení 
a  drancování  bylo  i  zde  hlavním  účelem,  ale  za 
krátko  oddíl  tento  vrátil  se  ke  hlavnímu  voji  — 
a  zle  bylo  teprve  zase  na  podzim. 

Druhé  trochu  větší  oddělení  vojska**),  hlavně 
jízdy,  vysláno  do  jižních  Čech  k  Táboru  a  Budějovi- 
cům. To  rychlými  přejíždkami  z  místa  na  místo  roz- 
množovalo postrach  všeho  obyvatelstva  před  do- 
mněle ohromnou  mocí  švédskou.  Jezdci  švédští 
při  silnicích  olupovali  každého,  kdo  jim  do  ru- 
kou přišel  a  zejména  kupce  Budějovické,  a 
.pak  hned  zase  kupce  Pražské,  jedoucí  z  Line- 
ckého  trhu.  V  celých  jižních  Čechách  na  žádné 
silnici  nebylo  bezpečno,  ba  byl  strach  i  o  to, 
aby  Švédové  po  tak  zvané  zlaté  stezce  Pracha- 
tické  nepokusili  se  o  vpád  do  Rakous  anebo 
zase  o  přímý  útok  na  Vídeň.  Ve  Vídni  násled- 
kem toho  sepsáno  veškeré  obyvatelstvo  a  na- 
řízeno mu,  opatřiti  si  na 6  měsíců  zásoby;  kdo 
tak  učiniti  nemohl,  musil  se  vystěhovati. 

Hlavní  voj  pod  Banérem  ještě  27.  května 
stihl  do  Mělníka,  zmocnil  se  města  a  celé  je 
pobořil  a  vydrancoval  ***). 

Nazejtří  (28.  května)!)  postoupeno  podél 
pravého  břehu  Labe  až  ke  Kostelci  na  Labi. 
Jízda  dorazila  do  Staré  Boleslavi,  a  co  ještě  po 
loupežích  Hofkirchových  zbylo,  nyní  od  Švédů 
dobráno.  V  těchto  místech,  a  sice  u  Brandejsa, 
hájiti  měl  přechod  přes  řeku  Hofkirch,  maje 
8  pluků  pěchoty  a  jízdy.  Ale  Banér,  poučen 
byv  nějakým  sedlákem,  s  jízdou  svou  přebrodil 

*)  Mitth.  des  Vereines  f.  Gesch.  d.  Deutschen  in 
Bdhmen  XXIIL  164.  Co  však  se  zde  vypravuje,  jako  by 

fanér  byl  již   v   březnu  přišel  do   Kadaně,  a  jako  by 
védové  byli  přitáhli  přes  Krušné  Hory,  nemohu  pokládati 
za  správné. 

*•)  Theatrum  Europ.  rV.  107  udává:   6000;  což  jest 
jistě  přehnáno. 

**♦)  Theatrum  Eur.  IV.  107 ;  Bílek  Konfiskace  1147. 
t)  Připomínám,  že  v  Theatrum  Europ.  a  dle  něho 
u  Balbina  (Historia  Boleslaviensis),  Beckovského 
i  u  mnohých  pozdějších  dějepisců  co  do  chronologie 
nejrůznější  neshodná  data  se  podávají.  —  O  Brandejsu 
a  Boleslavi  viz  J.  V.  Praš  kovu  monografii  okresu 
Brandejského. 
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se  v  neděli  29.  května  ráno  přes  řeku  u  Lab- 
ského Kostelce  téměř  bez  překážky.  Hofkirch 
sice,  okamžitě  zvěděv  o  tom,  přiblížil  se  také 
ke  Kostelci,  ale  přechod  již  nezamezil,  i  couvl 
k  Lobkovicům.  Zde  přišlo  k  bitvě,  v  níž  vojsko 
císařské  na  hlavu  poraženo  a  Hofkirch  sám,  byv 
poraněn  do  ramene,  upadl  do  zajetí.  Vedle  něho 
zajat  také  hrabě  Montecucoli  a  větší  počet  dů- 
stojníků. Nyní  měl  Banér  cestu  do  Prahy  ote- 
vřenou. 

Praha  byla  však  dobře  opatřena;  zejména 
na  Bílé  Hoře  upraveno  veliké  opevnění  od  vojáků 
i  sedláků,  a  postaveny  zde  dva  pluky  s  50  děly. 
Kolkolem  hlavního  města  ve  všech  vesnicích 
rozloženo  císařské  vojsko.  Praha  sama  promě- 
nila se  ve  veliký  tábor;  ale,  bohužel,  vojsko  do- 
pouštělo se  tak  divokých  výstupků  proti  oby- 
vatelstvu, že  došlo  z  toho  až  ke  vzbouření;  ve- 
likému krveprolití  jen  tím  zabráněno,  že  před- 
seda vojenské  rady  hrabě  Šlik  jednoho  rytmi- 
stra  a  8  vojáků,  kteří  loupeží  se  dopustili,  na 
veřejném  náměstí  dal  odpraviti. 

Banér  přitáhl  ku  Praze  již  30.  května.  Na 
opevnění  Bělohorské  útok  učiniti  se  neodvážil, 
nýbrž  položil  se  mezi  vinicemi  na  Letné  a  pak 
u  šibenice  za  Horskou  (Novou)  branou.  Proti 
této  bráně  prvně  stříleno,  ale  ne  dlouho.  Banér 

1.  června  dal  děla  přivézti  ke  kostelu  sv.  Pan- 
kráce, a  počal  hrubou  střelbu  proti  Karlovu, 
načež  odpovídáno  mu  střelbou  z  Vyšehradu  a 
od  kostela  sv.  Apolináře.  Trvalo  to  celý  den 
bez  výsledku.  Zároveň  téhož  dne  vysláno  oddě- 
lení Švédů  ke  Zbraslavi  na  výzvědy,  zdaž  se 
Hatzfeld  neblíží.  Zbraslavský  klášter  přitom 
velmi  utrpěl;  most  přes  řeku  Berounku  zničen 
a  vory  na  Vltavě,  pro  příchod  vojska  Hatzfel- 
dova  přichystané,  rozházeny. 

Švédský  vůdce  musil  brzo  viděti,  že  síly 
jeho  na  dobytí  města  nestačí  a  proto  pokusil 
se  dostati  Prahu  na  smlouvu  čili  „pod  akkor- 
dem.**  Ale  Gallas  ovšem  na  žádné  nabídky  ne- 
přistoupil. Tak  již  po  třech  dnech  Banér  nucen 
byl  od  obléhání   upustiti;   ústup   byl   vykonán 

2.  června  na  pověst,  že  Hatzfeld  od  západu  se 
již  blíží  a  předvoj  jeho  stojí  na  císařské  louce; 
což  pravda  nebylo*).  Švédové  ustoupili,  protože 
na  dobytí  Prahy  nebylo  lze  pomysliti,  dokud 
nedošly  posily,  a  protože  utípěli  citelných  ztrát, 
davše  se  v  touze  po  loupeži  v  neprozřetelné 
boje  v  okolí  Pražském,  kteréž  ve  mnohých  pří- 


*)  TheatramEurop.  o  příchodu  Hatzfeldově 
mlnyí  na  mnoha  místech,  jako  by  byl  způsoboval  Bané- 
roTÍ  četné  obtíže,  a  zatím  je  to  poohý  manévr,  jimž 
mají  se  zakrýti  neúspěchy  švédské. 


pádech  skončily  nešfastně ;  zejména  jízda  císař- 
ská vyznamenávala  se  v  pronásledování  a  zají- 
mání jednotlivých  oddílů  švédských.  Okolí  Praž- 
ské na  mnoho  mil  od  přátel  i  nepřátel  bylo  při- 
tom pohubeno*). 

V  městě  nejvíce  vyznamenala  se  statečností 
studentská  le^ie  Mariánská,  což  snad  způsobilo,  že 
o  počtu  legionářů  studentských  v  táboře  švédském 
bylo  rozšířeno  příliš  přehnané  mínění.  Studenti 
obdrželi  v  uznání  zásluh  od  Gallase  darem  pra- 
por, na  jehož  jedné  straně  byl  obraz  P.  Marie, 
na  druhé  český  lev.  Prapor  tento  byl  4.  června 
slavně  vysvěcen,  a  všickni  legionáři  skládali  nan 
přísahu,  že,  nastanou-li  časy  nebezpečné,  vždy 
budou  bojovati  pro  vlast  a  víru  pod  praporem 
a  ochranou  P.  Marie.  Po  vysvěcení  vykonán 
slavný  průvod  ke  Klementinum  na  poděkovanou 
učitelům  a  prapor  uložen  potom  pro  příští  po- 
třeby v  Karolíně. 

Banér  ustoupil  do  Brandejsa,  zmocnil  se 
ještě  2.  června  zámku,  zajal  zde  císařskou  po- 
sádku, a  hned  na  zejtří  opanoval  také  Starou 
Boleslav.  V  těchto  dvou  městech  bylo  nyní  na 
delší  čas  hlavní  ležení  švédské.  K  tomu  účeli 
stavěny  šance,  vykopány  hluboké  příkopy  a  vše 
jako  v  táboře  zřízeno.  Obyvatelstvo  na  větším 
díle  vyhnáno,  domy  pobořeny,  kostely  vytlučeny 
a  v  konírny  proměněny,  ba  ani  mrtvým  tělům 
nedopřáno  pokoje,  a  když  u  nich  skvostů  ne- 
nalezeno, házena  psům  za  pokrm!  —  Rovněž 
tak  v  tábor  válečný  proměněn  Mělník  i  Lito- 
měřice, aby  měl  Banér  v  celém  Polabí  pevná 
stanoviska  a  v  případě  ústupu  z  Čech  krytou 
cestu. 


Loupežná  válka  v  Čechách. 

Gallas  zůstal  po  odchodu  Švédů  celkem  ne- 
činně v  Praze;  jen  zde  i  tam  menší  výpady 
konány,  když  Švédové  od  Brandejsa  ku  Praze 
zajeli.  Čekáno  na  spojení  všech  vojsk  císař- 
ských s  několika  stran  sem  táhnoucích.  Uhři,  jak 
vyprávěno,  přišli  částečně  v  polovici  června, 
částečně  i  později,  Hatzfeld  s  vojskem  svým 
rovněž  ku  konci  tohoto  měsíce  byl  v  Čechách  **), 

*)  O  Unhosti  viž  ku  př.  Sborník  ffistorický  IL  203. 
**)  Kdežto  Theatnim  Europ.  mluví  o  Hatzfeldovi, 
jako  bj  v  zemi  byl  jiŽ  v  kvétnu,  Koch  I.  179  praví, 
že  přisel  do  Prahy  teprv  21.  ř^jna  a  to  prý  přispíšil  si,  a 
byl  zde  dříve  než  jeho  vojsko.  To  nemůže  býti  a  zakládá 
se  také  na  omyla.  Vímet  z  listu  paní  Silvie  Černínové 
(D  v  o  r  sk  ý,  Památky  žen  a  dcer  str.  287)  ze  dne  24.  srpna 
1639,  že  Hatzfeld  „dnes  komandirován''  je  kPemu  a  po- 
táhne přes  Černínské  statky;  tudíž  musil  toho  času  býti 
v  západních  Čechách. 
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Octavio  Piccolomini  pHSel  se  svým  sborem  teprv 
ke  konci  listopadu  *).  —  Také  Banérovi  doBtalo 
se  něco  posil,  ale  celkem  byl  proti  cIsarBkému 
vojsku  slabší.  A  přece  pravé  v  této  době  děly  se 
ve  království  nejstrašnější  véci  dlouhý  čas  té- 
měř bez  odvety.  NeboC  po  ústupu  od  Pi-ahy  na- 
stala loupežná  válka  v  nejdoslovnějším  slova  smy- 
slu a  krásné  provoláni  o  „vysvobození"  Cech 
bylo  zapomenuto.  Praví  se,  že  tjOOO  mlat  bylo  úplně 
vypáleno ;  švédský  plukovník  Adam  Pňil  chlubil 


se,  že  sám  800  vesnic  podpáliti  dal.  Čísla  tato 
zajisté  jsou  přehnaná,  ale  ukazuji,  že  ještě  po 
muohých  letech  s  hrůzou  bylo  vzpomíuáuo  doby, 
kdy  třetina  Čech  zdrancována  úplně,  ostatek  čá- 
stečně. 

Švédové  z  Brandejsa  rozběhli  se  po  celých 
východních  Čechách.  S  lidem  nakládali  velmi  zle, 
jakmile  ve  všem  nebyl  jim  po  vůli.  Sedláci  bývali 
bití  až  jim  oĚi  vylézaly,  hnojná  voda  byla  jim 
do  úst  nalévána,  což  se  zvalo  „švédským  truů- 


Krilové  Hradec  b  fortifikací  ÍTédakon.     (Dobjt  od  dsnitkfch  v  února  1840.) 


hem",  mnozí  přivázáni  ke  koním  a  musili  b  nimi 
zároveň  běžeti,  ano  mnoho  lidu  selského  vázáno 
k  bidtOm  a  slámou  podpalováno.  Ženy  mladé 
i  staré,  vdané  i  svobodné  przněny  způsobem 
zhovadilýra.  —  Proto  také,  zvědéno-li  dříve 
o  příchodu  Švédů,  obyvatelstvo  celých  vesnic 
prchalo  do  lesů  a  hor,  ba  daleko  na  mnoho 
hodin  a  zejména  také  až    na  Moravu,  —  Ne 

'.  liatopsdn  t  archiTa 


o  mnoho  lépe  vedlo  se  kněžlm  katolickým.  Za- 
jatý jeden  vikář  vypravuje,  Že  nakládáno  s  nimi 
hůře  nežli  se  psy,  že  přivazováni  k  řetě- 
zům a  bez  vysokého  výkupného  nikdo  nepuštén 
na  svobodu.  Mnohým  zdálo  se,  že  navrátili  se 
časové  prvního  pronásledování  křestanů  za  cí- 
sařů římských.  —  Všeobecné  tyto  nářky  doplňují 
se  pak  ještě  zprávami  z  jednotlivých  měst 
a  míst. 

Jedna  část  Švédů  dala  se  přes  Český  Brod, 
Kouřim,  Kolín,  ke  Kutné  Hoře  a  Čáslavi.  Český 
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Brod  celý  v  ssutiny  a  popel  obrácen,  tak  že,  mimo 
kostel,  ani  tak  mnoho  stavení  dřeveného  nezflstalo, 
co  by  do  náručí  složití  a  odnésti  se  mohlo ;  město 
zĎstalo  pak  až  do  r.  1648  úplné  pusté  a  bez 
obyvatel.  V  Kouřimi  Švédové  sebrali  mnoho 
koní,  ale  na  zboží  nebylo  co  vzíti,  protože 
císařští  vojáci  již  před  tím  obě  předměstí  vy- 
pálili a  kořisti  na  mnoho  set  vozft  odvezli.  Do 
Kolína  přišli  Švédové  3.  července ;  primas 
utekl,  císařský  rychtář,  veliký  horlivec  katolický, 
uvržen  do  vězení  a  pak  odvezen  do  zajetí  za 
hranice  a  propuštěn  teprv  po  21  měsících  za 
výkupné.  Ostatní  konšelé  úřadovali  dále,  ale 
zakoušeli  mnoho  hořkostí,  neboť  musili  Švédflm 
sháněti  potraviny  i  peníze;  ale  celkem  touto 
dobou  škoda  obce  byla  poměrně  malá.  Také 
protestantský  kněz  usazen  na  faru  a  konal  služby 
boží  ve  hlavním  chrámě.  Někteří  souvěrci  patrně 
rádi  tuto  přeměnu  viděli,  většina  však  zůstávala 
chladnou,  protože  nábiženství  katolické  za- 
pustilo v  ní  již  hlubší  kořeny.  —  Na  daleko 
široko  po  okolí  vyjížděno  na  plen  a  co  na  dobytku 
uchváceno,  v  Kolíně  se  veřejně  prodávalo.  — 
Dne  20.  července  stihli  Švédové  do  Čáslavě; 
i  zde  opakovaly  se  tytéž  scény.  Velice  trpělo 
okolí,  zvláště  u  Nových  DvonV. 

Druhá  čásř  Švédft  pustila  se  k  Nymburku, 
Poděbradftm,  Kladrubům,  Přeloučí,  Pardubicím 
a  Chrudimi.  — Do  Nymburka  přišly  9.  června 
dva  pluky  a  ubytovaly  se  ve  městě  od  předešle 
zuboženém  na  33  neděl!  Poděbradské  panství 
rovněž  „v  největší  ruinu  přišlo".  Hned  potom  *) 
dostaly  také  Pardubice  švédskou  posádku; 
císařský  velitel  vypáliv  před  příchodem  nepřítele 
na  předměstích  89  domfl  a  stodol,  couvl  před 
Švédy  z  města  ven.  Z  Prahy  posláno  Pardubicftm 
ku  pomoci  1500  Choi-vátův,  ale  ti  na  cestě  byli 
14.  června  od  plukovníka  Slanga  poraženi  a  roz- 
prášeni. Od  Pardubic  **)  proskočilo  lODO  jezdcft 
do  Vysokého  Mýta,  purkmistra  a  primasa 
zajali,  dali  odvézti  do  Poděbrad,  a  pak  na  Veliš 
a  konečně  do  Slezska,  kdež  dvě  léta  ve  vězení 
trávili  a  teprv  potom  za  4000  tolarft  výkupného 
byli  propuštěni.  Město  musilo  dáti  výpalné,  koně, 
obilí,  šaty  a  počítalo  si  škody  přes  10  tisíc 
zlatých,  Ňa  Chrudimsku  nejvíce  vytrpělo  Mezi- 
lesí,  Slatíňany,  Hrochftv  Týnec  a  Rosice,  v  okolí 
Vysokého  Mýta  panství  Košumberské. 

Třetí  část  Švédů  táhla  do  Boleslavská  a 
Bydžovska    (nynější    kraj    Jičínský).  —  Mladá 


*)  v  Památkách  YIIL,   349  praví  se:  4.  června, 
ale  v  tom  dle  mého  zdání  bude  iiéjaký  omyl. 

**)  Ve  zprávě  současné  o  tom  (u  H.  Jireěka 
Déje  Vysokého  Mýta  str.  78)  praví  se  „od  Poděbrad," 
což  pokládám  z&  písařský  omyl. 


Boleslav  padla  ŠvédAm  do  rukou  30.  čer- 
vence. Vrátilo  se  sem  mnoho  emigrantů,  mezi 
nimi  častěji  jmenovaný  kronikář  Jiří  Keze* 
Hus  (Bydžovský);  dosazen  pro  ně  v  městě  pro- 
testantský farář.  Ze  šlechticů  do  zemé  se  na- 
vrátivších zdržoval  se  zde  po  některou  dobu 
také  p.  Michal  Slavata,  kterýž  vzkazoval  odtud 
po  polním  trubačovi  pozdravení  pro  katolické 
své  příbuzné  p.  Viléma  a  jeho  syny  *).  —  Z  Bo- 
leslavi činěny  výpady  na  všecky  strany  přes  Bakov 
až  k  Turnovu  a  na  druhé  straně  až  zase  k  Mělníku. 
Zvláště  panství  Dobrovické  mnoho  trpělo.  Kam 
Švédové  nepřišli,  odtud  aspoň  brali  platy  a  vý- 
kupné; tak  ku  př.  panství  Navarovské  od  1.  čer- 
vence 1039  až  do  konce  roku  musilo  jim  dáti 
2288  tolarft,  63  krav  a  volfi,  25  ovec,  150  slepic, 
30  hus,  525  liber  másla,  424  korců  žita  a  327 
korců  ovsa.  K  tomu  musí  se  poznamenati,  že 
celé  panství  tehdáž  čítalo  všeho  všudy  44  osedlých ! 

Také  do  Nového  Bydžova  vrátili  se  ně- 
kteří eniigi'anti  zároveň  se  Švédy,  kteréž  při- 
vedl sem  říenerálmajor  Fridrich  Sobětický,  sám 
také  emiříiant  ve  službách  švédských.  Rovněž 
luteránské  služby  boží  zavedeny.  Zle  se  vedlo 
i  zde  císařskému  i-ychtáři,  kterýž  předtím 
býval  tvrdým  pronásledovníkem  nekatolíků.  Nyní 
mu  spláceno  vězením  a^  pokutami.  Jičín, 
Veliš,  Kopidlno  také  Švédy  obsazeny.  Ko- 
pidlna zmocnil  se  emiřijrant  Václav  Robmhap 
ze  Suché  a  celé  panství  „vyplundroval"  **).  Na 
M  i  1  č  e  v  e  s  vrátil  se  bývalý  majitel  Bořek  mladší 
Dohalský  a  ujal  se  panství  na  tak  dlouho,  pokud 
Švédové  byli  v  zemi.  Chlumec  nad  Cidlinou 
0(1  nepřítele  pevně  osazen  a  byl  pak  v  těchto 
stranách  důležitou  posicí  Švédů  pro  delší  dobu. 

Čtvrtá  část  Švédů  obrátila  se  buď  od  Chlumce 
nebo  od  Pardubic  do  kraje  Hradeckého.  Tato 
výprava  byla  nejtlňležitější,  poněvadž  zde  nastal 
veliký  obrat.  Bylo  již  několikráte  vyprávěno,  že 
v  tomto  kraji  lid  i  šlechta  nejhouževnatěji  bránili 
se  reformací  katolické;  co  však  přes  to  bylo 
vykonáno,  nyní  nejednou  se  zvrátilo.  S  rychlostí 
neobyčejnou  celý  kraj  opanován:  9.  června  již 
první  tlupa  Švédů  ukázala  se  v  Polici,  tedy  na 
samém  konci  kraje  i  království.  Hradec  Králové 
musil  býti  oblehán  a  ti*valo  to  několik  dní,  než 
byl,  17.  června,  dobyt.  Přitom  na  400  domův 
bylo  pobořeno  a  vypáleno.  Velitelem  švédským 
v  Hradci  byl  pak  generálmajor  Čabelický,  patrně 


*)  List  Mělnického  hejtmana  Samuele  Hradčanského  > 
mladému  Slavatovi  dto.  24.  srpna  1639  varchiTU  mu-  | 
sej  nim.  .  | 

**)  Zprávu  tuto  u  Bílka,  Konfiskace  str.  462  ry- 
tištěnou  vztahuji  dle  domnění  svého  k  r.  1639. 
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také  emigrant  *).  Nejvíce  zkoušela  jesuitská 
kollej.  Žáci  i  páteři  se  rozprchli ;  Švédové  pobrali, 
co  po  nich  zbylo,  a  pak  užívali  kaple  jesuitské 
za  šatlavu.  ^Rovněž  také  vydrancováno  panství 
jesuitské  v  Žampachu  a  zboží  v  Plotišti.  Mezi 
tím  (12.  července)  jiný  emigrant  (bývalý  Mo- 
ravský pán)  Zdeněk  z  Hodic,  manžel  Alžběty 
Trčkové,  vdovy  po  Vilémovi  Kinském,  zmocnil 
se  Smiřicka  a  Opočenská,  kdež  pak  Švédové  za- 
stávali až  do  25.  února  164(). 

Odtud  přikročeno  proti  Novému  Městu  nad 
Metuji,  kdež  na  zámku  i  v  městě  několik  okolních 
šlechticft  a  asi  200  Židft**)  s  majetkem  svým 
se  přichránilo.  Regent  panství  Václav  Králík 
z  Brocné  strojil  se  k  hrdinné  obraně,  ale  jak 
slyšel,  že  oddělení  nepřátelské  jede  na  plen  na 
panství  Novoměstské,  sebral  své  věci  a  prchl  do 
Kladska.  Zatím  od  velitele  švédského  z  Hradce 
přišel  toliko  rozkaz,  aby  město  dávalo  vojsku 
švédskému  kontribuce  a  uzavřelo  smlouvu  o  tý- 
denní plat,  sice  že  mečem  a  ohněm  bude  zka- 
ženo. V  této  nesná/.i  ujal  se  Novoměstských 
Šonovský  pán  Petr  Straka  z  Nedabylic,  kterýž 
toho  času  také  se  na  Novém  Městě  s  rodinou 
ukryl.  Straka  byl  příbuzný  švédského  generála 
Zdeňka  Hodice  a  měl  i  v  nejbližším  okolí  jeho 
pokrevné  přátely  ***) :  tudy  sprostředkoval  tolik, 
že  Novoměstští  byli  povinni  platiti  týdně  oOtolaríl 
a  za  to  dostaly  ochrannou  stráž  čilí  salvaquanlii. 
Ovšem  ochrana  ta  týkala  se  jenom  města  a  ne 
také  vesnic  na  panství,  a  pak  Hodicovi  na  vý- 
chovu jeho  pluku  niusily  býti  dány  4000  tolanl. 
Ale  za  to  Novému  Městu  vedlo  se  poměrně  velmi 
snesitelné.  Zvláště  poměr  švédského  víidce 
k  Petrovi  Strakovi  zdá  se  že  byl  po  celý  čas 
velmi  přátelský. 

Od  Nového  Města  Zdeněk  Hodic  2b.  čer- 
vence přistoupil  k  Náchodu  se  dvěma  pluky  jízdy. 
Útok  na  zámek  i  město  se  však  nezdařil,  a  na 
vyzvání,  aby  se  vzdali,  odpověděli  Náchodští 
střelbou.  Tudíž  Hodic  na  zejtří  s  nepořízenou 
odtáhl.   Brzo  potom  musil   i  Nové    Město   opu- 

*)  Tak  dle  Bílka  Konfiskace  1159;  který  Čabelický 
by  to  byl,  nevysvitá  ani  z  vypravování  jeho  ani  ze  seznamu 
pokutovaných  členfi  rodu  toho  na  sir.  57  a  58.  I  zdá 
se  mi,  že  Sobétický,  který  opanoval  Bydžov  a  tento 
Čabelický  jest  jedna  a  táž  osoba;  nevím  jen,  které 
z  obou  jmen  jest  správné. 

♦♦)  Theatr.  Europ.  IV.,  107.  Zde  se  sice  mluví 
o  nScblosz  Neuhausz**,  ale  bude  to  mýlka  místo  Neu- 
Btadt.  Nebo  u  JíudHchova  Hradce  (=  Neuhaus)  Hodic 
vůbec  nebyl. 

•»♦)  Theatr.  Europ.  IV.  360  výslovné  připomíná,  že 
v  okolí  Hodicové  byl  „einer  bdhmischen  vom  Adel 
Strakha  genannt".  —  Ostatní  zprávy  o  Novém  Mé- 
8té  atd.  u  Ludvíka  (Déje  Náchoda),  u  Bílka,  Se- 
dláčka a  j.  v. 


stiti,  kteréž  7.  srpna  dáno  k  obývání  tělesnému 
pluku  Bauerovu  pod  vedením  podplukovníka 
MQnichhausena.  Teď  začalo  se  vésti  Novoměst- 
ským hůře;  a  nejhůře  přišlo,  když  pluk  Ba- 
uerův 24.  září  z  města  odtáhnul  do  Hradce, 
zanechav  v  Novém  Městě  jenom  nepatrnou  po- 
sádku. O  tom  hned  od  kohosi  dána  zpráva  císař- 
skému veliteli  do  Kladska  a  ten  přitáhl  sem 
již  26.  září  8  mnohými  obyvateli  Náchodskými. 
Ti  nyní,  aby  prý  pomstili  se  na  Světlech,  po 
celý  týden  vybíjeli  barbarsky  domy  i  vesnice  — 
panství  Novoměstského  a  s  lidem  obecným  zle 
zacházeli.  Tímto  podivným  způsobem  pomsty 
panství  Novoměstské  dohnbeno  bylo  vlastně 
od  xJisařského  vojska.  Švédové  mstili  se  za  to 
opět  na  obyvatelích  panství  Náchodského,  jak- 
mile zase  větší  posádka  do  Nového  Města  přišla. 
Opauováním  Bydžovska  i  Hradecka  dostaly 
se  do  rukou  Švédů  téměř  všecky  bývalé  statky 
mdiny  Smiřické,  na  kteréž  nepřestávala  si  dě- 
lati nároky  Markéta  Salomona  Šlavatová,  rozená 
Smiřicka,  sestra  posledního  (blbého)  mužského 
potomka  Smiřických  Jindřicha.  Markéta  Salo- 
mona i  proti  Albrechtovi  z  Valdšteiua  vystou- 
pila s  nároky  svými  a  důrazněji  ještě  potoin  po 
Kridldudské  konfiskací.  Měla  hojných  přímluvci, 
mezi  nimi  i  krále  Dánského  i  kurfiřta  Kolín- 
ského: ale  vše  nebylo  nic  plátno.  Potulný  život 
v  bídě  a  nedostatku  mel  býti  údělem  i  posled- 
nímu po  píeslici  potomku  Smiřických,  jako  by 
kletba  spočívala  na  jménu  a  jmění  rodu  toho. 
II.  1()38  k  návrhu  král.  prokurátora  Markéta 
Salomona  Slavatová  od  císaře  se  všemi  nároky 
byla  odmrštěna,  „poněvadž  pro  provinění  svá 
v  době  povstání  1G21  všeho  jmění  svého  a 
spravedlností  svých  byla  odsouzena."  Markéta 
Salomena  vrhla  se  nyní  Švédům  do  náručí  a 
s  Bauerem  přišla  do  Cech.  Jakmile  východní 
kraje  byly  osazeny,  hleděla  zmocniti  se  rodin- 
ných kdysi  statků,  ale  narážela  na  různé  pře- 
kážky. I  vymohla  si  od  Banéra  list  (teprv 
o.  prosiuce  lG3i)),  jimž  dosavadní  držitelé  statků 
Smiřických  byli  povinni  postoupiti  je  Markétě 
Salomone  Slavatové.  Postup  tento  vykonán 
v  lednu  1(340  a  opakován  pak  při  všech  pozděj- 
ších vpádech  švédských  do  Cech.  —  liyla  to 
vždy  krátká  chvíle  radosti  po  letech  žalu,  ale 
užíváno  jí  hlavně  k  pomstě  za  utrpěuá  příkoří. 
Přitom  vše,  co  reformace  katolická  zplsobila, 
bylo  zvráceno,  a  kdykoliv  Markéta  Salomeua 
byla  v  držení  rodinných  statků,  protestantismus 
volně  směl  i  mohl  se  vyvíjeti.  Tkví  v  tom  jedna 
z  hlavních  příčin,  proč  tyto  části  Cech  tak  dlouho 
a  trvale  potom  bránili  se  reformací  katolické 
a  na  mnohých  místech  se  jí  i  ubránili. 
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Z  Hradce  Králové  a  z  Opočna  Švédové  ko- 
nali veliké  „výlety".  Jeden  z  nich  dotekl  se 
Rychnova  nad  Kněžnou,  jiný  protestantského 
až  dosud  Brandejsa  nad  Orlicí,  Chocně  ba  až 
i  Litomyšle  a  Lanškrouna.  Do  Litomyšle 
přitáhlo  4000  Švédft  v  den  sv.  Václava  (28.  září). 
Několik  set  vojáků  císařských  uteklo  na  první 
zprávu  o  tažení  Švédů  na  Moravu.  Velitel 
švédský  rozkázal  Litomyšlským,  aby  poddali 
se  na  smlouvu  a  zaplatili  výpalné.  Litomyšl- 
ští  žádali  tři  dni  na  rozmyšlenou.  Za  od- 
pověď zapáleny  domy  a  stodoly  na  předměstí. 
Nyní  musilo  se  jednati  do  opravdy.  Švédové 
žádali  výpalného  za  město  3000  a  za  pauství 
16000  tolarů,  a  až  do  jeho  zaplacení  vzali  do 
zajetí  purkmistra,  rychtáře  a  jednoho  radního, 
a  odvezli  je  do  Král.  Hradce.  Pak  jali  se  dran- 
covati a  loupiti  město  a  nadělavše  škod  na  (>0 
tisíc  odtáhli.  —  Jiný  výlet  vykonán  až  k  Trut- 
novu a  Žacléři.  Žaclér  při  této  příležitosti  spá- 
len;*) Trutnov  zůstal  však  ochráněn,  protože 
v  městě  i  v  okolí  ležely  císařské  posádky. 

Do  Polička  a  Broumovska  v  měsíci  srpnu 
vpád  činili  také  Švédové  ze  Slezska,  jakož  i  na- 
opak z  Čech  Švédové  daleko  zajížděli  do  kní- 
žetátví  Slezských.  Jest  potřebí  kratičce  se  u  toho 
pozastaviti. 


Hned  v  uíěsíci  květnu,  když  Banér  se  strojil 
do  Čech,  vyslán  Torstenson  do  Lužice  se  3  pluky 
jízdy  a  několika  sty  pěchoty.  Ale  musil  se  záhy 
vrátiti  pro  nesnáze,  s  nimiž  Banér  zápasil,  a 
teprv  v  červnu  obnoven  útok  na  Lužici.  Budišín, 
Kamenec,  Lubno,  ŽitavaJ  Zhořelec  musili  za- 
platiti velké  výpalné  a  Švédové  odtud  na  čas 
vrhli  se  na  panství  Fridlandské  do  Čech. 
Fridland  obstoupen  100  dragouny,  aby  nikdo 
utéci  nemohl,  pak  vydrancován.  Liberec  celý 
téměř  vypálen.  Pak  se  vrátili  Švédové  do  Lužice 
a  odtud  v  červenci  vtrhli  do  Slezska;  zmocnili 
se  Boleslavi,  Lemberku  (Lowenberg),  Hirschberku, 
Landshuta  a  činili  výpady  až  k  pevnosti  Leh- 
nické,  císařskou  posádkou  hájené.  Od  Landshuta 
zajížděli  potom,  jak  vyprávěno,  až  i  do  Čech. 
Švédové  usazeni  v  kraji  Hradeckém  konali  zase 
jízdy  hlavně  do  hrabství  Kladského.  Již  24.  čei-vna 
pustošili  kolem  Dušníku,  pak  pokusili  se  o  pevnost 
Kladskou,  byvše  ale  odraženi,  vedrali  se  4.  čer- 
vence do  vlastního  Slezska,  dobyli  biskupských 
statků   Otmochova,  Johannesberka  i  Fridberka, 

*)USedláčka  Hrady  V.  i66.  prav  í  se  (dle  iirbáře 
Žacléřského),  že  se  to  stalo  1635,  což  jest  jistě  asi  ti- 
sková chyba. 


a  když  u  Páčkova  byli  odraženi  vrátili  se  přes 
Landeck  a  Bystřici  (Habelschwerd)  do  Čech.  — 
V  Kladsku  i  Slezsku  lidé  buď  před  Švédy  utíkali 
do  Krkonoš  a  zde  v  jamách  a  boudách  trávili 
bídný  život,  čekajíce  na  vysvobození,  anebo  se 
ke  ŠvédQm  vesměs  přidávali;  to  činili  na  ně- 
kterých místech  luteráni. 

Nájezdy  tyto  ukázaly,  jak  slabá  jest  moc 
císařská  ve  Slezsku.  Velel  zde  roztroušeným  po 
městech  posádkám  císařským  hrabě  Filip  Mans- 
feld,  jehož  zprávy  zpflsobily,  že  mu  v  srpnu 
z  Čech  posláno  trochu  pomoci,  ale  nestačilo  to 
všecko.  Neboť  právě  nyní  (19.  srpna)  vti*hl 
švédský  generál  Dewitz  od  severu  z  Brani- 
borska do  Slezska.  Opevněný  Hlohov  s  posádkou 
300  mužů  nechán  stranou,  u  Bytomi  překročena 
Odra  a  nyní  proudy  švédské  rozlily  se  po  celé 
zemi.  Banér  velikou  váhu  kladl  na  toto  tažení, 
nebof  ve  druhé  polovici  října  poslal  Dewitzovi 
z  Čech  generálmajora  Stalhanse  na  pomoc,  kterýž 
přivedl  7000  mužft,  několik  děl,  a  obsadiv  Bytom 
upevňoval  se  zde  jako  na  trvalo.  Veřejnými  vy- 
hláškami zváno  protestantské  obyvatelstvo,  aby 
přidalo  se  ke  Švédům,  kteří  zemí  osvobodí  a 
ke  koruně  švédské  připojí.  Hrabě  Filip  Mansfeld 
pokoušel  se  Bytomi  dobyti,  uiusil  však  před 
spojenou  švédskou  mocí  couvnouti  až  ke  Středě 
čili  Neumarktu.  Pevnost  tato  po  pětidenním  oble- 
hání vzdala  se  lehkomyslně  Švédům,  začež  ve- 
litel její  Otto  Jindřich  Rhediger  později  byl 
popraven.  Všecko  ve  Středě  zajaté  vojsko  cí- 
sařské vstoupilo  bez  váhání  do  armády  švédské.  — 
Hned  odtud  posláno  do  Vratislavi,  žádat  i  toto 
město,  aby  se  podalo,  a  obnovilo  staré  svazky 
s  korunou  švédskou.  Vratislavští  však  odmítli; 
neboť  se  zuřivostí,  kteráž  byla  v  nejkřiklavějším 
odporu  s  pěknými  sliby,  počínali  si  Švédové 
v  dobyté  Středě.  Město  vypleněno,  uložena  mu 
nelidská  kontribuce  a  když  nebyla  v  čas  sehnána, 
zatčeno  8  předních  měšťanů,  kteří  po  dvou  spjati 
do  okovů,  musili  spáti  pod  šiiým  nebem  a  vlá- 
čení za  vojskem  více  mrtví  nežli  živí.  Takové 
příklady  nemohly  ovšem  nikoho  nadchnouti. 
Nicméně  Stalhans,  dobyv  na  sklonku  roku  ještě 
Javora,  žádal  znovu,  aby  města  slezská  přidala 
se  ke  Švédům,  že  bude  protestantům  všecko 
navráceno,  ale  i  také  katolíkům  zabezpečena 
svoboda  vyznání.  Z  měst  však  neprohlásilo  se 
žádné;  ze  šlechty  několik  osob  toliko,  ale  za 
to  obecný  lid  —  jak  Filip  Mansfeld  psal  císaři  — 
houfně  se  hrnul  ke  Švédům,  nebot  tím  nejen  nej- 
lépe se  uchránil  od  pronásledování,  ale  mohl 
sám  také  trochu  si  nahraditi  utrpěné  škody. 
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Loupežná  válka  y  Čechách. 
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Armáda  císařská  mezitím  v  Čechách  cho- 
vala se  dosti  nehybně.  Švédové  sli  na  východ 
a  vojska  císařská  (mimo  Pmhu)  rozložila  se  na 
západě  Čech.  Požehnání  zemi  nepřinesla  ovšem 
také  žádného.  Švédové  sklízeli  všude  kam 
přišli  obilí  pro  sebe,  ale  císařští  činili  tak  rovněž ; 
přijeli  do  kraje  se  stem  i  více  vozů  sebrali 
lidem  celou  žeň  a  odváželi  ji  do  Prahy.  Sedláci 
byli  z  toho  tak  pobouřeni,  že  na  panstvích 
Křivoklátském  a  Zbirožském  učinili  mezi  sebou 
spolek  na  život  a  na  smrt,  že  sobě  od  vo- 
jáků ubližovati  nedopustí  a  zapřísáhli  se,  nežli 
hladem  se  ženami  a  dětmi  umrou,  že  se  do 
posledního  brániti  budou.  A  v  skutku  také, 
opatřivše  si  zbraně,  v  lesích  a  na  samotách  na 
vojáky  číhali  a  na  potkání  je  zabíjeli,  z  prodeje 
toho,  co  mrtvolám  sebráno,  škody  si  nahrazujíce. 

V  druhé  polovici  července  pokusil  se  Banér 
o  výpad  z  Mělníka  směrem  k  Rakovníku ;  dohnal 
sice  vojsko  císařské  k  tomu,  že  na  chvíli  ustou- 
pilo až  k  Berounu,  ale  úmysl,  prodrati  se 
k  Plzni  a  Budějovicům  zůstal  nedosažen ;  krajiny 
tyto  byly  plny  vojska  císařského ;  nejenom  Morzin 
ležel  zde,  ale  také  část  armádního  sboru  Hatz- 
feldova.  Dva  pluky  švédské,  kteréž  pustily  se 
příliš  daleko,  byly  od  Hatzfelda  rozprášeny. 
Pak  až  k  Lounům  pustila  se  lehká  jízda  císařská 
a  i  tam  Švédy  zajala.  —  Tu  pomyslili  Gallas 
s  Hatzfeldem  na  válku  výbojnou  a  sice  tak, 
že  Hatzfeld  měl  postoupiti  přes  Kolín  ke  Hradci 
a  odtud,  podporován  jsa  císařským  velitelem 
z  Kladska,  hnáti  pak  útokem  na  hlavní  stan 
švédský  ve  Staré  Boleslavi ;  současně  měl  Gallas 
vytáhnouti  z  Prahy  a  přímým  pochodem  k  Bran- 
dejsu  přivésti  Švédy  do  ohně  ze  dvou  stran. 
Ale  záměr  tento  se  nepovedl.  Gallas  sice  dal 
u  Holešovic  postaviti  most  a  přiblížil  se  až 
k  Brandejsu  i  dobyl  také  jednoho  opevnění  švéd- 
ského ;  ale  Hatzfeld  nepřišel  v  čas,  protože  u  Ko- 
lína srazil  se  se  dvěma  pluky  švédskými,  kteréž 
zde  čekaly  v  záloze  na  uherskou  jízdu,  jedoucí 
z  Moravy;  Hatzfeld,  jsa  v  přesile,  švédské  pluky 
větším  dílem  porubal,  ale  dále  se  pak  nedostal, 
protože  kraj  Hradecký  byl,  jak  víme.  Švédy  již  ob- 
sazen. Kladský  velitel  sice  Hatzfelda  očekával  a 
prodral  se  až  ku  Hradci,  ale  musil  pak  zpět  z  ne- 
pořízenou, zajav  jen  něco  málo  nepřátelských 
vojáků.  Tudy  sešlo  z  dobývání  Staré  Boleslave. 

Kurfiřt  Sasky,  mezitím  co  Švédové  byli 
v  Čechách,  dobýval  zpět  jednotlivá  města  a  mí- 
sta před  tím  od  nepřítele  opanovaná.  Největší 
boj  zuřil  o  Perno.  Císař  poslal  mu  na  pomoc 
v  druhé  polovici  srpna*)  Hatzfelda,  kterýž  táhl 
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*)   List  Silvie  Gernínoyé  svrcha  citovaný  (str.  1056) 
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do  Sas  přes  západní  Čechy.  Na  této  cestě  dobyt 
nepochybně  Klášterec  u  Kadaně,  obsazený  před 
tím  od  Švédů.  Městečko  i  zámek  staly  se  obětí 
plamenů.  Banér  záhy  zvěděl  o  tomto  úmyslu 
vojska  císařského  a  pošinul  se  rovněž  v  srpnu, 
ale  dříve  ještě  než  Hatzfeld,  od  Litoměřic  k  Mo- 
stu, chtěje  překaziti  pochod  císařských  do  Sas. 
To  se  mu  však  nepovedlo,  nýbrž  on  sám  musil 
vypraviti  také  část  vojska  do  Saska  na  pomoc 
ohroženým  tamějším  posádkám.  Při  této  pří- 
ležitosti učiněn  útok  na  Most,  kterýž  bránil  se 
s  nepatrnou  posádkou  24  mužů  velmi  srdnatě. 
Měšťané  odmítli  dáti  výpalné  a  odvésti  žádanou 
kontribuci  do  zásobárny  švédské  v  Litoměřicích. 
Nad  tím  rozlítil  se  Banér  tak,  že  poručil  město 
zapáliti,  a  aby  nikdo  nepomyslil  na  uhašení 
ohně,  celý  pluk  dragounský  stál  tak  dlouho 
v  městě,  dokud  nevyhořelo*).  Potom  obrátil  se 
ke  Slanému.  Dne  23.  srpna  z  Vraního  po- 
slal připiš  Slánským,  aby  dali  se  najíti  v  Lito- 
měřicích ke  smlouvě  o  válečnou  kontribuci.  — 
Počátkem  září  byl  Banér  opět  bud  na  Mělníce 
anebo  v  Litoměřicích**). 

Vedle  toho  drobná  válka  kolem  Prahy  trvala 
neustále***).  Přes  tu  ch«  Švédové  přiblížili  se 
až  ke  Špitálsku  (nynějšl^rlín),  kde  leželi  Uhři, 
a  došlo  k  šarvátkám  se  štěstím  střídavým  a  pro 
celkové  vedení  války  bezvýznamným.  Důležitější 


mluví  o  tom   ke  24.   srpnu,   ale  mohlo  to  býti   a  bylo 
také  o  náco  dříve. 

*)  Beckovsk^  III.  3.  273.  klade  zapálení  Mostu 
ke  2.  srpnu,  což  jest  jisté  datum  nesprávné.  Co  u  Bílka 
Konfiskace  str.  1161  se  v vpravige,  jest  řada  událostí,  tá- 
hnoucí se  k  několika  létům,  stažená  v  jedno. 

'*'*)  Sotva  v  Brandejse,  jak  by  dle  chybné  zpráv^r 
Beckovského  se  souditi  mohlo.  Vůbec  sluší  na  paměti 
míti,  že  mluví-li  se  v  starých  kronikách  i  městských 
zápiscích,  že  byl  Banér  tu  u  Prahy,  tam  u  Král.  Ilraace, 
tu  zase  v  Brandejse,  nesmí  se  mysliti  vždy  na 
Banéra,  nýbrž  všeobecné  na  některou  část  švéd- 
ského vojska,  obyčejné  bez  Banéra. 

*♦*)  Theatrum  Europ.  co  do  chronologie  těchto 
drobných  bojů  plete  páté  přes  deváté  a  je  docela  ne- 
spolehlivé. Jeden  velmi  případný  doklad  to  dosvědčí. 
O  jisté  srážce  s  Uhry,  v  níž  zahynul  uherský  pán 
Emerich  Bercsenyi  (v  Theatr.  Europ.  mylně:  Palffi) 
vypravuje  se  ke  dni  29.  srpna  (dle  starého  kalendáře), 
Beckovský  opakuje  to  k  témuž  datum  a  myslí  přitom 
na  nový  kalendář  („na  den  Stétí  sv.  Jana  Křtitele**); 
dle  akt  vydaných  od  Kolomana  Thalvho  (viz  Kro  nes, 
Niklas  II.  Graf  von  Bercsenyi)  stala  se  tato  srážka 
v  noci  ze  dne  24.  n  a  26.  září!  —  Zrovna  tak  nepřesné 
jsou  zprávy  o  příchodu  arciknížete  Leopolda  Viléma  do 
Frahv.  V  srpnu  ani  v  září  (1639)  jisté  ještě  v  Praze 
nebyl,  a  rovněž  tak  jest  chybou,  když  se  od  některých 
teprv  od  r.  1640  uvádí  jako  generalissimus  císařského 
vojska.  I  Kozmanecius,  současník  těchto  událostí, 
nepřesným  vypravováním  svým  svedl  novověké  spisovatele 
k  chronologickým  nesrovnalostem. 
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z  těchto  příhod  jsou  dvě  hlavně  pro  karakteri- 
štiku  tehdejšího  válčení.  První  kladu  do  po- 
čátku srpna,  a  slovy  současného  svědka  zběhla 
se  takto: 

„Uhei^ští  jezdcové  měli  své  ležení  za  Pra- 
hou na  Špitálsku,  s  boudami  a  stany  jako  ně- 
jaké město  postavené.  Však  jednoho  dne  velmi 
raničko  neměli  stráží  dobře  osazených.  Ten, 
kterýž  na  ztracené  stráži  ku  Prosíku  stál,  ne- 
bedlivě  svou  povinnost  konaje,  zabit  byl,  a  po- 
něvadž jiným  strážníkem  znamení  nedal,  i  jiní 
strážní  byli  pobiti.  Tou  tedy  příčinou  Banérští 
dragouni  velmi  raničko  se  silnou  mocí  udeřili  do 
ležení  uherského,  kdež  na  větším  díle  spalé  Uhiy 
nenadále  bez  milosti  tloukli  a  zajímali.  Tolikéž 
i  všecko  jejich  ležení  šeredně  zapálili,  ačkoli 
Uhří,  kteříž  rychle  na  koně  vsedali,  čerstvě  se 
bránili  s  velikým  křikem  a  nemotorným  hlaho- 
lem,  ktei-ýž  v  Praze  dobře  a  pozorné  slyšán 
byl."^  K  tomu  Kozmanecius  dodává:  „Ja  iia  to 
všecko  jsem  svýma  očima  se  díval,  patře  na  tu 
příhodu  s  věže  u  sv.  Petra  na  Poříčí  v  Novém 
Městě  Pražském.  *)  —  Dragouni  Banérovští  dali 
se  po  tomto  „vítězství"  ke  Kolínu,  rozmnoživše 
se  ještě  pěchotou  z  Brandejsa.  Na  zámku  Ko- 
línském lid  vojenský  ubytován,  a  co  obilí  z  cí- 
sařských dvora  svezeno  bylo  do  zámeckých  sý- 
pek, všecko  zabaveno  a  veškeren  dobytek  ode- 
hnán do  ležení  Brandejs-Boleslavského. 

V  odvetu  za  to,  pokusil  se  v&dce  uher- 
ských jezdcft  Štěpán  Palfi  o  výpad  proti  nepří- 
teli. Když  švédští  jezdci  Torstensonovi  přiblí- 
žili se  24.  září  večer  blízko  ku  Praze,  vypadli 
Uhři  na  ně  a  zpAsobili  jim  velkou  řež.  Soudruh 
Palfiftv,  Emerich  Bercsenyi,  spoléhaje  na  lychlého 
koně,  spustil  se  příliš  daleko  do  řad  nepřátel- 
ských, byl  sražen  a  sedmi  ranami  zabit.  Uherští 
jezdci  s  nasazením  životft  vyrvali  mrtvolu  nepří- 
teli a  pak  ustoupili  do  Prahy.  Bercsenyi  zde 
pak  slavnostně  pochován. 

Mezitím  jednáno  mezi  válčícími  stranami 
o  vzájemné  vydání  zajatých.  Plnomocníkem  se 
strany  císařské  byl  polní  zbrojmistrGolč,  se  strany 
švédské  polní  zbroj  mistr  Torstenson.  Schůzka  byla 
počátkem  srpna  na  p&l  cestě  mezi  Brandejsem 
a  Prahou.  Švédům  záleželo  nejvíce  na  propu- 
štění maršálka  Gustava  Horná,  zetě  Oxenstier- 
nova,  kterýž  již  od  bitvy  u  Nordlingen  (str.  884) 
byl  v  zajetí  císařském.  Ale  k  tomu  neměl  Golč 
plnomocenství  a  tudíž  jednání  nevedlo  k  cíli. 
Jen  dohodnuto  se  o  summu,  za  kterou  jednotli- 


'*')  Byl  tedy  Kozmanecius  již  nejméně  od  r.  1639 
T  Praze  správcem  školy  Feterské.  Dle  toho  sluší  opra- 
viti údaj  J.  Jirečk&T  v  Rukověti  I.  402. 
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*)  Jen  v  souvislosti  tuto  vypravované  pojímati  dloino 
místní  zprávy  o  tom,  podané  od  F.  Levého  (Rakovník 
za  války  třicetileté)  v  Památkách  IX.  541  a  od  Z.  Win- 
tra  (Město   a  kraj    Rakovnický   za  vojny  třicetileté) 


vým  d&stojníkům  na  příště  bude  se  možno  vy- 
platiti. Vavřinec  Hofkirch,  Montecucoli  a  jiní 
zajatci  odvezeni  nyní  od  Švédů  do  Štětina;  jen 
hrabě  Puchheim  směl  tráviti  zajetí  v  Erfurté, 
protože,  jak  se  dokládá,  „paní  Bauerové  daro- 
val 6  krásných  koní  do  kočáru." 

V  Praze  po  žních,  když  obilí  stouplo  ne- 
smírně v  ceně,  k  válce  přidružila  se  drahota, 
pak  hlad,  a  konečně  i  mor.  Ten  řádil  stranně, 
hůře  než  kdykoliv  předtím,  zejména  mezi  Židy 
ve  čtvrti  židovské.  Deset  tisíc  prý  jich  zemřelo 
a  18  tisíc  křesťanů.  Snad  jsou  i  tato  čísla  trochu 
přehnaná,  ale  nesmí  se  zaponiínati,  že  Praha 
byla  tehdáž  přeplněna  obyvatelstvem  venkov- 
ským, kteréž  se  sem  uchýlilo  s  majetkem  svým  i 
před  vpádem  švédským.  I  v  klášteřích  vyžádal  si 
mor  mnoho  obětí,  protože  mniši  obsluhujíce  ne-  i 
mocné,  soukromě  i  v  nemocnicích,  nákazu  domu 
zanesli.  Nejvíce  prosluli  ošetřovatelstvím  kapu- 
cíni, jichž  také  největší  počet  pomřel.  Jesuitů 
zemřelo  20,  mezi  nimi  rektor  klementinský  P. 
Meridies.  —  Z  Prahy  rozšířila  se  nákaza  po 
celých  Óechách,  jmenovitě  do  krajiny  Teplické, 
později  do  jižních  Čech. 

Nepochybně,  že  právě  pro  mor  ustano- 
veno se  na  tom,  část  vojska  umístiti  mimo 
hlavní  město.  Mezi  jinými  také  pěti  saským  plu- 
kům vykázán  pobyt  v  západních  Čechách;  je- 
dnomu v  okolí  Plzně,  dvěma  v  Rakovníce,  dvěma 
ve  Žlutici  a  okolí.  Hned  v  prvních  dnech  října 
odešli  tyto  pluky  na  ustanovená  místa.  Za  nimi 
odebral  se  z  Prahy  vrchní  jich  velitel  gene- 
rální strážmistr  Trautisch,  ale  nezůstal  při  vojsku 
dlouho,  nýbrž  jel  do  Drážďan  —  vymáhat  za- 
držalý  žold.  Vojáci  saští  byli  ve  špatném  stavu, 
a  proto  Banér,  zvěděv  okamžitě  o  ústupu  jich 
z  Prahy,  vyslal  proti  nim  plukovníka  Slanga, 
kterýž  nejdříve  obrátil  se  k  Rakovníku,  ale  záhy 
shledal,  že  s  jízdnou  četou  svou  na  vzetí  tohoto 
města  by  nepostačil.  Nicméně  Sašové  v  Rakov- 
níce ležící  dostali  veliký  strach,  a  nepřestávali 
žádati  o  otevření  zásek  křivoklátských,  aby  mohli 
„vzíti  sera  svou  retirádu".  Když  pak  (8.  října) 
dáno  k  tomu  svolení  pod  vymyšlenou  záminkou,  že 
Sašové  z  Rakovníka  přes  Křivoklát  musí  k  Berounu, 
kdež  prý  bydlel  generální  strážmistr  Trautisch: 
byl  Slan^  již  táhl  z  Rakovnicka  pryč.  Dne  10.  října 
stál  u  Zlutice,  kdež  oba  saské  pluky  k  boji  ne- 
připravené, v  pravém  toho  slova  smyslu  zni- 
čil.*) —  Banér,  nacházeje  se   toho  času   v  Li- 
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toměřicích,  osnoval  již  záměr,  jak  by  znovu 
Prahy  se  zmocnil  a  hladem  i  moreqa  vyhublou, 
v  nepořádcích  všeho  druhu  tonoucí  armádu  Gal- 
lasovu  rozprášil.  Než  však  k  tomu  přijíti  mohlo, 
stala  se  proměna  v  nejvyšším  velitelství  císař- 
ského vojska  v  Čechách. 


Arciknižo  Leopold  Vilóm  velitelem  císařského 
vojska  a  gubemátorem  Čech. 

U  dvora  císařského  záhy  byla  oprávněná  ne- 
spokojenost s  velitelem  vojsk  Gallasem.  At  chtěl 
co  chtěl,  na  vše  pohlíželo  se  s  pochybnostmi,  a  ná- 
řky jeho  na  špatný  stav  armády  pokládány  za  pouhé 
nářky,  jimiž  krýti  se  měla  nedostatečnost  voje- 
vůdcova. Gallas  o  tom  věděl.  Nedůvěra  panov- 
níkova působila  naň  docela  opačně;  místo  co 
by  byl  měl  se  vzchopiti  k  činu,  „ztratil  srdce" 
a  ve  víně  upíjel  své  starosti.  Tím  pozbyl  veškeru 
vážnost  u  vojska  a  nezadržel  již  žádným  pro- 
středkem ruinu  armády*).  Předseda  dvorské 
rady  vojenské  hrabě  Jindřich  Šlik  všemu  za 
těchto  okolností  nepostačoval;  a  zejména  záso- 
bování vojska  přišlo  proti  jeho  vůli  do  většího 
nepořádku,  nežli  bylo  třeba  a  užitečné. 

Císař  ohlížel  se  na  všecky  strany  po  jiném 
vojevůdci,  a  konečně  odhodlal  se  požádati  bratra 
svého,  arciknížete  Leopolda  Viléma,  několiko- 
násobného  biskupa  a  opata,  aby  berlu  zaměnil 
za  meč,  a  vzkřísil  zašlou  slávu  císařských  zbraní. 
Leopold  Vilém  byl  více  voják  nežli  biskup,  a 
když  přední  ministr  císařský  hrabě  Maximilián 
z  Trautmansdorfa  jménem  Ferdinanda  lU.  s  ním 
vyjednával,  arcikníže  brzo  se  rozhodl,  že  vrchní 
velitelství  aimády  Gallasovy  vezme,  ale  zároveň 
také  s  ním  i  místodržitelství  čili  gubernátorství 
v  Českém  království.  Jednání  o  to  musila  se 
díti  záhy,  již  koncem  července  anebo  počátkem 
sípna,  a  hned  při  nich  bylo  nepochybně  také 
ustanoveno,  že  k  ruce  arciknížeti  přidán  bude 
maršál  Octa.vio  Piccolomini,  kterýž  bez  toho  již 
do  Čech  byl  zavolán.  O  plat  pro  arciknížete 
přitom  sotva  asi  jednáno ;  zvýšilt  mu  císař  apa- 
náži  již  v  dubnu  1638  z  45  na  100  tisíc  zla- 
tých ročně  **),  a  vedle  toho  Leopold  Vilém  bral 
hojné  příjmy   z  četných   opatství  a  biskupství, 


y  Č.  Č.  Musea  1888  285.  —  Úřední  zpráva  Banérova 
ze  dne  9.  (t  j.  19.)  října  t  Theatram  Eorop.  IV.  112 
líčí  Téc  tak,  jako  by  Sašové  byli  odešU  z  Prahy  po 
příchodu  arciknížete  Leopolda  Viléma,  ale  to  neiď 
správné. 

*}  Zajímavá  relace  arciknížete  Leopolda  Viléma 
o  tom  všem  u  Kocha  L  179. 
♦♦)  D'Elvert  Beitráge  IV.  134. 
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k  nimž  ještě  teď  (22.  srpna  1639)  přidružilo  se 
koadjutorství  velmistra  Německého  řádu,  které 
také  vynášelo  asi  80  tisíc  ročně. 

Jednání  toto  nemohlo  dlouho  zAstati  uta- 
jeno. Již  20.  srpna  1639  oznamoval  Slavata 
že  arcikníže  Leopold  Vilém  půjde  do  Prahy 
k  „spomožení  těm  bídám".  Koncem  téhož  mě- 
síce regent  panství  Mělnického  z  Prahy  píše  mla- 
dému Slavatovi,  že  mnozí  těší  se  z  příjezdu 
arciknížete,  ale  ne  všickni  jej  prý  rádi  viděti 
budou.  Když  pak  vypukl  mor  v  Praze,  obáváno 
se,  že  Leopold  Vilém  od  jízdy  dá  se  zdržeti, 
což  se  však  nestalo  *).  —  Dvorům  evi-opským  a 
knížatům  německým,  kteří  stáli  při  císaři,  ozná- 
meno 15.  září,  že  arcikníže  Leopold  Vilém  pře- 
vzal armádní  velitelství  a  zároveň  stal  se  také 
gubernátorem  Čech.  Teprv  potom  (19.  září)  opu- 
stil arcikníže  Ebersdorfský  zámek  u  Vídně,  a 
dal  se  za  některý  den  na  cestu  do  Lince  a  do 
Budějovic ;  zde  zdržel  se  opět  několik  dní.  Zatím 
Piccolominimu  nařízeno,  aby  si  s  příchodem  do 
Čech  pospíšil,  a  ve  Vídni  vyhlášeny  verbovní  pa- 
tenty i  najímáno  do  devíti  tisíc  mužů.  —  Z  Budě- 
jovic pak,  prese  všechny  špatné  zprávy  o  moru, 
vypravil  se  arcikníže  ku  Praze  a  stihl  na  Bílou 
Horu  nepochybně  7.  října  1639**). 

Zde  byl  očekáván  od  veškerého  vojska  a 
slavně  uvítán  střelbou  z  děl.  Po  přehlídce  ar- 
mády odebral  se  do  Prahy ;  piTuí  cesta  byla  do 
Strahovského  kláštera,  ojjitud  po  krátké  po- 
božnosti odejel  arcikníže  do  domu  hraběte  Traut- 
mansdorfa (bývalého  domu  Trčkovského),  kdež 
se  pro  první  noc  ubytoval.  Nazejtří  po  mši, 
v  Loretě  u  kapucínů  odbývané,  jel  opět  na  Bí- 
lou Horu  a  odtud  do  ležení  jízdy  císařské  na 
Špitálsko  a  k  Holešovicům.  Večer  vrátil  se,  a 
protože  již  vše  bylo  připraveno,  ubytoval  se  na 
hradě  Pražském.  První  prací  jeho  bylo  zařízení 
četných  nemocnic  vojenských  pro  morem  stí- 
žené.—  Gallas  teprv  nyní,  po  příjezdu  arcikní- 
žete, měl  se  k  tomu,  aby  formálně  žádal  o  pro- 
puštěnou. Dokud  nebyla  žádost  vyřízena,  zůstá- 
val v  Praze.  Teprv  20.  listopadu  odebral  se  do 
Vídně.  Dekretem  ze  dne  29.  listopadu  1639  dán 
do  výslužby  s  platem  6000  zl.  a  zároveň  jme- 
nován tajným  radou  (což  také  tehdáž  bylo  spo- 
jeno s  platem),   i  členem  dvorské  rady  vojen- 


*)  Dopisy  Slavatovy  1639  20.  srpna  a  7.  září,  pak 
dopis  Mělnického  regenta  27.  srpna  varchiva  mnsejním. 
**)  Toto  datum  na  jednom  místě  udává  Theatr. 
Europ.  (IV.  112),  ale  nepochybné  dle  starého  kalendáře 
(tedy  17.  října);  ono  vsak  hodí  se  lépe  dle  nového. 
Nebot  ze  dne  13.  ř^jna  známe  již  list  arciknížed,  dato- 
vaný v  Praze.  Viz  F.  Tischer:  Oberst  Freiherr 
Sigmund  Myslík  von  Hirschov  str.  10. 
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ské.  Areikníže  v  prvních  dopisech  z  Prahy  ke 
dvoru  císařskému  Gallase  dosti  se  ujímal,  a  proto 
nepochybně  naloženo  s  ním  tak  milostivě. 

Príležitosí  k  boji  naskytla  se  brzo.  S  Ba- 
uerovým válčením  ve  Štokholmě  bylo  málo  spo- 
kojenosti; vyčítalo  se  mu,  že  neposílá  žádných 
peněz  domů,  že  dosud  nedobyl  Prahy,  že  se 
chová  příliš  zdvořile  k  zajatým  důstojníkům 
atd.  Až  na  výčitku  o  penězích,  které  vskutku 
Banér  raději  pro  sebe  uschovával,  byly  stížno- 
sti tyto  nespravedlivý.  Na  začátku  r.  1039  myslilo 
se  na  veliké  vojenské  tažení  až  k  Vídni,  na 
pomoc  od  Bemharda  Výmarského  a  od  Fran- 
couzů; ale  z  toho  všeho  nestalo  se  nic,  jen 
Banér  vtrhl  do  Čech  a  zůstával  v  cizí  zemi 
osamocen.  Vojevůdce  méně  schopný  byl  by  již 
dávno  vzal  za  své  i  s  armádou.  Banér  byl  také 
výčitkami  těmito  velmi  roztrpčen ;  ale  přece  po- 
kusil se  ještě  jednou  o  Prahu. 

Dne  21.  října  od  Litoměřic  přiblížil  se  s  ce- 
lou mocí  ke  Hvězdě,  chtěje  vylákati  vojsko  cí- 
sařské z  pevného  tábora  bělohorského  a  svésti 
s  ním  bitvu.  Ale  to  se  nepovedlo.  Banér  hnal 
tudíž  útokem  na  Hvězdu  a  dobyl  jí.  Ale  nepřá- 
telská střelba  z  děl  činila  mu  v  letohrádku  tomto 
pobyt  nepříjemným.  Bylo  nebezpečí,  že  zapálí  se 
nahromaděný  ve  Hvězdě  prach  a  stavení  vyletí 
do  povětří.  Banér  dobyl  si  pro  děla  svá  posici 
za  njmější  zahradou  klášterskou  u  sv.  Markéty 
a  střílel  na  vzájem  do  hradu  Pražského.  Přitom 
třikrát  útočil  na  opevnění  bělohorská,  a  dosáhl 
toho,  že  vojsko  císařské  opustilo  je  a  couvlo  až  na 
Hradčany.  Tohoto  ústupu  Banér  jak  náleží  ne- 
použil; mohlt  snadno  sehnati  velkou  část  voj- 
ska ke  Košířům  a  k  Vltavě,  odříznouti  ji  od 
Prahy  a  sám  přejíti  řeku  a  prorvati  spojení 
hlavního  města  s  jihem,  hlavně  s  Táborem.  Bylo 
by  to  mělo  snad  za  následek  vyhladovění  Prahy  *). 
Ale  Banér,  buď  že  sílu  nepřítele  přeceňoval, 
anebo  že  dobře  znal  vlastní  nedostatek  obléha- 
cích  děl  i  jiných  strojů,  spokojil  se  s  tím,  že 
císařské  sehnal  z  Bílé  Hory,  ale  o  nic  více  se 
nepokusil.    Naopak,  nabídl  jednati  o  mír. 

Sběhlo  se  to  takto:  Manželka  Bauerova 
ochuravěla  a  on  vyprosil  si  pro  ni  z  Prahy 
doktora  Oswalda,  osobního  lékaře  hraběte  Jin- 
dřicha Šlika.  Po  tomto  dal  pak  vzkázati,  že  by 
jednal  rád  o  mír.  Ač  na  žádné  s  obou  stran 
nebylo  řádného  k  tomu  plnomocenství,  přece 
nabídka  neodmítnuta  a  se  strany  císařské  dali 
se  v  jednání  Gallas  a  Šlik.  Banér  předložil  vý- 


*)  Tak  píše  sám  arcikníže  Leopold  Vilém  císaři 
(Koch  L,  181)  a  praví,  že  této  chybé  Banérově  dekuje 
armáda  své  zachránění. 


minky,  kteréž  hlavní  podstatou  dotýkaly  se  vá- 
lečné náhrady  pro  Švédy.  Jeden  článek  však 
zněl,  že  má  císař  uděliti  všeobecnou  amnestii 
v  říši  i  v  dědičných  zemích,  a  přivésti  všecko 
do  toho  stavu  v  nich,  v  jakém  bylo  r.  1617.  — 
Pro  české  vystěhovalce  článek  zajisté  velmi  lá- 
kavý !  —  Záhy  však  ukázalo  se,  že  není  míněno 
to  upřímně.  Banér  snažil  se  o  mír  a  protaho- 
val jednání,  ale  vedle  toho  hleděl  dosíci,  aby 
Hatzfeld  a  Piccolomini,  kteří  oba  byli  již  blízko 
hranic  českých,  byli  pozdržáni,  ano  měl  za  to, 
že  by  se  jim  i  Erfurt  „na  čas"  obětovati  měl, 
jen  aby  do  Čech  dostali  se  hodně  pozdě. 

U  Prahy  nebylo  se  možno  dlouho  zdržeti. 
Nedostatek  píce  a  zejména  vody  působil  záhubně 
na  vojsko  švédské  ve  Hvězdě  stojící ;  jmenovité 
koně  padaly  jako  mouchy.  Banér  tudíž  29.  října 
od  Prahy  odtáhl  a  dal  se  na  cestu  k  Plzni.  — 
Zdeněk  z  Hodic  vyslán  do  Polabí,  aby  bránil 
linií  Labskou  před  harcují čími  husaiy.  Svedeno 
mezi  nimi  několik  potýček.  Již  však  mezitím,  co 
Banér  stál  u  Prahy,  jednotlivé  oddíly  vojska 
jeho  způsobovaly  na  všech  stranách  strach  a  hrtzu. 
Loupežná  válka  vzala  na  sebe  podobu  co  nejzběsi- 
lejší.  Dne  22.  srpna  malý  oddíl  z  Hvězdy  vyjel 
si  do  Slaného,  pro  „profiant".  Když  ho  hojné 
nabráno,  ubírali  se  Švédové  na  Smečno,  ale  při 
odchodu  z  města  střeleno  na  ně.  Nepřítel  se 
ihned  obrátil,  město  zapálil,  takže  51  domů  lehlo 
popelem  a  ostatní  vydrancoval.  Ani  ne  za  týden 
(27.  srpna)  přišli  Švédové  opět.  Vypsali  totiž  ve 
všech  krajích,  které  v  moci  měli,  daně  s  po- 
drobným určením,  mnoho-li  měsíčně  na  který 
kraj  a  mnoho-li  na  které  město  dáti  přijde.  Na 
kraj  Slánský  přišly  4000  a  na  město  Slaný  z  toho 
1(X)0  tolart.  Pro  ty  si  Švédové  teď  přijeli,  a  po- 
něvadž nebylo  možno  složenou  summu  sehnati, 
vyraboval  nepřítel  co  kde  bylo,  sebral  všecken 
hovězí  dobytek  i  koně  a  vzav  do  zajetí  purk- 
mistra a  jednoho  měšřana,  odejel  pryč.  Teprv 
v  lednu  1640  byli  vězňové  Slánských  z  vězení 
vyplaceni  a  propuštěni.*) 

Dne  25.  října  došlo  na  Rakovník  a  celé 
jeho  okolí.  Prvním  bouřliváčkem  byl  příchod 
bývalého  souseda  a  nyní  emigranta  Pirenského 
Diviše  Jirchářo víc;  ale  on  sám  choval  se  docela 
pokojně,  ba  domníváme  se,  že  byl  u  Švédů  i  spolu- 
občanům svým  prospěšným.  Brzo  po  jeho  pří- 
chodu přitáhl  od  Berouna  přes  Křič  plukovník 
Slang  s  četným  vojskem,  jízdným  i  pěším,  k  Ra- 
kovníku a  žádal  6000  dukátů  výpalného ;  upro- 
šeno  na  něm,  že  pak  slíbil  spokojiti  se  se  4000 
tolary.    Ale  co  tu  bylo  bídy  a  těžkostí,  aby  se 
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tato  summa  sehnala.  Celou  noc  sbírány  peníze 
a  klenoty,  kdo  kde  co  měl,  a  zejména  děkan 
musil  vydati  všecky  skvosty  chrámové.  Ale  do 
4000  tolaríi  pořade  ještě  mnoho  chybělo.  Proto 
Švédové,  přijavše  nazejtří  ráno  (26.  října)  co 
shledáno,  vtrhli  do  města.  Vypravuje  o  tom  sou- 
časná zpráva  takto:  Rozložírovali  se  do  někte- 
rého domu  půl,  do  jiného  celá  kompanie  se  do- 
stala, a  nyní  teprve  nastalo  pravé  soužení  a  trá- 
pení, nebof  s  námi  ubohými  sousedy  tyransky 
a  barbarsky  nakládali,  nás  knytlovali,  bili,  mu- 
čili, a  takovýmto  trápením  kdo  ještě  jaké  pe- 
níze měl,  dáti  musil,  jsa  mnohý  strápen,  že  ži- 
vot skrze  časnou  smrt  ztratil.  Mimo  to,  což  nej- 
horšího jest,  ani  chrámu  Páně  neušetřili,  z  oltářftv 
i  z  rouch  všecky  ozdoby  sebrali,  privilegie,  ma- 
jestáty, knihy  bohoslužebné  roztrhali,  varhany 
roztloukli,  mrtvá  těla  vykopávali  a  když  niče- 
hož při  nich  nenalezli,  zbodali  je.  A  tak  to  cho- 
dilo po  celém  městě  po  4  dni.  Jaká  nenabytná 
škoda  se  stala,  to  vyprávěti  možné  není,  aniž 
by  srdce  z  kamene  bylo,  dívajíc  se  na  takovou 
ruinu,  aby  nemělo  plakati.'' 

Před  odchodem  hrozil  Slang  celé  město  vy- 
páliti, dovolávaje  se,  že  má  k  tomu  rozkaz  od 
svých  představených.  Nebyla  to  jistě  pravda; 
nýbrž  hrozba  pronesena,  jen  aby  obyvatelé  znovu 
platili.  A  vskutku  také  po  velikém  pláči  a  naří- 
kání zaručil  se  kdosi  nejmenovaný  švédskému 
plukovníkovi,  že  mu  ve  4  nedělích  vyplatí  se 
400  tolarft,  a  on  za  to  město  nevypálil.  Na  od- 
chodu ještě  sebrán  všecken  dobytek,  a  Slang  hnul 
se  dále*).  Okolí  Rakovníka  trpělo  tímtéž  způ- 
sobem. V  Senomatech  vypálena  všechna  stavení 
do  gi-untu,  v  Novém  Strašecí,  kde  již  předtím 
císařští  a  Sašové  řádili,  nyní  Švédové  dotloukli 
co  ještě  dobré  bylo,  takže  městečko  půl  dru- 
hého roku  pusté  zůstávalo**).  —  Okolí  Křivo- 
klátu pro  veliké  lesy  a  neschůdné  cesty  zůstalo 
ušetřeno,  ač  hejtman  Křivoklátský  měl  dle  všeho 
chut  přijmouti  na  zámek  ochrannou  stráž  čili 
salvaquardii  švédskou.  Byl  jím  tehdáž  pan 
Václav  Kaplíř  ze  Sulevic.  Není  pochyby,  že 
vřela  v  něm  krev  starého  šlechtice  předbělohor- 
ského, který  smířil  se  s  novými  poměry  po  obrov- 
ských převratech  nastalými,  protože  nic  jiného 
nezbývalo;  o  statky  byl  připraven,  a  proto  byl 
rád,  že  nalezl  službu,  která  ho  živila;  katolí- 
kem se  stal,   aby  za  hranice  nemusil,  ale  neří- 


*)  Beckovský  III.  3,  271;  Fr.  Levý  v  Pa- 
mátkách IX.  541;  Z.  Winter  v  Č.  Č.  Mnsea  1888,  286. 
^*)  y  archivu  musejním:  Specifikací  škod  méstu 
Strašecímu  od  SvédAv  učiněných.  (Vypočítává  se  za  léta 
1639—1643  škoda  na  penézích  toliko  skoro  20  tisíc 
zlatých.) 


dil  se  dle  náboženských  předpisů  přijaté  víry.  Bylo 
takových  v  Čechách  tehdáž  více;  viděli  Švédy 
rádi,  ale  pustiti  se  do  zřejmého  nepřátelství 
proti  císaři  se  báli,  majíce  ovšem  zkušenosti  velmi 
trpké  *). 

Od  Slaného  do'  Vel  var  přišli  Švédové 
30.  října.  O  řádění  jich  v  městě  píše  sou- 
časník: „Nejen  více  než  tři  díly  města  od  lidu 
nepřátelského  jest  vypáleno,  sousedé  k  žebrotě 
přivedeni,  mnozí  skrze  tyranské  s  nimi  naklá- 
dání o  zdraví  přišli,  jiní  z  hladu,  najedše  se 
masa  koňského  i  kočičího,  z  tohoto  světa  dříve 
času  donucené  vykročili,  avšak  pro  ukrutnosf 
vojenskou  je  pohrbiti  nebezpečno  bylo,  nicméně 
když  se  někteiych  psi,  některých  kočky  najedly 
a  čas  noční  k  pohřbu  drobet  pokojnější  byl, 
teprve  k  pohřbu  svému  přišli.  A  k  tomu  ke 
všemu  čtyři  kostely  jsou  vyplundrovány,  oltáře 
zloupeny,  věci  zádušní  na  konec  pobrány,  okna 
vytlučena,  varhany  vyloupeny,  dvanácte  zvonův 
i  hodiny  roztlučeny  atd.  I  jistě  kamenné  srdce 
by  býti  musilo,  kteréž  by  na  řečenou  záhubu  obce 
naší  patříc,  od  pláče  by  se  zdržeti  mohlo"  **). — 
A  podobným  tónem  jdou  nářky  ze  všech 
měst  a  míst  českých;  i  bude  nám  zajisté  další 
podrobné  vyličování  jich  odpuštěno,  když  na  ně- 
kolika příkladech  ukázáno,  co  vše  se  v  zemi  dělo. 

Banér  sám,  jak  praveno,  dal  se  29.  října 
k  Plzni.  I  pochod  jeho  značen  jest  loupežemi 
na  mnoho  mil  šířky  i  délky  od  hlavní  cesty. 
Zbraslavský  klášter  úplně  vypálen  a  rovněž  Mní- 
šek ;  velice  trpěl  Beroun ;  Hořovické  panství  útra- 
pami tou  měrou  spustlo,  že  z  90  osedlých  zbylo 
toliko  40.  Zbirovský  zámek  doby t.  od  Švédů  zra- 
dou. Stalo  se  to  způsobem,  kterýž  velmi  jasně 
ukazuje,  na  čí  straně  byly  sympatie  obecného 
lidu.  Člověk  jeden  z  Radnic,  kterf  pod  Švédy 
sloužil,  vyslán  byl  napřed  s  několika  paliči,  aby 
vyzvěděl,  jak  se  hrad  Zbirov  opatinije.  V  Cer- 
hovicích  mu  to  známí  pověděli.  Pak  dal  se  ke 
Zbirovu  a  prosil  aby  byl  vpuštěn  na  zámek,  že 
chce  toliko  piva  se  napíti.  I  vpuštěn  sám  druhý. 
Zhlédnuv  potom  příhodnou  chvíli,  spustil  mosty . 
a  opanovav  bránu  dal  znamení  svým,  mimo  hrad 
očekávajícím,  kteří  hned  do  hradu  vkročili,  a  za 


*)  žaloba  proti  Yáclayoyi  Kaplířovi  zavírá  y  sobe 
mnoho  klepft;  dvé  místa  jsou  vsak  d&ležitá  a  dokladem 
k  líčení  nad  čarou.  Mluvil  prý  hejtman  oastěji,  „Že  ho 
J.  M.  Císařská  o  statky  připravil,  kterýchž  měl  lépěji  než 
za  180  tisíc,  a  kdyby  mu  statku  nepobral,  že  by  tu  ne- 
sloužil** (Srovnej  k  tomu  Bílkovy  Konfiskace  244, 
245).  —  Druhé  místo  jest  svědectví,  Že  přes  celý  rok 
v  posté,  ve  vigilii  i  každý  pátek,  ba  v  zelený  čtvrtek,  velký 

Šátek  a  v  bílou  sobotu  maso  jedl.  —  Winter  v  Č.  Č. 
[usea  1888,  293. 

**)  Vacek,  Paměti  Velvar  149. 
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aiml  vehnalo  se  množství  sedlákQ.  Teď  řádili 
zle,  a  co  pobrali,  na  voztch  do  leaft  odvezli, 
před  tlm  ještě  hrad  zapáliv&e.  Hned  na  to  Ba- 
nérovo  vojsko  k  Plzni  táhnoucí  vypálilo  i  městečko 
i  celé  panství,  takže  mnohé  vesnice  na  vždy  za- 
nikly. Tak  se  délo  po  celou  cestu  všude  až 
k  Plzni.  Jen  hrad  Točnlk  zůstával  nedobyt 
a  byl  toho  Času  útočištěm  lidí  okolních  i  jich 
majetku.  —  S  Banérovým  hlavním  vojem  také 
luteránStl  kněžI  táhli  a  zaváděli  všude  boho- 
službu evangelickou. 

U  Plzně  zdržel  se  Banér  sám  toliko  dva 
dni,  dav  na  mésto  stHleti,  ale  bez  účinku. 
Jednotlivé, oddíly  vojska  loupily  za  tím  až  v  Za- 
tecku  a  v  Žatci  samém,  a  na  diuhé  straně  směrem 
ke  Klatovsku,  kdež  zejména  Bezděkov  a  Mitetice 
vyplundrovány  *).  —  Zatím  Hatzfeldova  armáda 
silné  se  blížila  ze  Saszpětdo  Čech;  hlavni  část  její 
stála  toho  času  ve  Stodě  a  v  Horšové  Týne.  Švé- 
dové i  císařští  setkávali  se  již  a  pobírali  si  vzá- 
jemné vozy  3  potravinami.  Banér  nebyl  u  Plzně 
jist,  protože  současně  vyslal  sem  také  arcikníže 
Leopold  Vilém  z  Prahy  část  jízdy.  Mohl  snadno 
býti  napaden  ae  dvou  stran.  Proto  rychlými  po- 
chody dal  se  zpět,  aby  zachoval  si  linii  Lab- 
skou opevněnou  v  Litoměřicích,  Mělníku  a  Bran- 
dejse.  V  celém  Plzeňsku,  Podbrdskn  a  Rakov- 
nicku zfistaly  toliko  menší  oddíly  jízdy  švédské, 
jichž,  účelem  bylo  loupiti  a  šacovati  tyto  kraje. 
Hlavní  voj  5.  listopadu  stál  již  na  návrších  mezi 
Prahou  a  Brandejsem,  z  čehož  v  Praze  vznikl 
hluk,  protože  byl  strach,  že  přijde  k  novému 
obléhání.  Ale  Banér  na  to  nepomyslil,  nýbrž 
vysílal  jen  na  všechny  strany  tlupy  vymáhat 
kontribuce,  hroze,  nebudou-li  mu  dány,  že  bude 
pálit  jako  na  Plzeňsku  a  na  Podbrdsku.  Od 
Kutnohorských  žádal  60  tisíc  zlatých**)!  Po<lě- 
bradští  měli  poskytnouti  200  lidí  s  motykami 
k  opeví^ovacfm  pracem  v  Boleslavi  a  Brandejse.  — 
Od  hlavního  voje  vysláno  pak  trochu  vojska  do 
Lužice  k  hájeni  Budišína  nedávno  od  Torsten- 
sona  znovu  dobytého,  trochu  do  Slezska,  a  jeden 
^ddll  měl  se  pustiti  na  Moravu. 

Ten  byl  13.  a  14.  listopadu  jíž  v  Něme- 
ckém Brode,  kdež  na  mnoho  mil  z  celého  okolí 
obyvatelstvo  své  věci  poschovalo.  I  učinili  Švé- 
dové znamenitý  lup  na  penězích,  skvostech  a  do- 
bytku ;  celkem  asi  za  100  tisíc  zlatých.  Pak, 
položivše  v  Brodě  oheň  oa  dvou  stranách,  kte- 
rýž však  brzo  udušen,  pustili  se  ke  hranici  Mo- 


ravské; ale  zde,  kolem  Jihlavy,  stála  zemská 
hotovost  a  studentská  legie  Olomoucká.  A  proto 
Švédové  couvli  zpět,  a  o  Moravu  se  více  nepo- 
kusili. Jedna  Část  vrhla  se  na  Chotěboř,  Habry, 
Golčův  Jenlkov  (19.  listopadu),  druhá  hnala  se 
přímo  do  Chrudimi,  třetí  držela  se  v  hornatém 
kraji  podél  Sázavy,  zejména  na  LedeČekn  (29.  U- 
stopadu),  Všecka  tato  jmenovaná  města  vypálena. 
Do  Chrudimi  přirazila  jízda  švédská  IG.  listo- 
padu, rozsekala  hořejší  bránu  městskou,  zdran- 
covala  všecko,  a  protože  neobdržela  požadované 
výpalné,  odvlekla  několik  předních  méšCanů  do 
zajetí.  *) 

Jízdy  a  lupy  tyto  jsou  dokladem,  že  Banér 
cítil,  kterak  v  zemi  se  dlouho  neudrží  a  tndiŽ 
pustil  vojsku  svému  plnou  zvRli,  aby  nemusil  pla- 
titi mu  žold.  Vskutku  také  nastával  obi-at.  Hatz- 
feld  stihl  do  Prahy  v  posledních  dnech  měsíce 
listopadu  •*)  a  Piccolomini  přijel  sem  v  prvních 
dnech  prosince,  aby  převzal  veleni  jakožto  voje- 
vňdce  vrchnímu  veliteli  přidělený  (adiatus). 
Vojska  od  nich  obou  do  Čech  přivedená  zůstala 
zatím  v  západních  Čechách,  a  sice  armáda  Hatz- 
feldova v  kraji  Plzeňském,  armáda  Pí ccolo miniová 
a  ve  Klatovsku,  odkudž  dle  plánu  dvorské  vo- 
jenské rady  postupovati  měla  k  Horaždějo- 
vicňm,  k  Vltavotýnu,  do  kraje  Čáslavského  a 
k  Labi.***)  —  Banér  soustřeďoval  chvatně  síly 
své  v  Litoměřicích  a  oznamoval  15.  prosince, 
že  proti  císařským  vytáhne  do  pole,  ale  ovšem, 
mimo  nepatrné  potýčky,  úplné  toho  zanechal, 
jsa  rád,  že  má  pokoj  od  převahy  nepřátelské; 
nebof  především  jízdy  počalo  se  mu  citelně  ne- 
dostávati. —  Piccolomini  však  také  armádu  svou 
nevedl  hned  do  Čáslavského  kraje,  nýbrž  zfistával 
soustředěn  v  Klatovsku  a  Bndějovicku.  V  Neto- 
licích  by)  tuším  v  prosinci  1639  hlavní  stan, 
anebo  nspoil  dQležité  středisko  Piccotomlnskébo 
vojska,  t) 

Arcikníže  Leopold  Vilém,  Piccolomini,  Hatz- 
feld,  i  hrabě  Jindřich  Šlik  byli  pohromadě  v  Praze, 
ač  mor  zuřil  zde  stále  a  i  ze  služebnictva  arci- 
knížeelho  mnozí  umírali.  Odbývány  porady  o  do- 
plnění vojska,  o  způsob  válečného  postupu  proti 
nepříteli,  o  tom,  jak  ze  Slezska  vypuditi  Švédy; 


•)  Thealrum  Enrop.  IV.,  117;  BeckOTSk*  IL 
3.  273,  Dadfk  Schweden  íd  Bohmen  nnd  MSiireii 
atr.  60;  NotízenbUtt  1S59,  38,  Lnmf  r  1S51,  9S4  a  j.  v. 


•)   Sborník  HiBtorický    1.  llS,  Sedláéek  Hrady 
VI.  m,  164,  ISS,  246;  Bílek  Konfiskace  12aG,  1364. 

••)  Archiv    muaejní:    Mělnický   hejtman    (bytem 
T  Praze)  SlavatOTÍ  1689,  6.  lÍBtopado. 
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Arcikníže  Leopold  Vilém  Telitelem  yojska  císařského  a  gabernátorem  Čech. 
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konečně  měl  také  nový  gubernátor  Čech  vážné 
starosti  nevojenské,  poněvadž  veškerá  správa  krá- 
lovství ocitla  se  v  jeho  rukou. 


Doplnění  vojska  a  zásobení  jeho  mohlo  pro- 
vésti se  jen  zase  z  peněz  od  stavii  povolených, 
z  půjček  a  subsidií.  Císař  zabezpečil  si  v  na- 
stávajícím boji  pomoc  kurfiřta  Bavorakého  a  po- 
tom zvýšené  subsidie  ze  Španěl,  pro  rok  11540 
v  sumě  1,260.000  zl.  Ty  však  musily  býti  obrá- 
ceny na  verbování  vojska  pro  kurfiřta  Saského 
a  Brandeburského,  sic  jinak  nebylo  naděje,  udr- 
žeti je  při  věrnosti  k  císaři.  Zejména  při  dvoře 
Brandeburakém  ministr  Adam  hrabě  ze  Schwar- 
zenberka  jediný  udržoval  spojení  s  císařem, 
kdežto  ostatní  dv&r  i  rádcové  jeho  lnuli  mno- 
hem více  ke  Švédsku.  Také  r.  1640  po  smrti 
kui-fiřta  Jiřího  Viléma  nastal  velmi  rozhodný 
obrat.  Nástupce  jeho  Fridrich  Vilém  tak  zvaný 
„velký  kurfiřt"  ihned  směr  politiky  rodinné 
i  státní  od  Ferdinanda  III.  odvrátil  a  hrabě  Adam 
ze  Schwarzenberka  těžce  odpykal  za  věrnost,  se 
kterou  politiku  brandeburskou  řídil  ve  smyslu  cí- 
sařském. —  V  těchto  stranách  tedy  subsidie  špa- 
nělské byly  téméř  nadarmo  vyhozeny,  a  spo- 
lehnutí bylo  zase  toliko  na  kurfiřta  Saského, 
ale  ovšem  jen  tak  dalece,  že  bránil  vlastní  zemi 
a  dobýval  pevných  míst  saských  i  lužických, 
v  nichž  Švédové  měli  posádky. 

V  dědičných  zemích  Rakouských  již  v  li- 
stopadu svolány  sněmy  a  předloženy  veliké  žá- 
dosti o  nové  berně.  Největší  úkol  připadl 
sněmům  Dolno-  a  Horno-Rakouskému.  Dolnora- 
kouští  vedle  povolených  peněz  měli  opatřiti  8  ti- 
síc koní  se  zbrojí  a  dodati  v  prosinci  Piccolo- 
minské  jízdě  v  Českých  Budějovicích  ležící. 
Hornorakouští  pak  žádáni  a  také  svolili,  že  po- 
staví několik  set  tak  zvaných  „knechtů"  vojen- 
ských, t.  j.  lidí  k  pracem  opevňovacím,  a  že 
pošlou  je  do  Tábora.  Ale  koncem  prosince  pod- 
plukovník  Jan  Briaumont,  velitel  Tábora,  marně 
se  dovolával  aspoíi  130  knechtů  od  stavů  Horno- 
mkouských*).  Dne  13.  ledna  1640  Dolnorakouští 
odbývali  již  zase  sněm  a  povolovali  k  novým  žá- 
dostem Ferdinanda  III. 

Také  v  Čechách  bylo  potřebí  sněmu,  ale  za 
okolností  právě  stávajících,  nebylo  lze  na  svo- 
lání jeho  pomysliti.  Proto  spokojeno  se  s  tím,  že 
svolán  od  arciknížete  Viléma  Leopolda  listem 
ze  dne  11.  ledna  1640  pouhý  sjezd  nejvyšších 


*)  List  Bríaumont&v  dto.  ▼  Táhoře  21.  pros.  1639 
(z  pozůstalosti  páné  Donebanrovy). 


Úředníků  a  těch  stavů,  kteří  v  Praze  přítomni 
byli,  a  sice  k  26.  lednu  t.  r.  Sjezd  se  sešel 
a  arcikníže  jakožto  gubernátor  země,  sám  mu 
předsedal.  Hledíc  k  těžkostem,  jaké  Čechy  po 
celý  rok  až  do  přítomné  chvíle  snášely,  nebylo 
možno  klásti  vysoké  požadavky.  Gubernátor  také 
jménem  císařským  toliko  žádal,  aby  stavové  vzali 
si  na  starost  vydržovati  a  stravovati  dva  pluky 
jízdy  a  jeden  pluk  pěchoty.  Stavové  po  někte- 
rém zdráhání  k  tomu  přivolili  a  s  obvyklými  vý- 
hradami, že  nemá  to  býti  na  ujmu  privilegiím 
království,  usnesli  se  o  následující  berni,  kteráž 
měla  se  odvésti  na  čtyři  lhůty: 

Každý  poddaný,  kterýž  není  úplně  zahuben 
a  aspoň  část  polí  na  zimu  má  osetou,  měl  dáti 

4  zl.,  každý  měštan  z  královského  města  10  zl. 
40  kr.,  farář  nebo,  kde  ho  není,  kollátor  3  zl. 
36  kr.,  kupec  a  obchodník  36  zl,  svobodník, 
lenník  Karlšteinský  a  Křivoklátský,  majetník 
popluží  bez  poddaných    10  zl.,   ovčácký    mistr 

5  zl.  20  kr.,  ovčácký  pacholek  2  zl.,  žid  více 
než  20tiletý  16  zl,,  žid  v  létech  od  10  do  20 
let  8  zl.  Rozdíl  v  tom  co  císař  žádal,  a  co 
svoleno,  byl  ten,  že  vláda  chtěla  míti  svo- 
lenou určitou  summu,  a  ta  měla  se  roz- 
vrhnouti po  obvyklém  způsobu ;  stavové  však  po- 
volili z  jednotlivých  tříd  obyvatelstva  po  něko- 
lika zlatých,  ale  nevzali  na  sebe  závazek,  že  až 
se  berně  tato  sejde,  bude  ji  summa  tak  veliká, 
jak  císař  žádal.  Kdyby  však  při  tomto  způsobu 
byli  si  měli  všickni  obyvatelé  srážeti  z  berně 
škody  od  vojáků  a  živelních  nehody  způsobené, 
bylo  se  nejméně  z  jedné  třetiny  Čech  nesešlo 
ani  krejcaru,  a  proto  tentokráte  takové  srážky 
se  sjezdovým  snesením  zapovídaly;  každý  měl 
posečkati  s  nimi  až  k  příštímu  sněmu.  Kraje 
Chebský,  Loketský  a  hrabství  Kladské  měly 
s  ostatní  zemí  stejně  trpěti  při  vybírání  této 
berně.  S  tím  se  sjezd  po  4denním  rokování 
30.  ledna  rozešel,  ale  jistě  při  nynějším  stavu 
království  a  trvající  válce,  když  v  celé  zemi 
bylo  vojsko,  na  jedné  straně  švédské,  na  druhé 
císařské,  sešlo  se  na  berni  velice  málo. 

Středem  činnosti  vojenských  komisařů  zá- 
sobovacích a  verbířů  byla  Morava,  jakožto  země 
Slezsku  i  Čechám  nejbližší  a  přece  až  dosud 
nepřátelského  vojska  prostá.  Zde  plukovník  Mir 
niati  byl  náčelníkem  vojenského  úřadu  verbov- 
vního,  mustrovního  a  ubytovacího.  V  říjnu  1639 
nařízeno  komoře,  aby  mu  poskytla  44.000  zl. 
na  zakoupení  prachu,  olova  a  koňských  sedel 
pro  vojsko,  v  listopadu  žádáno  o  vyplacení 
65.000  zl.  na  potřeby  dělostřelectva,  a  vydržo- 
vání dvou  pluků.  V  prosinci  1639  císař  naři- 
zoval  české  dvorské  kanceláři,  aby  od  příštího 
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sněmu  Moravského  žádalo  se  300  tisíc  zlatých 
na  penězích,  mimo  to  tak  zvaný  tác  (poplatek) 
z  vyšenkovaného  vína  a  piva,  a  konečně  i  ně- 
jaké dávky  v  naturaliích  t.  j.  hlavně  obilí  pro 
vojsko.  Poněvadž  tehdáž,  jak  uslyšíme,  v  říši 
začalo  jednati  se  o  všeobecný  mír,  stavám  Mo- 
ravským připadlo  také  za  povinnost,  povoliti  cí- 
saři několik  tisíc  zlatých  k  jízdě  do  Němec. 
Hned  potom  přicházely  rozkazy  o  kupování  koní 
v  markrabství  pro  dělostřelectvo,  kteréž  se  pak 
několikráte  opakovaly. 

Moravští  stavové  všem  těmto  žádostem  ho- 
věli dle  možnosti,  ale  skutečný  výsledek  vždy 
zůstával  a  zůstávati  musil  za  přáním,  protože 
nebylo  lze  z  malé  z  předešlých  let  zubožené 
země  dobyti  tolik  peněz  a  obilí,  kolik  císař  po- 
třeboval pro  armádu,  aby  uhradil  to,  co  Čechy 
a  Slezsko,  jsouce  v  stavu  válečném,  poskytnouti 
nemohly.  —  Když  válka  z  dědičných  zemí  zaže- 
hnána byla,  pomyslilo  se  pak  na  nové  prostředky 
berní,  jak  na  svém  místě  bude  vyprávěno. 

Ostatek  potřeb  peněžitých  vymáhala  komora 
císařská  opětnými  půjčkami  za  hranicemi  i  doma. 
Že  musilo  býti  přitom  saháno  k  prostředkům  ča- 
sto dosti  povážlivým,  bylo  již  ukázáno  příkla- 
dem na  Rudolfu  Morzinovi  (str.  1039) ;  jiný  ta- 
kový příklad  byl  s  hrabětem  Václavem  Michnou, 
kterýž  dopustil  se  podvodného  skutku  odklíze- 
ním poslední  vůle  otce  svého  Pavla,  nepochybně 
na  ujmu  mladších  dvou  bratrů  Jana  a  Karla. 
Byl  z  toho  soud,  kterýž  nyní  komora  slibovala 
zastaviti,  jestliže  Václav  Michna  půjčí  císaři 
200  tisíc  zlatých.  *)  Vůči  těm  a  takovýmto  úka- 
zům rozumíme  velmi  dobře,  proč  Ferdinand  IIL 
s  takovou  horoucnou  toužebností  chápal  se  každé 
příležitosti,  která  zdála  se  vésti  ke  všeobecnému 
míru;  neboť  není  pochyby,  že  bylo  zle,  velmi 
zle,  když  k  sebrání  peněz  musilo  se  již  užívati 
prostředků  tuto  naznačených. 

Rovněž  tak  civilní  správa  království  Českého, 
svěřená  arciknížeti  Leopoldovi  Vilémovi  zároveň 
8  vojenstvím,  churavěla  na  všech  stranách  veli- 
kými nedostatky,  a  nebylo  na  ten  čas  pomoci. 
Arcikníže  Leopold  Vilém,  pokud  vojenské  zále- 
žitosti dopouštěly,  měl  nejupřímnější  snahu  po- 
kusiti se  o  nápravu  veřejných  řádů,  dopisoval 
si  v  té  příčině  s  nejstarším  synem  Viléma  Sla- 
vaty  Adamem  Pavlem  **),  a  hlavně  staral  se,  aby 


*)  Všecky  tyto  zprávy  vzaty  jsou  z  akt  úředních, 
t.  j.  dopisů  komorního  úřada,  vydaných  (ve  výtazích) 
tiskem  od  D'ElverU  Beitráge  IV.  159, 161,  162,  167,  169. 
♦♦)  Vilém  Slavata  synovi  30.  list.  1639:  „Rád  tomu 
porozumívám,  že  J.  M.  arcikníže  tak  punctaliter  na 
každý  psaní  Tvé  odpovéď  dávati  ráčí.  Est  et  erit  magnus 
prlnceps,  ideo  vivat  sua  altezza  serenissima.*' 
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nabyl  podrobné  vědomosti  o  tom,  „v  jakém 
způsobu  království  na  ten  čas  jest  postaveno, 
aby  pak  tím  lépe  mohl  spraviti,  čeho  bude  po- 
třebí." Starv  Slavata  vůči  této  žádosti  arcikní- 
žecí,  pamatoval  především  na  své  statky  a  do- 
poručoval synovi,  aby  Bechyňský  kraj  a  jeho 
osudy  pořádně  gubernátorovi  vypsal  a  pro  tento 
kraj  si  zvláštní  milost  vyprosil*).  —  Pak  také 
Leopold  Vilém  žádal  císaře  Ferdinanda  IIL,  aby 
mu  dal  sestaviti  podrobnou  zprávu  o  komoře  če- 
ské a  naznačil,  jak  by  dalo  se  pomoci  za- 
nedbaným a  spustošeným  královským  statkům 
v  zemi,  jak  pozvednouti  pokleslé  vinařství  atd. 
K  této  žádosti  odpověděl  císař  teprv  resolucí 
danou  4.  dubna  1640  a  poskytnul  arciknížeti 
k  účelům  naznačeným,  jakož  i  k  upokojení  chu- 
dých věřitelů  a  některých  důstojníků  —  8000 
zlatých!  A  i  tato  kapka  do  moře  potřeb  byla 
opatřena  půjčkou;  nebot  císaři  poskytl  těchto 
8000  zl.  na  úpis  Jan  Putz,  kterýž,  maje  titul 
rady  při  české  komoře,  byl  správcem  komorních 
důchodů  ve  hrabství  Kladském.  —  Jest  pocho- 
pitelné, že  za  takových  okolností  arciknížete  gu- 
bernátorství  brzo  omrzelo,  a  když  potom  z  jara 
musil  za  armádou  do  Němec,  koncem  dubna  1(>40 
prohlásil,  že  gubernátorství  složí  a  správu  Čech 
odevzdá  opět  královským  místodržícím**),  což  se 
nepochybně  brzo  potom  stalo. 

Bylat  válka  hlavní  starostí  všech  vládnou- 
cích kruhů  a  vypuzení  Švédů  z  Čech  největší 
důležitostí.  V  této  příčině  vojevůdci  císařští 
v  prosinci  1(339  usjednotili  se  na  určitém  plánu 
válečném,  a  hned,  uprostřed  nejkrutší  zimy.  dle 
něho  začalo  se  postupovati;  Banér,  v  zimním 
ležení  odpočívající,  měl  býti  tímto  způsobem 
rychle  poražen  a  vypuzen.  —  Ve  Vídni  zaká- 
záno všechno  masopustní  veselí  a  zavedeny  ve- 
řejné modlitby  za  vítězství. 


Švédové  vyhnáni  z  cech  a  ze  Slezska. 

V  lednu  1640  pošinul  se  voj  Hatzfeldův  k  Be- 
nešovu a  Piccolominiův  k  Táboru.  Zde  bylo  hlavní 
shromaždiště  císařské  armády.  Napočetlo  se, 
mimo  Charvátskou  jízdu,  přes  20  tisíc  mužů, 
celkem  dobře  zřízených.  —  Tato  armáda  hnula 
se  někdy  po  20.  lednu  1640  od  Tábora  směrem 
ke  Šternberků.  V  Táboře  i  také  v  kraji  zůstala 


*)   Archiv   musejní:   Slavata  synovi   dto.  13. 
listop.  1639. 

**)  Dopis  Myslíkův  Janu  Černínovi  28.  dubna  1640 
u  Tischra  Oberst  Myslík  str.  24.  D'Elvert  Beitráge 
IV.  146,  166. 
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dosti  velká  posádka,  kteráž  teprv  o  něco  po- 
zději k  armádě  povolána  a  nebo  jinam  rozlo- 
žena. —  Arcikníže  opustil  29.  ledna  Prahu  a 
položil  hlavní  stan  sv&j  na  zámek  Šternberk  na 
Sázavě.*)  Hrabě  Šlik  ho  tam  vyprovodil  a  sám 
se  pak  vrátil  do  Prahy.  Zde  musilo  zůstati  něco 
vojska  pro  ochranu  hlavního  města  i  také  oby- 
vatelstva před  chudinou.  Panovalat  toho  času 
drahota  a  bída  tak  nesmírná,  že  lidé  z  hladu 
kradli  a  loupili  na  veřejných  ulicích.  —  Velite- 
lem Pražské  posádky  byl  učiněn  Rudolf  Colloredo. 

Dne  1.  února  hnula  se  armáda  od  Štern- 
berků přes  Sázavu  ke  Kutné  Hoře,  kdež  pak 
asi  10 — 12  dní  hlavní  voj  z&stával,  a  sice  tak, 
že  Hatzfeld  sídlil  v  Hoře  a  arcikníže  v  Podě- 
bradech. Předvoj  císařské  armády,  hlavně  z  Chor- 
vátské jízdy  se  skládající,  již  vsak  počátkem 
ledna  harcoval  v  Čáslavském  kraji  a  12.  ledna 
1640  veden  generálem  Vilémem  Galiem,  dobyl 
Kolína,  pobiv  veškerou  zdejší  posádku  švéd- 
skou. V  Kolíně  usadili  se  nyní  Chorvátí.  Jiná 
část  předvoje  pustila  se  až  k  Nymburku,  od- 
kudž rovněž  posádku  švédskou  vypudila  (kolem 
26.  ledna**).  Piccolomini  přenesl  sem  hnedsvftj 
hlavní  stan.  —  Císařský  inženýr,  Vlach  Carlo 
Cappi,  záhy  započal  stavěti  v  Kolíně  most  přes 
Labe,  s  nímž  hotov  byl  18.  února.  Zatím  hlavní 
voj  od  Čáslavi  a  Hory  také  se  hnul  ke  Kolínu  a 
hned  téhož  dne,  když  most  byl  dohotoven,  na- 
stal pochod  celé  armády  na  pravý  břeh  Lab- 
ský. —  Kolínští  si  velice  oddechli,  nebo  vojsko 
císařské  stálo  je  za  několik  dní  bez  mála  20  ti- 
síc zlatých. 

Banér  nacházel  se  počátkem  ledoa  1640 
v  Žateckém  kraji ;  v  Žatci  sám  vojevftdce  14  dní 
ležel  s  hlavní  částí  své  armády,  ostatek  byl 
v  Lounech.  Po  vesnicích  všechno  obilí  sebráno 
a  vymláceno  i  vozeno  do  Litoměřic;  za  odměnu 


*)  Podotýkám,  že  všecky  dosavadní  údaje  jsou 
více  nebo  méně  nesprávné.  —  Já  čerpám  z  dopisů 
plukovníka  Myslíka,  vydaných  od  F.  Tischra  ve  spisku 
již  castéji  citovaném:  Oberst  Freiherr  Sigmund  Myslík 
von  Hirschov.  —  Myslík  sám  účastnil  se  této  výpravy  a 
sice  z  počátku  v  nejbližším  okolí  arciknížete  Leopolda 
Viléma,  potom  ujebo  avantgardy;  jsou  tudíž  údaje  jeho 
co  nejspolehlivéjá.  Že  přes  to  s  ostatními  prameny  a  no- 
véjšími  spisy  každou  zprávu  jeho  srovnávám,  rozumí  se 
samo  sebou. 

**)  Tyto  zprávy  z  Vávrových  Déjiu  Kolína  II. 
149  a  pak  srovnáním^  údaj  &  Myslíkových  se  zprávou 
o  dSnedélním  pobytu  SvédA  v  Nymburce.  (Viz  nahoře 
Btr.  1059)  Theatrum  Europ.  IV.  366  (a  po  ném  Koch  I. 
207  a  jiní)  má  o  těchto  pochodech  zprávy  velice  chybné, 
jmenovité  co  do  chronologie.  Myslík  ku  př.  píše  10. 
února,  že  v  Kolíně  se  staví  pro  přechod  most,  a  Theatr. 
Europ.  praví,  že  12.  února  město  od  císařských  dobyto, 
Tot  jeden  doklad,  jakých  jest  mnoho. 
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pak  vydrancované  vsi  v  počtu  asi  jednoho  sta 
(ne-li  více)  vypáleny.  Když  Banér  zvěděl  o  přípra- 
vách na  straně  císařské,  povolal  k  sobě  na  lychlo 
generála  Konigsmarka  ze  Žita  vy  a  rychlými  po- 
chody dal  se  přes  Litoměřice  k  Mělníku  a  k  Bran- 
dejsu,  kdež  postál  chvíli  s  20  setninami  jízdy. 
Ale  viděl,  že  není  zde  bezpečen  a  proto  odtáhl 
k  Mladé  Boleslavi.  —  Staroboleslavská  posádka 
již  před  tím  opustila  město  na  padrC  vydrancované 
a  jen  Brandejský  zámek  byl  pak  v  rukou  švéd- 
ských, —  V  Mladé  Boleslavi  rovněž  před  Banérem 
vyskytli  se  harcující  Chorváti  asi  8.  nebo  9.  února ; 
zajali  zde  něco  vojska  a  asi  40  důstojníků  švéd- 
ských, a  pak  zase  ujeli.  Banér  nyní  na  návrší 
kolem  města  rozestavil  děla,  jako  by  se  zde 
mínil  brániti.  Ale  za  nedlouho  couvl  k  Měl- 
níku a  k  Litoměřicím.  Nepochybně  pro  nedosta- 
tek vojska  vlastního,  a  velkou  přesilu  císař- 
ských*). -  Od  Litoměřic  vysílal  jízdu  na  da- 
leko široko,  vymáhal  nové  kontribuce  válečné, 
hroze  vypáliti  každé  místo,  kťeré  by  se  zpěčo- 
valo zaplatiti  žádanou  summu.  Tím  způsobem 
vydrancováni  ještě  na  rozchodnou  krajové  Žate- 
cký,  Slánský,  Rakovnický**)  a  částečně  i  Plzeň- 
ský. Rakovnické  potkala  přitom  zlá  nehoda. 
Napřed  vydrancoval  je  nepravý  „kvartýrmistr", 
za  vyslance  švédské  armády  se  vydávaje,  a  hned 
po  něm  přišli  praví  Švédové  pod  Slangem,  kteří 
tvrdili,  že  jim  do  toho  nic  není,  co  cizímu  člo- 
věku bylo  zaplaceno,  a  vyuiáhali  po  celý  týden 
kontribucí  novou.  —  Co  takto  Banér  na  peně- 
zích, cenných  věcech  a  obilí  sehnal,  dal  odvá- 
žeti do  ciziny  pro  sebe,  nebo  rozdával  z  toho 
i  svým  důstojníkům.  Kdežto  v  celé  zemi  pa- 
novala bída,  hlad  i  mor,  byl  v  Litoměřicích  ta- 
kový přebytek,  že  dva  tisíce  vozů,  plných  obilí, 
poněvadž  nebylo  je  možno  v  čas  ukliditi,  spá- 
leno a  utopeno.  —  Přes  tisíc  beček  soli  po  vodě 
posláno  do  Sasl 

Banér  byl  v  špatném  rozmaru  a  za  to  velmi 
trpělo  jeho  okolí,  jmenovitě  Litoměřice.  Když 
došla  zpráva  o  nějaké  potýčce  mezi  Hatzfeldem 
a  Švédy,  ve  které  tito  poraženi,  rozlítil  se  tak, 
že  chtěl  ubohé  a  utýrané  město  na  několika  stra- 
nách zapáliti.    Litoměřičtí    na  kolenou   klečeli 


*)  Theatr.  Europ.  IV.  357,  368  udává  velice  pře- 
hnané číslice  jak  vojska  císařského  tak  Bauerova.  Plu- 
kovník Myslík  (str.  15.)  praví,  ie  Banér  mél  7627  jezdců 
a  3563  mužA  pěchoty,  a  to  bule  pravdé  dosti  blízko, 
neboC  ostatek  švédského  vojska  roztroušen  byl  po  po- 
sádkách ua  různých  stranách.  —  Co  Fr.  Novotný 
z  Luze  vypraviye  v  Kronice  Mladoboleslavské  str.  144 
o  Bauerovi  a  arciknížeti  Leopoldovi  k  počátku  úuora 
1640,  jest  docela  nesprávné. 

**)  Do  této  doby  kladu  také  druhý  vpád  švédský  do 
Yeivar,  na  miste  příliš  pozdního  datiun:  30.  dubna. 
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před  příbytkem  Bauerovým,  prosíce  o  milo- 
srdenství, ale  marně.  Již  dán  rozkaz  k  polo- 
žení ohně.  V  tom  vmísila  se,  k  přímluvě  Doksan- 
ských  premonstrátek,  Bauerova  manželka  do  toho 
a  rozhněvaného  manžela  upokojila.  Daný  rozkaz 
odvolán.  Bauerova  paní  vůbec  byla  dobrým  an- 
dělem mnohých.  Také  kapucíni  nalezli  v  ní  hor- 
livou přímluvkyni,  tak  že  všude  kláštery  jich 
od  Švédů  zůstávaly  ušetřeny,  ba  jim  k  vůli  i  ně- 
která města  (jako  Roudnice)  ochráněna  od  vy- 
pálení *). 

Zatím  císařská  armáda  po  přechodu  Labe 
u  Kolína  pustila  se  hned  ke  Chlumci  a  snad 
ještě  téhož  dne  (18.  února)  setník  švédský  s  pro- 
řídlou posádkou  150  mužů  se  vzdal.  Zajatí 
vojáci  vstoupili  do  služeb  císařských.  Odtud 
postoupeno  ku  Hradci  Králové  a  i  zde  Švédové 
vzdali  se,  nepochybně  23.  nebo  24.  února ;  zajat 
celý  pluk  pěší  generálního  strážmistra  Čabeli- 
ckého  a  dvě  setniny  jízdy,  ale  všichni  zajatci 
přijali  hned  službu  v  armádě  císařské.  V  Chlumci 
i  zde  zabrány  veliké  zásoby  obilí.  V  příštích 
dnech  padly  Smiřice  i  Jaroměř;  25.  února  vy- 
klidili Švédové  panství  Opočenské  i  Holiči  (kdež 
byli  po  čtyři  neděle),  a  cásť  vojska  císařského 
mohla  postoupiti  k  Novému  Městu  nad  Metují. 
Zdejší  velitel  posádky,  nemaje  o  Bauerově  ústupu 
zpráv,  umínil  brániti  se,  a  povolav  na  radnici 
sousedy,  přísahou  mocně  je  zavázal,  že  chtějí 
koruně  švédské  věrní  býti  a  jemu  upřímně  po- 
máhati město  proti  císařským  brániti.  Ale  když 
přiblížil  se  celý  pluk  císařský  k  městu,  viděl, 
že  na  obranu  nelze  pomysliti  a  k  prosbě  měšťanů, 
kteříž  báli  se  nových  záhub,  vzdal  se  osmý 
den  po  pádu  Hradce  Králové.  Plukovník  císař- 
ský Kapoun,  vejda  do  Nového  Města,  ihned  zatkl 
Petra  Straku  z  Nedabylic,  a  dal  jej  odvésti  do 
Náchoda  do  vězení  pro  velezrádu,  kteréž  se  měl 
dopustiti  tím,  že  se  Švédy  býval  v  jednání  a 
dopisování,  hlavně  ku  prospěchu  Novoměstské 
obce. 

Mezitím  Myslíkňv  pluk  jízdecký,  jakožto  před- 
voj,  harcoval  na  Smidarském  panství  (23.  února  byl 
Myslík  v  Loučné  hoře)  a  na  Jičínsku  (25.  února), 
kdež  padly  do  rukou  císařských  Velíš  a  Kost 
a  hned  potom  postoupeno  k  Turnovu.  V  Poji- 
zeří  chorvatští  jezdci  vyklidili  všechny  švédské 
posádky,  zejména  také  ze  Skaly,  a  ve  Mladé 
Boleslavi  ubytoval  se  pak  (pochodem  od  Hradce 
přes  Jičín)  hlavní  stan  císařský,  a  na  někteiy 
den  také  arcikníže  Leopold  Vilém.  Švédové 
všude  byli  na  ústupu  a  v  drobném   boji   trpěli 


*)  E.  S  c  h  e  b  e  k,  Die  Schweden  und  die  Kapuziner 
im  dreissigjáhrígen  Kriege  v  Óst-ung  Revue  1886,  str.  30. 


•)  Tischer,  Oberst  Myslík  str.  13.  a  14.  Dra  listy 
zde  tištěné:  18.  a  14,  března,  nepochybné  mají  státi 
y  jiném  pořádku,  anebo  je  snad  y  jednom  z  obon  dát 
tiskoyá  cbyba?  Všecky  ostatní  zpráyy,  (jako  že  Banér 
stál  a  Nymbnrka  na  Zalábí  —  Památky  ni.  348,  že 
17.  února  dobyt  Chlumec,  20.  nebo  zase  27.  února  Krá- 
lové Hradec  atd.)  pokládám  za  libovolné. 


porážku  za  porážkou.  Nicméně  pro  velmi  špatné 
počasí  (stHdalyf  se  velké  mrazy  s  lijáky  a  blátem], 
nebylo  možno  nepřítele  pronásledovati  tak,  jak 
bylo  třeba.  Stavení  most&  přes  Jizeru  u  Mladé 
Boleslavi  a  u  Dražíc  rovněž  vojsko  císařské  na 
pochodu  velmi  zdržovalo. 

Banér  od  Litoměřic  ustoupil  k  České  Lípě, 
ale  linii  Litoměřice,  Mělník,  Brandejs,  stálé 
držel  obsazenou.  Zdálo  se,  že  chce  proraziti  si 
cestu  k  Žitavě.  Císařští  byli  mu  však  v  patách ; 
nebot  pošinuli  se  od  Turnova  k  Českému  Dubu 
a  k  Jablonému,  takže  část  armády  císařské 
stála  docela  blízko  při  hranicích  a  nedaleko  od 
Švédft  a  mohlo  každou  chvíli  přijíti  k  bitvě. 
Dne  18.  března  také  vskutku  od  císařských 
opanován  Friedlandský  zámek  a  švédská  po- 
sádka zajata.  —  Banér  vida  záměr  svůj  zma- 
řený, dal  na  všecky  strany  na  rychlo  rozkazy 
ke  všeobecnému  ústupu  a  sám  od  Lípy  postoupil 
opět  k  Litoměřic&m  (mezi  14. — 18.  březnem).*) 
Zde  na  lychlo  opraveno,  co  scházelo  na  mo- 
stech, staženy  všecky  posádky  z  krajů  a  předse- 
vzat 19.  března  přechod  přes  Labe,  směrem 
k  Žatci.  Napřed  vyjely  spížné  vozy,  děla  a  | 
náboje ;  za  nimi  Banér  s  mauželkou  a  s  ostatním  ' 
vojskem.  Do  zajetí  vzal  sebou  Banér  primasa 
a  jednoho  radního  Litoměřického  a  několik 
kněží.  Jakmile  přechod  vykonán,  most  zničen, 
aby  císařští  nemohli  Švédy  stihati.  —  Posádku 
švédskou  v  Brandejse  stihl  rozkaz  k  ústupu 
17.  března  do))oledne.  Ona  vykonala  ho  téhož 
doe  odpoledne;  na  rozchodnou  zapálila  uilejny 
a  jen  na  veliké  prosby  ušetřila  zámku,  který 
taktéž  měl  býti  vypálen.  Most  Labský  za  sebou 
spálila  a  spěchala  přes  Kostelec  k  Mělníku.  Zdejší 
posádka  hned  byla  také  pohotově;  v  městě  vy- 
páleném a  vydrancovaném  nedalo  se  již  pmnic 
dělati,  tedy  aspoň  rozkopány  a  rozváleny  zdi 
městské  a  rozsekány  brány.  Dne  19.  března 
na  lodích  přeplavili  se  Švédové  přes  Labe,  lodě 
za  sebou  spálili  a  spěchali  k  Lounům,  kdež  je 
plukovník  Slang  s  několika  tisíci  muži  očekával. 

Piccolomini  byl  by  rád  překvapil  Banéra 
na  přechodu  přes  Labe  v  Litoměřicích  a  proto 
cválal  sám  v  čele  čtyř  tisíc  jezdcův  od  Mladé  Bo- 
leslavi k  Litoměřicům,  doufaje  dopadnouti  zadní 
voj  Švédů  ještě  na  pravém  břehu  Labe  a  potříti 
jej.    Avšak  pro  neschůdnost  cest  ubíhal  pochod 
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pomalu,  a  pak  konečné  došla  zvěst,  že  přechod 
již  je  vykonán  a  most  ihned  pobořen.  Nyní 
na  celé  čáře  Labe  a  Vltava  dělila  císařské  od 
Švéd&,  i  nezbývalo  nic  jiného  než  vykonati 
rychlý  pochod  ku  Praze,  zde  přejíti  na  levý 
břeh  Vltavský  a  přes  Slaný  a  Louny  stíhati 
nepřítele.  To  také  vykonáno.  Vojsko  císařské 
stojící  na  sever  od  Jabloného  až  k  Turnovu 
dostalo  rozkaz,  aby  táhlo  přímo  k  Litoměřic&m, 
ostatní,  větší  část  armády  spěchala  ku  Praze. 
Dne  20.  března  byl  již  hlavní  stan  císařský  na 
noc  v  Benátkách  a  22.  z  i-ána  v  Pi*aze.  Pochod 
vykonán  kolem  Brandejsa,  právě  od  Švédft 
opuštěného;  hned  potom  dána  na  zámek  po- 
sádka císařská.  Rychlý  posel  spěchal  do  Chebu, 
aby  tamějáí  zásobáiiia  vojenská  připravila  chleb 
pro  císařské  vojsko,  a  23.  z  rána  Zahrádecký 
s  Mystikem  včele  jízdy  spěchali  již  ke  Slanému 
a  Loun&m.  V  pondělí  26.  března  arcikníže 
Leopold  Vilém,  vykonav  pobožnost  v  chrámě 
sv.  Víta  a  dav  ozdobiti  hroby  patronův  českých, 
vydal  se  také  za  armádou.  Toho  dne  dorazil 
na  noc  do  Slaného,  na  zejtří  (27.  března)  do 
Žatce  a  hned  pustil  se  k  Loun&m.  Ale  když 
pak  vidělo  se,  že  Banér  již  jest  blízek  hranic 
zemských,  položen  hlavní  stan  zpět  do  Žlutíc. 

Zahrádecký  s  předvojem  dohonil  plukovníka 
Slanga  u  Loun,  právě  když  se  spojil  s  posád- 
kami Mělnickou  a  Brandejskou.  Přišlo  k  srážce. 
Slang  část  předvoje  císařského  rozprášil  a  asi 
900  vojáků  zajal.  Pak  rychle  za  Banérem  pádil  ke 
hranici.  Nicméně  Myslík  a  jiní  plukovníci,  ve- 
doucí předvoj,  nepřestali  nepřítele  na  ústupu  pro- 
následovati, ačkoliv  řeka  Oharka,  na  které  všecky 
mosty  byly  zničeny,  dělala  jim  v  tom  velikou 
překážku.  Pluk  Myslíkův  pustil  se  za  nepřítelem 
nejdále,  až  na  dvě  míle  za  saský  Annaberk ;  pak 
teprve  se  vrátil  do  hlavního  stanu  císařské  armády 
ve  Žlutících.  —  Banér  vykonal  ústup  dosti 
kvapně  a  nepořádně,  se  ztrátou  asi  4000  mužů, 
přes  to,  že  všecku  pěchotu  nechal  táhnouti  napřed 
a  kiyl  jí  záda  pluky  jízdeckými,  jež  postupovaly 
bojujíce  a  zápasíce  neustále  s  předvojem  cí- 
sařským. V  Sasku  ocitla  se  švédská  armáda 
nepochybně  posledního  března  1640,  ne-li  o  ně- 
který den  dříve. 

V  Čechách,  jenom  na  třech  místech,  v  H  o  u- 
sce,  v  Děčíně  a  v  Teplicích,  zůstávaly 
nyní  ještě  posádky  švédské,  kdež  Banér  patrně 
zúmysla  je  zanechal,  aby  dobýváním  jich  zdrželo 
se  vojsko  císařské.  V  Déčině  nacházelo  se  mnoho 
kněží,  zejména  řeholníků,  které  Banér  na  různých 
místech  zajal  a  tam  uvězniti  dal.  Rovněž  tak 
emigranti,  nyní  opět  do  ciziny  prchající,  našli 
v  Děčínském  zámku  útulek.  —  K  oblehání  těchto 


míst   přikročeno   hned,   jakmile   se  octl  Banér 
na  ústupu  z  Čech.  —  Nejdříve  vzdala  se  Houska, 
jak  se  zdá  uskokem.  Velitel   posádky   vylákán 
před  hradby  k  nějaké  rozmluvě  a  zde  zabit.  Vo- 
jáci bez  vůdce  jsouce  nevěděli  si  rady  a  podali  se 
při  prvním  útoku.  Za  to  velmi  dlouho  a  vytrvale 
hájili  se  Švédové  v  Teplicích  a  v  Děčíně.     Te- 
plická  posádka  vzdala  se  na  smlouvu  za  volný 
odchod  teprve  16.  května.  Děčín  tvrdě  oblehán 
od  plukovníka  Jana  Krištofa  Rublanda  s  1500  vo- 
jáky (od  3.  dubna) ;  mimo  to  z  Drážďan  přivezena 
koncem  dubna    tři  veliká  oblehací  děla  zvaná 
„Flacciani"  *).  A  ještě  potom  bránila  se  posádka 
švédská    150  mužů  čítající  až   do   18.  května. 
Teprve  když  třetina  města  obapolnon  střelbou 
zničena   a  přední  část  hradu  dobyta,  vzdal   se 
zadní  zámek  na  milost  a  nemilost.     A  protože 
generalmajor  Pful,  který  město  Děčín  již  dříve 
opustil,  uložil  obyvatelům  kontribuci  4í-K)0  tolarů 
a  do  zástavy  vzal  dva  přední  měšťany ,  kteří  pak 
tisícem  tolarů  se  vyplatiti  musili,  byla  nyní  obec 
přivedena  na  úplnou  mizinu.    Někteří  měšťané 
živili    se  nádeničinou,  jiní  žebrotou.    A  přece 
pro  blízkost  hranic  zůstávala  stálá  posádka  v  městě 
i  na  zámku,  kterouž  pán  a  poddaní  musili  živiti 
téměř  neustále.  Velitelově  její  (vystřídali  se  tři) 
měšťanům  i    sedlákům   co  se  jim    zdálo   brali, 
s  jměním  panským  dle  libosti  hospodařili,  úřed- 
níky všemožně  trýznili,  vojákům  veškeré  prosto- 
pášnosti  činiti  dopouštěli.  **)   Následkem   toho 
Děčín,  jedno  z  největších  a  nejbohatších  panství 
českých,   byl  na  dlouhou  dobu  bezcenným.   Jan 
Sigmund   hrabě  Thun,   kterýž  r.  1628    koupil 
jej  od   protestantského  do  Němec   se  vystěho- 
vavšího  pana   Rudolfa  Býna  (Biinau)  a  dosud 
trfní  cenu  zaplacenou  neměl,  vyjádřil  se  tehdáž, 
že  tato  koupě  jest  pro  něho  i  jeho  rodinu  zá- 
hubou a  že  nezbývá  mu  nic  jiného,    než   po- 
ručiti sebe  i  majetek  svůj  Bohu  všemohoucímu ! 
Císaři  Ferdinandovi  III.  trpce  a  právem  si  stě- 
žoval, že  velitelství  vojska  na  Děčínském  zámku 
nemá  důstojník  nýbrž  —  loupežník.  Avšak,  pokud 
válka  konec  nevzala,   Děčín  byl  první  na  ráně 
při  každé  příležitosti. 

Pádem  Děčína  vysvobozeni  z  vazby  kněží 
a  řeholníci  katoličtí,  a  na  vzájem  velitel  císařský 
nepodržel  v  zajetí  emigranty  české  v  zámku 
ukryté.  Mohli  volně  odejíti.  Jen  dvě  stavov- 
ské osoby,  z  příčin  neznámých,  vyjmuty  z  obec- 


*)  Jména  ta  měla  dle  známého  přehorlÍTého  stou- 
pence orthodoxního  luteranisma  a  protivníka  Melanch- 
tonova  —  Flaccia  Illyríka. 

♦•)^Dle   akt  archivu  Děčínského   W.  W.   Tomek 
T   G.    G.  Musea  1841,  161. 
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ného  pravidla :  Jan  Belvic  z  Nostic,  který  po- 
čátkem roku  1(540  clo  Čech  se  .vrátil  a  zmoc- 
niti hleděl  bývalého  rodinného  statku  Béškovic, 
a  pak  Bernard  Vilém  z  Oprštorfu.  Ti  oba  jati 
a  dovezení  do  Bílé  věže  na  hradě  Pražském, 
odkudž  Belvic  pak  dodán  na  Zbirov,  a  Oprštorf 
na  Křivoklát.  Odsouzeni  byli  pro  spojení  s  ne- 
přítelem k  pětiletému  vězení,  z  něhož  však  před 
uplynutím  této  lhůty  propuštěni.*) 

Veškeré  obyvatelstvo  Cech  s  pocity  nejra- 
dostnějšími vítalo  zprávy  o  ústupu  Bauerově 
v  blahé  naději,  že  nastanou  klidnější  doby  a 
země  zůstane  po  některý  čas  prosta  vojenských 
posádek.  Ale  naděje  tato  ukazovala  se  býti 
mylnou.  Nebylí  totiž  původní  úmysl  arcikní- 
žete Leopolda  Viléma  táhnouti  do  Němec,  nýbrž 
po  vyhnání  Švédů  z  Čech  celé  vojsko  císařské 
mělo  ubytovati  se  po  zemi.  Již  počátkem  dubna 
učiněn  byl  dislokační  plán,  dle  něhož  se  mělo 
vojsko  rozděliti  **)  a  sice  tak,  že  jízda  měla  býti 
ubytována  ve  krajích  Chrudimském,  Plzeňském, 
Hradeckém,  Čáslavském,  Boleslavském  a  Lito- 
měřickém, pěchota  ve  hrabství  Kladském,  ve 
krajích  Vltavském,  Kouřimském,  Slánském  a 
jedné  části  kraje  Pracheftského.  Ve  druhé  části 
jeho  (na  Vorlíku,  Zvíkově  a  j.)  a  ve  kraji  Be- 
chyiiském  celém  mělo  se  rozložiti  dělostřelectvo, 
vyjímaje  panství  Jindřichohradecké,  které  vy- 
hrazeno k  obývání  arciknížeti  Leopoldovi  Vi- 
lémovi a  jeho  nejbližšímu  okolí.  Kraje  Žatecký, 
Loketský  a  Chebský  měly  zůstati  jaksi  ve  stavu 
válečném  s  většími  posádkami,  pro  blízkost  hranic. 

Když  se  zpráva  o  této  věci  rozhlásila,  ze 
všech  stran  ozýval  se  hlasitý  nářek,  a  kdo  kde 
koho  při  dvoře  a  vysokých  úřadech  měl,  uchá- 
zel se  o  protekci,  aby  jeho  panství  bylo  z  dis- 
lokačního  plánu  vyňato.  Ale  všecky  nářky  a 
prosby  nebyly  nic  platný,  protože  se  všeobecně, 
že  bída  jest,  uznávalo,  a  tudíž  vojsko  sprave- 
dlivě rozdělilo,  bez  ohledu  na  vysoké  úřady  a 
mocnou  přízeň.  Ani  přední  ministr  císařský, 
hrabě  Trautmannsdorf,  ani  předseda  dvorské  rady 
vojenské,  hrabě  Šlik,  nebyli  se  svými  statky  vy- 
jmuti z  dislokace.  —  Zatím  sběhly  se  věci,  které 
způsobily  šťastný  obrat  v  této  otázce. 

Banér  couvl  z  Čech  přes  Annaberk  až  ke 
Cvikovu  a  hledal  spásu  pro  sebe  v  rychlém  spo- 
jení s  pomocnými  sbory  knížat  německých  se  Švédy 
spřátelených.  Ty  však  nepřicházely  tak  hned, 
jak  očekáváno ;  mimo  to  k  vůli  snazší  výživě  švéd- 


*)  D'Elvert,  Beitráge  IV.,  172;  Bílek,  Konfis- 
kace str.  10  a  400;  Sedláček,  Hrady  YL,  246. 

**)  Besignation  der  Quartier  in  Bdhmen,  vydáno  od 
Tischra,  Myslík  str.  18. 


ské  vojsko  musilo  se  rozběhnouti  na  mnoho  mil 
od  sebe.  Při  tom  levé  křídlo,  vedené  generál- 
majorem  Wittenbergem,  dostalo  za  příbytek  kra- 
jiny mezi  Plavném  a  (3lešnicí  (Ólsnitz)  ve  Fojt- 
landě,  tedy  blízko  hranic  českých.  Proti  němu 
vykonán  od  Žlutic  velmi  smělý  útok  od  jizdectva 
císařského  vedeného  generálním  strážmistrem 
hrabětem  Bredou ;  plukovník  Myslík  měl  přitom 
vynikající  účastenství.  Dne  14.  dubna  odpoledne 
překvapili  císařští  jízdu  nepřátelskou  u  Olešníce 
a  rozprášili  ji;  hned  potom  k  radě  Mystikově 
rychlou  jízdou  spěcháno  do  Plavná  a  zde  způso- 
sobena  veliká  řež  kavallerii  švédské.  Devět 
pluků  jízdy  a  200  mužů  pěchoty  bylo  poraženo 
a  na  dvě  míle  pronásledováno  i  úplné  rozprá- 
šeno. Také  učiněno  mnoho  kořistí  i  zajatých. 
Na  straně  císařské  ztráty  byly  dosti  nepatrné; 
z  vyšších  důstojníků  padl  jeden  plukovník  *). 

Pro  Banéi*a  byla  porážka  tato  v  přítomné 
chvíli  velmi  mrzutá,  protože  necítil  ze  v  kur- 
fiřtství  Saskem  více  bezpečným ;  i  couvl  ještě  dále 
od  hranic  českých  až  k  Erfuitu,  sháněje  ze  všech 
stran  pomocné  sbory.  Na  straně  císařské  bylo 
za  těchto  okolností  rozhodnuto  přenésti  rychle 
válku  do  Němec  ti,  možno-li,  Bauerovu  armádu 
celou  rozprášiti.  Tímto  rozhodnutím  dislokace 
císařské  armády  po  krajích  českých  k  velké 
radosti  všeho  obyvatelstva  vzala  za  své  dříve, 
než  se  začala  prováděti.  Zajímavé  však  jest,  že 
vrchní  vojevůdce  císařský  arcikníže  Leopold  Vilém 
osobně  neměl  chuti  k  tažení  do  Němec  a,  přes 
vítězství  u  Plavná,  neoddával  se  pro  budoucnost 
nijakým  smělým  záměrům  ani  nadějím.  Psal 
o  tom  všem  17.  dubna,  tedy  některý  den  dříve, 
než  vojsko  z  Cech  vykročilo,  ministru  Traut- 
mannsdorfovi  **) :  „Dělostřelectvo  a  zásobárny 
naše  nacházejí  se  ve  špatném  stavu,  všemu  voj- 
sku nedostává  se  oděvu.  A  při  tom  v  pokladně 
není  ani  halíře!"  Přes  to,  píše  arcikníže,  že 
chce  táhnouti  do  říše,  ale  v  důvěře  i  v  naději, 
že  bude  vojsku  spomoženo.  „Nebot,**  dodal,  „to 
vám  pravím  zcela  jasně,  nebude-íi  mi  slušná 
summa  peněz  poskytnuta,  budu  před  Bohem, 
Jeho  Veličenstvem  i  celým  světem  ospravedlněn, 
musím-li  se  záhy  vrátiti,  nebot  nechci,  aby  pá- 
dem armády  padla  také  moje  čest  a  reputace.*'  — 
Není  pochyby,  že  slova  tato  účinkovala,  neboť 
na  rychlo  z  berní  povolených  vRakousích  a  na 


*)  List  BredŮT  o  této  bitvé  tiitén  v  T  h  e  a  t  r. 
Earop,  IV.  364  s  chybným  datem  'V14-  dubna.  List 
Myslíkfty  de  dto.  16.  dnbna,  kde  se  yjfprayige  obšírné, 
jaká  kde  se  bitva  U.  dubna  zbéhla,  tisténu  Tischera 
Mvslík  str.  20-22. 
♦*)  Koch,  L  209. 
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ŠTédavé  TjhaiDt  z  Čecb  a  ze  Slezskk. 


Moravě  kupováno  šatstvo  a  posíláno  s  několika- 
měsfěným  žoldem  za  armádou. 

V  Čecbách  zQstalo  nyní  jenom  několik  pluků, 
které  přecházely  pro  snadaějSt  obživu  z  kraje 
do  kraje;  nejvíce  vSak  zdržovaly  se  v  krajích 
západních  a  severních,  aby  byly  blízko  hranic. 
Kdo  měl  známosti,  teď  mohl  býti  ušetřen;  kar- 
dinál Harrach  v  čeiTnu  1640  aspoň  o  to  prosil, 
aby  dvě  panství  jeho,  Řeěice  a  Rychnov,  vojska 
byla  sproStěna  *),  což  se  mu  povedlo.  Ale 
ovšem  obyvatelé  všech  krajů,  kde  původně  vojsko 


mělo  býti  rozloženo,  musili  nyní  aspoĎ  naň  platit, 
když  stálého  ubytování  byli  sproštěni.  Každému 
plukovníkovi  vykázán  kraj  a  okrélek,  odkud  vy- 
máhal potřebí  pro  své  vojáky,  jakožto  „z  kvar- 
týru"  svého.  —  Jiním  zbytkem  války  byl  mor, 
kterýž  jedva  utišen,  z  jara  a  v  létě  r.  1640  jme- 
novitě v  severních  a  jižních  částech  Cech,  v  okolí 
Teplice,  Ciuvaldu  a  Tábora  a  neobyčejnou  prud- 
kostí vystupoval. 

Největší  Čásf  armády  kolem  20.  dubna  po- 
stoupila k  Plavnu,  odtud  po  některém  zdržení 


Stui  Boleslav  a  Brandýs  s  fortifikaci  ÍTédskon, 


k  Altenburku  a  konečně  k  Saalfeldu,  aby 
bylo  možno  provésti  spojeni  s  armádou  bavor- 
skou, stojící  a  Cronachu.  Banér  v  první  polo- 
vici května  dostal  žádané  posily,  a  nyní  od  Er- 
fuitu  postoupil  také  k  Saalfelďn;  obě  armády 
tak  stály  u  sebe  blízko,  že  denně  mohlo  přijití 
k  bitvě,  a  kdyby  bylo  Šlo  po  vfili  Piccolominiho,. 
také  bylo  by  k  ní  přišlo,  nebof  císařské  vojsko 
bylo  v  nebezpečí,  že  bude  obklíčeno  a  vyhla- 
dověno. Štěstí  ješté  bylo,  že  také  Bauerova  ar- 
máda strádala.  Konečně,  když  po  nékolikanedělnlm 

*)  Sborník  HíBtorický  L  aS. 


vzájemném  obléhání  a  velikých  ztrátách  ne- 
přicházelo se  ku  konci,  fianér  první  odtáhl  na 
západ  a  válka  přenesena  do  země  hessenské  a 
pak  na  některý  čas  vždy  dále  od  hraníc  českých. 


Pro  Slezsko  dal  arcikníže  Leopold  Vilém 
verbovati  něco  vojska  v  Průších.  Ale  zvláštní 
d[uh  t}'fu  *)  začal  hned  počátkem  r.  1640  řáditi  ve 

^  TfphoB  petecbialís.  —  Viz  LammertSv  apis 
Geschichte  der  Senchen,  Hnogera-  nud  Krieginoth  lor 
Zeit  des  soj&hrigen  Kríegea  (Wíesbaden  1890). 
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vojsku  císařském  i  švédském  tou  měroy,  že  boj 
mohl  býti  veden  celkem  velmi  chabě.  Švédský 
vojevftdce  Stalhans  chtěl  se  pokusiti  o  Hlohov, 
ale  zflstalo  jen  při  chuti;   zato   koncem   února 

1640  dobyl  Olavy  (Wohlau).  Naproti  tomu  po- 
čátkem dubna  hrabě  Filip  Mansfeld  dobyl  Javora. 
Ale  hned  potom  byl  odvolán  s  ai*mádou  svou 
do  Čech,  a  na  jeho  místo  poslán  do  Slezska 
polní  zbrojmistr  Golč.  Následkem  této  změny 
po  některou  chvíli  zůstávalo  Slezsko  bez  vrch- 
ního velení  císařského.  A  toho  užil  Stalhans 
k  svému  prospěchu ;  jednotlivé  pluky  císařského 
vojska  přepadány,  pobíjeny  a  zajímány.  Když 
přišel  Golč,  válčeno  hlavně  o  pevný  Hirschberk 
v  Podkrkonoší,  blízko  hranic  českých.  Švédským 
velitelem  byl  zde  pan  Tschernhaus,  nepo- 
chybně emigrant  český,  u  nás  pod  počeštěným 
jménem  Černhauz  nebo  Černous  dobře  známý. 
Muž  tento  choval  so  velice  udatně,  a  měšťané 
v  horlivosti  pro  víru  a  ze  strachu  před  císař- 
skými ve  všem  rozkazy  jeho  se  spravovali.  Tak 
bránil  se  Hirschberk  s  největším  udatenstvím 
až  do  listopadu  1040,  až  přišel  s  větší  pomocí 
Stalhans.  Ale  v  městě  již  lidé  hladem  umírali, 
zdi  byly  pobořeny  a  další  obrana  nemožná.  Oby- 
vatelstvo o  kapitulací  nechtělo  slyšet  a  proto 
celé  (s  nepatrnou  výminkou  několika  osob)  pod 
ochranou  Štalhanse  město  opustilo  a  usadilo  se 
na  rftzných  místech  Slezska.  Teď  byl  Hirsch- 
berk od  císařských  lehko  dobyt;  ale  nalezen 
liduprázdný.  V  zimě  r.  1640 — 1641  nastalo  pří- 
měří. Golč  byl  ze  Slezska  odvolán  a  na  jeho  místě 
zjednán  za  velitele  známý  z  dob  saského  vpádu 
do  Óech  Jan  Jiří  A  mim.  Císař  najal  ho 
v  únoru  1641  do  svých  služeb.  Ale  Arnim  již 
v  dubnu  zemřel.  Poslán  tedy  do  Slezska  z  jara 

1641  vévoda  František  Albert  sasko-lauenburský 
a  ten  zatlačil  pak  po  delších  bojích  Štalhanse  za 
Odru  a  Wartu.  Nicméně  i  potom  v  několika 
místech  zůstávaly  posádky  švédské,  kteréž  byly 
pro  zemi  velikým  břemenem,  protože  živily  se 
jenom  loupeží.  Boj  proti  nim  trval  stále,  až 
se  objevil  ve  Slezsku  —  Linhart  Torsten- 
8 on.  —  Také  ve  Zhořelci  drželi  se  Švédové  až 
do  konce  září  1641,  a  teprv  potom  posádka  se 
vzdala  císařským.  V  bojích  u  tohoto  města  byl 
těžce  raněn  a  zemřel  emigrant  Adam  Berka 
z  Dube,  důstojník  ve  službách  švédských.*) 


*)  D  u  d  i  k,  Schweden  in  Bdbmen  u.  Máhren  str.  9 ; 
W.  H  i  e  k  e  y  Mitth.  des  Yer.  f.  6.  d.  D.  in  Bdhmen. 
XXVII.  str.  392. 


Sjezd  kurfiřtů  V  Norimberoe  a  říšský  sněm 

7  nezně  a640-1641). 

Volání  o  mír  ozývalo  se  vždy  hlasitěji  a 
všeobecněji.  A  čteme-li,  že  ve  mnohých  kraji- 
nách rodičové  zabíjeli  i  své  děti,  aby  se  na- 
jedli, jest  touha  po  míru  velmi  pochopitelná. 
Ale  věc  nebyla  tak  snadnou.  Při  tuhé  aliianci 
švédsko-francouzské  (viz  str.  920)  nedal  se  mír 
jinuk  mysliti  než  s  velikými  ztrátami  zemí  a 
peněz.  Proto  snažily  se  vlády  o  tak  zvané  míry 
separátní.  Přitom  však  politika  bavorská  a  cí- 
sařská se  rozcházely.  Kurfiřt  Maximilián  ba- 
vorský toužil  po  separátníiQ  míru  s  Francií,  cí- 
sař zase  byl  by  se  snáze  a  tudíž  raději  dohod- 
nul se  Švédy.  Francie,  kteráž  míru  nepřála, 
dovedla  těmto  snahám  učiniti  přítrž.  Švédští 
státníci,  od  Oxenstierny  počínaje,  všichni  brali 
roční  platy  z  Francie,  a  pro  tuto  odvislosf, 
kdyby  i  jiných  příčin  nebylo,  nemohli  provozo- 
vati vlastní  politiku  a  m ušili  na  konec  poddati 
se  tomu,  co  chtěl  kardinál  Richelieu,  svrchovaný 
ředitel  francouzské  politiky  zahraničné.  A  ten 
chtěl  míru  jen  všeobecnému,  to  jest  další  válce, 
a  aby  choutky  po  mírech  speciálních  zamezil, 
dovedl  toho,  že  obnovena  a  přitužena  byla  smlouva 
mezi  Švédy  a  Francouzy  (21.  srpna  1641),  tak 
že  příště  o  mír  mohlo  se  jednati  buď  jen  s  oběnaa 
spojenými  mocnostmi  anebo  se  žádnou. 

Vedle  této  tehdejšímu  světu  málo  povědomé, 
protože  tajné,  diplomatické  činnosti  pozorujeme 
také  veřejné  snahy  politických  osobností  a  stavft 
o  mír,  at  již  na  základě  jakémkoliv,  všeobecném 
nebo  separátním.  Měly-li  tyto  snahy  potkati  se 
se  zdarem,  bylo  zajisté  potřebí  zvěděti,  jak*  da- 
leko kterákoliv  z  válčících  stran  se  hodlá  pu- 
stiti, co  pokládá  za  hlavní  a  co  za  vedlejší  věci. 
a  pokud  chce  a  může  činiti  ústupky.  —  K  vy- 
zkoumání těchto  otázek  kurfiřti  čili  volenci  ně- 
mecké říše  pokusili  se  o  společný  sjezd,  kterýž 
měl  se  státi  východiskem  mírného  jednání  obou 
válčících  stran*). 

Popud  ke  sjezdu  kui-fiřtd  vyšel  již  r.  1638 
z  Bavor ;  v  květnu  1639  pozval  pak  kurfiřt  Mo- 
hučský  kollegy  své  do  Frankfurta  na  Mohane 
ke  sjezdu,  kterýž  sejíti  se  měl  20.  června,  ale 
pro  válečné  běhy  odložen  jest  do  5.  prosince  a 
za  shromaždiště  určen  místo  Frankfurta  Norim- 
berk ;  skutečně  se  pak  sešel  sjezd  a  konal  první 
schůzi  teprv  3.  února  1640  na  Norimberské 
radnici.  Žádný  z  kurfiřtů  nepřišel  osobně,  všichni 


Sm^- 


*)  Koch  I.  8tr  185  a  násl.  zvlášté  pak  H.  Brock- 
hans,  Der  KurfQrstentag   zu  NOmberg  im  Jahre  1640 

(1883). 
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Sjezd  kurfiřtů  y  Norímberce  a  říšský  snem  t  Kezné. 


zastoupeni  byli  svými  radami  a  sekretáři.  Před- 
sednictví vedl  rada  kurfiřta  Mohučského.  Císař 
Ferdinand  III.  jakožto  král  Český,  tudíž  také 
kurfiřt,  pozván  nebyl.  Politiku  císařskou  zastu- 
poval na  sjezdu  vyslanec  Ferdinandftv  Tobiáš 
svobodný  pán  Haugvic,  kterýž  také  jménem  pána 
svého  podal  protest  pro  nepozvání  kurfiřta  Če- 
ského. K  tomu  však  účastníci  sjezdu  odpo- 
véděli,  že  není  toho  paměC,  aby  král  Český  kdy 
byl  býval  zván  ke  sjezdům  kurifiřtíi;  Čechy  ne- 
jsou pojaty  do  krajského  zřízení  říšského,  ne- 
platí, jako  jiné  země,  žádných  daní  říšských, 
a  nejsou  ani  zvány  k  všeobecným  sjezd&m  a 
sněmům  říšským.  Proto  nelze  dbáti  císařského 
protestu,  nýbrž  prositi  slušně  Ferclínanda  III., 
aby  zanechal  koUegium  kurfiřtů  při  starých 
zvycích  a  neobtěžoval  je  novými,  nebývalými 
žádostmi.  Při  této  odpovědi  zůstalo  bez  dalších 
odmluv  a  replik.  Císař  nestál  dále  na  svém 
právu,  a  uvidíme  hned,  že  věděl  proč. 

Ve  všech  ostatních  věcech  vyslanec  císař- 
ský setkával  se  u  sjezdu  s  velmi  přátelským  při- 
jetím. Zástupce  katolických  kurfiřtů  měl  ovšem 
pro  sebe,  vyjímaje  bavorského,  kterýž  namnoze 
šel  svými  cestami,  a  také  protestantští  poslové 
jsou  plní  chvály  o  mírnosti  a  laskavosti  císař- 
ského posla  a  mírumilovných  úmyslech  Ferdi- 
nanda III.  —  Pro  Německo  ze  všech  otázek 
nejdůležitější  byla,  jak  se  císař  v  případě  mír- 
ného jednání  hodlá  zachovati  k  těm  knížatům  a 
stavům  říšským,  kteří  nepřihlásili  se  dosud 
k  míru  Pražskému,  a  pak  zvláště  k  těm,  kteří 
v  tomto  míru  výslovné  byli  z  amnestie  vy- 
loučeni? S  otázkou  amnestie  souvisel  také 
osud  českých  vystěhovalců ;  neboť  další  interes 
protestantských  kurfiřtů  směřoval  k  tomu,,  co 
hodlá  císař  ve  případě  míru  učiniti  pro  emigi'aci, 
její  amnestování,  pro  svobodu  náboženského  vy- 
znání v  Čechách  i  v  ostatních  zemích  dědičných  ? 

Vyslanec  císařský  Tobiáš  Haugvic  choval 
se  obojetně.  V  soukromých  hovorech  se  zá- 
stupci protestantských  kui^fiřtů  mluvil  se  zápa- 
lem o  mírumilovnosti  císařově  (což  ovšem  bylo 
pravda),  a  vykládal,  jak  jest  chyba,  že  slezským 
stavům  se  nezdrželo,  co  jim  kurfiřt  Sasky  slíbil, 
jak  záhubnou  je  pro  země  císařské  příliš  příkrá 
protireformačuí  politika  a  tak  podobně.  A  přece 
víme  na  druhé  straně  velmi  určitě,  že  Haugvic 
měl  v  instrukci,  kterouž  na  cestu  dostal,  rozhodně 
nařízeno,  přijde-li  řeč  na  amnestii  a  náboženskou 
svobodu  v  dědičných  zemích,  aby  prohlásil, 
že  v  tét;p  věci  císař  k  žádným  ústupkům  se  pod- 
dati nehodlá. 

V  šesté  schůzi  zástupci  Jana  Jiřího,  kur- 
fiřta Saského,   při  jednání  o  amnestii  pro  Ně- 


mecko připojili  prosbu,  aby  jednalo  se  také  o 
svobodu  náboženskou  v  císařských  zemích  dě- 
dičných, zvláště  ve  Slezsku,  a  prohlásili  zá- 
stupci císařskému,  že  mají  z  domova  instrukce, 
aby  pracovali  s  důrazem  o  „universální"  amne- 
stii, kteráž  by  se  také  na  dědičné  země  vztaho- 
vala, a  bez  níž  není  a  nebude  naděje  na  mír. 
Haugvic  se  toho  ulekl  a  stěžoval  si  na  —  jesuity 
a  jiné  mnichy,  kteří  při  dvoře  císařském  jsou 
protivníky  všeho  smíření.*)  —  Také  katoličtí 
zástupcové  na  sjezdu  byli  proti  žádostem  Saska, 
ukazujíce  k  zásadě  protestantské,  dle  níž  pa- 
novník směl  vnucovati  poddaným  náboženství, 
k  němuž  sám  se  hlásil.  Platí-li  tato  zásada  pro 
německá  knížata  protestantská,  musí  tím  spíše 
platnost  míti  pro  císaře  a  jeho  země  dědičné. 
Saští  zástupcové  přisvědčili  k  tomu;  jen  na 
to  však  přece  poukázali,  co  kurfiřt  Jan  Jiří 
Slezanům  v  akkordě  Drážďanském  slíbil,  a  co 
slezští  stavové  mají  zaručeno  v  Rudolfově  maje- 
státe potvrzeném   i  také  od  Ferdinanda  II. 

Bylo  záhy  viděti,  že  nedojde  k  jednomysl- 
nému usnesení.  A  proto  přijat  návrh,  aby  každá 
z  obou  stran  sepsala  o  amnestii  své  dobré  zdání. 
Tak  se  stalo.  V  dobrém  zdání  o  „universální" 
amnestii  žádali  tedy  protestantští  zástupci,  aby 
Slezsko  ve  příčině  náboženství  přivedeno  bylo 
do  stavu,  který  tam  byl  r.  1627,  v  ostatních 
zemích  dědičných,  (tedy  také  v  Čechách  a 
na  Moravě),  aby  císař  dovolil  ne-li  všude,  aspoň 
na  některých  místech  veřejně  vyzuávati  a u g š- 
p  u r sk o  u  konfessí,  a  vyhnancům  ze  země  dopřál 
více  času  ku  prodeji  jich  statků!  To  bylo  všecko, 
co  protestantská  strana  opovážila  se  žádati.  — 
Obě  dobrá  zdání  měla  býti  odevzdána  císaři, 
ale  pak,  chytrým  působením  bavorského  zástupce, 
ani  k  tomu  nepřišlo.  —  Docela  jinak  byla  by 
se  musila  otázka  české  emigrace  pojímati, 
kdyby  sjezd  kui-fiřtský  byl  se  postavil  na  sta- 
novisko, že  Čechy  jsou  částí  německé  říše; 
neboť  co  této  se  týče  byl  císař  odhodlán  k  ústup- 
kům dosti  značným.  Sjezd  však  prohlásil  Čechy 
za  zemi  docela  zvlášť  stojící,  a  pak  ovšem  směl 
císaře  toliko  prositi,  a  na  konec  ani  k  tomu  se 
neodhodlal,  protože  v  dědičných  zemích, 
podle  názoru  u  protestantů  právě  tak  jako  u  ka- 
tolíků běžného,  mohl  císař  ve  příčině  nábožen- 
ství naříditi  co  chtěl.  Dobré  zdání  saské  do 
Vídně  odesláno  nebylo,  ba  kui*fiřt  Jan  Jiří  poslal 
svým  zástupcům  důtku,  že  šli  prý  dále  v  této 
věci,  než  on  zamýšlel.  Takovým  způsobem  vzala 
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za  své  česká  emigrantská  otázka  při  sjezdu 
Norimberském.  —  Pak  se  o  ní  mluvilo  již  jen 
jednou. 

Účastníci  sjezdu  žádali  o  sdělení,  jak  stojí 
soukromá  jednání  císaře  se  Švédy.  Tobiáš  Haugvic 
předložil  o  tom  některá  akta  a  jmenovitě  také 
návrh  míru  učiněný  švédským  legátem  Salviem 
a  odpověď  císařskou  k  němu.  V  5.  článku  švéd- 
ského návrhu  žádáno,  aby  nikomu,  kdo  v  této 
dlouhotrvající  válce  buď  císaři  nebo  Švéd&m 
v  jakékoliv  formě  sloužil,  nebylo  to  za  hřích 
počteno,  nýbi*ž  aby  všem  dostalo  se  úplné  amne- 
stie a  restituce  čili  navrácení  majetku,  o  který 
během  války  přišli.  Vyjmut  neměl  býti  nikdo, 
byť  i  byl  jiné  národnosti  nežli  německé.  V  ná- 
vrhu císařském  tento  článek  o  všeobecném  od- 
puštění, zapomenutí  a  restitucí  do  jisté  míry  se 
přijímal,  avšak  s  Výminkou  dědičnýchpodda- 
ných,  kterým  sice  také  má  býti  prominuto,  ale 
o  navrácení  statků  nemůže  prý  býti  řeči,  po- 
něvadž jsou  již  dávno  v  jiných  rukou.  Ale 
věcné  odpuštění  nemělo  pro  emigranty  velkého 
smyslu,  když  netýkalo  se  také  víiy  (a  té  se  to 
netýkalo),  a  do  dědičných  zemí  byl  by  se  směl 
vrátiti  jen  ten,  kdo  napřed  stal  se  katolíkem.  — 
Kurfiřtský  sjezd  pokoušel  se  o  přijetí  jisté  změny 
tohoto  odstavce,  ale  měl  na  zřeteli  přitom  hlavně 
interessy  německé  říše  a  ne  dědičných  zemí. 
Tedy  i  v  této  stránce  emigrantská  otázka  utrpěla 
porážku,  a  návrh  císařský  tohoto  znění  byl  pak, 
jak  uvidíme,  přijat  za  základ  konečného  míru. 

Ještě  jiná  důležitost  dotýkala  se  na  sjezdu 
Norimberakém  blízce  království  Českého.  Švé- 
dové mluvili  o  náhradě  za  válečné  výdaje  a  ne- 
mínili tím  peníze,  nýbrž  nějakou  zemi.  Od  soirti 
posledního  vévody  Bogislava  XIV.  jevili  zvláštní 
chut  na  Pomořansko,  na  kteréž  však  dělali  si 
nároky  také  kui-fiřti  Brandeburští.  Byla  to  zlá 
věc,  ze  které  císař  nevěděl,  jak  vyváznouti. 
Sjezd  Norimberský  stál  na  tom,  že  by  se 
Brandebursku  musila  zjednati  náhrada  jinde.  O  té 
jednáno.  I  ukázalo  se,  že  Brandebursko  již  tehdáž 
pomýšlelo  na  —  část  Slezska,  a  sice  na  kní- 
žetství  Hlohovské  a  Záhaňské,  kteráž  s  markou 
Brandeburskou  nejblíže  sousedila.  Prozatím  zů- 
stala však  i  tato  otázka  nerozhodnutou. 

Vidělo  se  záhy,  že  sjezd  kuiířtský  úloze 
sobě  vytknuté  vyhověti  není  s  to,  a  že  má-li  se 
zdarem  zahájena  býti  činnost  ve  prospěch  míru, 
bude  potřebí  svolati  širší  nějaké  shromáždění 
stavů  říšských.  O  formu  i  místo  byl  spor,  až 
konečně  rozhodnuto,  aby  svolán  byl  od  císaře 
říšský  sněm  a  sice  do  Řezná.  Místo  toto  z  po- 
hnutek náboženských  volil  Ferdinand  III.  raději 
než  luteránský  Norimberk.    Sjezd  Norimberský 


měl  poslední  schůzi  7.  července  1640.  —  Sněm 
říšský  rozepsán  pak  na  26.  července  1640,  ale  sku- 
tečně sešel  se  teprv  13.  září  toho  roku.  Císař 
sám  i  s  rodinou  byl  v  Režně  již  od  5.  čeiTna,  ale 
knížata  němečtí  dali  si  na  čas,  až  konečně, 
mimo  markrabí  Viléma  badenského,  nikdo  z  nich 
nepřišel  osobně,  nýbrž  všickní  poslali  toliko  své 
rady  a  zástupce.  Od  r.  1613  nebyl  říšský  sněm 
v  této  foimě  pohromadě,  i  poskytoval  nyní 
mnohým  divadlo  neobyčejné  a  nevídané.  Trval 
také  dlouho.  První  schůze  byla  na  Řezenské 
radnici  13.  září  1640,  poslední  10.  října  1641. 

Účel  sněmu  byl  dvojí :  jednak  měl  raditi 
o  prostředcích  k  míru,  jednak  povoliti  peníze 
na  válku,  aby  mír  tím  snáze  mohl  býti  vynucen. 
Otázka  amnestie  hned  zase  přišla  na  přetřes, 
a  jako  v  Norimberce,  i  zde  byly  dvě  strany: 
jedna  chtěla  míti  amnestii  omezenou,  druhá 
úplnější.  Ale  i  tato  druhá,  protestantská  stmna 
rozcházela  se.  Většina  její  vylučovala  stavy 
dědičných  zemí  z  amnestie,  a  na  nejvýše  po- 
jímala do  ní  ty  stavy  říšské,  kteří  měli 
léna  česká  v  držení  a  pak  ty  stavy  z  dědič- 
ných zemí,  kteří  až  do  r.  1635  (do  Pražského 
míru)  byli  ve  službách  saských  a  ne  švéd- 
ských. Druhá  menší  strana  mezi  protestanty 
chtěla  tomu,  aby  amnestie  bez  jakýchkoliv  výhrad 
vztahovala  se  na  všecky  poddané  císařské,  avšak 
toliko  na  jich  osoby  a  ne  také  na  statky,  po- 
něvadž restituci  majetku,  docela  ve  smyslu 
císařském,  pokládala  také  již  za  nemožnou.  Na 
konec  zvítězilo  však  mínění,  že  amnestie  má  se 
státi  na  základě  držení  r.  1627  a  s  vylouče- 
ním dědičných  zemí  císařských.  Toto 
mínění  většiny  schválil  Ferdinand  IIL  a  pojato 
také  do  sněmovního  snesení  tiskem  vydaného. 
Pro  emigraci  českou  plynulo  .z  toho  vážné  na- 
učení ;  ale  ona  v  bídě  a  těžkosti  své  nedbala  toho, 
že  i  němečtí  protestanti  vyslovili  se  proti  ni  a  upí- 
nala veškeré  naděje  na  moc  švédskou.  Nebot 
zrovna  tehdáž  diplomatický  jednatel  švédský 
Salvius  pronesl  vůči  jednateli  císařskému  Curtovi 
Liitzovu  hrdé  slovo:  my  žádáme  amnestii  pro 
všecky  a  restituci  majetku  dle  stavu,  který  byl 
r.  1618! 

Důležitý  krok  ve  prospěch  pokoje  stal  se  tím, 
že  k  žádosti  říšského  sněmu  císař  Ferdinand  III. 
vyzval  Švédsko  i  Francii,  aby  zúčastnili  se  spo- 
lečných konferencí  o  mír,  ku  kterým  hned  vydal 
bezpečné  listy  čili  glejty,  jak  pro  zástupce  obou 
nepřátelských  mocí,  tak  i  pro  spojence  jich 
mezi  knížaíy  německými.  Ale  bylo  potřebí  dlou- 
hého a  zvláště  se  strany  Francie  velmi  trapného 
jednání,  než  byla  nabídka  císařova  přijata;  teprv 
25.  prosince  1641  uzavřena  předběžná  smlouva, 


Sfed^o 


1095 


1096 


€>^ 


r 


Válečné  událostí  t  okolí  Řezná  «  iy  západních  Čechách. 


*! 


dle  níž  mělo  se  mezi  válčícími  mocnostmi  Jednati 
o  mír  a  sice,  dle  přání  Francie,  y  městech 
Miinstru  a  Osnabrtlcku  ve  Westfálsku. 
Kongres  mini  měl  se  sejíti  určitě  25.  března 

1642,  ale  sešel  se,  jak  uvidíme,  mnohem  po- 
zději. 

Velikou  potíž  měl  císař  se  stavy,  když  žádal 
o  povolení  nějaké  berně  říšské  na  potřeby  vá- 
lečné, fiylot  ovšem  jasno  a  nepochybné,  že  má-Ii 
jednání  o  mír  setkati  se  s  úspěchem,  nesmí  válka 
býti  zanedbána  tak,  aby  Francie  se  Švédskem 
mohly  si  diktovati  výminky  libovolné,  a.  přece 
s  největší  jen  obtíží  povedlo  se  vymoci  na  sněmu 
trochu  peněz  na  vojsko.  Příčina  nevězela  jenom 
v  neochotě,  nýbrž  hlavně  ve  všeobecné  bídě, 
kterouž  jednotliví  sněmovníci  dovedli  líčiti  způ- 
sobem věru  hr&zyplným.  Do  toho  mísily  se  vzá- 
jemné žaloby  protestantů  na  katolíky  a  katolíků 
na  protestanty  a  společné  nářky  na  rozrušení 
právních  řádů  i  tudíž  všech  společenských  po- 
měrů v  říši  německé.  K  odčinění  těchto  stesků 
a  hlavně  pro  reformy  právní  usneseno  se  na 
svolání  nového  tak  zvaného  deputačního  sněmu 
do  Fmnkfurta  na  Mohane,  který  sejíti  se  měl 
v  srpnu  1642  ale  sešel  se  skutečně  teprv  v  únoru 

1643.  —  S  tím  se  říšský  sněm  Řezenský  rozešel, 
když  byl  ještě  na  samém  sklonku  svolil  k  žá- 
dosti císařově  a  některým  novým  rodům  knížecím 
dopřál  místa  a  hlasu  na  knížecí  lavici  říšského 
sněmu.  Ovšem  stalo  se  to  s  výhradou,  aby  po- 
slanci těchto  nových  rodů  měli  místo  vždy  za 
knížecími  rody  starými.  Ze  šlechty  v  Čechách 
osedlé  dosáhl  tehdáž  místa  na  říšském  sněme 
knížecí  rod  Eggenberků  a  knížecí  rod  Lobkovický; 
tento  teprv  po  přemožení  odporu  se  strany  ba- 
voreké. 

Řezenský  sněm  jednu  chvíli  (na  počátku 
r.  1641)  ocitl  se  ve  velkém  nebezpečenství,  že 
bude  celý  i  s  císařskou  rodinou  zajat  od  Švédů. 
Sběhlo  se  to  následujícím  způsobem. 


Válečné  události  ▼  okolí  ňezna  a  v  západních 

Čechách.  0640-1641). 

Brzo  potom  když  se  sešel  Řezenský  sněm 
válka  v  Němcích  byla  skoro  zastavena.  Se  strany 
císařské  jen  Hatzfeld  zůstával  na  bojišti,  kdežto 
Piccolomini  a  arcikníže  Leopold  Vilém  odebrali 
se  k  císaři  do  Řezoa,  kdež  také  zdržoval  se 
předseda  dvorské  rady  vojenské  hrabě  Siik. 
Vojsko,  které  nestálo  pod  Hatzfeldem,  rozloženo 
po  zimních  bytech  ve  Westfálsku,  Francích  a 
v  Č  echách.  Zde  zejména  ve  krajích  západních. 
Bylo  opět  mnoho  nářku,  ale  nadarmo. 
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Banér  zatím  nemínil  zaháleti.  Stál  na  po- 
čátku zimy  1640  v  Líinebursku,  kdež  se  vojákům 
jeho  vedlo  špatně.  Z  mnohých  dti*an  slyšel 
výčitky  —  ovšem  nespravedlivé  —  proč  opustil 
tak  kvapně  cechy  a  nyní  své  spojence  obtěžuje 
vojenským  ubytováním?  Švédský  vojevůdce  za 
těchto  okolností  odhodlal  se  ke  kroku  velmi  roz- 
hodnému se  záměry  dalekosáhlými.  —  Uprostřed 
nejtužší  zimy  chtěl  si  vyhledati  jiné  „kvartýry^ 
a  sice  v  dědičných  zemích  císařských.  Rychlými 
pochody  chtěl  dospěti  k  Řeznu,  rozehnati,  po 
případě  zajati  říšský  sněm,  a  odtud,  v  dorozu- 
mění s  tamější  protestantskou  šlechtou,  vtrhnouti 
do  Horních  Rakous,  doplniti  velilr^mi  odvody 
zde  svou  armádu  a  vyčkati  v  této  zemi  spojení 
s  knížetem  sedmihradským  Jiřím  Rákóczym! 
Záměr  tento  byl  velice  smělý  a  provedení 
jeho  ne  nemožné.  Jenom  na  knížete  s^mihrad- 
ského  nebylo  lze  počítati.  Rákóczy  sice  nepře- 
stával dopisovati  si  se  Švédy  i  Francouzy,  ale 
toho  času  na  zjevné  vyhlášení  války  císaři  ještě 
nepomýšlel,  nýbrž  snažil  se  právě  ted  zjednati 
synovi  svému  bohatou  nevěstu  a  zabezpečiti 
mu  nástupnictví  v  Sedmihradsku. 

Nicméně  Banér  přistoupil  ihned  ke  skutku, 
s  velikou  chytrostí  a  dlouho  všelijakými  pochody 
zakrývaje  pravé  úmysly*).  Především  poslal 
v  polovici  listopadu  generálmajora  Pfula  do  Sas, 
sám  koncem  listopadu  vytáhl  za  ním  a  14.  pro- 
since stál  v  Eifnrtě.  Ted  již  pochod  jeho  vzbu- 
zoval všelijaké  pochybnosti;  ale  vždy  ještě  do- 
mníváno se,  že  nejspíše  asi  vtrhne  s  jednou 
části  armády  do  Čech  **),  a  proto  sem  dány 
příslušné  rozkazy.  Banér  vskutku  dělal  jakoby 
do  Čech  měl  namířeno,  neboC  od  Erfurta  po- 
stoupil k  Hofu,  spojiv  se  cestou  ještě  s  velkým 
oddílem  vojska  francouzsko-výmarského  pod 
maršálem  Guebriantem,  a  dal  Pfuloví  do  Sas 
rozkaz,  aby  rychle  přitrhl  k  němu.  Dne  29.  pro- 
since 1640  stálo  švédské  vojsko  jíž  mezi  Hofem 
a  Wunsiedlem.  Vykonán  útok  proti  Chebu,  ale  jen 
za  tím  účelem,  aby  veřejnost  byla  klamána.  Nebot 
mezi  tím,  co  diverse  k  Chebu  hlučně  rozhlašována, 
hlavní  část  armády  švédské  tiše  a  rychle  sta- 
hovala se  k  Baireuthu,  Auerbachu,  Amberku 
a  20.  ledna  1641  stál  Banér  u  samého  Řezná 
v  Regenstaufě.  Měl  pohromadě  18  tisíc  mužů  a 


*)  Korrespondence  císařských  generálů  vydané  od 
DudÍKa,  Schweden  in  Bdhmen  u.  Mahren  1640 — 1660 
str.  1—28  a  33;  dopisy  Myslíkofv  u  Tis chra  Oberst 
Myslik  str.  40—45;  Theatram  Europ.  IV.  373,  pak 
604  a  násl. 

**)  Tomu  obecné  v  Cechách  véřeno  a  vselgakó 
zprá?y  o  tom  ^rozpisovány.  Viz  připiš  Kadaňskýeh  u 
Wintra  v  G.  G.  Musea  1888  str.  296. 
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40  děl.  Předvoj  Kónigsmarkův  harcoval  již  kolem 
města.  Toho  roku  panovaly  velmi  tuhé  mrazy; 
řeka  Dunaj  byla  tak  zamrzlá,  že  těžké  nákladní 
vozy  mohly  po  ledě  přejížděti.  Tudíž  pro  Banéra 
nebylo  nejmenší  překážky,  aby  nevykonal  přechod 
na  pravý  břeh  Dunaje  a  neobklíčil  Řezno  ze 
dvou  stran.  Mezi  některými  protestantskými 
účastníky  sněmu  Řezenského  měl  Banér  jistě 
tajné  spojence;  od  nich  také  dozvídal  se,  jak 
věci  v  městě  stojí,  a  mohl  dle  všeho  oddávati 
se  smělé  naději,  že  uloví  kořist  přebohatou  a 
dostane  do  zajetí  císaře  s  celým  dvorem,  arci- 
knížete Leopolda  Viléma,  Piccolominiho,  zkrátka 
všecky  přední  hlavy  nepřátelské  strany.  —  Ale 
v  tomto  výpočtu  se  zmýlil. 

Banér  zajisté  byl  přesvědčen,  že  v  okolí 
Řezná  nenalezne  nižádného  vojska  císařského  a 
že  také  bavorská  armáda  roztříštěna  v  četných 
od  sebe  vzdálených  posádkách  nebude  moci  při- 
spěti  císaři  a  říšskému  sněmu  v  čas  ku  pomoci. 
Pravděpodobná  tato  úvaha  byla  správnou  jen 
do  jisté  chvíle;  potom  s  rychlostí  nezvyklou  a 
nevídanou  nastal  obrat  a  Banér  přikročiv  k  Řeznu 
viděl,  že  se  šeredně  zklamal. 

Císař  Ferdinand  ID.  byl  velmi  záhy  tím 
jist,  že  pochod  Banér&v  směřuje  k  Řeznu  a  když 
obyvatelstvo  i  účastníci  sněmu  jevili  veliké  stra- 
chy, zachoval  úplný  klid  a  chladnou  rozvahu. 
Již  12.  ledna  veřejně  ohlášeno  shromážděnému 
sněmu,  že  Banér  táhne  k  Řeznu,  že  však  císař 
rychle  činí  všecka  opatření  k  ochraně  města 
a  jest  hotov  setrvati  na  místě.  Odhodlanost  ne- 
minula se  8  účinkem.  Většina  sněmovníků  roz- 
hodla se,  že  také  z&stane  v  Řezně.  Na  rychlo 
a  proti  v&li  obce  vložena  sem  posádka  několika 
set  mužů  a  arcikníže  Leopold  Vilém  i  Piccolo- 
mini  stáhli  vojska  císařského  z  Falce  i  z  Rakous 
co  mohli.  Bavorští  generálové  obdrželi  i7chlou 
zvěst  a  polní  zbroj  mistr  František  Mercy  hned 
se  vydal  na  cestu  a  byl  skoro  současně  s  Ba- 
uerem u  Řezná;  za  ním  táhl  přes  Ingolstadt 
polní  maršál  Huyn  de  Geleen. 

Když  tedy  Banér  21.  ledna  1641  od  Regen- 
staufu  přikročil  až  samému  Řeznu,  shledal  zde 
vojsko  nepřátelské  a,  nemaje  o  velikosti  a  počtu 
jeho  pravého  ponětí,  couvl.  Jednotlivé  oddíly  voj- 
ska švédského  téhož  dne  a  již  také  dříve  u  Kehl- 
heima  a  Worthu  přešly  Dunaj  a  loupily  i  dran- 
covaly zle.  Dokud  byli  Švédové  na  obou  stra- 
nách řeky  neminulo  nebezpečí,  protože  Geleen 
mohl  teprv  za  několik  dní  přiraziti  k  Řeznu. 
Ale  i  v  této  věci  přálo  císařským  štěstí.  Veliké 
mrazy  náhle  přestaly,  nastalo  oteplení  tři  dni 
trvající  a  tak  rozhodné,  že  se  na  Dunaji  ledy 
hnuly.  —  Švédové,  kteří  na  pravé  straně  řeky 


se  nacházeli,  musili  rychle  zpět ;  kdo  se  opozdil, 
utonul  anebo  byl  dravým  proudem  odříznut  od 
své  armády  a  upadl  do  zajetí.  Tím  císař  i  sněm 
v  Řezně  vyvázli  z  nebezpečí.  Rychlá  změna  počasí 
mezi  katolíky  obecně  pokládaná  za  zázrak,  způ- 
sobený na  přímluvu  P.  Marie  Staroboleslavské, 
jejíž  obraz  císař  z  Vídně  do  Řezná  sebou  přivezl 
a  před  nímž  četné  vroucí  modlitby  a  mše  o  zá- 
chranu konati  dal. 

Nyní  byl  Banér  obmezen  na  levý  břeh  Du- 
naje a  i  sem  Mercy^  vystoupil  proti  němu  vý- 
bojně.  Boje  kolem  Řezná  trvaly  do  27.  ledna; 
toho  dne,  na  zprávu  o  příchodu  armádního  sboru 
Geleenova,  Banér  rychle  v  noci  ustoupil  směrem 
k  českým  hranicím.  Guebríant  odtrhl  se  od  něho 
a  ustupoval  v  opačnou  stranu  k  Norimberku. 
Švédský  vojevůdce  patrně  chtěl  si  proraziti  cestu 
do  Čech,  nebo  29.  ledna  zmocnil  se  Kouby 
(Chám)  při  samých  hranicích  českých.  Některé 
oddíly  vojska  jeho  k  vůli  lupu  a  výživě  daleko 
široko  se  rozběhly  až  k  Deggendorfu  a  Passovu, 
a  na  sever  až  k  Rosshauptu,  malé  vesničce 
české  na  panství  Přimdském.  Předvoj  švédský, 
vedený  generálmajory  Wittenbergem  a  Pfulem, 
zmocnil  se  Brodu  (Furth)  a  průsmykem  Do- 
mažlickým vedral  se  do  Čech.  Měl  8  pluků 
jízdy  ^a  pěchoty. 

Ze  Čechám  hrozí  nebezpečí,  vidělo  se  v  Režné 
záhy,  a  již  kolem  20.  ledna  šly  rychlé  rozkazy 
ke  komandujícímu  generálovi  v  Praze  Rudolfu 
Colloredovi,  aby  staral  se  o  pořádnou  dislokaci 
vojska,  jmenovitě  o  hájení  linie  Vltavské,  o  děla, 
o  spíži  a  přípřeže  atd.  CoUoredo  zvěděl  sou- 
časně také  z  jiné  strany  o  vpádu  švédském. 
V  Klatovsku  ležel  posádkou  generální  stráž- 
mistr hrabě  Brouay,  a  ten  na  zprávu  o  pádu 
Kouby  vyslal  plukovníka  Myslíka  na  přezvědy 
k  Brodu.  Zde  se  Myslík  se  Švédy  srazil,  ale 
maje  toliko  150  jezdců,  musil  couvati  a  při- 
nesl toliko  do  Klatov  určité  zprávy  o  počtu  ne- 
přátel. Brouay  ihned  dal  rozkaz  k-  ústupu  a 
celý  oddíl  vojska  jeho  couvl  k  Táboru,  ba  kolem 
7.  února  až  k  Týnu  nad  Vltavou.  —  Tábor 
měl  býti  dle  ustanovení  hraběte  Colloredy  shro- 
máždištěm a  střediskem  císařského  vojska,  které 
mělo  nabyti  podpory  také  od  krajských  hoto- 
vostí z  nejbližších  krajů,  jmenovitě  z  Bechyů- 
ska,  kteréž  svolány  10.  února*}. 

Švédové  zatím,  vnikše  do  království,  opa- 
novali počátkem  února  Domažlice,  Klatovy, 
Horšův  Týn,  lidi  pobíjejíce  a  výpalné  vymá- 


*)  List  GoUoredŮT  a  Dudíka  str.i.  B.  Rieger, 
Zřízeni  krajské  str.  344. 
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hájíce  *).  Odtud  pustili  se  na  sever,  jih  a  východ 
dosti  daleko.  Mámet  určité  zprávy,  že  11.  února 
byli  ve  Volyni  **),  a  pak  zase  jednotlivé  oddíly 
spatřujeme  na  rychlých  jízdách  přes  Písek  až 
u  samého  Týna  nad  Vltavou  ***).  Na  sever  pou- 
štěli se  od  Horšova  Týna  až  k  samé  Plzni; 
přestrašené  premonstrátky  Ghotěšovské  záhy 
před  nimi  prchly  a  uki7ly  se  na  dva  měsíce 
v  Plzni.  Na  straně  císařské  mělo  se  jednu  chvíli 
vůbec  za  to,  že  Banér  od  Kouby  pustí  se  se- 
verně k  Přimdě  a  požene  útokem  na  Plzeň.  To 
se  nestalo.  Banér  po  celý  únor  i  velkou  část 
března  zůstával  v  Koubě  a  jeho  podyůdci  v  nej- 
l)ližším  okolí.  Byla  to  nepochopitelná  chyba, 
kteráž  jen  tím  vysvětluje  se,  že  Banér  za  každou 
cenu  byl  by  rád  k  sobě  potáhl  opět  maršála 
Guebrianta  a  že  proto  držel  se  tedy  v  Bavořích, 
aby  bylo  možno  francouzsko-výmarskému  sboru 
spojiti  se  s  ním  k  tažení  do  Čech.  Ale  6ue- 
briant  sledoval  jiné  cíle  a  do  Čech  se  mu  ne- 
chtělo. Pro  Banéra  bezvýsledné  jednání  a  marné 
vyčkávání  bylo  záhubou;  za  to  císař  i  genera- 
lissimus jeho  armády  arcikníže  Leopold  Vilém 
získali  plných  6  neděl  času. 

Těch  bylo  dobře  užito.  Arcikníže  odebral 
se  do  Lince,  aby  v  Horních  Rakousích  organi- 
soval  veřejnou  hotovost  a  shromažďoval  zásoby, 
jednak  k  dovozu  do  Bavor,  jednak  do  záso- 
bárny v  Budějovicích;  v  Čechách  nejvyšší  pro- 
fiantmistr  Oldřich  Skuhrovský  ze  Skuhrova 
sháněl  a  doplňoval  zásoby  v  Praze,  později 
i  v  Plzni;  ve  slévárnách  lila  se  děla  a  kule; 
v  Praze  vykonán  soupis  všeho  služebného  oby- 
vatelstva za  příčinou  prací  hradebních  a  obrany 
hlavního  města.  Mezitím  císař  svolal  do  Řezná 
k.21.  únoru  válečnou  poradu,  v  níž  zúčastnili 
se  Piccolomini,  Geleen,   Mercy,  a  válečný  rada 


*)  Winter  t  C.  Č.  Musea  1888,  298  má  zpráyy 
o  páda  Klatov  a  Domažlic  za  chybné,  ale  ony  jsou  do- 
cela dobré;  jen  snad  co  do  datum  možná  že  se  nesho- 
dili 8  pravým  stavem  véci. 

**)  Bartoloměje  Prokopa  Paméti  Yolyňské 
(Miltnerem  vydané)  v  Památkách  XlIL  52.  Cestou  k  Vo- 
lyni dotkli  se  Švéaové  také  asi  Sušice,  a  k  tomu  ne- 
pochybné vztahuje  se  zpráva  u  Bílka  Konfiskace  str. 
ri8  tišténá,  o  návratu  emigranta  Jaroslava  Adama 
ofmana  i  Hemrlesn  do  Sušice  za  vpádu  švéd- 
ského. Šofinan  byl  pak  jat  a  do  konce  srpna  I64i 
véznén  v  Bílé  véži  na  hrade  Pražském. 

***)  Dopis  císařův  Piccolominimu  u  Dudíka, 
str.  8.  Že  by  byli  Švédové  u  Týna  přešli  na  pravj^ 
břeh  Yltavv,  jest  libovolná  kombinace,  kterou  udélal  si 
prvně  Koch,  (I.  269)  a  po  ném  všichni  ji  opakqjí,  aé 
v  listě  císařském  nic  nestojí,  leč,  že  uTj^a  je  možno 
na  koni  se  přes  řeku  přebroditi.  Zmiňigi  se  o  tom 
proto,  že  na  základě  liché  kombinace  udělalo  se  mnoho 
jiných,  a  tím  věc  o  sobě  velmi  jednoduchá  se  popletla. 
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bavorský  Reissinger.  Podkladem  porady  byl  pa- 
mětní spis  Piccolominiho,  poslaný  císaři,  v  němž 
radil,  aby  vystoupilo  se  výbojně  (oífensivně)  a 
dokročilo  proti  Banérovi  i  vykonal  pochod  do 
Čech.  Dobré  zdání  toto  přijato,  ale  ovšem  ještě 
skoro  celý  měsíc  prošel,  než  armáda  císařská 
byla  tak  pohromadě,  aby  s  prospěchem  výboj 
podniknouti  mohla.  Zatím  vysláno  trochu  vojska 
do  Čech  do  Čáslavského  kraje,  a  Piccolomini  vBa- 
vořích  operoval  tak,  aby  mohl  zameziti  spojení 
Guebríanta  s  Banérem;  hrabě  Brouay  dostal 
rozkaz,  aby  od  Tábora  a  Týna  rychle  dal  se  na 
tažení  do  Bavor.  Brouay  vykonal  rozkaz  hned: 
dne  14.  března  přesel  již  loďkový  most  přes 
Dunaj  u  Yilshofenu  a  spojil  se  s  aimádním 
sborem  Geleenovým.  U  Kehlheimu  shromáždilo 
se  nyní  veškeré  vojsko  císařsko-bavorské  v  počtu 
nejméně  20  tisíc;  bylo  tedy  o  mnoho  silnější 
nežli  Banér,  kterýž  bez  Guebrianta  sotva  10  tisíc 
mužstva  měl.  Dne  16.  března  nastoupen  pochod. 

Banér  v  rychlosti  dal  rozkaz  všem  roz* 
ptýleným  oddílftm  vojska  svého,  aby  ustoupily 
ke  Koubě.  Mnohým  se  to  podařilo,  všem  ne. 
Plukovník  Slang  s  velikým  oddělením  nemohl 
již  postačiti  a  zavřel  se  tedy  v  Neuenburku 
(Neuenburg  am  Walde).  Zde  byl  obklíčen,  21. 
března  město  dobyto  a  celý  sbor  Slangův  zajat 
s  četnými  d&stojníky.  Mezi  zajatci  byl  také  plu- 
kovník Jaroslav  Kinský,  z  rodiny  emigrantské  *). 
Odvedeni  napřed  do  Řezná,  pak  do  Vídně.  — 
Banér  nevyčkal  již,  nýbrž,  jsa  tlačen  sborem 
Geleenovým,  opustil  Koubu  19.  března  a  dal  se 
směrem  k  Brodu  (Furth).  Zde  sešel  se  s  před- 
vojem  svým,  vedeným  od  Wittenberka,  kterýž 
z  Čech  rychle  ustoupil.  Banér  byl  nyní  v  situaci 
velice  krušné.  Nezbývalo  mu  nic  jiného  než 
táhnouti  do  Čech  a  rychlými  pochody  uniknouti 
neodvratné  jinak  záhubě.  Záměr  tento  vykonán 
a  sice  s  mistrností  velikého  vojevůdce  hodnou. 

Rozdělení  císařské  armády  bylo  takové: 
arcikníže  Leopold  Vilém  držel  se  v  Bavořích 
a  po  západním  svahu  pohraničního  lesa  táhl 
rychle  k  Chebu;  26.  března  byl  již  ve  Wald- 
saském  klášteře.  Piccolomini,  Geleen,  Mercy 
vtrhli  hned  za  Banérem  do  Čech  a  před  nimi 
již  předvoj  rychlé  jízdy,  vedený  plukovníkem 
Myslíkem.  Ten  stál  20.  března  v  Janovicích 
u  Klatov  a  byl  tudíž  dříve  jinými  cestami  v  Če- 
chách než  hlavní  voj  Banérův.  Plán  císařské 
armády  směřoval  k  tomu,  aby  jedna  část  vojska 
Švédům  nadešla  a  pak  se  obrátila  a  Bauerovu 


*)  Snad  týž,  o  němž  jest  zmínka  a  Bílka  Kon- 
fiskace 866. 
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armádu,   ze  dvoa  stran  do   ohně   přivedenou, 

zajala. 

Banér  mistrovsky  se  hájil.  Jedenácte^  dní 
trval  jeho  ústup,  za  nejstrašnějšího  strádání  a  ne- 
bezpečí ve  dne  i  v  noci,  a  přece  unikl.  U  S  t  ř  í  b  r  a 
byl  již  dohoněn,  přišlo  kseči,  ale  švédská  jízda 
bránila  se  tak  dlouho,  až  pěchota  a  děla  byla 
v  bezpečí.  Na  straně  císařské  zahynul  při  tom 
mladý  hrabě  Václav  Černín.  Nyní  dal  sePicco- 
lomini  s  Mercym  směrem  ku  Slavkovu  a  Falk- 
novu,  kamž  stihli  26.  března  a  hned  dali  zprávu 
arciknížeti  Leopoldu  Vilémovi,  kterýž  téhož  dne 
hnul  se  od  Waldsassu  k  Chebu  a  nazejtří  27. 
března  rychle  táhl,  aby  se  s  nimi  spojil.  Účel 
byl  postoupiti  rychle  k  Ostrovu  (Schlackenwerth) 
a  zaskočiti  Banéra  v  prflsmyku  u  Přísečnice. 
Sem,  jak  bylo  viděti,  směřoval  vojevůdce  švédský, 
protože  od  Stříbra  úprkem  hnal  se  ke  Kadani, 
pronásledován  jsa  jízdou  císařskou  a  bavorskou 
vedenou  Geleenem,  Bornevalem  a  Brouayem. 
Dne  27.  března  byl  časně  z  rána  Banér  v  Kadani, 
ale  již  dostižen.  O  přechod  přes  Oharku  roz- 
vinul se  prudký  boj;  Švédové  si  ho  vybojovali. 
Zachráněni  tím  však  nebyli.  Piccolomini  od 
Ostrova  mohl  u  Přísečnice  býti  dříve  než  Banér 
od  Kadaně.  A  pak  bylo  zle,  neboC  cesta  z  Čech 
byla  mu  zastoupená.  Nastala  divoká  honba,  pro- 
vázená s  hroznými  ztrátami.  Od  Kouby  počínaje 
žádný  jezdec  neslezl  s  koně,  o  odpočinku  nebylo 
řeči.  Následkem  toho  padali  vojáci  jako  mouchy. 
U  Schmiedeberka  (západně  od  Přísečnice)  za- 
chytil již  Piccolomini  jedno  oddělení  Švédů  a 
zničil  je  úplně*). 

Ale  do  Přísečnice  dorazil  Banér  o  malou 
chvíli**)  dříve  než  císařští  a  tím  byl  zachráněn. 
Jízda  císařská  snad  již  v  půl  hodině  byla  Švé- 
dům v  patách,  však  pěchoty  toliko  300  mužů  do- 
stihlo v  čas  na  místo;  ostatní  zůstala  o  něco 
pozadu.  A  toho  Banér  využil ;  jízda  jeho  musila 
do  zad  ki^ýti  les  pohraničný,  kdež  na  rychlo 
za  sebou  udělala  něco  zásek;  s  pěchotou  po- 
stavil se  na  kopcích  nad  Přísečnicí  a  městečko 
samé  i  zámek  v  něm  obsadil.  Odtud  císařští 
snadno  Švédy  vyhnali,  ale  s  pěchotou  měla  pak 
jízda  v  neschůdném  terrainu,  plném  sněhu,  těžký 


*)  Místo,  kde  se  tak  stalo,  jmenige  se  až  podnes 
„Todtenhaide.«  Mitth.  d.  V.  f.  G.  d.  D.  in  Bdhm.  XXIH. 
165.  —  Kochovi  (L  str.  262),  stala  se  mrzntá  ne- 
hoda. Snad  ne  docela  správným  obrázkem  y  Theatr. 
Eorop.  dal  se  splésti,  že  klade  „Bressnitzer  Pass"  t.  j. 
Přísecnici  kamsi  na  j  i  h  od  Stříbra,  nepochybné  do  itk 
zvaného  Českého  Lesa.  Zavedlo  ho  to  k  velkým  zmatkům. 

*♦)  Myslík  v  dopise  ze  dne  80.  března' (Ti scher 
str.  42)  praví,  že  o  í^é  hodiny,  Theatrum  £arop. 
IV.  str.  610  udává,  že  o  půl  hodiny  dříve. 


boj.  Od  12  hodin  v  poledne  až  do  půl  noci 
bránila  se  infanterie  švédská  ponenáhlu  ustu- 
pujíc; když  pak  jízda  císařská  nemohla  z  místa 
a  couvla,  Švédové  vykonali  poslední  kousek 
cesty  z  Čech  do  Sas  pokojně.  Ztratili  při  tom 
několik  set  mužd  a  500  spížných  vozů,  kteréž 
Banér,  nemoha  jich  zachrániti,  raději  dal  za- 
páliti. —  Dne  30.  března  byli  Švédové  ve  Cvi- 
kově, kdež  je  očekával  Guebriant.  O  dalším 
pronásledování  jich  na  půdě  saské  nemohlo  býti 
řeči,  protože  vojsko  císařské  rovněž  bylo  jede- 
náctidenním  rychlým  pochodem  značně  vysí- 
leno. —  Tento  ústup,  od  Kouby  skrze  západní 
Čechy  až  k  Přísecnici,  pokládá  se  zajeden  z  nej- 
stkvělejších  vojenských  výkonů  Bauerových.  Roz- 
čilení a  namáhání  ho  však  zničilo.  Banér  brzo 
potom  se  roznemohl  a  poněvadž  nepřestal  býti 
nezřízené  živ,  více  se  nepozdmvil. 

Císařské  vojsko  zůstalo  asi  14  dní  odpo- 
činkem v  Čechách;  jen  jedno  malé  oddělení 
postoupilo  jako  předvoj  od  Chebu  do  Fojtlandu. 
Arcikníže  Leopold  Vilém  bydlil  v  Chebu,  gene- 
rální štáb  v  Kinžvartě,  dělostřelectvo  na  statcích 
klášterů  Kladrubského  a  Chotěšovského,  ostatní 
vojsko  ve  velikém  okruhu  sahajícím  přes  panství 
Švamberské  až  k  Lukavici  a  Přeštici  na  jedné 
straně  a  v  Poohří  až  k  Žatci  na  straně  druhé. 
Sedláci  z  celé  krajiny  rozprchli  se  zé  -svých 
statků  do  měst,  aby  byli  ochráněni  před  násil- 
nostmi vojska. 

V  Chebu  děly  se  dlouhé  porady,  kteréž  do- 
týkaly se  nejen  dalšího  válčení,  než  i  také  osob- 
ního poměru  arciknížete  Leopolda  Viléma,  jak 
ke  dvorské  vojenské  radě,  tak  k  armádě.  Účast- 
nili se  jich  někteří  vynikající  generálové  (jme- 
novitě Piccolomini)  a  tři  přední  radové  císařští, 
zejména  i  hrabě  Trautmannsdorf.  Arcikníže  žádal 
pro  sebe  jisté  výminečné  postavení.  Chtěl  býti 
generalissimem,  jemuž  by  veškeré  císařské  vojsko 
bylo  bezprostředně  podřízeno,  to  jest,  chtěl  míti 
právo,  aby  volně  směl  rozdávati  pluky  a  povy-. 
šovati  důstojníky,  odměňovati  i  trestati,  operace 
válečné  na  svůj  vrub  prováděti  bez  jakýchkoliv 
rozkazů  ode  dvora  (t.  j.  od  vojenské  rady),  na- 
jímati a  verbovati  dle  svého  zdání,  spravovati 
podpory  peněžité  a  berně  na  válku  povolené, 
dlužiti  si  peníze  na  potřeby  vojenské,  a  konečně 
chtěl,  aby  ve  všech  zemích  císařských  směl  se 
stavy  volně  a  kdykoliv  jednati  o  obranu  země, 
o  vydržování  armády,  osazování  jednotlivých 
míst,  zřizování  zásobáren  atd.  K  tomu  cíli  přál 
si,  aby  císař  přidělil  mu  některé  ze  svých  tajných 
rad,  a  pak  ovšem  dvůr  neměl  se  nijak  do  vo- 
jenství míchati. 

Co  arcikníže  žádal,  bylo  celkem  se  stane- 
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Óechách.                                                   T 

Tálefné  ndálosti 

T  okolí  Ře 

Kna  a  t  západnfcti 

Tiská  jednotného  vedeni   a 

potřebné 

rychlosti 

ku  př.  při  jmenování  generála,  kteréž  sobě  vy- 

hradil, ale  ovšem  tak,  že  sliboval  dbáti  při  tom 

na  nejvýše  nutné ;  ale  příčilo  se  celému  tehdej- 

vždy  dobrého 

zdáni   od   nejvyššího   vojevůdce 

šímu  téžkopádnému  řízeni  správnlniu, 

a  mimo 

předloženého. 

Vedle  toho  ujal  se  arcikníže  Leo- 

to    od    dob    ValdšteiuoTýcIi 

byla  také   nechut 

pold  Vilém  zn 

ovu  správy  zemé  České  s  titulem 

k  tomu,  svérovati  přfliš  mnobo  samostatné  od 

gubernátora  království.  Hodnost  tuto,  jak  za      | 

dvorské  vojenské  rady  neodvislé  moci 

vojevfld- 

to  mám,  držel 

pak  až  do  té  chvíle,  kdy  vůbec 

cům  císařským.   Proto  také 

v  Chebu  nic  nedo- 

složil  velitelství  vojska  a  uchýlil  se  do  soukromí, 

jednáno  a  arcikníže  umínil 

si  osobné 

zBJeti  do 

to  jest  až  do  počátku  března  1643  •). 

fiezna  k  císaři,  aby  přímo 

vyřídil  si, 

oí  stál. 

Když  záležitost  plné  moci  velitelské  byla 

Velení  vojska  ode- 

vyřízena,    odebral 

vzdáno  zatím  cele 

se    arcikníže     do 

Piccolominimu, 

Vidné,  odtud  přes 

s   nařízením,    aby 

Moravu    do  Prahy 

táM  do  Némec  za 

a  pak  teprve  k  ar- 

Banérem.      Hned 

mádě    do    Němec. 

dány  rozkazy,  aby 

Oklika    tato    byla 

posádky     císařské 

sešly  se  uFalknova, 

0  peníze    na  voj- 

což se  stalo  kolem 

sko,  koné,    oděvy, 

20.  dubna  a  potom 

a  0  zřízeni  zásobá- 

taženo  do    Sas   a 

ren  po  celých  Ce- 

sicejednačásfFojt- 

chách,  z  nichž  by 

landem  přes  Plav- 

pak   po    Labi    za 

no,  druhá  pres  Cvi- 

vojskem  vozilo  se 

kov  k  Weissenfel- 

obilí.  Zatím   nově 

8u  *).  Všecko  voj- 

najaté pluky  měly 

sku  však  nešlo  do 

sejíti  se   u  Prahy. 

Némec;    část    ar- 

Dne 24.  května  byl 

mády  zůstala  v  Ce- 

arcikníže v  Jihlavě, 

chách  aá  do  vyří- 

dne 9.  června  ve 

zení  záležitosti  arci- 

Slaném**) na  ce- 

knížete   Leopolda 

stě   do    řfše.     Jet 

Viléma. 

B  velikým  počtem 

Mezitím  co  Pic- 

služebnictva  a  voj- 

colomini   postupo- 

ska   úpravného, 

val  proti  Banérovi, 

v    plné  naději  na 

arcikníže      odejel 

brzký,  Sfastný  obrat 

z  Chebu  do  Řezná, 

ve  válce.  Cechy  celý 

kdež  došlo   k  do- 

rok plny   byly  vo- 

hodnutí, na  jehož 

jáků    a    vozů  vo- 

základě císař  dne 

jenských  sem  i  tam, 

5.  kvétna  1641  vy- 

Qeneril nad  jfiidon  Jan  de  Werth. 

hlavně   do  Němec, 

dal  plnou  moc  pro 

přijíždějících.     Za 

Leopolda  Viléma  jakožto  vrchního   velitele  ar- 

tou příčinou  a 

také  k  umírněni  sporů  vzniklých 

mády.  V  plné  moci  toto  povolovalo  se 

ve  velmi 

z  ubytováni,  generální   velitelství   nad  vojskem      | 

rozsáhlé  míře  Žádostem  arciknlžeclm,  takže  on  od 
této  chílle  byl  velmi  samoBtatným  a  ode  vSech  vlivů 

v  zemi  dostalo 

sevsrpnu  1641  místodrž  ícím. 

^     ...                        _  _ 

neodvislým  vojevůdcem.  Jen  v  některých  máto  vě- 
cech vyhrazoval  si  císař  ješté  jistá  práva,  jako 

•)  Listy  u    unama   14— ai.  —    unůeniitorem 
Čech  jmenaje  arciknfie  Leopold  Tilem  jeité  t  listiné 
dto    1642,    22.    prosince    (J.  CelakoTíký,    Priíilegie 
mest  Pražských  677)   a  pak  t  dopise  Joita  Globnera 

*)  List  paní  SilTÍe   ČerD 

nOTé   dto 

19.  dnbna 

z  Globna,  krajského  hejtmana  Loketského  1613,  U.  ledna 

1641:  .Piccolomíni  x^trft  TTtáh 
noTA  bude  rendexToas  Tiech  an 

e  k  CTikavi 

a  n  Falk- 

nád."   (Dto 

rský    Pa- 
T  Tlieatr. 

tento  mizL 

■nátky  fen  atr.  392}  sbodqje  ee  celkeia  g  nd^ 

•*)  Dndfk 

atr.    36;    Lacina    Pamětí    Slaoého 

Europ.  rV.  614  »  jinými. 

str.  193. 

L    ^^°^ 

'"^     .J 
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společně  s  komandujícím  generálem  Pražským 
tirabětem  CoUoredou.  Veřejnými  patenty  byla 
změna  tato  po  zemi  rozhlášena.  Na  Moravě  totéž 
zřízení  za  dvou  hejtmanů,  kardinála  Ditrichšteina 
a  Julia  Salma,  velini  se  osvědčilo;  i  jest  pocho- 
pitelné, že  v  Čechách  bylo  následováno,  ač  právě 
tehdáž  na  Moravě  od  téhož  principu  poněkud 
a  na  čas  poustoupeno. 

V  Němcích  zatím  zběhly  se  velmi  d&ležité 
změny.  Již  před  příchodem  arciknížete  Banér 
couvl  až  k  Halberstadtu,  ale  zde,  vysílen  jsa 
namáháním  i  nezřízeným  životem,  dne  20.  května 
1641  zemřel.  Mrtvé  tělo  dovezeno  do  Stock- 
holmu, kdež  18.  září  slavně  pochováno.  —  Banér 
začal  vojenskou  dráhu  jako  chudák  a  skončil 
ji  jako  na  tehdejší  poměiy  nesmírný  boháč. 
Zanechalt  na  hotovosti  celý  million  tolarů.  Nej- 
větší část  jmění  tohoto  byla  nashromážděna 
r.  1639  v  Čechách,  v  boji,  který  začal  se  pod 
praporem  ochrany  utlačovaného  evangelia  a 
sko/ičil  jako  loupežnická  orgie.  Voják  byl  Banér 
výborný,  avšak  o  náhradu  za  něho  mezi  Švédy  ne- 
byla nouze.  —  Vypukly  sice  po  smrti  vrchního  ve- 
litele bouře  v  pozůstalé  armádě,  avšak  byly  brzo 
uklizeny,  když  nástupcem  jeho  ustanoven  dosa- 
vadní polní  zbrojmistr  Linhart  Tors tenson, 
„veliký  podagricus^,  ale  rovněž  schopný  a  mužný 
vojevůdce.  Jemu  k  ruce  přidáni  generál  nad 
dělostřelectvem  Lillie-Hóóck,  generálmajor  Stal- 
hans  a  pro  politická  jednání  Lars  Grubben. 

Jinou  předůležitou ,  ovšem  již  ne  neoče- 
kávanou změnou  bylo,  že  Fridrich  Vilém 
„velký  kurfiřt"  Brandeburský  uzavřel  v  červenci 
1641  se  Švédy  příměří  na  dvě  léta  a  tím  přestal 
býti  spojencem  císaře  a  účastníkem  Pražského 
míru.  Ferdinand  III.  mamě  snažil  se  kurfiřta 
k  sobě  připoutati.  Ještě  z  jara  1641  vypravil 
k  němu  poselství  (říšského  radu  dvorského  Jana 
Kaltschmidta  a  českého  kancléře  Jiřího  Adama 
z  Martinic),  ale  bez  výsledku.  Fridrich  Vilém 
začal  politiku  docela  jinou,  než  jeho  předchůdce ; 
jemu  a  zemi  jeho  sloužila,  císaři  však  přinesla 
těžké  škody. 

Také  válečný  rok  1641  v  říši  nebyl  pro 
císařské  vojsko  celkem  šťastný.  Ve  vrchním  ve- 
dení nedostávalo  se  zhusta  dorozumění  a  vzá- 
jemné ochoty  mezi  arciknížetem  a  Piccolominim. 


Proměny  ve  vnitřní  správě  Čeoh.  (1640—1642). 

Když  v  březnu  1640  Švédové  byli  vypuzeni 
z  Čech,  starala  se  vláda  především  o  to,  aby 
království  vyčistila  od  protestantů  a  emigrace. 
Již  v  lednu   1640  podkomoří  posílal  do  měst 

1107 


královských  dotazy,  jak  se  zachovali  sousedé  za 
doby  nepřátelské  okkupace  a  zdaž  se  kdo  ne- 
propůjčoval  nepříteli  ?  Od  března  pak  vyšetřování 
bylo  všeobecné.    Kolínská  obec  udala  šest  sou- 
sedů, kteří  delší  čas  vězněni.  V  Bydžově  chycen 
emigrant  Matěj  Troskovec  a  odveden  do  Králové 
Hi-adce,  kdež  si  také  delší  dobu  poseděl.  V  Mladé 
Boleslavi  zatčeno  více  emigrantů.   Odvedení  do 
Prahy  a  odsouzeni  k  nucené  práci  na  hradbách 
Hradčanských  a  Vyšehradských;  jiní  uvězněni 
v  Boleslavi   a  pak  musili  konati   za  trest  ve 
městě    práce    veřejné.    Nejtvrdší    osud    potkal 
Boleslavského  kronikáře  Jiřího  Kezelia  Bydiov- 
ského,  kterýž  ve  vězení  strádal,  co  zatím  man- 
želka jeho  utrpením  zemřela.  Po  letech  teprve  byv 
propuštěn,  trávil  smutný  zbytek  života  v  bídě 
a  osamělosti,    spisuje   pro   útěchu   paměti   své 
doby.  Rovněž  tak  s  těžkými  strastmi  potkal  se 
Petr  Straka  z  Nedabylic,   pán  na  Šonově,  pro 
své  styky  se  Švédy  v  Novém  Městě  nad  Metují. 
Byl  vržen  do  vězení  v  Náchodě  pro  velezrádu 
(str.  1083).  Není  pochybnosti,  že  přátelství  jeho 
s   vůdci    švédskými    bylo   blízké    a  podezřelé, 
ale  rovněž  bylo  jisto,  že  Novoměstským   velice 
prospěl,  což  oni  mu  ochotně  dosvědčovali.  Deva- 
tenácte svědků  dokládalo  jeho  nevinu ;  byl  tedy 
21.  srpna  1641  propuštěn  na  svobodu.  Ale  1643 
královský  prokurátor  žalobu  pro  velezrádu  ob- 
novil;  Straka  zatčen  a  odevzdán  do  Prahy  do 
Bílé  věže  a  útrpným  právem  vyslýchán  znovu. 
K  úpěnlivé  prosbě  manželky  byl  koncem  téhož 
roku  poslán  domů,  avšak  ponechán  na  závazku. 
Následkem  útrap  zemřel  r.  1645,  dříve  než  uči- 
něna výpověď  o  vině  nebo  nevině  jeho.    Pro 
dědice   měl   tento   proces    v   ohledu   hmotném 
neblahé  následky.  V  Litoměřicích  propadlo  k  ruce 
královské  komory  jmění  Anny  Kanderské,  pro- 
tože se  na  počátku   1640  z  ciziny  do  ro(Uště 
bez  dovolení    vrátila.    —    Z   některých  měst 
purkmistři   a   konšelé  podávali   zprávy   dobré, 
anebo  aspoň  takové,  že  z  nich  královský  pro- 
kurátor neměl  si  co  vybrati ;  patrně  soucit  s  bý- 
valými   spolusousedy    zvítězil   nad    povinností. 
Šlechtici  většinou  bud  současně  se  Švédy  prchli 
anebo,  jako  Křivoklátský  hejtman  Václav  Kaplíř, 
dovedli   své    chování  jakž   takž    ospravedlniti. 
Chyceni  a  uvězněni  byli  jen  dva  šlechtičtí  emi- 
granti Jan  Belvic  a  Bernard  Vilém  z  Oprštorfu, 
jakž  svrchu  vyprávěno  (str.  1087). 

Jinak  království  nepřátel  prosté  ocitovalo 
se  v  nejednom  směru  ve  stavu,  kterýž  nutně 
vyžadoval  nápravu.  Hejtmani  krajští  celkem  do- 
stáli úloze  na  ně  ve  válce  vložené ;  jen  na  Hra- 
decku oba  hejtmani  před  nepřítelem  odešli  ze 
země  a  zanechali  správu  ve  stavu  velmi  nepo- 
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řádném.  Proto  také  1640  .učiněno  prozatímné 
opatření  a  pak  téhož  a  následujícího  roku  usta- 
noveni místo  nich  jiní.  *)  -^  Nová  povinnost  nastala 
hejtmanům  právÓ  nyní  tím,  že  dle  deklaratorií 
k  obnovenému  zřízení  musili  okamžitě  spečete- 
váti  stavovské  pozůstalosti,  aby  majetek  dědicům 
zůstal  nezkráceně  zachován,  což  byl  nejen  pro- 
spěch jich,  ale  také  královské  komory**).  — 
Činnost  vlády  směřovala  v  této  chvíli  klidu 
vůbec  k  přitužení  organisace  správních  úřadů, 
k  lepUmu  pořádku  v  komoře  české  a  k  pokusům 
o  nové,  zvýšené  příjmy  pro  potřeby  válečné. 

Již  od  delší  doby  pozorovalo  se,  že  o  za- 
hraničných  lénech  koruny  české  není  pořádný 
seznam;  i  nařídilo  se  29.  března  1640  české 
kanceláři,  aby  přijala  dva  úředníky,  lenního 
sekretáře,  Huberta  Walderoda,  a  ingrossistu, 
Ondřeje  Krablera,  kteří  by  přivedli  seznam  lén 
a  nynějších  držitelů  do  pořádku  a  mohli  vždy 
dáti  o  nich  poučení,  když  bude  třeba***). — Rovněž 
tak  v  komoře  české  bylo  potřebí  oprav.  Bylo 
si  stěžováno  na  presidenta  Oldřicha  Františka 
Libštéinského  zKolovrat,  že  jest  často  mimo 
Prahu,  a  tím  jaksi  úřad  zanedbává.  I  byl  29. 
června  1640  vyzván  od  císaře  nejvyšší  komorník 
Jindřich  Libšteinský  z  Kolovrat,  aby  promluvil 
s  Jindřichem  Wolfem  Berkou  z  Dube  a  nabídl 
mu  jménem  císařským  „directorium^  české  ko- 
mory. Jednání  se  zdařilo.  Jindřich  Wolf  Berka 
byl  hned  na  to  dosazen  za  direktora  komory, 
ale  Oldřich  z  Kolovmt  zůstal  formálně  presi- 
dentem, jenže  direktor  převzal  veškeru  práci. 
Uložena  mu  zejména  nestranná  spravedlnost, 
uvedení  pořádku  do  důchodu  solního,  pivního 
viného,  a  nařízeno  mu,  že  nesmí  z  Prahy  vzdá- 
liti  se  na  více  než  6  neděl  do  roka.  Kanceláři 
české  předložen  pak.  dotaz,  zdaž  direktor  ko- 
mory má  také  zván  býti  k  poradám  místo- 
držících  čili  nic.    Jak  odpověděla,  nevím.  Poz- 


*)  Seznamy  hejtmanů  krajských  na  Hradecku  ti- 
štěny JSOU  T  Památkách  IX.  311  a  X.  1,21.  Z  toho 
Tidéti,  že  na  místé  Yáclaya  Odkolka  z  Ujezda  1640 
ostanoven  Radolf  Dobřenský  na  ChvalkoTÍcích,  r.  1641 
místo  Otty  z  Opprsdorfa  Otto  Jindfích  Štos  z  Kounic.  — 
Také  ye  kraji  Chrudimském  1641  ustano?eni  nepo- 
chybné jiní  hejtmani,  ale  jména  jich  neznáme.  Pa- 
mátky VIIL  226  a  násl. 

**)  Obsírnéji  u  B.  Ri  e  gr a  Zřízení  krajské  263  a  316. 

♦♦♦)  D^Elvert  Beitrftge  IV.  166.  Regesta  z  knih 
dyorské  komory  y  této  publikaci  uyeřejnéaá,  jsou  ma- 
teriálem yelmi  yzácným;  moje  yyprayoyání  jest  hlayné 
na  nich  založeno  y  tomto  i  v  následnjícím  odstavci.  —  Jen 
kde  se  nchyligi  a  nebo  přidáyám  néco  odjinud,  bude 
zyláité  poa  caron  doloženo.  Ostatné  rozumí  se  yždy,  že 
éerpim  z  regest  téchto,  kteréž  y  chronologické  řade 
jdou  (1640—1642)  od  str.  162—214. 


ději  Činnost    Berkova  rozšiřována   novými  in- 
strukcemi. 

Po  smrti  Kvestenberkově  (28.  června  1640) 
zvolen  za  opata  Strahovského  opat  Milevský 
Krišpín  Fuck.  Ten  ještě  téhož  roku  předložil 
císaři  plán,  jak  by  Vltava  se  učinila  lépe  splav- 
něn než  dosud,  aby  dovoz  soli  z  Budějovic  do 
Prahy  byl  snadnější.  Císaři  se  myšlénka  Fuckova 
zalíbila.  Hned  20.  září  1641  nařizoval  výběrčímu 
solního  a  nápojového  důchodu  Antonínu  Binagoví, 
aby  plán  FuckAv  zkoumal.  —  Sněm  český  v  létech 
1628—  1630  povolil  již  některé  suramy  na  splav- 
nění Vltavy  a  Labe;  po  deset  let  se  také  na 
tom  pracovalo.  Jmenovité  majitelé  statků  podél 
obou  řek  zavázali  se,  že  poddané  své  k  některým 
pracem  přitom  na  několik  dní  bezplatně  pro- 
půjčí. —  Nyní  poskytla  komora  pomoc  peně- 
žitou a  když  pak  i  sjezd  stavovský  v  srpnu 
1641  odbývaný  povolil  prostředky  na  regulací 
Vltavy  od  Bubenče  k  Mělníku,  pracováno  znovu 
s  velikým  úsilím.  Vydáno  celkem  3000  kop 
na  práce  mezi  Prahou  a  Mělníkem  a  3500  kop 
na  práce  mezi  Vltavotýnem  a  Prahou.  Fuck  dal 
se  statečně  do  práce.  Nejvíce  obtíží  plavcům 
způsobovaly  skalní  balvany  u  Třebenic  (blíže 
Štěchovic),  které  hluboko  do  řeky  vyčnívaly. 
Ty  nyní  s  velikou  námahou  odstraněny  a  od  r.  1643 
plavba  byla  volnější.  Na  památku  toho  v  Tře- 
benicích  postaven  pomník  a  Fuck  již  před  do- 
konanou prací  povýšen  do  šlechtictví  s  pří- 
domkem z  Hradiště  (Třebenice  totiž  byly  na 
Hradištském  panství).  Byl  potom  po  delší  čas 
dos^orcem  nad  plavbou  po  Vltavě.  Později  cí- 
saři hlavně  šlo  o  to,  aby  plavba  mezi  Prahou  á 
Litoměřicemi  byla  v  pořádku. 

Z  komorní  správou  souviselo  tehdáž  po- 
štovnictví,  kteréž  Ferdinandem  L  bylo  v  našich 
zemích  zavedeno  a  tenkráte  nacházelo  se  ještě 
v  počátcích  i  sloužilo  hlavně  jen  potřebám  dvora 
a  úřadů.  Dne  27.  června  1640  rozkázal  císař,  aby 
zřídilo  se  přímé  poštovní  spojení  mezi  Prahou 
a  Vratislaví.  —  Byla  to  pošta  pěší;  z  Vrati- 
slavi do  Kladska  náklad  vedla  komora  slezská, 
z  Kladska  do  Prahy  komora  česká.  R.  164  L 
upravena  jízdní  pošta  mezi  Prahou  a  Dráž- 
ďany a  sice  z  výnosu  daně  nápojové.  Poštovní 
spojení  mezi  Vídní,  Brnem  a  Vratislaví  zavdá- 
valo příčiny  ke  steskům  a  zejoiéna  pak  za  vá- 
lečných dob  stěžováno  si  na  liknavost  poštmistra 
brněnského.  Císař  i  komora  česká  pečlivě  S€l 
přičiňovali,  aby  poštovnictví  přesně  bylo  zařízeno 
a  i  v  dobách  nepokojných  bylo  možno  listy  po- 
sílati. Spojení  mezi  Prahou  a  Vratislaví  několi- 
kráte prorváno,  ale  vždy  zase  znovu  zřízeno.  — 
Nejvyšším   a  dvorním  (dědičným)  poštmistrem 
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byl  Ferdinand  svobodný  pán  z  Paarfi,  kterýž 
právě  1640  počítal  si  veliké  summy  peněz  za 
dvorskou  komorou  jakožto  náhradu  za  správu 
a  vedení  pošty.  Císař  nařídil,  aby  se  s  ním 
jednalo  o  slevu,  ale  pak  v  prosinci  1640  přál  si,  aby 
se  ustanovili  při  dvorní  poště  ve  Vídni,  pak 
v  Čechách,  na  Moravě  a  ve  Slezsku  zvláštní 
kontroUoři  (gegenschreiberové),  kteří  by  vyzkou- 
mali, jak  to  s  poštou  vlastně  stojí  a  jaké  nese 
užitky.  To  se  také  provedlo.  Již  počátkem  r.  1642 
připomíná  se  kontroUor  Melzer  při  hlavním  po- 
štovním úřadě.  Není  pochyby,  že  Paarovi  poštov- 
nictví  vynášelo,  protože  soukromníci,  kteří  chtěli 
cokoliv  poslati,  musili  platiti  vysoké  taxy,  a 
komory  jednotlivých  zemí  rovněž  určitými  sum- 
mami  přispívali  za  expedici  úředních  dopisů. 

Na  všech  stranách  přihlíženo  k  veliké  spo- 
řivosti, pořádku  i  kontrolle,  a  ani  nejmenší  zdroj 
příjmů  nezanedbáván.  Jeden  příklad  to  dosvědčí. 
Václav  Michna  žádaných  200  tisíc  zl.  (str.  1079) 
nepůjčil;  ihned  nařízeno  české  kanceláři,  aby 
podala  dobré  zdání,  jak  by  se  proti  němu  po- 
řadem práva  dokročiti  mělo  a  místodržící  měli 
udati  cesty,  jak  by  se  dosáhla  od  dědiců  náhrada^ 
za  to,  co  otec  Pavel  Michna  za  života  svého 
z  komory  více  přijal,  nežli  měl.  Process  proti  Vá- 
clavu Michnovi  se  vskutku  potom  prováděl. — Tato 
starost  do  nejmenších  podrobností  ukazuje  ovšem, 
že  správou  finanční  nyní  jiná  ruka  vládne,  nežli  za 
Ferdinanda  U.,  ale  větších  výsledků  po  těchto 
cestách  dodělati  se  možno  nebylo.  Ferdinand  III. 
pomyslil  však  záhy  i  na  prostředky  velké. 

Již  v  červnu  1640  dvorská  komora  za  spolu- 
účastenství  některých  stavů  z  jednotlivých  zemí 
radila  se  o  nové  dani  nápojové,  kteráž  měla 
zavésti  se  ve  v  š  e  c  h  zemích  císaře  Ferdinanda  III. 
Co  Čech,  Moravy  a  Slezska  se  dotýče,  rozumí 
se  samo  sebou,  že  tato  nová  dan  nápojová  měla 
se  vybírati  vedle  tak  zvaného  tácu  čili  posud- 
ného,  kteréž  placeno  z  měst  královských  jakožto 
stálý  důchod  komorní.  Porady  dvorské  komory 
dotýkaly  se  otázek:  mnoho-li  se  má  žádati,  či 
mnoho-li  k  dosavadnímu  obyčejnému  svolení  má 
se  přiraziti,  na  jak  dlouho  má  se  povoliti,  a 
jakým  způsobem  má  se  vybírati.  Jest  velmi  li- 
tovati, že  o  obsahu  porad  zpraveni  nejsme; 
z  následujících  událostí  víme,  že  dvorská  ko- 
mora císaři  radila,  aby  se  o  povolení  této  daně 
pokusil.  To  se  hned  pak  stalo  i  v  zemích  Ra- 
kouských i  v  zemích  naších. 

V  Čechách  přípravy  k  tomu  vykonány  velké, 
poněvadž  byl  strach  před  opposicí.  Daíi  ná- 
pojová nebyla  u  nás  novinkou,  protože  od  16. 
století  od  stavů  povolována,  vedle  jiných 
berní,  obyčejné  na  vychování  dvoru  královského 


a  t.  p.  Nyní  ovšem  měla  postavena  býti  na 
mnohem  širší  a  podstatně  jiný  základ,  a  ne- 
měla více  býti  jen  jakousi  daní  vedlejší,  nýbrž 
hlavní  a  nejpodstatnější.  —  V  Čechách  proti  ní 
vystupováno  a  tvrzeno,  že  země  nedávno  od  ne- 
přátel spustošená  potřebovala  by  spíše  oddechu 
než  nových  berní.  Na  druhé  straně  ovšem  ne- 
bezpečí války  jen  tehdáž  mohlo  býti  od  dědičných 
zemí  odvráceno,  vládl-li  císař  dostatečnými  pro- 
středky na  udržování  a  rozmnožování  aimády. 
Se  strany  císařské  poukazováno  k  tomu,  že  právě 
na  počátku  tohoto  roku  1.  února  1640  povoleno, 
aby  deklaratorie  a  novelly  ve  „způsob  a  formu 
královského  práva"  byly  uvedeny  (str.  937),  ale 
tento  ústupek  zdá  se,  že  nepostačovalo  stavům, 
kteří  daně  nápojové  náramně  se  obávali,  protože 
předvídali,  že  jakmile  jednou  ve  větším  rozměra 
bude  povolena,  stane  se  trvalou.  Tudíž  Ferdi- 
nand III.  k  sněmu  svolanému  na  28.  srpen  1640 
dal  k  radě  Slavatově  připraviti  proposici,  s  novou 
výhodou  pro  stavy. 

Sněm  sešel  se  v  ustanovený  den*).  Krá- 
lovskými komisaři  byli  při  něm  člen  dvorské 
j-ady  vojenské  Václav  Euseb  z  Lobkovic,  kterýž 
"ponejprve  tuto  zúčastnil  se  politických  záleži- 
tostí, Jindřich  Wolf  Berka  z  Dube,  direktor 
české  komory,  a  Jan  Jindřich  Ghanovský  z  Dlouhé 
Vsi,  před  několika  dny  za  podkomořího  (po 
Přibíkovi  Jeníškovi  z  Újezda)  povýšený.  V  pro- 
posici sněmovní  oznámili  komisaři,  že  císař  Fer- 
dinand III.  k  žádosti  stavů  potvrdil  všecka  pri- 
vilegia království  a  že  svoluje  k  tomu,  aby 
taxy,  české  kanceláři  za  potvrzení  povinné,  sta- 
vové v  nynějších  těžkých  dobách  neplatili  ze 
svého,  nýbi-ž  aby  zapravily  se  z  berně,  kteráž 
se  na  tomto  sněme  svolí  ^^^j.  E  této  radostné 
zprávě  připojena  hned  vlastní  proposice  a  po 
dlouhém  výpočtu  velikých  nesnází  císařových 
žádána  daň  z  nápojů  ode  všech,  kdo  ji  dosud 
pravidelně  platiti  nemusili,  a  pak  od  měst  krá- 
lovských vedle  dosavadního  tácu. 

Stavové  vyslechli  mlčky  proposici,  ale  pak 
se  v  kuriích  sněmovních  objevil  tuliý  odpor, 
který  nevěštil  nic  dobrého,  což  mělo  za  následek 
soukromé  dopisování  mezi  nejvyšším  purkrabím 
Jaroslavem  Bořitou  z  Martinic  a  dvorem,  protože 
komisaři  sněmovní  odpor  přemoci  nedovedli. 
Císař  Ferdinand  III.  konečně  sám  psal  Marti- 
nicovi,  a  když  na  list,  sekretářem  vyhotovený,  se 


*)  Současný  tisk  snémovní  a  Riegger  Matería- 
liea  XI.  str,.  49  ^TÝ^tah  velmi  dobrý). 

**)  Yéc  se  Tsak  jeáté  i  potom  musila  prpdlíti,  pro- 
tože ^potvrzení  privilegií  má  datum  1642,  .21.  břeina 
Viz  CelakoYského  Privilegia  mést  PražsJcých  str. ^74 


S^^^ 
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podepisoval,  připojil  vlastní  rukou  tato  slova: 
„Já  jsem  tu  věc  piTé,  nežli  přednesena  byla, 
tak  pilně  zkoumati  dal,  tak  že,  kdybych  to  za 
nemožné  a  nespravedlivé  býti  uznal,  jistě  bych 
toho  byl  přednášeti  nedal.  Pročež  naději  se, 
k  Vám  milostivě,  že  to,  co  na  Vás  přináleží, 
horlivě  vykonáte,  tak  abych  své  žádosti  dosá- 
hnouti mohl.  Moji  věrní,  poslušní  a  milí 
Čechové  ještě  nikdá  mne  neopustili; 
té  milostivé  k  nim  důvěrnosti  jsem, 
že  mně  vtéto  věci  také  satisfakci  dají 
a  žádost  mou  naplní*).  —  Jaroslav  Bořita 
z  Martinic  přinesl  tento  list  do  plného  zasedání 
sněmovního  a  zde  jej  všem  nahlas  přečetl,  což 
mělo  za  následek,  že  daň  nápojová  byla  hned  v  žá- 
dané výši  povolena,  „ačkoliv  by  stavové  mnohé 
a  veliké  příčiny  měli,  pro  které  by  J.  M.  Cí- 
sařskou za  ušetření  jich  takovými  kontribucemi 
poníženě  žádati  mohli." 

Svolení  vztahovalo  se  na  dvě  léta,  od  1.  li- 
stopadu 1640  až  do  konce  října  1642.  Sněm 
rozdělil  k  tomu  účeli,  docela  dle  proposice,  oby- 
vatelstvo království  ve  dvě  skupiny.  Do  první 
patřili  všickni  ti,  kdož  pravidelně  posudného 
nebo  tácu  neplatili,  t.  j.  panství  císaře  a  cí- 
sařovny, prelátův,  pánův,  rytířův,  kollejí  a  klá- 
šterův,  a  pak  města  Budějovice  a  Plzeň,  kteráž 
až  dosud  za  vytrvalou  věrnost  posudného  byla 
prosta.  Do  druhé  skupiny  patřila  všecka  ostatní 
města  královská,  u  nichž  výslovné  řečeno,  že 
novou  daň  budou  platiti  bez  ujmy  stálého  a  tr- 
valého posudného,  které  ke  komoře  odvádějí. 
Nová  daň  stihla  je  tedy  velmi  těžce.  Vyjmuty 
z  placení  byly  kláštery  mnichů  žebravých  („kteří 
almužnami  se  živí"),  pak  víno  spotřebované  ve 
špitálích  pro  chudé  a  v  kostelích  při  službách 
božích. 

Daň  byla  vyměřena  takto :  z  každého  vědra 
vína,  domácího  nebo  přespolního,  kteréž  se  buď 
za  peníze  vyšenkuje  nebo  v  domácnosti  vypije, 
mělo  se  platiti  třicet  osm  krejcarů.  Do  vedra 
počítány  32  pinty  a  pinta  po  4  žejdlících.  Každé 
sedmé  vědro  pro  dolívku  od  berně  osvobo- 
zeno. —  Z  každé  pinty  „picího  medu"  (medoviny) 
a  „páleného"  (kořalky)  melo  se  platiti  l\/2  krej- 
caru, při  čemž  podotknuto,  že  obzvláštní  pozor 
dáván  býti  má  na  Židy,  aby  se  v  tom  věrné  a 
beze  všech  „fortelův"  zachovali.  —  Z  každého 
sudu  piva  v  pivovaře  uvařeného,  nechť  se  prodá 
výčepníkovi  nebo  do  domácnosti,  mělo  se  platiti 
1  zl.  36  krejcarů,  a  sicq  hned  jak  se  k  prodeji 


*)  Slavatoyy  Paměti  (rydání  J.  Jirečkovo)  L 
8tr.  14.  poznámka.  Také  u  W.  W.  Tomka,  Sněmy 
České  dle  obnoveného  zřízení  str.  23. 
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vystavilo  a  dříve  než  se  načalo.  Rozdíl  nečinil 
se  mezi  pivem  pšeničným  (bílým)  a  ječným. 
Rovněž  tak  se  nevyjímalo  pivo  odjinud  do  Čech 
k  prodeji  přivezené.  Sud  počítal  se  čtyrvěderní. 
Za  vědro  tedy  přišlo  dáti  24  krejcarů  *).  Každý 
jedenáctý  sud  pro  dolívku  byl  daně  prost. 

Způsob  k  vybírání  této  daně  byl  ustanoven 
dvojí,  pro  rozdílný  poměr  tří  vyšších  stavů  a 
stavu  čtvrtého  (měst  královských)  ke  komoře 
české  a  k  panovníkovi.  Pro  vybírání  nápojové 
dané  na  statcích  duchovenstva,  pánů  a  rytířů 
musili  býti  ustanoveni  zvláštní  výběrčí,  kteréž 
dle  snesení  sněmovního  jmenovati  směl  sám  pa- 
novník**). Majetníci  statků  byli  povinni  těmto 
výběrčím  každý  měsíc  předložiti  přiznávací  listy, 
registra  pivní  a  vinná  i  zaplatiti  daň  za  nápoje 
v  uplynulém  měsíci  na  jich  zboží  spotřebované. 
Krajští  výběrčí  zase  byli  povinni  obdržené  peníze 
poslati  do  Prahy  k nejvyšším  berníkům  stavov- 
ským od  sněmu  zvoleným.  Byli  to:  ze  stavu 
duchovního  Krišpín  Fuck,  opat  Strahovský,  ze 
stavu  panského  Vilém  Albrecht  Kolovrat  Kra- 
kovský, hejtman  Nového  Města  Pražského,  ze 
stavu  rytířského  Albrecht  Beneda  z  Nečtin, 
hejtman  Malostranský,  ze  stavu  městského  Jiřík 
Ježek,  primátor  Novoměstský.  Ti  spravovali  „ge- 
nerální kassu"  a  přihlíželi  k  tomu,  aby  sebra- 
ných peněz  užilo  se  skutečně  k  těm  potřebám, 
pro  které  byly  povoleny.  Místodržící  i  komora 
(lávali  k  této  kasse  poukázky  na  výplatu. 

V  královských  městech  byli  již  z  předešlých 
let  výběrčí  posudného  (dávky  komorní)  a  jim 
svěřen  také  úkol,  aby  vybírali  vedle  starého 
poplatku  také  tuto  daň  novou  a  odváděli  ji  do 
Prahy  tomu,  koho  císař  ustanoví.  Jen  Budě- 
jovice, Plzeň  a  některá  královská  horní  města 
neměla  dosud  výhercích;  těm  nyní  ustanoveni. 
V  Budějovicích  jmenován  k  tomu  úředník  nad 
solí  (tedy  muž  od  komory  odvislý)  Emanuel 
Frička  (Fritschka).  —  Výběrčí  ve  královských 
niěstech  byli  pak  dle  sněmovního  snesení  po- 
vinni odváděti  sebrané  peníze  měsíčně  císař- 
skému úředníkovi,  který  ke  komoře  české  pří- 
slušel. A  sice  takto.  —  Nejvyššími  výběrčími 
čili  komisaři  nad  obchodem  solním,  tácem  z  piv 
a  vin,  byli  dva  Vlaši  Antonín  Binago  a  František 
Chiesa,  jimž  k  ruce  a  kontrolle  přidáni  kontroloři 
(čili  gegenhándleři).  Všickni  placeni  z  komory, 
a  sice  tak,  že  nejvyšší    výběrčí   měli  za  obchod 

*)  K  porozumění  toho  nutno  podotknouti,  že  jeden 
zlatý  rýnský  počítal  se  po  60  krejcarích.  Tedy  čtyři 
vědra  po  24  kr.  zz  96  kr.  čili  1  zl.  36  kr.  za  sud. 

**)  Tomek  Sněmy  české  str.  104  míní,  že  to  bylo 
teprv  od  roku  1646.  Viz  B.  Riegra  Zřízení  krajské 
str.  320. 
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solní  1000  zl.  ročně  a  za  práci  s  tácem  3  procenta 
z  odvedených  peněz.  —  Kontrolorem  u  Binagy 
byl  toho  času  Jan  Krištof  Eitler,  kterýž  jme- 
nován byl  současně  výběrčím  daně  nápojové  a 
jemu  výběrčí  ve  královských  městech  byli  dle 
snesení  sněmovního  povinni  tuto  daň  odváděti ; 
Eitler  ji  potom  dodal  nejvyšším  berníkňm  sta- 
vovským. 

Sněm  zároveň  usnesl  se  o  trestech  proti 
těm,  kdož  by  nápojovou  daň  špatně  odváděli, 
nebo  něco  zatajovali  a  zvláště  o  přísných  usta- 
noveních proti  Židům,  jimž  v  této  příčině  velice 
nedůvěřováno.  Daně  nápojové  především  mělo 
se  užiti  na  válku,  ale  vedle  toho  snesením  sně- 
movním uznáno,  že  po  dvě  léta,  pokud  nápojová 
daň  se  vybírati  bude,  mají  z  ní  býti  placeni 
také  členové  appellačního  soudu,  úřední  personál 
při  kanceláři  místodržících,  zemští  lékařové  a 
pak  povoleno  z  ní  3000  kop  míš.  na  nápravu 
spustlých  statků  nejv.  purkrabství  a  2000  kop 
míš.  na  opravu  domu,  v  němž  purkrabský  úřad 
se  nalézá. 

Vedle  toho  zanášel  se  sněm  ještě  také 
otázkou  generálního  příročí  čili  moratoria  na 
dluhy,  jako  při  všech  předcházejících  sněmech. 
Úplné  příročí  povoleno  jen  panovníkovi  a  sice 
na  dvě  léta,  takže  nebyl  povinen  ani  spláceti 
vypůjčené  summy  ani  úroky.  Osobám  stavovským 
však,  způsobem  dosti  spletitým,  placení  úroků  se 
nepromíjelo ;  příročí  vztahovalo  se  jen  na  ka- 
pitál. —  S  tím  se  sněm  22.  září  1()40  rozešel. 

Ferdinand  III.  staral  se  s  velikým  dů- 
razem, aby  nápojová  daň  se  řádně  vybírala 
a  odváděla.  Jeden  z  obou  nejvyšších  výběrčí, 
František  Chiesa,  zemřel  toho  času.  Již  v  lednu 
1641  místo  jeho  znovu  obsazeno;  obdržel  je 
Benedikt  Caccia,  dosud  úředník  nad  solí  v  Gá- 
hlově  (Freistadt  v  Rak.).  Za  kontrollora  přidán 
mu  Rakušan  Ebenauer.  V  červenci  1(541  naří- 
zeno komoře,  aby  pro  ne  vypracovala  novou 
instrukci,  kteráž  vydána  13.  ledna  1()42.  Roku 
1(>44  obdržel  pak  Caccia  titul  komorního  rady. 

Snesení  sněmovní,  že  panovník  sám  má  si 
jmenovati  výběrčí  po  krajích  pro  daň  nápojovou, 
bylo  důležitým  krokem  ke  splnění  dávné,  v  XVI. 
století  již  částečně  praktikované  zásady,  kteráž 
r.  1629  zvláště  důrazně  obnovena  žádostí,  aby 
vybírání  svolených  daní  ponechalo  se  úplně  komoře 
královské  a  úřad  nejv.  berníků  zemských  aby 
se  zrušil.  Tehdáž  stavové  k  tomu  nepřistoupili. 
Ted  učiněn  krok  vstříc  přání  císařskému,  nebof 
bezprostřední  výběrčí  v  král.  městech  i  v  kra- 
jích byli  nyní  od  panovníka  jmenováni  a  od 
komory  odvislí;  odvislost  pak  měst  královských 
0(1  komory  velmi  jasně  naznačena  tím,    že  daň 


nápojová  jen  prostřednictvím  úředníka  komor- 
ního mohla  se  odváděti  berníkům  stavovským. 

Není  jasno,  zdaž  sněmovní  snesení  o  daní 
nápojové  dotýkalo  se  také  Kladska,  ale  zdálo 
by  se,  že  ne  a  že  stavové  kraje  tohoto  svoláni 
zvláště  a  o  sobě  daň  nápojovou  povolili  *).  Užili 
ji  také  hlavně  k  opravám  pevnosti  Kladské. 

Jedno  obávání  stavů  se  splnilo:  nápojová 
daň  nezmizela  již  ze  sněmovních  proposicí  a 
stala  se  daní  častějí  požadovanou  i  povolova- 
nou. O  její  výnosu  v  těchto  prvních  časech 
nemáme  zpráv  určitých  **).  Při  nedostatku  kon- 
trolních úřadů,  zejména  na  venkově,  dá  se  dobře 
mysliti,  že  prese  všecka  rejstra  a  přiznávácí 
listy  spotřeba  nápojů  byla  mnohem  větší  nežli 
summa  krajskému  výběrčímu  odvedených  peněz. 

Ale  daní  nápojovou  nebylo  všecko  odbyto. 
Pro  vojsko  bylo  potřebí  nejen  žoldu  a  šatstva, 
než  také  potravy.  Hrozivé  zprávy  z  německého 
bojiště  věštily  nový  příchod  nepřátel  do  země; 
tomu  chtělo  se  dle  možnosti  zabrániti,  a  proto 
v  dobrém  i  všestranném  opatření  vojska  právem 
hledána  spása.  Stavové  však  ve  všech  zemích 
byli  již  velice  nevrlí,  z  příčin  rovněž  pochopi- 
telných, a  proto  bylo  potřebí  napjati  všecky  síly 
vládního  umění,  aby  vždy  rostoucí  požadavky  na 
vojsko  byly  přijaty.  Všestranná  nechuí  k  válce 
stupňována  byla  tak,  že  přicházelo  k  nutnému 
seslabení  a  vysílení  všech  a  z  tohoto  zdroje  potom 
čerpána  naděje,  že  i  nejzaiytější  nepřátelé  míru 
budou  donuceni  oň  jednati.  Zatím  však  právě 
touha  po  míru  žádala  nových  obětí,  k  jichž  po- 
volení svolány  dva  sjezdy***)  stavovské  rychle 


♦)  D'  Elvert  Beitráge  IV.  179  ke  dni  28.  listop.  1640. 
*♦)  U  D' Elvert  a  IV.  221.  mluví  se  o  čivrtletním 
přejmu  40  a  pak  30  tÍ8Í6,  z  důchodu  solního,  pivního 
a  vinéhOy  ale  nevíme,  týká-li  se  to  této  dané,  nebo  staré 
dávky  koinoruí  z  královských  měst,  nebo  obojího  do- 
hromady. 

**♦)  Tak  jmenuje  je  úřední  současný  tisk:  „Toto  svo- 
lení na  sjezdu  obecném  učinéno  jest.^  Avšak,  jednu 
ne  ned&ležiton  okolnost  sluší  pnpomenouti.  Při  přede- 
šlých sjezdech  praví  se  v  úředi^m  tisku,  že  ^stalo  se 
snesení  „od  osob  ze  všech  čtyř  stavftv  král.  G.^  (tak 
r.  1634  po  dvakráte),  anebo  „od  jistého  počtu  osob 
ze  všech  čtyř  stav&v  k  tomu  povolaných**  (1638),  anebo 
„od  nejv.  úředník&v  a  soudc&v,  též  rad  J.  Mti  i  od  ně- 
který ch  jiných  obyvatel&v  pospolu  shromážděných" 
(1639),  anebo  „od  osob  ze  všech  čtyř  stav&v  v  městech 
Pražských  na  tento  čas  přítomných  a  na  hrad 
Pražský  povolaných**  (1640),  a  těchto  formuli  užívá  se 
při  všech  gjezdech  po  celou  válku  třicetiletou.  Jenom 
u  obou  BJezdA  svrchu  vytčených  (22.  srpna  1641  a  9. 
ledna  I6i2)  v  úřeilním  tisku  praví  se,  že  učiněno  sne- 
sení „ode  všech  čtyř  stavftv  král.  Čes^.,"  to  jest 
užívá  se  téže  formule,  kteráž  byla  platná  a  obecně  uží 
vána  toliko  o  usneseních'  sněmů  českých.  —  Čím  se  tedy 
sjezdy  tyto  lišily  přece  od  sněm  A?    Dobou  trváni  ne; 
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za  sebou;  první  sešel  se  12.  srpna  1641,  druhý 
9.  ledna  1642. 

E  uběma  ustanovil  císař  za  své  komisaře 
hraběte  fiernarda  Ignáce  z  Martinic  a  Ol- 
dřicha Skuhrovského  ze  Skuhrova  *) ;  tento  ja- 
kožto nejvyšší  profiantmistr  ve  království  vě- 
děl nejlépe  čeho  jest  třeba  a  jak  s  povolenou 
pomocí  by  se  mělo  naložiti.  Shromáždění  sta- 
vové svolili  kontribucí  obilnou  a  peněžitou. 
Peněz  však  povolených  mělo  se  užiti  jen  k  po- 
třebným povozům,  na  nichž  by  se  obilí  k  Vltavě 
a  Labi  dováželo  a  pak  na  opravení  plavby  od 
Bubenče  k  Mělníku,  aby  dovoz  obilí  po  vodě 
byl  snadnější.  O  tuto  věc,  jak  víme  (str.  1 1 10), 
stai*al  se  také  panovník  na  jiných  stranách  sám. 
Svolení  stalo  se  následující:  majetníci  zem- 
•  ských  statků,  stavu  jakéhokoliv,  hrabství  Kladské 
a  kraje  Loketský  s  Chebským  nevyjímaje,  pak 
města  Budějovice  a  Plzeň  i  města  horní  mají  od- 
vésti z  každého  na  svých  gruntech  „skutečně" 
(effective)  osedlého  poddaného  IV2  strychu.  žita 
a  I  zl.  lýnský;  obyvatelé  měst  královských 
každý  4  strychy  žita  a  po  2  zl.  20  kr.,  farářové 
neb  kollatoři  z  důchodů  farních  po  1  strychu, 
1  věrteli,  jedné  čtvrtci,  Vj^  mírce  žita  a  54  kr., 
kupci  po  13  str.  a  dvou  věrtelích  žita  a  9  zl., 
svobodníci,  manové  karlšteinští  i  křivoklátští, 
majitelé  popluží  bez  poddaných  po  6  str.  a  4  zl, 
ovčáčtí  mistři  po  2  str.  a  1  zl.  20  kr,,  ovčáčtí 
pacholci  po  3  věrtelích,  1  čtvrtci  a  33  kr.,  židé 
více  než  dvacetiletí  po  4  str.  a  6  zl.,  židé  mladší 
(od  10—20  let)  po  2  str.  a  po  3  zl. 

Splatné  bylo  toto  svolení  ve  dvou  lhůtách ; 
první  16.  září,  druhá  16.  října.  Obilí  dovézti  se 
mělo  buď  do  Prahy,  nebo  do  Mělníka,  Litoměřic, 
Ústí,  Lokte  a  Chebu,  dle  pohodlí  obyvatelův, 
peníze  pak  nejvyšším  berníkům  (nepochybně 
těm,  kteří  od  předešlého  sněmu  zvoleni)  do 
Prahy.  Škody  živelní  mohl  si  každý  z  této  kon- 
tribuce odečísti,  ale  krajštíj  hejtmane  musili  do- 
svědčiti, že  se  vskutku  škoda  stala.  Mnozí  šlech- 
tici ukazovali  k  tomu,  že  se  jim  mnoho  pod- 
daných rozprchlo ;  to  si  každý  mohl  dáti  dosvědčiti 
od  krajských  hejtmanů,  ale  pro  tentokráte  a 


sjezd  1641  zasedal  sice  toliko  11  dní,  ale  lednová  sjezd 
r.  1642,  bvl  pohromadě  celý  a  úplný  měsíc,  tedy  déle 
nežli  mnohý  sněm.  Snad  tedr  v  zápise  do  desk  ěinil  se 
néjaký  rozáíl?  Na  titnla  říká  se  jim  obecný  ^ezď, 
ale  tik  jmennjí  se  také  oba  syezdy  z  r.  1634  a  přece 
neříká  se  o  nich,  že  snesení  se  stalo  ode  všech  čtyř 
stavů.  —  Já  nemoha  se  věcí  touto  déle  obírati,  ale 
npozorňuji  na  ni. 

*)  Tadra  ve  Sbor.  Hist.  I.  23  praví:  Instrukcí 
daná . . .  (oběma  svrchu  jmenovaným)  nařízeným  komi- 
sařům ke  sněmu  českému  6.  Aug.  Jest  to  snad  omyl, 
anebo  skutečně  v  instrukci  stojí  „ke  sněmu?** 


ani  pro  rok  1642  nebylo  mu  nic  plátno ;  až  na 
příště  měla  se  dle  skutečného  počtu  poddaných 
berně  odváděti.  A  přece  v  úvodě  ke  svolení 
řeklo  se,  že  platiti  se  má  z  kažého  na  gruntech 
„effective"  osedlého! 

Císař  mimo  to  žádal  také  pomoc  na  opev- 
nění Chebu  a  měst  Pražských.  Ta  vsak  ode- 
přena a  Ferdinand  III.  odkázán  na  daii  nápojovou, 
r.  1640  povolenou,  kterouž  stavové  zavázali  se 
pořádně  odváděti.  —  Ke  zvláštní  žádosti  císařské 
sjezd  snesl  se  také  velmi  zajímavým  způsobem 
o  honitbě  a  myslivosti.  Patrně  zvěře  za  váleč- 
ných dob  ubývalo,  a  lidé  honili  dle  libosti, 
sedláci  i  ovčáci.  Okolo  Prahy  mnoho  chytáno 
zvěře  do  ok  a  tenat.  Císař  přál  si,  aby  zvěř 
tak  se  nehubila,  a  honitba  v  Čechách  „k  jeho 
milostivému  zalíbení"  zanechala.  Nemožno  nám 
podrobně  u  věci  se  zdržovati,  jen  tolik  připo- 
menouti dlužno,  že  sjezd  usnesl  se,  aby.  nikdo 
v  království  po  celý  rok  laní  nechytal  ani  ne- 
střílel, pod  pokutou.  Pro  střílení  jelenft  a  černé 
zvěře  určená  krátká  lhůta ;  střílení  a  chytání 
zajíců  kolem  Prahy,  až  na  nepatrné  výjimky, 
dokonce  zakázáno.  Medvědy^  vlky,  rysy  a  lišky 
směl  každý  volně  hubiti.  „Nástroje"  k  mysli- 
vosti měly  se  každému  bez  odporu  zabírati,  kdo, 
nejsa  oprávněn,  je  měl,  ovčáčtí  psi  musili  nositi 
„knytle"  na  krku,  a  selským  psům  do  pole  vy- 
bíhajícím měla  se  jedna  přední  noha  uťíti.  — 
S  tím  se  sjezd  23.  srpna  rozešel. 

Ale  již  9.  ledna  1642  byl  opět  pohromadě, 
maje  tytéž  dva  pány  za  císařské  komisaře.  Šlo 
o  zimní  byty  pro  vojsko,  a  těch  se  obyvatelstvo 
tak  bálo,  že  bylo  odhodláno  raději  povoliti  znovu 
peníze  i  obilí,  jen  když  vojáci  zůstanou  mimo 
zemi.  Povolené  obilí  mělo  se  za  nimi  dovézti 
a  peníze  poslati.  Nicméně  zdá  se,  že  komisaři 
musili  zápasiti  na  sjezdu  se  všelijakými  nesná- 
zemi, než  prospěšné  skoncován,  což  nejlépe  vi- 
děti z  nepoměrně  dlouhé  doby,  po  kterou  zasedal. 
Pak  svoleno  se  všelijakými  výhradami  k  žá- 
dostem císařským.  A  sice  následovně: 

Páni  a  majitelé  statků,  nevyjímaje  ani 
horní  města,  dosud  od  kontribucí  osvobozená, 
z  každého  osedlého  poddaného,  kterýž  by  nebyl 
dokonce  zkažen  •  a  měl  „dobrý  díl"  půdy  osetý, 
slíbili  dáti  8  zlatých ;  4  zlaté  28.  února,  dva  zl. 
31.  března,  dva  zlaté  30.  dubna.  Na  obilí  pak 
z  každého  poddaného  měl  se  dáti  věrtel  žita. 
Přitom  výslovně  vy  míněno,  že  páni  nemají  na 
gruntech  svých  berni  tuto  vybírati  celou  od  pod- 
daných, nýbrž  jenom  jednu  polovici,  druhou  pak 
že  mají  dáti  z  vlastního  měšce;  ba  vrchnostem 
uloženo,  aby  chudé  poddané  penězi  zakládaly. 
Ustanovení  toto  ne  nové,  nýbrž  častěji  užívané. 
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mělo  cenu  pranepatrnou,  protože  vše  záleželo 
na  dobré  vůlí  pánů.  Jsou  známi  z  této  doby 
případy,  kde  páni,  srdečnou  lítost  majíce  nad 
zuboženým  stavem  poddaných,  vůbec  za  ně 
platili,  pokud  sami  byli  s  to,  a  naopak  zase  víme, 
že  mnozí  necitelní  majetníci  statků  všecky  beraě 
vybírali  na  poddaných,  po  případě  i  nejnásilněj- 
šími prostředky.  Za  pravidlo  platí  v  této  době,  že 
poměrně  nejlépe  se  vedlo  poddaným  na  statcích 
císařských,  a  pak  duchovenských.  Ze  šlechticů  při- 
pomínají se  jakožto  šlechetní  a  laskaví  ochránci 
poddaných  Vilém  Slavata,  Zdeněk  z  Kolovrat  a 
zvláště  Jan  Eavka  z  Říčan,  kterýž  nejenom  za 
poddané  platil,  ale  v  dobách  neúrody,  bídy  a  nouze 
je  i  živil.  —  Nejhůře  vedlo  se  poddaným  na  stat- 
cích drobné  šlechty,  která  sama  buď  měla  malý 
majetek  anebo  byla  zadlužena;  ošklivý  případ 
ukrutného  nakládání  s  lidem  vypravuje  se  v  této 
době  o  paní  Anně  Hozlaurové  z  Kalenic  a  na 
Opařanech.  *) 

Zástupcové  čtvrtého  t.  j.  městského  stavu, 
zavázali  se  vybrati  a  zaplatiti  z  každého  sou- 
seda po  24  zlatých  a  po  3  věrtelích  žita.  Při- 
spívati k  tomu  poj^inni  byli  i  šlechtici,  kteří 
ve  městech  „šosovní"  domy  měli.  Farářům,  po 
případě  kollatorům,  mistrům  ovčáckým,  a  židům 
od  10 — 20  let  uloženo  tolik  jako  poddaným  t.  j. 
po  8  zlatých  a  po  1  věiteli  žita;  kupcům,  „han- 
dlířům  a  kramářům^  po* 64  zl.  a  2str.  žita;  svo- 
bodníkům  a  lenníkům,  též  majetníkům  popluží 
bez  poddaných  po  32  zl.  a  1  strychu  žita ;  tova- 
rysům  ovč/ckýií  po  2  zl.  a  I  čtitci  žita,  'židftm 
více  než  20  letým  po  16  zl.  a  2  vértelích  žita.  — 
V  Loketském  kraji  byli  usedlosti  větší,  takže  po- 
čítal se  tamější  jeden  dvůr  za  dvě  usedlosti 
v  ostatních  Čechách  a  proto  uloženo  jim  po  16 
zl.  a  po  2  věrtelích  žita.  S  krajem  Chebským 
mělo.  skrze  plnomocné  komisaře  zvláště  býti 
jednáno,  aby  podobnou  kontribuci  odvedl  a 
rovně  s  ostatními  Cechy  břímě  nésti  nápo- 
mocen byl. 

V  těchto  dobách  pro  pozemkový  majetek 
tak  velice  nepříznivých  mnozí  všecko  prodali, 
a  žili  z  hotového,  živíce  se  velmi  výnosným  tehdáž 
půjčováním  peněz.  Již  r.  1638  pokusil  se  sněm 
těmto  kapitalistům  uložiti  také  nějakou  berni 
(str.  923)  ale,  jak  se  zdá,  ne  s  velikým  zdarem ; 
nyní  učiněn  pokus  o  to  podruhé,  a  uloženo  všem, 
kdož  peníze  na  úrocích  měli,  aby  zaplatili  z  kaž- 
dého 1000  zl.  kapitálu  6  zl.  berně.  Osvobozeni 
od  toho  byli,  kdož  neměli  více  než  2000  zl.  na 


*)  Schmiedl,  Hist.  Soc.  Jesu  Y.,  226;  Hejna, 
Paměti  statku  Opařanského  str.  6;  Sedláček,  Hrady 
VIL  67;  četné  zprávy  v  dopisech  Slavatových. 
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Úrocích,  a  pak  všecka  zbožná  nadání,  fundace, 
kostelní  platy,  špitální  a  seminární  kapitály,  jakož 
i  peníze  zemské.  Na  rozdíl  od  r.  1638  tentokráte 
ustanovena  také  podrobná  pravidla,  zejména  že 
věřitel  bude  moci  kontribuci  vykázati  na  svém 
dlužníku,  jemuž  pak  při  placení  úroků  se  tato 
summa  odečte. 

Peníze  měly  se  odváděti  nejvyšším  bemí- 
kům;  žito  do  míst,  kde  byli  posádky  anebo  do 
zásobáren  v  Praze,  Mělníce  a  Litoměřicích.  — 
Pro  všechnu  pak  jistotu  dal  sjezd  mí8todi*žícím 
plnou  moc,  kdyby  se  ještě  něčeho  nedostávalo, 
že  smějí  na  celou  zemi  uložiti  sbírku  až  do 
10  tisíc  zlatých.  Ostatní  ustanovení  sjezdu  do- 
týkají se  některých  podrobností,  pro  ten  případ, 
že  by  přece  nějaké  větší  vojsko  do  země  na 
ubytovanou  přišlo,  při  čemž  stanoveno  vzhledem 
k  velikému  stoupání  cen,  zač  smí  a  musí  se 
prodávati  ječmen  a  oves.  —  S  tím  se  sjezd 
8.  února  rozešel. 

Svolením  obou  sjezdů  nebyla  však  kryta  po- 
třeba panovníkova.  Rok  1642  byl  zase  válečně 
zlý.  Uslyšíme  blíže,  jak  bylo  na  všech  stranách 
potřebí  peněz,  když  Švédové  pod  Torstensonem 
vtrhli  do  Slezska  a  na  Moravu.  V  této  situací 
znovu  ve  všech  zemích  sněmy  svolávány  a  žádána 
pomoc  v  penězích  i  v  naturaliích.  Na  český 
sněm  došlo  18.  října  1642.  Komisaři  císařskými 
byli  při  něm  Vácslav  Euseb  z  Lobkovic,  Bernard 
Ignác  z  Martinic  a  Oldřich  Skuhrovský  ze  Sku- 
hro va.  *) 

Především  šlo  o  hotovost  zemskou.  Když  totiž 
nebezpečí  švédského  vpádu  v  Čechách  bylo  veliké, 
vydán  3.  července  1642  patent  o  svolení  hotovostí 
krajské.  Každých  9  poddaných  nebo  méštanů 
mělo  vypraviti  desátou  osobu  jako  pěší,  a  opa- 
třiti ji  všemi  potřebami,  částečně  i  zbrojí.  Vrch- 
nosti pak  na  vlastní  groš  měly  z  každých 
30  osedlých  vypraviti  jednoho  jezdce,  ozbroje- 
ného a  dobře  úpravného.  Hotovost  tato  měla 
postavena  býti  na  tři  měsíce,  a  měla  ovšem  i  na 
ten  čas  opatřena  býti  penězi,  a  sice  obvyklým 
platem  12  zl.  měsíčně  pro  jezdce  a  6  zl.  pro 
pěšáka.  Do  25.  července  a  nejdéle  do  9.  srpna 
měla  hotovost  z  každého  kraje  býti  v  krajském 
městě.  Krajským  hejtmanům  nastalo  pří  tom 
mnoho  práce,  aby  neposílali  se  od  vrchností  do 
hotovosti  lidé  docela  neschopní  *'*'),  a  také  ne 
ženatí,  ač  těchto   se  dosti  hlásilo.    Pak  musili 


*)  Současný  tisk  sndmu ;  R  i  e  g  g  e  r,  Materíalien 
XI.  67;  některé  podrobnosti  u  B.  Ěiegra,  Zřízení 
krajské  255,  344  atd. 

**)  Zajímavý  phklad  jak  se   „ vojáci **  vybírali  na 
Slánsku  čte  se  u  Laciny,  Paméti  Slaného  str.  218. 
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faejtmani  tam,  kde  vrchnosti  s  poddanými  ne- 
mohli 86  dohodnouti,  spoIČovati  je  a  určiti,  y  jakém 
poméru  mají  vojáky  stavěti.  Vojenskými  ná- 
čelníky krajských  hotovosti  nebyli  však  krajští 
hejtmane,  nýbrž'  vrchní  velitel  i  důstojnici  jme- 
nováni od  šlechty  toho  kraje,  jehož  se  týkalo. 


Většina  hotovosti  složena  byla  z  vysloužilých 
vojáků,  bývalých  „rejthara"  a  „mušketýi-ů".  Měla 
sloužiti  k  obraně  království,  aby  všecko  stálé 
vojsko  mohlo  proti  nepříteli.  Na  tři  mésice  bo- 
tovost  povolána  a  tudfž  koncem  října  sméla  se 
rozejiti  domft.   Poněvadž  vSak  právě  tou  chvíli 


Linh&rt  TorsteDson,  TojeiAdce  švédský. 


L 


vojsko  clBftřeké  a  Švédské  stálo  proti  sobě  u  Lip- 
ska, přál  si  císař,  aby  hotovost  zemská  déle 
zůstala  pohromadě.  A  k  tomu  dal  sněm  svoleni 
a  sice  tak  že  hotovosti  mělo  se  dostati  výživy 
z  berné  na  tomto  sněmu  povolené.  Mimo  to 
zavázáni  byli  stavové  pod  pokutou,  aby  sběhy 
dodali  k  hotovosti  zpět. 


Druhou  důležitosti  sněmu  byla  daň  nápo- 
jová. Tato  svolena  r.  1640  na  dvě  léta.  Lhůta, 
do  které  svolení  platilo,  vycházela  31.  října  1642, 
tedy  právě  v  době  tohoto  sněmování.  Sněm  usnesl 
se  platiti  ji  ještě  „toliko  za  jeden,  třetí  rok", 
a  sice  v  téže  výši  i  s  týmž  způsobem  placení 
a  vybíráni  jako  r.  1640.  Jen  co  Židů  se  týče, 
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zostřena  starší  nařízení,  nepochybně  proto,  že 
všelijak  dani  nápojné  se  vymykali. 

Tím  nebylo  vyřízeno  všecko.   Nebot  císař 
potřeboval  peněz  i  natnralií  pro  vojsko  a  pi'o 
hotovost.  Stavové  povolili,  oč  byli  i  v  této  pří- 
čině žádáni,  a  sice  v  míře  vyšší  než  obyčejně, 
zejména  povážíme-li,    že  současně  také  platili 
daň  nápojovou.  Nebof  od  1.  prosince  1642  po- 
čínaje svoleno   na   rok  ve  čtyřech  Ih&tách:  od 
poddan]^ch  po  6  zl.,  a  sice  tak,   aby  pán  dal 
polovičku,  a  poddaní  také,  od  obyvatel  králov- 
ských měst  po  18  zl.,  od  šlechticů  v  městech 
toliko  domy  a  ne  živností  majících  po  6  zl.,  od 
farářů  nebo  kollatorů  po  6  zl.,  od  kupcfi  a  kra- 
mářů po  48  zl.,  od  svobodníků,  leuníků,  nápra- 
vníků a  majetníků   dvorů  poplužních  bez  pod- 
daných po  24  zl.,  od  ovčáckých  mistrů  po  6  zl., 
od  ovčáckých  pacholků  po  1  zl.  30  kr.,  od  židů 
více  než  dvacetiletých  po  12  zl.,  od  židů  10 — 
20tiletých  po  6  zl.  Vedle  toho  vsak  svoleny,  a 
sice  ve  dvou  lhůtách,  ode  všech  tuto    vyjmeno- 
vaných tříd  obyvatelstva  vysoké  dávky  v  obilí 
(žito,  ječmen   nebo  pšenice,  oves)  a  v   mase. 
To  ovšem  neodvádělo  se  in  nátura,  nýbrž  v  pe- 
nězích, takže  ku  př.  na  poddanného  přišlo  dáti 
za  maso   10  krejcarů,  na  obyvatele  městského 
30   krejcarů   atd.   —  Jak   viděti,   učinil   sněm 
svolení  veliké  a  způsob  vybírání  zůstal  týž.  Daň 
nápojová  odváděna   úředníku   komory  české  a 
odtud  teprv  berníkům,  berně  ostatní  nejvyšším 
čtyřem  berníkům  od  sněmu  zvoleným ;  dávky  obilné 
a  peníze  na  maso  nejvyššímu  profiantmistrovi 
Oldřichovi  Skuhrovskému.  —  K  tomu  přičiněna 
přísná  snesení  proti  nedbalcům  v  placení.  Sněm 
připadl  na  prostředek,  ktei*ý  se  pak  v  poněkud 
jiné  formě  udržel  až  na  naše  časy,  totiž,   aby 
všem,  kdož  berně  neplatí,  poslala  se  vojenská 
exekuce.  Za  několik  let  stavy  tento  prostředek 
omrzel,  a  žádala  za  jeho  zrušení;  ale  již  se  to 
trvale   nepovedlo.    Rovněž   tak    sněm   dokročil 
proti  vrchnostem,  kteréž  nepřiznávaly  pravý  stav 
svých  poddaných.  Místodržícím  dáno  právo  zří- 
diti zvláštní  osoby,  kteréž  by  po  krajích  bedlivě 
věc  tuto  zkoumaly,  a  kdo  bude  dopaden,  že  udává 
méně  poddaných  než  jich  má,  měl  náležitě  býti 
potrestán.  Totéž  snesení  opakováno  pak  r.  1643 
a  1644,  ale  k  pořádnému  soupisu  všeho  obyva- 
telstva, jak  pro   běhy   válečné  tak  pro  nechut 
stavů,    pořade   nepřicházelo,    ač  potřeba    jeho 
denně  cítěna  a  sněm   r.  1637   se  na  tom  byl 
i  usnesl  (str.   917.). 

Avšak  sněmovní  snesení  ještě  další  zavíralo 
v  sobě  články  o  povinnostech  k  vojsku.  A  sice 
takovéto.  Berně  i  dávky  naturálně,  svrchu  po- 
volené,  stačily  dle   výpočtu  komory  i  berníků 


na  vydržování  jisté  částky  císařského  vojska, 
a  sice  právě  té,  kteráž  toho  času  v  Čechách 
posádkou  ležela.  Co  však  se  stane,  jestliže,  mimo 
nadání,  bude  císař  nucen  vložiti  mnohem  větší 
počet  vojska  do  země,  a  obyvatelům  připadne 
trpká  povinnost  starati  se  o  jeho  výživa?  — 
Něco  podobného  přihodilo  se  již  několikráte,  a 
obyvatelé  odečtli  si  pak  toto  vydání  když  pla- 
tili povinnou  berní,  což  nebývalo  bez  neshod 
a  mrzutostí.  Nebot  komora  královská,  která  na 
účet  povolené  berně  již  napřed  opatřovala  si 
peníze  půjčkami  u  šlechty  nebo  u  bankéřů,  byla 
s  výpočty  svými  záhy  v  koncích,  když  si  každý 
obyvatel  odečetl,  co  vojákům  in  nátura  dáti  mnsO 
a  když  cenu  obilí,  masa  a  jiných  potřeb  počítal 
přitom  každý  svým  způsobem.  Proto  při  posledních 
sněmích  a  sjezdech  pracováno  k  tomu,  aby  odpo- 
čítávání bylo  staveno,  a  berně  bez  ohledá  na 
dávky  vojákům  poskytnuté  odváděna  cele  v  té 
výši,  ve  které  povolena,  ovšem  se  slibem,  že 
„příště^  si  jíž  každý  bude  moci  útraty  odečísti 
Toto  „příště"  však  se  nestávalo  skutkem.  A  proto 
na  tomto  sněmu  učiněno  dohodnutí,  které  sice 
stavy  nově  stísnilo,  ale  aspoň  ustanovilo  pevný 
pořádek  a  pravidlo  pro  budoucnost. 

Stalo  se  totiž  snesení  následující:  Kdyby 
více  vojska  do  země  přišlo,  než  na  které  se 
hořejší  svolení  vztahuje,  vzali  stavové  na  sebe 
povinnost  opatřovati  je  obilím  a  masem,  ale 
měli  za  to  dosíci  náhi^ady,  a  sice  tak,  že  si  při 
placení  povinné  berně  dotyčnou  summu  odečtou, 
anebo  v  jistých  případech  i  v  hotových  penězích 
nahraditi  dají.  Aby  však  zamezena  byla  nerovnost 
v  počítání  náhrady,  ustanovil  sněm  pevnou  cenu 
za  obilí  a  maso  vojákům  poskytované,  kteráž  však 
byla  nižší,  než  cena  trhová.  V  tomto  případě 
strych  pšenice  ustanoven  na  2  zlaté,  strych  žita 
nebo  ječmena  na  1  zl.  30  kr.,  strych  ovsa  na  50  kr. 
a  libra  masa  na  3  krejcary.  —  Tímto  způsobem 
položen  trvalý  základ  ke  zřízení,  kteréž  se  pak 
zachovalo  až  do  našeho  století,  s  různými  sice  pro- 
měnami, ale  vždy  na  témž  principu,  že  obyvatelům 
ubytování  a  stravování  vojska  dle  jisté  normy  na- 
hrazováno, ale  ovšem  tak,  že  peněžitá  náhrada  byhi 
vždy  menší,  než  skutečná  cena  toho  co  vojákům 
poskytnuto.  Rozdíl  či  difference  mezi  náhradou 
a  skutečnou  cenou  toho,  co  voják  strávil,  časem 
velice  stoupla.  V  Uhrách  říkalo  se  tomuto  roz- 
dílu deperdita,  kteráž  byla  tam  několikrát 
příčinou  všelijakých  dosti  velkých  bojů  politických. 
Ale  jest  klam,  že  by  v  Uhrách  byl  vznikl  tento  způ- 
sob a  nebo  že  jen  tam  byl  by  býval  praktikován.  Na- 
opak, nebylo  jediné  země  v  celé  naší  říši,  kde  by 
se  byl  nezavedl,  a  sice  s  ohledem  na  různé  poměry 
s  jistými  zvláštnostmi,  dle  potřeb  té  které  země. 
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Sněm  skončil  činnost  svou  10.  listopadu, 
když  již  poražené  vojsko  císařské  od  Lipska 
couvalo  do  království.  Není  pochyby,  že  stavové 
k  velikým  obětem  odhodlali  se  hlavně  jen  ze  strachu 
před  vpádem  nepřátel  a  před  možnými  promě- 
nami, které  by  nastaly,  kdyby  moc  císařská  byla 
podlomena.  Brzo  však  břímě  nově  povolených 
berní  méně  tížilo  obyvatele,  než  nová  záplava 
od  vojska  císařského  i  nepřátelského.  Stavové 
sice  prosebně  žádali,  aby  ve  vojště  císařském 
zavedla  se  lepší  kázeň,  a  Ferdinand  IIL  také 
prosbě  této  hověl;  již  v  červnu  1641  vydán 
přísný  patent  proti  výstupkům  vojákft  (platný 
proOechy,  Moravu  a  Slezsko)  a  18.  října  1642, 
tedy  právě  v  den,  kdy  se  sešel  poslední  suěm, 
císař  dftmzně  žádal  arciknížete  Leopolda  Viléma, 
aby  zabránil  uepříslnšuosteni  vojska  v  Čechách 
ležícího  a  na  všechna  panství  královská  dal 
ochranné  posádky  (salvaguardia) :  avšak  roz- 
kazy takovéto  buď  nic  nebo  velmi  málo  byly 
platný. 

K  úkolům^  které  by  se  byly  dotýkaly  ně- 
čeho jiného  než  bernictví  a  vojenství,  tehdejší 
sněmy  nepřicházely,  a  proto  také  stav  země  ve 
všech  směrech  ostatních  velice  se  zanedbával.  Hynul 
obchod  a  průmysl,  scházely  silnice  a  cesty,  ne- 
dostávalo se  škol  a  všeho  jiného,  co  by  ku  vzdě- 
lání sloužilo.  Jen  k  jednomu  nutily  okolnosti : 
pro  časté  nakažlivé  nemoci  bylo  potřebí  lékařA. 
O  jich  v  zemi  usazení  a  rozšíření  stavové  i  místo- 
držící  horlivé  se  starali.  Zemským  lékařem  nebo 
medikem  byl  až  do  léta  1642  Dr.  Amand  Hartig ; 
po  jeho  smrti  ucházeli  se  o  místo  po  něm 
dva  kandidáti  Dr.  Stomacius  lékař  Plzeňský  a 
Dr.  Jan  Bernhard  Fabricius  z  Liebenberku ;  *) 
který  z  nich  byl  pak  jmenován,  nevím. 

Dále  snaha  stavů  téměř  nesáhala.  Komora 
královská  opět  neměla  vyšších  starostí,  než  aby 
příjmy  pro  císaře  zvýšila,  dluhů  a  zástav  se 
zbavila,  a  všemu  překazila,  co  důchodům  ko 
morním  bylo  závadou.  V  této  příčině,  jmenovitě 
k  radě  české  komory,  vycházely  ostré  patenty 
proti  dovozu  cizí  (polské,  uherské  a  sedmi- 
hradské) soli  do  Čech;  první  vydán  1642,  17. 
ledna,  pak  jich  více  následovalo.  Každý  kdo  vQz 
s  cizí  soli  zachytil,  mohl  jej  zajmouti  bez  náhrady 
jakožto  „contraband/  Tím  učiněn  konec  jakékoliv 
soutěži  s  monopolisovaným  obchodem  solním, 
jak  jej  ku  prospěchu  císařskému  prováděla  česká 
komora  ve  spolku  s  rakouskou,  dovozem  a  pro- 
dejem soli  do  Čech  z  Horních  Rakous.  —  Císař 
Ferdinand  III.  měl  ke  komoře  české  i  slezské 
a  k  rentmistrovi  moravskému  úplnou  důvoru,  nic- 
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*)  Sborník  Historický  L  24,  25. 
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méně  na  sklonku  r.  1641  vydal  velmi  podrobná 
a  přísná  nařízení  o  dozoru  nad  nimi,  přikázal, 
že  musí  úředníci  skládati  zvláštní  přísahu,  po- 
ložiti kauci  a  úpisy  za  sebe  i  za  svou  rodinu, 
dříve  než  mohou  býti  do  úřadu  uvedeni. 

Ve  příčině  dluhů  komorních  nedocíleno 
úspěchů.  Jest  znám  z  této  doby  jediný  případ, 
kde  komora  pokusila  se  o  splátku.  Bylo  to 
u  Viléma  Slav  a  ty,  kterýž  počítal  si  předně 
velké  sumy  dlužních  peuěz  za  císařem,  pak  byl 
by  se  rád  zbavil  zástavného  panství  Mělnického, 
a  konečně  prolilašoval,  že  nemá,  čím  by  berně 
platil,  dokud  s  císařem  o  dluhy  se  uesrovná. 
I  učiněno  narovnání,  aby  Slavatoví  vykázaly  se 
roční  splátky  z  komory  na  tak  dlouho,  až  dluh 
císařský  bude  zaplacen.  Ale  k  tomu  nedošlo. 
Nebof  po  malé  chvilce  poklidu  přiblížila  se  nová 
velká  bouře  válečná,  a,  ač  se  to  zdálo  býti  již 
nemožným,  přišly  na  zemi  ještě  horší  strasti 
nežli  za  Banéra.  Komora  musila  napjati  veškeré 
síly  k  nabytí  nových  zdrojů  a  na  splácení  sta- 
rých dluhů  nebylo  lze  mysliti. 


Nevyřízený  dosud  spor  s  kardinálem  Har- 
rachem  a  jesuity  o  universitu  touto  dobou  také 
velmi  zaměstnával  mysl  místodržících  i  veřejnosti. 
Dovedli  jsme  vypravování  o  něm  (str.  988)  až  do 
dubna  1(542,  kdy  se  konečně  nahlédlo,  že  na  obou 
stranách  zašlo  se  příliš  daleko,  a  staly  se  první 
pokusy  o  mírné  narovnání.  Zvolena  k  tomu 
účelů  zvláštní  komise,  do  níž  císař  povolal  4  členy, 
kardinál  a  řád  jesuitský  po  dvou  členech,  a  Ka- 
rolinská  univeraita  rovuéž  dva  členy,  jednoho 
právníka  a  jednoho  lékaře.  Od  císaře  povoláni 
appellační  praesident  a  protektor  Karolíuské  uni- 
versity Fridrich  z  Talmberka  (zemřel  však  již 
příštího  roku  13.  října  l(i43),  a  tří  radové  apel- 
lačního  soudu  Bernard  Ignác  z  Martínic,  Dr. 
Ondřej  Kotva  z  Freyfeldu,  Dr.  Pavel  Wencelius. 
Kardinál  jmenoval  za  své  zástupce  opata  Stra- 
hovského Krišpína  Fucka  z  Uradiáté  a  důvěrného 
přítele  P.  Basilia,  mnicha  kapucínského.  Prá- 
vnická fakulta  vyslala  appellačního  radu  Dr.  Jana 
Kridelle,  lékařská  fakulta  proslulého  Marka 
Marci.*)  Každá  ze  stran  zastupovala  jiné  inte- 
ressy  a  jiné  stanovisko. 


*)  Tomek,  Gesch.  der  Prager  Universitaet  269, 
Tadra  Počátkoyé  arcib.  semináře  ye  Sbor.  Hist.  II. 
347,  Krásí,  Kard.  Harrach  81— 19S,  388—401.  O  appel- 
lačních  radách  viz  Schmidta,  Monografie  des  bóhm. 
Appellationsgerichtes,  o  Markovi  Marci  zylásté  zprávy 
Wenigovy  y  Časopise  Č-  Mosea  i^79.,  586.  a  Men- 
čikovytamže  1888,  400.  Výklady  Kráslovy  jsoa  co 
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Kardinál  Harrach  přál  si,  aby  jeho  seminář 
byl  přivtělen  ke  Karolinu,  a  tím  zde  utvořena 
celá  universita  o  čtyřech  fakultách;  kancléřem 
této  úplné  vysoké  školy  měl  býti  arcibiskup, 
místokancléře  měl  si  zvoliti  buď  císař  nebo 
universita.  Jesuitům,  kteří  dle  tohoto  záměru 
se  svou  theologií  a  filosofií  byli  by  zůstali  v  Kle- 
mentině a  mimo  vlastní  universitu,  mělo  býti 
učiněno  možným,  aby  směli  dosáhnouti  také 
professur  v  Karolíně,  a  pak  měla  se  zabezpečiti 
studiím  v  Klementině  konaným  rovná  platnost 
jako  studiím  v  Karolíně.  Zkrátka,  dle  přání 
arcibiskupova  měly  v  Praze  na  dále  býti  dvě  uni- 
versity:  jedna,  spojující  jeho  seminář  s  Karolinem, 
jakožto  vysoká  škola  se  starými  výsadami  o  4  fa- 
kultách, a  vedle  ni  druhá  neúplná  universita 
jesuitská  v  Klementině  o  2  toliko  fakultách  a 
původu  novějšího.  Co  se  týkalo  latinských  škol 
čili  gymnasia  v  Norbertině,  ukazoval  arcibiskup 
na  to,  že  přísluší  k  právům  biskupským  kano- 
nicky zaručeným  latinské  školy  zřizovati,  a  že 
gymnasium  Norbertinské  je  nutně  potřebné,  nejen 
pro  dorost  k  universitě,  ale  také  proto,  že  starší 
řádové  v  Čechách  bez  gymnasia  takového  — 
které  by  mimo  školy  jesuitské  stálo  —  se  obejíti 
nemohou.  Přál  si  tedy  arcibiskup  ve  spolku  sřády, 
kteréž  s  ním  Norbertinum  vydržovaly,  aby  byl 
při  tomto  právě  nezkráceně  zachován. 

Zástupcové  univeraity  Karolinské  nebyli 
proti  rozšíření  svého  ústavu  ve  čtyři  fakulty, 
ale  přáli  si,  aby  císař  k  tomu  účelu  jmenoval 
nové  professory  theologie  a  filosofie,  kteří  by 
v  Karolíně  těmto  vědám  učili,  anebo  aby  spojil 
Karolinum  s  Klementinem  v  učení  jedno.  Proti 
tomu,  aby  kancléřská  hodnost  nad  Karolinskou 
univeraitou  byla  vznesena  na  arcibiskupa  se  ne- 
vzpírali,  ale  ýřad  tento  měl  míti  mnohem  méně 
moci  a  práv,  než  si  Harrach  představoval.  Vlast- 
ním představeným  university  měl  dle  jich  zdání 
býti  rektor;  i  žádali,  aby  bylo  dopuštěno  voliti 
ho  dle  stai^ých  zvyklostí  a  dle  vzoru  jiných  uni- 
versit každý  semestr. 

Zástupci  Klementina,  t.  j.  filosofického  a  boho- 
sloveckého učení  jesuitského,  žádali,  aby  Kle- 
mentinum s  Karolinem  spojeno  bylo  v  jednu 
universitu,  a  sice  tak,  aby  vyučování  a  přednášky 
konaly  se,  jftko  dosud,  odděleně  v  obou  ústa- 
vech, ale  disputace  i  promoce  toliko  v  jedné 
společné  síni  a  sice  v  Karolíně.  Arcibiskup  může 


do  Téci  nejobšírnější  i  nejpodrobnější,  ale  s  chronolo- 
gickým jeho  postupem  se  ne  vždy  srovnávám.  Také 
v  datech,  u  srovnání  se  zprávami  Tadrovými  (Archiv 
zámecký  v  Mostě  nad  Litavou  ve  Sbor.  Hist.  I.  25, 
31,  33),  jsou  neshody. 


býti  kancléřem  této  společné  university,  než 
s  velkým  obmezením  právomocnosti.  Jeho  se- 
minář budiž  pokládán  za  školu  soukromou,  avšak 
chovanci  buďtež  připouštěni  k  hodnostem  aka- 
demickým, jestliže  se  učebny  řád  semináře  roz- 
šíří (filosofie  místo  dvou  tři  léta,  bohosloví  místo 
tří  čtyři  léta)  a  jestliže  žáci  semináře  před  do- 
sažením hodnosti  akademické  podrobí  se  zkoušce 
před  veřejnými  universitními  professory,  které 
arcibiskup  jakožto  kancléř  k  tomu  určí. 

Jak  viděti,  dobré  zdání  Harrachovo  a  jesuitů 
stály  na  stanovisku  docela  sobě  protivném,  a 
úvahy  zástupců  Karolinské  university  netvořily 
mezi  nimi  pravý  střed,  nepochybně  proto,  že  teh- 
dejší professoři  právničtí  a  lékařští,  byvše  svým 
časem  od  jesuitů  jmenováni,  blíže  stáli  k  těmto, 
nežli  k  arcibiskupovi.  Docela  nesprávné  jest  ze- 
jména to,  co  se  bájilo  o  nenávistí  slavného  profes- 
sora  Marka  Marci  proti  jesuitům ;  on  byl  jim  vřele 
oddán  a  touto  dobou  ve  sporné  otázce  více  jim 
přál,  než  kardinálovi;  teprve  později,  po  míru 
Westfálském,  poněkud  změnil  svůj  názor,  a  to 
z  interessů  čistě  fakultních. 

Mezi  členy  komise  jednáno  o  těchto  ná- 
vrzích dosti  neklidně ;  jmenovitě  zástupci  Harra- 
choví  ostře  doráželi  proti  návrhům  jesuitským  a 
hájili  své  stanovisko.  Ale  celkem  jesuitům  ze  všech 
stran  se  více  přálo;  neboť  výsledkem  dlouhých 
porad  a  obšírného  dopisování  byl  konečný  návrh 
nejvyššího  purkrabí  Jaroslava  Bořity  z  Martinic 
ze  dne  15.  března  1643,  kterýž  stál  úplně  na  sta- 
novisku jesuitském  a  císařském,  to  jest  protípa- 
pežském  a  protiarcibiskupském.  —  Kongregace 
pro  rozšíření  víry,  když  koncem  r.  1630  nejdále 
šla  v  povolnosti,  přece  vždy  si  představovala,  že 
arcibiskup  měl  býti  plnomocným  kancléřem  uni- 
versity a  o  osazení  professur  že  by  měl  děliti  se 
s  jesuity  tak,  aby  oni  jmenovali  professory  boho- 
sloví a  filosofie,  on  professory  lékařské  a  práv- 
nické*), bez  jakéhokoliv  vlivu  státní  moci;  ale 
dobré  zdání  nejv.  purkrabí,  muže  katolické 
církvi  jinak  naprosto  oddaného,  příkře  stavělo 
se  proti  jakýmkoliv  nárokům  papežů  k  univer- 
sitám*; tudíž  také  arcibiskup  se  žádostmi  svými 
docela  měl  býti  odmrštěn. 

Pan  Jaroslav  Bořita  z  Martinic  radil  císaři, 
aby  sloučil  učení  Karlovo  s  Ferdinandovým 
v  jednu  universitu,  aby  sám  vyhradil  si  právo 
jmenovati  professory  a  neponechával  toho  kan- 
cléři,  který  prý  by  mohl  povolávati  cizozemce, 
čímž  by  vyvinula  se  lehko  odvislosf  od  ciziny, 


*)  Usnesení  kongregace  ze  dne  12.  listopadu  1630, 
jehož  přepis  z  bibl.  Barberinské  t  Říme  (XXXV. 
82)  laskavé  mi  opatřil  pan  V.  Noráěek. 
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králAm  českým  již  mnohdy  v  předešlých  dobách 
nebezpečná.  Zejména  by  toto  nebezpečí  snadno 
se  zjevilo,  když  by  císař  požádal  universitu  o  ně- 
jaké dobré  zdání  proti  cizím  knížat&m  a  ona  by, 
jsouc  cizinci  obsazená,  dala  je  v  jeho  neprospěch. 
A  proto  přimlouval  se  pan  Bořita  za  síly  domácí, 
jimiž  rozuměl  jedině  jesuity,  a  udílel  radu  pa- 
novníkovi, aby  jen  z  nich  doplnil  potřebné,  po 
sloučení  Karolina  s  Klementinem,  professury. 
Císař  měl  býti  svrchovaným  pánem  nad  slou- 
čenou universitou  ve  všech  směrech,  protože 
císařové  zřizovali  university  a  papežové  jen  je 
stvrzovali.  Hodnost  kancléřská  měla  sice,  ač  ve 
formě  dosti  bezvýznamné,  arcibiskupovi  býti 
ponechána,  ale  bude-li  uctivě  o  ni  císaře  žádati, 
to  jest,  přijme-li  ji  jakožto  hodnost  ne  od  pa- 
peže ale  od  císaře  udělenou. 

Velmi  rozhodné  vyslovil  se  pan  Bořita  z  Mar- 
tinic  proti  spojení  Karolina  se  seminářem  arci- 
biskupským a  proti  povolání  professorft  semi- 
nářských na  učení  Karlovo.  Neboť,  jestliže  svrchu 
chválil  jesuity  jako  výborné  učitele,  teď  po- 
hrdlivým  způsobem  mluvil  o  učitelské  schopnosti 
Františkánů  nybernských,  kteří  učili  v  semináři 
prý  jinak  než  jinde  a  špatně;  mimo  to  kladlo 
se  jim  za  hřích,  že  neumějí  ani  česky  ani  ně- 
mecky, což  jistě  asi  bylo  pravda,  jen  že  s  před- 
náškami theologickými  a  filosofickými  nemělo 
to  co  dělat,  protože  ty  u  jesuitů  zrovna  tak 
jako  v  semináři  odbývaly  se  po  latinsku.  Nic- 
méně raděno,  aby  chovancům  semináře  jen  jaksi 
z  milosti  se  dovolovalo,  aby  směli  odbývati 
zkoušky  na  budoucí  společné  universitě,  a  tam 
také  přijímali  akademické  hodnosti,  ale  za  to 
nemělo  se  dopustiti  slučování  semináře  arci- 
biskupského se  semináři  některých  řeholí.  Ano 
p.  Bořita  měl  i  za  to,  že  císař,  (jakožto 
advocatus  církve  římské)  má  nad  tím  bdíti,  aby 
každý  řád  žil  dle  předpisů  své  řehole,  a  aby 
starší  řády  mnišské,  mající  určité  povoláni,  nemí- 
chaly se  do  prací  jiné  řehole.  Patrné  to  poky- 
nutí, aby  světský  panovník  všem  starším  řádům, 
kteréž  jesuitům  překážely,  zapověděl  vyučovati. 
Ještě  ostřeji  proti  moci  duchovní  vystoupil  pan 
z  Martinic  v  té  části  dobrého  zdání,  v  níž  mluví 
o  arcibiskupském  gymnasiu.  Praví  o  něm,  že  se 
musí  zrušiti,  a  vykládá  živými  barvami  jaké 
nebezpečenství  pojde  z  toho  pro  mládež  i  cí- 
saře, jestliže  se  na  každý  způsob  nezruší.  Ni- 
komu nenáleží  zřizovati  třeba  jen  i  soukromé 
školy,  tot  prý  právo  výhradně  císařské,  praví 
se  na  jednom  místě,  a  na  jiném  opět,  že  arci- 
biskup má  moc  zřizovati  sice  školy,  ale  jenom 
nejnižší  (národní),  ne  však  gymnasia.  Na  konec 
však  vyčuhoval  z  dobrého  zdání  strach  před  — 


konkurencí,  jakou  prý  gymnasium  arcibiskup- 
ské dělá  a,  nebude-Ii  zrušeno,  dělati  bude 
školám  jesuitským  v  Klementině;  věc  líčena 
tak,  jakoby  šlo  o  soutěž  nesolidní:  nebot  žáci 
ze  škol  jesuitských  jen  proto  do  gymnasia 
arcibiskupského  se  pohrnou,  poněvadž  zde  prý 
se  jim  bude  trpěti  všelicos,  co  se  u  jesuitů 
nedovoluje. 

Ve  století  osmnáctém  ráz  doby  označen  jest 
bojem  katolických  panovníků  pro  podřízení  moci 
duchovní  pod  moc  světskou:  co  však  my  tuto 
jsme  vyprávěli,  stalo  se  o  století  dříve,  na- 
vrhovalo se  za  panovníka,  kterýž  vyhlazení  všeho 
kacířstva  v  celém  státě  svém  a  návrat  do  lůna 
katolické  církve  pokládal  za  věc  svědomí  a  jí 
v  obět  přinesl  nejhorší  strasti  dlouholeté  války 
a  tím  i  blahobyt  své  říše.  A  týž  panovník  a 
jeho  nejvyšší,  horlivě  katoličtí,  úředníci  v  záleži- 
tosti university,  semináře  a  konečně  školství  la- 
tinského vůbec  proti  papeži  a  náměstku  jeho 
v  Čechách,  kardinálu  Harrachovi,  vystupovali 
se  zásadami,  které  naprosto  se  příčily  všemu 
učení,  názoru  i  tradici  katolické  církve.  A  ne- 
jenom to,  nýbrž  také  řád  jesuitský  v  tomto 
sporu  uchýlil  se  velmi  povážlivě  od  základu,  na 
němž  spočíval  jeho  vznik,  vývoj  a  existence. 
Skutek  ten  ukazuje,  že  ve  přítomném  sporu 
vášně  osobní  větší  měli  úkol,  nežli  věc,  o  níž 
šlo.  Pokoušeti  se  vůči  tomu  o  tvrzení,  že  je- 
suité nemohli  za  to,  co  ku  př.  psal  nejvyšší 
purkrabí  Jaroslav  Bořita  z  Martinic,  neod- 
váží se  zajisté  nikdo,  kdo  jen  poněkud  zná 
poměr  tohoto  šlechtice  k  tovaryšstvu  Ježíšovu, 
a  kdo  srovná  přání  úředních  zástupců  Klementin- 
ského učení  s  tím,  co  potom  pan  z  Martinic 
císaři  navrhoval. 

Kardinálu  Harrachovi  dobré  zdání  Martini- 
covo  nezůstalo  neznámým.  Pro  něho  bylo  velikou 
porážkou  a  zlomilo  také  částečně  jeho  sílu. 
Nestál  pak  již  o  nic,  leč  o  to,  aby  gymnasium 
a  seminář  byly  mu  zachovány.  Kancléřství  nad 
universitou,  o  jehož  podstatě,  jak  jsme  pravili 
(str.  952),  beztoho  měl  vyšší  ponětí,  než  se 
s  pravým  stavem  věcí  srovnávalo,  pouštěl  již 
zúplna.  Ovšem  nezapomněl  přitom  doložiti,  jaké 
následky  toto  dokračování  proti  arcibiskupovi 
v  Čechách  může  míti  v  zemích  protestantských; 
nebot  jestliže  v  katolické  zemi  upírá  se  biskupům 
právo  ke  školám,  vezmou  si  „kacířské"  vlády 
z  toho  příklad,  školy  úplně  si  osvojí  a  od 
sebe  závislými  učiní.  Dovolával  se  také  zodpo- 
vědnosti před  Bohem  a  svědomím,  jakou  pano- 
vník na  sebe  uvalí,  zruší-li  mu  gymnasium  a  tím 
také  způsobí  zahynutí  semináře. 

Bylo  to  málo  plátno.   Císař  Ferdinand  III. 
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sice  neučinil  konečné  rozhodnutí  ve  smyslu  do- 
brého zdání  Martinicova,  ale  nedbal  také  žádostí 
HaiTachových.  Vše  z&stalo  na  odkladech,  jednak 
pro  veliké  rozpaky,  které  rozhodnutí,  at  již  jaké- 
koliv, musilo  způsobiti,  jednak  pro  vřavu  válečnou 
a  častý  pobyt  Harrachftv  mimo  Prahu  a  Čechy. 
Spor  o  univeraitu  a  o  práva  kancléřská  vlekl  se 
sice  dále,  hlavně  vyjednáváním  mezi  papežem 
a  dvorem  císařským,  ale  skončen  byl  teprv  za 
několik  let  po  míru  Westfálském,  když  přišlo 
ke  sloučení  různých  učení  v  universitu  jednu: 
Karlo-Ferdinandskou.  Zatím  vše  zůstalo  při 
starém.  V  Karolíně  učilo  se  právům  a  lékařství, 
v  Klementině  bohosloví  a  filosofii,  ale  beze  všeho 
vnitřního  nebo  zevního  spojení  obou  těchto  vy- 
sokých škol  Hned  na  počátku  mírného  smlou- 
vání o  universitu  vymohli  si  mimo  to  jesuité 
zrušení  zákazu  o  udílení  akademických  hod- 
ností (str.  988).  Naproti  tomu  gymnasium  kardi- 
nála Harracha  zůstalo  zavřeno  dle  rozkazu  vyko- 
naného 25.  listopadu  1041.  Učilo  se  jen  v  semi- 
náři, a  sice  vědám  bohosloveckým  a  filosofickým. 
Arcibiskup  mohl  volně  světiti  své  žáky  na  kněžství, 
ale  udíleti  jim  hodností  akademických,  zdá  se, 
že  ani  teď  ještě  pro  ohledy  k  císaři  nesměl,  ač 
mu  to  bulla  papeže  Urbana  VIII.  z  r.  1638 
dovolovala.  Byl  tedy  proti  jesuitům,  jich  gy- 
mnasiu, filosofii  a  theologii,  v  rozhodném  ne- 
prospěchu. 

Morava  v  létech  1640—1643  (březen). 

Nejdůležitější  událostí  v  markrabství  byla 
proměna  v  hejtmanství  zemském,  jak  na  jiném 
místě  pověděno  (str.  905).  Julius  hrabě  Salm 
v  úplné  nemilosti  složen  někdy  zjara  1640  z  hejt- 
manského  úřadu  a  místo  něho  nastoupil  tríumvirát 
či  trojice  zemských  úředníků  jakožto  správců 
hejtmanství  a  sice :  Krištof  Pavel  z  Lichtenšteina, 
Jan  hrabě  z  Rotalu  a  František  hi*abě  de  Ma- 
gnis  (nebo  také  Magni).  Instrukce  pro  ně  v  Řezně 
18.  června  1640  vydaná*)  především  kladla  jim 
na  srdce,  aby  ve  všem  drželi  se  obnoveného 
zřízení,  tribunálu,  instrukcí  a  deklaratorií  pro 
tento  úřad  vydaných,  a  v  ničem  ani  zřejmě  ani 
tajně  aby  proti  nim  nebyli,  a(  již  půjde  o  zá- 
ležitosti soudní,  politické  nebo  vojenské.  Ne  bez 
úmyslu  císař  těchto  věcí  zvláště  se  dotýkal. 
Nebof  předchůdce  triumvirátu  hrabě  Julius  Salm 
nechtěl  tomu  rozuměti,  že  zemský  hejtman,  od  té 
doby  co  zřízen   tribunál,  byl   toliko  předsedou 


•)  U  D^Elverta  Beitrftge  zuř  Gesch.  der  Re- 
bellion  etc.  str.  484, 


úřadu  kollegiálního,  jemuž  byl  povinen 
všecky  záležitosti  předkládati  a  ve  společném 
koUegiu  čili  sboru  o  nich  rozhodovati.  Salm 
příliš  uvykl  jednati  o  své  újmě,  což  pak  bylo 
jednou  z  příčin  jeho  pádu. 

Druhou  důležitou  starostí  triumvirátu  bylo, 
aby  přivedl  do  pořádku  poměry  beniičné.  Y  tom 
byly  na  Moravě  veliké  nesnáze ;  není  měsíce  a  roku, 
kde  by  rentmistr  moravský  anebo  dvorská  komora 
nestěžovala  si  na  veliké  nedoplatky  berní,  na 
nízká  přiznání  čili  fasse  majetku,  na  nesprávnost 
židů  co  do  placení  povinného  příspěvku  ber- 
ního atd.  —  Platu  vyměřeno  špinavcům  hejtmanství 
po  1000  zl.  ročně*),  a  sice  z  důchodů  berních, 
které  vypláceti  měl  jim  rentmistr  moravský  Mi- 
kuláš Nusser.  Byli  tedy  správci  hejtmanství 
v  této  své  funkci  pokládáni  docela  za  úředníky 
zeměpanské. 

Práce  jejich  velmi  byla  hojná  a  proto  na 
několika  stranách  jim  pouleveno.  Dle  starého 
názoru  právního,  v  Cechách  i  na  Moravě  platného, 
vrchním  opatrovníkem  a  poručníkem  vdov  i  si- 
rotků byl  panovník  a  v  jeho  zastoupení  nejvyšší 
úředník,  na  Moravě  tedy  zemský  hejtman.  To 
změněno  částečně  již  deklaratoriemi  k  obnove- 
nému zřízení  moravskému  a  upraveno  pak  zvlášt- 
ním reskriptem  ze  dne  22.  srpna  1640  tak,  že 
hejtmanům  zůstaven  vrchní  dozor  nad  poručníky 
sirotků  po  knížatech  a  jiných  vysokých  osobách 
stavovských,  poručenství  však  nad  sirotky  po 
osobách  stavu  panského  a  rytířského  docela 
z  hejtmanů  sňato ;  kde  v  takovém  případě  v  po- 
slední vůli  nebyli  poručníci  jmenováni,  ustanovil 
je  buď  panovník  sám  anebo  zemský  soud  z  nej- 
bližších příbuzných;  kde  těchto  nebylo,  anebo 
byly  jakékoliv  závady,  měly  za  poručníky  usta- 
noveny býti  kterékoliv  hodné  osoby  stavu  pan- 
ského nebo  rytířského**). 

Vypravovali  jsme  (str.  931),  že  do  Olomouce 


♦)  D'Elvert  Beitráge  IV.  172.  Rozkaz  císařský 
ze  dne  26.  eeryence  1610. 

**)  D'Elyert  Yerwaltungsgeschichte  204:  k  torna 
reskript  ze  dne  22.  srpna  1640.  D'Elvert  Rebellion 
str.  486.  —  Abych  nemusí!  tytéž  citáty  opakoTati,  při- 
pomínám, že  neJYdtsí  éás(  vyprayoyání  o  Morayé  čerpal 
jsem,  yeale  sbírek  zákona,  Ďemnthoyých  déjin  desk  etc 
hlayné  z  yelikých  publikací  D'Elyertoyých,  obsahu- 
jících četné  listin,  patentů,  reskriptů  a  důležitých  regest 
(Viz  o  tom  již  poznámka  na  str.  1109).  Shledáyáni  látky 
z  nich  jest  yelice  obtížné;  zlepšení  nastalo  Schra- 
moyou  záslužnou  publikací:  General-Repertorium  zu 
den  Publicationen  der  histor.-statist.  Section  der  k.  k. 
m&hr.-schl.  GeseUschaft  zur  Befórderung  des  Ackerbaues, 
der  Nátur-  u.  Landeskunde  yon  1861 — 1888  (Brno  1839). 
Pro  mne  ysak  repertoríum  toto  yyslo  pozdé,  tepry  tehďá, 
když  jsem  s  prací  y  podstaté  byl  hotov. 
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odstěhoval  se  tribunál  z  Bnia  r.  1637  toliko  ze 
soukromých  příčin.  Ty  odpadly,  jakmile  Salm 
zemské  hejtmanství  složil.  Pomyslilo  se  hned 
zase  na  to,  přenésti  tribunál  z  Olomouce  do 
Brna;  ale  nezůstalo  při  tom  toliko,  nýbrž  císař 
chtěl  provésti  úplnou  centralisaci  moravských 
úřadů  ve  všech  směrech.  Až  dosud  na  Moravě 
desky  byly  v  Olomouci  a  v  Brně,  tudíž  také 
soudy  a  sněmy  odbývány  na  obou  místech  stří- 
davě. To  mělo  přestati,  a  oboje  desky,  soudy 
i  úřady  sestředěny  býti  v  jednom  z  obou  měst, 
bud  v  Olomouci  nebo  v  Brně.  Císař  vyžádal 
si  o  tom  dobré  zdání  od  nejvyšších  úředníků 
zemských  a  četných  jiných  osob  stavovských. 
Mezi  Olomoucí  a  Brnem  rovněž  nastal  boj*). 
Na  konec  však  většina  hlasů  rozhodla  pro 
Brno.  Sem  pak  při  samém  sklonku  léta  1641 
převezeny  Olomoucké  desky  a  spojeny  s  Brněn- 
skými, sem  přestěhován  tribunál,  a  zde  soustře- 
děno soudnictví  zemské  i  sněmování.  Od  této 
doby  Brno  může  považováno  býti  za  hlavní  město 
Moravy,  Sloučení  desk  bylo  jinak  jen  zevní; 
nebot  desky  Olomoucké  uloženy  zvlášt,  a  Brněnské 
také  zvlášť,  pro  zápisy  od  r.  1642  počínaje  za- 
ložena však  nová  řada  kvaternů  (nové  desky) 
společná  celému  markrabství. 

Soustředěním  soudní  i  politické  správy 
v  Brně  objevila  se  také  potřeba  četných  proměn 
a  oprav  v  soudnictví  i  správě.  Především  do- 
staly desky  zemské  novou  instrukci  (2.  ledna 
1642),  v  níž  prohlášeny  za  veřejný  a  po  celý 
rok  přístupný  úřad.  V  Čechách  platilo  toto  usta- 
novení ode  dávna,  na  Moravě  zavedeno  teprv 
tecT.  Rovněž  upraveny  platy  úředníků  u  desk.  — 
Soud  zemský,  jehož  kompetence  tribunálem 
velmi  byla  zúžena,  dožil  se  také  některých  důleži- 
tějších proměn.  Především  ustanoveno  (1.  února 
1642),  že  má  nyní  zasedati  toliko  dvakráte  do 
roka,  vždy  po  třech  nedělích ;  zvláštním  reskrip- 
tem,  daným  dne  17.  si-pna  1(>41,  řád  proces- 
suální  nově  upraven  dodatkem  k  obnovenému 
zřízení  a  deklaratoriíra.  Již  r.  1640  ustanoveno 
bylo  pořadí,  v  jakém  soudcové  zasedati  mají, 
a  současně  stím  královskému  podkomořímu  na 
Moravě   vyhrazeno    vynikající    místo   na   soudě 

*)  Viz  nářek  kronikáře  Olomúckého  y  kronice 
souiasné  odB.  Dadíka  yydané  v  publikaci  D^Elvertové 
M&hr.-8chl.  Ghroniken  str.  5 1 .  Zde  za  hlavního  podpůrce 
Brna  prohlašuje  se  hrabě  de  Magni  a  podkládají  se  mu 
pohnutky  čisté  osobní.  Že  Magni  yeliké  mél  při  věci 
úeastenstTÍ  potvrzuje  se  také  t  D^EWertové  Ver- 
waltungsgeschichte  str.  204.  —  V  archÍTu  HarrachoTském 
▼  Moste  nad  Litayou  nalézá  se  pojednání  ze  srpna  1641 : 
Přiéiny,  proč  zemské  desky  a  úřad  hejtmanství  na  Mo- 
ravě z  Olomouce  do  Brna  přeneseny  by  měly  býti. 
(Sborník  Historický  I.  23.) 


zemském,  jmenovitě  náležeMi  osobou  svou  ku 
stavu  panskému.  Při  téže  příležitosti  propůjčeno 
místo  i  hlas  při  soudě  Janu  Kašparu  S  tře  dě- 
lo vi,  administrátorovi  biskupství  Olomouckého. 
Rovněž  tak  krajská  zpráva  přitužena.  Krajft  bylo 
tehdáž  na  Moravě  6;  v  kaidém  dosazen  jediný 
hejtman,  jmenovaný  od  císaře  a  jemu  také  pří- 
sahou zavázaný,  placený  pak  od  komory  a  sice 
od  počátku  r.  1642  z  výnosu  daně  nápojové. 
O  vhodné  osoby  k  zastávání  úřadu  hejtman- 
ského  byla  zhusta  nouze,  jak  pro  přílišnou  od- 
vislosf  úřadu  toho,  tak  pro  svízele  s  ním  spo- 
jené. Pomáháno  si  někdy  (ku  př.  1640  v  kraji 
Brněnském)  i  také  tak  zvanými  místohejtmany. 
Města  královská  čili  zeměpanská,  jichž  na  Mo- 
ravě toho  času  bylo  sedm*),  sice  hned  po  pře- 
vratu bělohorském  dostala  k  dozoru  nad  sebou 
královské  rychtáře,  docela  v  té  způsobe  a  pod- 
statě jako  se  stalo  v  Čechách  1547  **\  ale  mimo 
to  toho  času  začala  také  ve  mnohých  věcech 
silně  a  vždy  trvaleji  podléhati  moci  krajských 
hejtmanů. 

Nejdůraznější  však  proměny  nastaly  na  Mo- 
ravě co  týkalo  se  bernictvf  a  finančnictví  zem- 
ského i  komorního.  Stavové  měli  sice  vliv  na 
různé  záležitosti  veřejné  správy  a  zákonodárství, 
jmenovitě  ve  věcech  berních  a  vojenských,  a  vo- 
lívali  ze  sebe  tak  zvané  zemské  doputované  (zá- 
rodek pozdějšího  zemského  výboru),  kteří  měli 
na  starosti  prováděti  usnesení  sněmovní,  bdíti 
nad  splácením  zemských  dluhův,  účastniti  se  ko- 
uiissí  při  sporech  a  úpravě  zemské  hranice,  při 
visitacích  far,  při  vyšetřování  a  provádění  no- 
vých berních  systémů,  při  sdělávání  policejních 
a  honebních  řádů  atd. :  avšak  přes  tento  dlouhý 
výpočet  rřkzných  i  všelijak  dňležitých  kompetencí, 
na  Moravě  měrou  mnohem  větší  než  v  Čechách  tě- 
žiště vší  berní  a  finanční  správy  ocitovalo  se 
vždy  více  v  rukou  úřadu  čisté  zeměpanského, 
od  stavů  úpinč  neodvislého.  Byl  to  královský 
úřad  komorní  čili  rentmistrovský,  v  jehož  čele 
od  r.  1633  nacházel  se  rentmistr  Vilém  N  u  s  s  e  r 
8  četným  personálem  úředním.  K  vysvětlení 
úřadu  toho  a  jeho  tehdejší  podstaty  nutno  zajíti 
trochu  do  minulosti. 

Král&m  českým  příslušely  jako  takovým 
jisté  stálé,  od  svolení  sněmovního  nezávislé  pří- 
jmy, tak  zvané  regály,  v  nejširším  toho  slova 
smyslu.    Pro  lepší   správu  těchto   příjmů  zřídil 


*)  Olomúc,  Brno,  Znojmo,  Jihlava,  Hradisté,  Uničy 
a  Kyjov. 

**)  Jen  nepatrné  město  Kyjov  dle  D'Elverta 
Yerwaltongsgescbichte  str.  248  neobdrželo  královského 
rychtáře. 
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Ferdinand  I.  r.  1527  českou  komoru,  jakožto 
ústředni  úřad  pro  všechny  země  koruny  české. 
Sídlo  její  bylo  v  Praze ;  pro  Moravu  měla  v  Brně 
a  snad  i  v  Olomouci,  pro  Slezsko  společně  s  Lu- 
žicí ve  Vratislavi  výběrěí  příjmů  královských 
docela  od  komory  pražské  odvislé.  Postupem 
času,  když  vzrůstaly  příjmy  komorní,  a  pro  četné 
války  i  dluhy  rostly,  komora  česká,  majíc  na 
starosti  finanční  správu  rozsáhlých  zemí,  potře- 
bovala vždy  více  úředníků,  nejen  pro  Čechy, 
ale  také  pro  země  korunní ;  pres  to  však,  při  teh- 
dejším nedostatků  dopravních  prostředků,  úřa- 
dování její  bylo  velmi  těžkopádné  a  zdlouhavé; 
k  tomu  družila  se  uechut  i  odpor  Slezanů  proti 
komoře  české  se  sídlem  v  Praze.  Následek  toho 
a  jiných  ještě  okolností  byl,  že  r.  1558*)  zří- 
zena zvláštní  komora  slezská  a  r.  1567  rent- 
mistrovský  úřad  na  Moravě.  Oba  tyto  nové 
úřady  měly  býti  podřízeny  komoře  české  v  téže 
míře  jako  dřívější  výběrčí,  ale  ve  skutečnosti 
bylo  tak  jen  při  rentmistrovství  moravském, 
kdežto  slezská  komora  všemi  prostředky  o  to 
pracovala,  aby  vybavila  se  z  područí  českého 
a  ne  prostředkem  úřadu  v  Praze  sídlícího,  nýbrž 
přímo  mohla  se  dorozumívati  s  dvorskou 
komorou  Vídenskou,  ústředním  to  úřadem  pro 
zprávu  vladařských  důchodů  ze  všech  zemí, 
jimiž  panovníci  z  rodu  habsburského  vládli. 

V  době,  o  níž  tuto  vypravujeme,  slezská 
komora  byla  již  ve  všech  téměř  směrech,  až  na 
nepatrné  výminky,  od  pražské  komoiy  neodvislá 
a  přímo  dvorské  komoře  vídenské  podřízená. 
R.  1638  počátkem  února  obdržela  novou  instrukci 
a  nové  úřednictvo.  Předsedou  (po  smrti  Karla 
Hannihala  z  Donína)  stal  se  Krištof  svobodný  pan 
ze  Schellendorfu  (viz  str.  1031)  a  vedle  něho 
jmenováni  tři  radové.  Jeden  z  nich,  Jan  Putz, 
stal  se  brzo  potom  správcem  komorních  důchodů 
v  Kladsku,  čímž  podřízen  komoře  české.  Koncem 
roku  1641  (reskript  ze  dne  21.  listopadu)  zří- 
zeno pak  pro  hrabství  Kladské  jakési  zvláštní 
místodržitelství,  velice  podobné  moravskému  tri- 
bunálu, jakožto  úřad  správní ,  soudní  i  komorní. 
Putz  byl  jeho  představeným.  Na  souvislost  s  Čechy 
upomíná  při  těchto  změnách  již  jen  to,  že  ve- 
řejné patenty,  jimiž  ohlašovány,  vyšly  z  české 
dvorské  kanceláře  a  jsou  podepsány  od  Viléma 
Slavaty.  —  Ale  také  úřad  rentmistra  moravského 
touto  dobou  dodělal  se  změn.  Ferdinand  II.  chtěl 
na  Moravě  zříditi  komoru  jako  byla  ve  Slezsku 


k 


*)  Grúnhagen,  Gesch.  Schlesiens  II.  95  adáyá 
rok  1657,  ale  to  se  zakládá  na  omylu.  Z  toho  roku  po- 
chází toliko  konečný  aáyrh  instrukce  pro  budoucí  ko- 
moru slezskou. 
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a  v  Čechách.  K  tomu  sice  nepřišlo,  ale  2a  to 
rentmistrovský  úřad  úplně  stal  se  neodvislým 
od  komory  české  a  podřízen  dvorské  komoře 
vídeňské.  Nelze  docela  přesně  stanoviti  rok,  kdy 
se  to  stalo,  protože  změna  tato  byla  nenáhlá  a 
celou  řadou  nařízení  pozvolna  se  připravila. 

Přímá  cesta  z  Vídně  do  Brna  byla  a  jest 
bližší,  nežli  cesta  z  Vídně  přes  Prahu  do  Brna. 
A  tento  čistě  zeměpisný  zřetel,  k  němuž  při 
každé  příležitosti  od  dvorské  rady  komorní  bylo 
poukazováno,  způsobil  konečně,  že  dvorská  ko- 
mora za  Ferdinanda  II.  (ne-li  již  dříve)  veškeré 
dopisy  a  nařízení  pro  rentmistra  moravského 
posílala  ne  prostředkem  kumoiy  česká,  nýbrž 
přímo,  z  čehož  vyvinulo  se,  že  také  dozor  na 
rentmistra  měli  členové  dvorské  komory  a  že 
při  nastalých  neshodách  oni  jezdili  na  Moravu 
dělat  pořádek,  a  že  všecka  souvislost  s  komorou 
českou  přestala. 

Vilém  Nusser  od  r.  1633  rentmistr  mo- 
ravský měl  platu  1000  zl.  ročně,  kontrollor  jeho 
450  zl.  ročně.  Rentmistrovi  podřízeni  byli  vý- 
běrčí pivního  groše  a  vinného  tácu  v  královských 
městech,  vrchní  výběrčí  cel  a  mýt  na  uherské 
hranici  (se  sídlem  v  Hradišti)  a  všickni  jejich 
podřízenci,  kteří  zejména  vybírali  poplatek  z  ho- 
vězího dobytka  z  Uher  na  Moravu  doháněného, 
anebo  ze  země  vyháněného  (Rindviehaufschlag), 
a  měli  dozor  nad  dobytčími  trhy  v  Hustopečí; 
pak  konečně  rentmistr  byl  zodpovědným  za  po- 
řádné odvádění  nepřímých  daní,  to  jest  pokut  soud- 
ních, poplatků  z  konsumu,  a  veliké  soustavy  všeli- 
jakých akcízů.  Rovněž  dohled  nad  královskými 
lychtáři  ve  městech  a  nad  mincovnou  příslušel 
rentmistrovi;  s  mistrem  mincovny  Olomúcké 
měl  toho  času  veliké  obtíže,  zápletky  a  vyšetřo- 
vání. Dozor  nad  monopolním  obchodem  solním 
měl  také  rentmistr;  jemu  také  odváděl  se  po- 
platek ze  soli  polské  na  Moravu  dováiené, 
pokud  vůbec  dovoz  cizí  solí  nebyl  zapovězen. 

Nejdůležitějším  však  rozdílem  mezi  posta- 
vením komory  v  Čechách  a  rentmistrovsl^m 
úřadem  na  Moravě  jest,  že  zde  mnohem  rych- 
leji a  rozhodněji  zeměpanský  úřad  nabyl  vlivu 
také  na  peníze  povolované  od  stavů  na  suě- 
mích ;  nebof ,  kdežto  v  Čechách  pro  ně  byli  vo- 
leni stavovští  výběrčí,  kteří  sami  berně  vy- 
bírali a  spravovali,  na  Moravě  peníze  na  sně- 
mích  povolené  rozvrženy  ve  dvě  skupiny :  a)  ty 
summy,  které  svoleny  k  potřebám  panovníka, 
b)  summy  na  potřeby  zemské.  Summy  k  potřebám 
panovníka  záhy  prohlášeny  za  peníze  tak  zvané 
„volné  disposice  císařské,"  z  čehož  vyplynulo, 
že  odváděly  se  rentmistrovskému  úřadu  buď 
přímo,  nebo  prostředkem  výhercích  krajských. 
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•)  Datum  toto  mám  z  lista  císaroTB  1640,  22.  irp.       | 

tiáténého 

u  0'E  1 T  e  r  t  a  Uebellion  str.  Se  t  a  z  Týtahu  ua 

Nápojovuit   daň, 
českých  v  září  l(i40. 
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žádal  1 
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eťdinand  lil.  jako 

Btr.  664.  -  RoTDÉl  DáBledujfcí  ipráTj  jsou  po  rCzna  se- 
brány, nebol  moravských  sneleoí  sněmornich,  prese  všecka 
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ititi  bez  ohledu  na  povinný  po- 
z  vin  a  piv. 

:  vyblránf  dané  nápojové  vidime 
relmi  jaBně  odcliylky  svrchu  vše- 
naznačené.  Královsliá  mésta  mo- 
je ani  v  této  věci  nikterak  od 
tatnf  tři  stavové  moravgtf  měli 
ní  k  dani  i  daň  krajským  vy- 
álovskému  rentmistrovi  Nusse- 
(cli  stavovských  nejvyšších  ber- 
py,  leč  jen  siabý  odlesk  toho 
;rovi  k  ruce  přidána  od  sněmu 
ivovská,  nepochybně  k  dozoru, 
sou    správná,    a  zdaž  daů  pi-a- 

—  Když  dvě  léta  vySla,  povo- 
ová  v  listopadu   1643  ještě  na 

Výnos  její  páčil  se  na  necelých 
)čně. 
obnostf  ve  způsobu  vybíráni  její 

berní  týkalo,  provedl  je  úřad 
sám,  dle  přímých  nařízení  císař- 
rské  komory,  —  Krajští  výběrčl 
počínaje  pro  celou  Moravu  toliko 
ně,  druhý  v  Olomouci ;  plat  měli 
}|  jim  také  lépe  titul  zemských 
se  na  jednom  místě*)  jmenují, 
váděnl  dani  a  veliké  nedoplatky, 
)anovnIka,  aby  vĚecko  bernictvi 

možná  v  rukou  úředníků  svých 
ialých,  vedly  také  k  tomu,  že 
řijati  tři  noví  **)  výběrčl  berné 
ně  a  Hradišti  s  platem  100  zl. 
brž  od  úřadu  reatmistruvského. 
aila  dvorská  komora  vídeňská 
le  30.  srpna  1641,  kde  žádala 
iřad,  aby  navrhl  spolehlivé  osoby 
ské,  kteříž  budou  však  odvislí 
d  komory  vídeňské.  To  se 
ihem  roku  lfi42  jmenováním  pěti 
Čích,  kteří  v  prosinci  téhož  roku 

aby  nikomu  jinému,  at  by  si 
**)  vybranou  berni  neodváděli, 

rentmistrovi  Nusserovi.  —  Jemu 
ed  i  kontrolla  nad  výběrčfmi ;  měl 
[teréhokolív  z  nich,  když  dobře 

a  navrhnouti  místo  něho  osobu 


.  Kioanzen  str.  ^su. 
lTertiiVerwaltuDg'289  a  jinde  zdálo 
[lUtoopili  mláto  onéch  dřou;  já  tbaIi 
li  7  6 dle  (,abaonderlich'l  nich,  tedy 
pét 

1  undern,  wehr  der  ftui:h  immer  sein 
ém  dokladn  u  D'Elrerta  BeitrAge 
)lio,  ie  to  nešlo  bez  o^akélio  odporu. 
morDfd)  knih  Mmže. 


jinou.  R.  1643  přidán  k  pěti  výběrčlm  ještě 
jeden,  šestý.  Současně  Nusserovi  na  pamět  uve- 
deny starší  rozkazy,  kteréž  zostřeny  v  ten  smysl, 
že  přijímati  moravskou  kontribuci  a  vydávati 
z  ní  peníze  smi  jen  rentmistrovský  úřad,  po- 
ukázky k  výplatě  pak  že  smí  vydávati  jen 
dvorská  komora  vídeňská.  Pouze  v  případech 
rychlé  a  nenadálé  potřeby,  mohla  také  vyplatiti 
se  nějaká  částka  peněz  na  žádost  zemského  hejt- 
mana moravského,  ale  melo  se  to  hned  oznámiti 
ke  dvoru. 

V  souvislosti  8  touto  činností  finančné-po- 
litickou  byla  také  řada  různých  jiných  nařízení, 
k  témuž  konci  směřujících.  Tak  plukovníku 
Miniatímu,  náčelníku  vojenského  úřadu  ubyto- 
vacího a  mustrovního,  nařízeno  již  v  letě  1640, 
aby  se  nikterak  nepletl  do  vybíráni  kontribnd, 
a  téhož  roku  vydána  také  fiskální  instrukce  pro 
královského  prokurátora  na  Moravě,  kteráž,  jsouc 
ve  mnohých  kusech  ppdobná  starší  instrukci  pro- 
kurátora Českého  (z  r.  1629),  podrobně  předpiso- 
vala povinnosti  tohoto  úředníka,  který  zastupo- 
val u  soudů  i  ve  veřejném  životě  zájmy  a 
iateressy  panovníka  ve  směru  dynastickém  i  ko- 
morním. Prokurátor  stával  se  touto  dobou  již 
i  také  veřejným  žalobcem,  ve  smyslu  nynějších 
státních  zástupců,  a  to  hlavně  proto,  že  komoře 
příslušely  veškeré  pokuty  za  veřejné  zločiny 
(delicta  publica)  ukládané;  aby  tento  interess 
fiskální  nebyl  poškozen,  měl  prokurátor,  přihlí- 
žeje k  obnovenému  zřízení,  sám  žalovati  zločince 
ve  všech  těch  případech,  kde  soukromého  ža- 
lobce nebylo  a  tím  zločin  byl  by  zůstal  bez 
trestu  a  bez  peněžité  pokuty.  Pak  bylo  jeho 
povinností  dbáti,  aby  nepromeškala  se  žádná  od- 
úmrf,  ke  které  panovník  měl  právo,  aby  pro- 
cessy  fiskální  vedly  se  správně  a  rychle,  a  aby 
při  všem  konání  prokurátor  měl  na  zřeteli 
dobro  panovníka  a  rozmnoženi  komorního  ma- 
jetku. Ve  příčině  dynastické  bylo  jeho  povin- 
ností bdíti  nad  tím,  aby  nikdo  nemluvil  a  ne- 
jednal proti  královským  právům,  proti  obnove- 
nému zřízeni,  proti  tribunálu  a  veřejným  pa- 
tentům od  panovníka  vydávaným.  Každého,  kdož 
se  v  tomto  směřu  jakkoliv  prohřešil,  prokurátor 
byl  povinen  stíhati,  anebo  udati,  buď  u  zemského 
hejtmanství  nebo  u  české  dvorské  kanceláře. 
Radu  bráti  měl  moravský  prokurátor  ve  věcech 
fiskálních  u  dvorské  komory,  ve  věcech  soudních 
u  české  dvorské  kanceláře. 

Všecko  úsilí  fiskální  a  komorní  na  Moravé 
dlouho  nemělo  žádaného  úspěchu.  —  Kamkoliv  ae 
touto  dobou  ohlédneme,  všude  spatřujeme  u  stavů 
nářky  na  zlé  časy  a  vysoké  beruě,  u  dvorů  pak 
nářky  na  veliké  potřeby  vojenské,  špatné  pla- 
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cení  daní  i  hojné  nedoplatky.  Morava  nejen 
nečinila  z  této  všeobecnosti  výminku,  ale  vyni- 
kala nad  jiné  země  většími  nedoplatily  berními 
a  z  toho  všelijakými  nepořádky  ve  finanční  správě, 
na  něž  nejen  komora  si  stěžovala,  ale  hlavně 
také  ti  stavové,  kteří  pořádně  svolené  berně 
odváděli.  Nevíme,  čím  zjev  tento  vysvětliti,  zdaž 
jen  velikou  záhubou  země,  a  nebo  také  tím,  že 
na  Moravě  aspoň  tímto  ještě  způsobem  jevil  se 
odpor  proti  novým,  pobělohorským  řádům  ?  Vláda 
viděla  v  liknavosti  stavů  hlavně  tuto  příčinu,  a 
jest  charakteristické,  že  jedním  z  největších  dluž- 
níků berně  byl  právě  onen  Zdeněk  hrabě  ze  Žam- 
pachu,  kterýž  po  vydání  obnoveného  zřízení 
moravského  protestoval  na  soudě  zemském 
v  Brně  proti  jakémukoli  zkracování  stavovských 
svobod,  poněvadž,  byv  vždy  věren  domu  Ra- 
kouskému, nevěděl,  proč  by  měl  pokutován  býti ! 

R.  1640  obnášely  berní  nedoplatky  bez- 
mála 360  tisíc  zlatých.  I  poněvadž  předešlá 
usnesení  o  trestech  a  exekucích  (str.  926)  nic 
neprospívala,  dokročeno  nyní  novým  exekučním 
řádem  s  pomocí  vojska  proti  dlužníkům,  což 
trochu  pomohlo,  ač  nepřestávaly  se  i  v  násle- 
dujících letech  vydávati  vždy  nové  a  nové  pa- 
tenty proti  „restům"  berním.  R.  1641  po- 
volán na  Moravu  k  řízení  těchto  věcí  rada 
dvorské  komory  Jiřík  Fr.  svobodný  pán  ze 
Staudingu,  protože  rentmistr  Nusser  nemohl 
postačiti  a  nepožíval  také  tak  veliké  vážnosti 
úřední. 

Rovněž  daň  nápojová  scházela  se  velmi 
liknavě,  proto  2.  června  1641  císař  nařídil 
české  dvorské  kanceláři,  aby  učinila  přípravy 
ke  svolání  sněmu  (nebo  toliko  sjezdu?)  mo- 
ravského, aby  vedle  daně  nápojové  jiné  nějaké 
berně  svolil.  Za  jednoho  ze  sněmovních  komi- 
sařů vyhlídnut  hrabě  Bernard  Ignác  zMaiiJnic, 
jemuž  dány  400  zl.  za  náhradu  útrat.  Vlastní 
břímě  prací  nesli  komorní  rada  Stauding  a  rent- 
mistr Nusser,  kteří  byli  povinni  ukázati  sně* 
movním  komisařům  cesty,  jak  by  bez  ublížení 
dani  nápojové  zaplacení  starých  restů  a  povo- 
lení nové  berně  se  vymohlo.  Sněm  sešel  se  10. 
a  skončil  již  13.  července  1641.*)  Pokud  nám 
povědomo,  povolil  nějakou  summu  peněz,  převzal 
vydržovati  dva  pěší  pluky  vojska  a  sice  dávkami 
naturálními  (obilí  i  maso)  a  usnesl  se,  že  se 
má  platiti  daň  nápojová  pořádně  a  resty  berní 
že  se  mají  zvyupomínati. 

Takovéto  usnesení  bylo,  jak  pověděno,  již 


*)  Tak  dle  zprávy  u  D'£lyerta  Beitráge  zor 
Geschichte  der  bdhm.  L&nder  (XXII.  svazek  spisů  mo- 
ravsko-slezaké  společnosti)  IH  str.  9. 


od  delší  doby  bez  ceny.  Kde  ani  vojenská 
exekuce  nedovedla  způsobiti  plnou  nápravu,  tam 
mírné  prostředky  tím  méně  pomáhaly.  —  Spra- 
vedlnost však  káže  doznati,  že  nesnáze  berní 
nebyly  způsobovány  jen  neochotou  a  nebo  od- 
porem stavů,  nýbrž  také  zbědovaným  stavem 
země,  a  zvláště  velmi  nestejným  a  tudíž  ne- 
spravedlivým rozvrhováním  daní.  To  se  poznalo 
nejlépe  právě  při  exekučním  vymáhání  nedo- 
platků; a  exekuční  orgány  také  stížnosti  a  ne- 
rovnosti, na  které  se  přišlo,  sdělovaly  komisi, 
která  r.  1638  k  nápravě  šacunků  byla  zvolena 
(str.  927).  Chyba  vězela  v  samém  základě 
tehdejšího  rozvrhování  berní. 

V  době  totiž,  o  níž  vypravujeme,  platila 
se  na  Moravě  berně  dle  tak  zvaných  „gilt- 
pferdů".  Základ  k  této  dani  sluší  hledati  v  do- 
bách, kdy  stavům  příslušela  povinnost,  jíti  osobně 
s  panovníkem  do  pole  a  vyzbrojiti  podle  ve- 
likosti majetku  jistý  počet  koní  a  mužstva. 
R.  1531  svolili  stavové  moravští,  že  každý  ma- 
jetník  statku  zemského  anebo  svobodník  z  je- 
dnoho každého  1000  kop  gi-ošů  (čili  2000  zl.) 
jmění  postaví  do  pole  ozbrojeného  koně  a 
pacholka  či  „knechta"  k  němu.  Takový  byl  za- 
čátek pro  povolování  berně  „ze  zbrojných 
koní"  čili  giltpferdů.  Brzy  však  giltpferd  ztratil 
původní  úzký  význam;  začala  pak  ponenáhlu 
pojmem  tímto  označovati  se  určitá  majetková 
hodnota,  z  níž  se  ji^tá  summa  berně  (které  se 
také  giltpferd  říkalo)  platila.  R.  1600  ku  pří- 
kladu majetek  20  tisíc  zlatých  představoval  jeden 
giltpferd.  Česky  překládalo  se  berně  „z  koní 
zbrojných",  neboli  „z  koního".  V  17.  století 
však  název  český  vymizel;  psalo  a  mluvilo  se, 
i  ve  sněmovně,  jen  o  giltpferdech.  Proto  také 
my  secizího,  ale  svou  dobou  jedině  platného 
názvu  přidržíme. 

Po  bitvě  bělohorské  jevila  se  snaha  za- 
vésti povolování  berní  čili  kontribucí  (jak  se 
tehdáž  začalo  říkati)  dle  počtu  usedlých  pod- 
daných a  počtu  obyvatel  ve  městech  králov- 
ských; aby  ten  se  zjistil,  bylo  by  musilo  přijíti 
k  sečtení  všeho  obyvatelstva,  což  pro  rozbroje 
uábožeuskč,  konfiskace,  protireformaci,  války 
a  hlavně  veliké  přeměny  v  obyvatelstvu,  možno 
nebylo.  Proto  roku  1632  navráceno  se  ke  gilt- 
pferdům  ne  z  přesvědčení,  že  tento  způsob  jest 
lepší,  ale  pro  rychlost,  s  jakou  berní  bylo 
třeba  a  nemožnost  nalézti  okamžitě  jiný  berní 
systém. 

Ovšem  koně  se  teď  také  nevyzbrojovali, 
nýbrž  povolila  se  nějaká  summa  kontribuce,  a  ta 
se  rozvrhla  na  giltpferdy,  jichž  počet  však  byl 
velmi  nahodilý,  takřka  jen  od  oka  určený. 
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A  poněvadž  při  gíltpferdu  za  majetek  po- 
čítány nejen  nemovitosti  (domy,  dvory,  statky, 
pole,  lesy)  nýbrž  veškeré,  tedy  i  movité  jmění, 
nastaly  veliké  nerovnosti.  Nebof  válkami  ne- 
jen nemovitosti  klesaly  v  ceně,  ale  nejeden 
majetník  zemských  statků  o  movitosti  vůbec 
přišel,  anebo  se  aspoň  stav  jich  ustavičně 
měnil;  a  dle  toho  byla  by  se  měla  měniti  také 
berní  jednotka  při  každém  svolování  daně.  Ale 
to  se  nedělo.  Zkrátka,  když  se  r.  1G32  znova 
sáhlo  na  Moravě  k  bernímu  systému  dle  gilt- 
pferdů,  scházel  pro  to  veškeren  základ.  Jest 
pochopitelno,  že  za  těchto  poměrů  ozývaly  se 
hlasité  nářky,  a  že  odpíráno  platiti  berni  libo- 
volně rozvrženou :  z  toho  zdroje,  vedle  jiných 
shora  uvedených  příčin,  plynuly  také  četné  ne- 
doplatky a  resty.  I  zvolena  r.  1()38  komise,  aby 
provedla  nový  šacunk  veškerého  zboží,  a  vy- 
slechla i  narovnala  stížnosti,  ale  ta  nepřicházela 
k  žádnému  konci,  ač  stavové  a  ještě  více  úřad 
rentmistrovský  o  utvoření  pevného  berního  zá- 
kladu stál.  Když  teď  prováděny  na  Moravě  reformy 
a  přitom  veškeré  finančnictví  potahováno  skoro 
výlučně  do  správy  zeměpanské,  vláda  ujala  se 
rozhodně  také  této  věci.  Předně  v  dorozumění 
se  stavy  r.  1641  při  soudu  zemském,  o  sv.  Kun- 
hutě v  Brně  odbývaném,  provedena  jakási  oprava 
giltpferdů,  kteráž  spočívala  v  tom,  že  počet  jich 
se  zmenšil  čili  zredukoval,  potom  na  sněme  svo- 
laném do  Brna  k  17.  únoru  r.  1642  sama  před- 
ložila obšírnější  návrh  na  opravení  berničného 
základu  giltpferdového. 

Vedle  této  záležitosti  byla  ještě  řada  jiných, 
pro  které  svolání  sněmu  bylo  nutným.  Za  komi- 
saře sněmovní  ustanoveni :  hrabě  Bernart  Ignác 
z  Mailinic,  vojenský  rada  a  plukovník  Antoníp 
Miniatii  nejvyšší  „Muster-,  Žahl- a  Quartier" -ko- 
misař, a  Jan  starší  Jakaitovský  z  Sudic,  nej- 
vyšší písař  markrabství  Moravského.*)  Císař 
žádal  několikerou  pomoc,  a  stěžoval  si  na  veliké 
resty,  které  jen  z  předešle  povolené  berně  ob- 
nášely skoro  13  tisíc  zlatých  a  téměř  22  tisíc 
měřic  obilí.  Pak  předložil  stavům  opravný  návrh 
berního  systému.  —  Pro  lepší  přehled  vyložíme 
napřed  všecku  ostatní  činnost  sněmu  a  teprv 
potom  na  jednom  příkladě  podrobněji  ukážeme, 
jak  se  bernictví  dle  úpravy  giltpferdové  ve  sku- 
tečnosti provádělo  a  jaké  opravy  zamýšleny. 

Stavové  povolili  4500  zl.  na  opravu  Špil- 
berka,  s  dodatkem,  že  má  zvláštní  komise  z  úřed- 
níkův úřadu  hejtmanského  a  z  osob  stavovských 
složená,  pevnost  tuto  ohledati  a  císaři  přednésti, 
jakých  oprav  jest  potřebí.  Potom  zavázali  se  sta- 
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vové,  že  vedle  vydržování  dvou  pluků  pěchoty,  (což 
předešle  byli  svolili),  chtějí  ještě  po  4  měsíce 
vychovávati  dvě  kompanie,  každou  ze  dvou  set 
mužův  se  skládající,  a  sice  tak,  že  dávky  masa 
pro  tyto  dvě  setniny  nemají  se  odváděti,  pro 
veliké  nepohodlí  s  tím  spojené,  in  natutali, 
nýbrž  v  penězích,  při  čemž  libra  masa  má  se 
počítati  po  3  krejcařích.  Z  každého  giltpferdn 
mělo  k  tomu  konci  vybrati  se  15  zlatých.  Dtie 
usneseno,  že  berní  nedoplatky  biskupství  Olo- 
mouckého mají  stavové  zapmviti,  a  na  příště 
na  sebe  vzíti  placení  kontribuce  ze  statků  biskup- 
ských, když  by  více  než  40  giltpferdů  obnášela. 
To  mělo  trvati  tak  dlouho,  pokud  arcikníže  Leo- 
pold Vilém  bude  biskupství  držeti  a  pokud  by 
způsob  bernictví  jinak  upraven  nebyl.  —  Vedle 
toho  opakována  po  způsobe  obvyklém  sneseni, 
jak  se  má  povolená  berně  krajským  výběrčím 
odváděti,  jak  mají  nepořádní  v  placení  šlechtici 
býti  exekucemi  stíženi  —  a  jiné  podrobnosti. 

Co  se  hlavního  požadavku  královské  pro- 
posice  týkalo,  povolili  stavové  moravští,  vedle 
stávající  daně  nápojové,  200  tisíc  zlatých  rýn- 
ských na  veřejné  potřeby.  Summa  tato  měla  se 
odvésti  v  sedmi  měsících:  prvních  šest  mésícá 
po  30  tisících,  sedmý  měsíc  20  tisíc  zlatých. 
Na  jeden  giltpferd  přišlo  z  toho  dáti  šestkrát 
po  50  zlatých,  po  sedmé  37  zlatých,  tedy  dohro- 
mady 337  zlatých.  Z  toho  obdržíme  počet  gilt- 
pferdů na  Moravě.  Bylo  jich  600.*)  Další  otázka 
jest,  jak  veliký  kapitál  musil  býti  represento- 
ván jedním  giltpferdem,  aby  se  mohlo  z  něho, 
vedle  jiných  dávek  a  berní,  platiti  .337  zl. 
kontribuce,  když  sněm  povolil  celkem  200.000  rýn. 
zlatých?  V  starších  dobách,  t.  j.  v  XVI.  století, 
obnášel  giltpferd,  jak  svrchu  ukázáno,  1000  kop 
čili  2000  zlatých  rýnských,  a  pak  stoupal  až  do 
20  tisíc.  Teď  obnášel  ovšem  summu  ještě  nmobem 
vyšší,  ale  ne  přesně  určenou  a  ne  také  na  správ- 
ném výpočtu  založenou.  A  v  tom  spočíval 
hlavní  a  základní  nedostatek  této  berní  soustavy. 
Dle  jistých  okolností  může  se  přibližně  říci, 
že  jeden  giltpferd  v  těchto  létech  se  páčil 
nejméně  na  40  tisíc  zlatých**),  to  jest,  mělo 
se  za  to,  že  veškeré  jmění  v  markrabství  obnáší 
40.000  X  600  =r  to  jest  24  millionů  rýnských 
zlatých.  Ale  ovšeni  scházelo  pro  tento  výpočet 
správné  měřítko  pořádného  odhadu,  a  co  ještě 


*)  600x337  =  202.200  21.  tedy  o  2.200  zl.  TÍce  nei 
bylo  povoleno.  Přebytek  vzniká  tím,  le  sedmý  mésíc 
odvésti  se  melo  37  zl.  místo  33  zl.  a  několika  lorejcarA. 
Stavové  vždy  hleděli,  aby  byly  n^aké  přebytky;  x  nich 
pak  povstávaly  rflzné  fondy. 

**)  ťroc  jsem  vzal  za  základ  tuto  jisté  nízkou 
cifra,  vysvitne  z  poznámky  na  stránce  následtgfci. 
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více  platilo,  giltpferdy  rozvrženy  byly  docela 
libovolně ;  rozdíl  statku  městského,  neb  venkov- 
ského, krajiny  úrodné  nebo  hornaté,  různá  vý- 
nosnost p&dy  a  zaměstnání:  to  všecko  pramálo 
nebo  pranic  přitom  neuváženo. 

Y  tom  měla  nastati  náprava  tímto  způ- 
sobem. V  královské  proposici  navrhovalo  se  sta- 
vům, aby  zvolili  si  komisi,  kteráž  by  předse- 
vzala „generální  prošacování''  země,  a  sice  jen 
nemovitosti,  dle  zvláštního  od  panovníka  vyda- 
ného, „právního  odhadního  způsobu",  a  až  to 
bude  vykonáno,  aby  na  každých  20  tisíc  zla- 
tých moravských  nemovitého  majetku  byl 
uložen  jeden  giltpferd.  Základ  soustavy,  kteráž 
spočívala  původně  na  jmění  vůbec,  nyní  měl 
se  pošinouti  jenom  na  jmění  nemovité.  Dle  od- 
hadu měla  se  pak  založiti  zvláštní  kniha,  dle 
krajů  a  statků,  aby  bylo  viděti,  kolik  a  které 
pozemky  k  jednomu  giltpferdu  patří  a  mnoho-li 
jich  jest  v  každém  kraji.  Stavové,  jak  z  nejasných 
slov  snesení  sněmovního  soudím,  nebyli  proti 
tomu  a  jmenovali  také  dle  krajů  komisaře,  možno 
dosti,  že  ty  samé,  kteří  ku  podobnému  úkolu  byli 
zvoleni  r.  1638.  Ale  „způsob  a  prostředek"  na- 
vrhovali ktomu  jiný,  z  čehož  viděti,  že  „s  právním 
odhadním  způsobem"  od  krále  ustanoveným  spo- 
kojeni nebyli.  Tento  rozdíl  způsobil  první  odklad 
ve  věci.  Jinak  stavové  dohodli  se  na  sněme  se 
zástupci  královskými  a  přijali  pevná  pravidla 
o  tom,  v  jaké  výši  při  novém  šacunku  mají  po- 
čítány býti  platy  stálé  a  běžné*)  od  poddaných 
odváděné,  že  má  při  statcích  zemských  přihlí- 
žeti se  k  jakosti  půdy  dle  polohy  v  rozdílných 
místech,  a  konečně  vymohli  si  velmi  důležité 
ustanovení,  „že  skrze  ten  nový  šacunk  a  revisí" 
nebude  uloženo  na  zemi  více,  než  osm  set 
gildpferdův!**)    Stavové  jistě   vymohli  si  tuto 


'*')  Podrobnéjší  výkladu  V.  Brandla,  Glossariam, 
8tr.  230. 

**)  Míní  86  tu  zajisté  giltpferd  na  kapitáloyém  zá- 
klade 20  tisíc  zl.  moravských,  a  tadfž  usneseno  se,  že 
▼eákeré  nemovité  jmění  markrabstTÍ  nesmí  býti  pro 
bernísonstavu  pokládáno  za  Tétsi  než  800  x  20*000  zl. 
=  to  jest  16  millionů  zlatých  moravských.  Při  tom, 
bledé  k  Týpoctu  svrchu  udanému,  nesmí  se  zapomínati, 
že  zlatý  moravský  platil  tolik  jako  tolar  =  30  grošů 
(&  3  kr.)  n  90  krejcarů,  kdežto  rýnský  zlatý  platil  to- 
liko 20  grošů  (k  3  kr.)  —  60  krejcarů.  Tedy  1  '/j  zl.  rýn.  zz 
1  zl.  moray.  a  16  millionů  zlatých  moravských  =  24  milí. 
zl.  rýn.,  a  600  giltpferdů  po  40  tisících  zl.  rýn.  —  800 
giltpřerdům  po  20  tisících  zl.  mor.  —  Docela  mimo  po- 
oet  musila  ovšem  zůstati  velmi  důležitá  okolnost,  že 
nové  giltpferdy  měly  utvořiti  se  toliko  na  základě  ma- 
jetku nemovitého.  Z  toho  také  viděti  proč  přibližný  od- 
had kapitálové  summy  jednoho  giltpferdů  na  40.000  zl. 
rýn.,  jest  velmi  níz^  a  k  jakému  účelu  právě  toto 
aslo  zvoleno. 


mez  v  přesvědčení,  že  by  odhad  jmění  mohl 
ukázati,  že  majetek  v  zemi  jest  vyšší  než  800  x 
20  tisíc  zlatýciEi  moravských ;  ale  oni  ovsem  po- 
čítali, že  neškodí  bude-li  následkem  toho  kapi- 
tálová summa  jednoho  giltpferdů  ve  skutečnosti 
větší  nežli  20  tisíc  zl.  mor.,  protože  vedle  kontri- 
bucí rozvrhovaly  se  na  giltpferdy  ještě  všelijaké 
jiné  berně  i  dávky  a  protože  bylo  v  nebezpečných 
dobách  válečných  třeba  zajistiti  se  nějak  pro 
případ  možných  ztrát  majetkových,  kteréž  na 
Moravě  vskutku  pak  nastaly  v  létech  1642 — 
1ÍÍ48  měrou  velikou,  iiubením  poli  a  pálením 
lesů,  vsí  i  dvonl  atd. 

Únorový  sněm  r.  1642  svolil,  jak  shora  vy- 
právěno, 200  tisíc  zlatých  rýn.  splatných  v  7  mě- 
sících ;  do  října  byla  tudíž  povolená  summa  vy- 
čerpána, a  protože  toho  času  nepřítel  již  stál 
na  Moravě  a  potřeby  na  vojsko  vzrůstaly,  svolán 
v  listopadu  toho  roku  druhý  sněm.  Na  tomto 
povoleno  250  tisíc  zl.  rýn.  a  sice  dohromady  s  ob- 
novenou na  rok  daní  nápojovou ;  poněvadž  pak  se 
vy  početlo,  že  ona  sotva  vynese  více  než  100  tisíc 
zlatých,  rozvrženo  150  tisíc  zl.  na  giltpferdy  a 
sice  21  zl  měsíčně  na  jeden,  dle  očekávaného 
počtu  jich,  na  základě  úmluv  únorového  sněmu. 
Mimo  to  svoleno  k  novému  příspěvku  na  opev- 
nění Špilberku,  tentokráte  10  tisíc  zl.  Dozorcem 
prací  opevĎovacích  ustanoven  rentmistr  Nusser. 

Ale  k  opravě  berního  systému,  na  základě 
pořádného  šacunku  čili  odhadu  pAdy  i  jiných  ne- 
movitostí, nepřišlo  ani  r.  1 642  ani  potom,  hlavně 
pro  nešťastné  události  válečné.  Zamýšlená  reforma 
zAstala  na  papíře  až  do  ukončení  války  .SOIeté. 
Následkem  toho  způsob  povolování  i  vybírání 
berní  jak  v  Čechách  tak  na  Moravě  ještě  dlouhá 
léta  spočíval  na  základě  docela  nejistém  a  velmi 
kolísavém. 

Oba  sněmy  r.  1642  jednali  také  o  dluzích 
zemských  a  městských.  Dluhy  zemské,  to  jest 
takové,  které  stavové  na  potřeby  země  učinili, 
připomínají  se  na  Moravě  již  v  době  před- 
bělohorské; do  velikého  nepořádku  přišlo  pak 
finančnictví  stavovsko-zemské  za  doby  bouřlivé 
revoluce  proti  králům  Matiášovi  a  Ferdinan- 
dovi II.  V  následující  na  to  době  sněmy  několi- 
kráte volily  komise  k  ohledání  a  vyrovnání 
zemských  dluhů,  dosáhly  také  příročí  pro  ně, 
a  v  únoru  1 640  k  žádosti  královské  volily  novou 
a  sice  šestičlenou  komisi,  po  dvou  osobách  z  před- 
ních tří  stavů,  ke  spořádání  zemských  dluhů  a 
k  úmluvě  s  věřiteli,  jak  nejlépe  a  nejkratčeji  by 
se  tyto  dluhy  mohli  zaplatiti.  Ale  nepřišlo  se 
z  místa  ani  teď  ještě  ani  po  celou  dobu  války 
SOleté.  Vpád  Švédů  na  Moravu  1642  způsobil, 
že  v  listopadu  téhož  roku  se  svolením  sněmu 
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vyhlášeno  všeobecné  čili  generální  přfročí,  platné 
na  celý  rok  a  pro  všecky  dluhy  zemské  i  městské, 
soukromé  i  veřejné,  s  vyjmutím  toliko  úroků  ke 
zbožným  nadáním,  berních  restů  a  podobných, 
zvláště  vypočtených  případů. 

Z  drobnějších  záležitostí  komorních  příslu- 
šelo rentmistrovi  hlavně  starati  se  o  pořádné  pro- 
fíantmistry  a  organisaci  zásobovací  již  v  době 
míru,  a  potom  musil  vypláceti  peníze  dělníkům, 
kteří  pod  dozorem  Miniatiho  vyráběli  prach  a 
koule  na  Moravě.  V  době  válečné,  která  nastá- 
vala, musil  pak  ještě  mnoho  jiných  záležitostí 
zpořizovati  a  stal  se  takřka  duší  všeho  podni- 
kání, protože  od  něho  a  jeho  zpráv  o  stavu 
financí  veškerá  činnost  válečná   byla   odvislou. 

Trojice  správců  hejtmanského  úřadu  se  za- 
tím neosvědčovala  tak,  jak  očekáváno.  Hlavní 
úkol,  jemuž  měla  dosti  učiniti  byl,  aby  přivedla  do 
pořádku  poměry  berničné  a  finanční,  což  se 
nepovedlo.  A  nemůže  se  říci,  že  vinou  správců, 
nýbrž  jak  s  dostatek  ukázáno,  z  různých  jiných 
příčin.  Ferdinand  III.  již  r.  1642.  klonil  se 
k  tomu,  že  ustanoví  opět  jediného  hejtmana 
v  markrabství.  Provedlo  se  to  pak  rokem  pří- 
štím. Dne  23.  března  1043  *)  jmenován  byl  je- 
diným hejtmanem  moravským  Krištof  Pavel 
hrabě  z  Lichtenštejna,  jeden  z  dosavadních  tří 
•  správců.  Instrukci  pro  úřadování  obdržel  od 
české  dvorské  kanceláře ;  dvorská  komora  přála 
si,  aby  do  ní  vloženo  bylo  ustanovení,  že  zemský 
hejtman  má  lépe  bdíti  nad  císařskými  důchody 
komorními,  než  se  dosud  dělo,  a  že  tudíž  má  v  stá- 
lém býti  dorozumění  s  rentmistrem  Nusserem  **). 
Tím  nejjasněji  vysloveno,  co  se  vládě  nelíbilo 
na  předešlých  správcích  úřadu  hejtmanského. 
K  tomu  nezapomněl  pak  císař  dodati  ještě  (1643, 
11.  dubna),  aby  zemský  hejtman  měl  vždy  na 
paměti,  že  úřad  jeho  s  tribunálem  tvoří  je- 
den celek  čili  „corpus  coUectivum"  a  aby  tedy 
o  ničem  sám  bez  předchozí  porady  nerozhodo- 
val. Platu  měl  vyměřeno  Krištof  Pavel  hrabě 
z  Lichtenštejna  jakožto  předseda  tribunálu 
3000  zl.  a  jakožto  zvláštní  přídavek  („adjutura") 
4000,  později  3000  zl.  Ale  ne  vždy  řádně  byly 
mu  peníze  vypláceny.  Hrabě  z  Lichtenštejna  za- 
žil jakožto  hejtman  nejstrastiplnější  doby  Mo- 
ravy. Císař  obdařil  ho  také  v  uznání  zásluh 
i*ůznými  tituly  a  hodnostmi.  Úřadoval  až  do 
léta  1648,  kteréhožto  roku  dne  30.  srpna  zemřel. 

Ve  Slezsku  daň  nápojová    v  téže  podstatě 


*)  Na  8tr.  906  omylem  se  praví  1642. 

**)  „Dasz  er  die  kais.  Gameralia  besser,  als  bisher 

Sescheheu,  in  Acht  nehme,  and  deszhalb  aucb  mít  dem  k. 
;entmeister  fleissig  correspondire.'' 


i  způsobe  povolena  jako  v  Čechách  a  na  Mo- 
ravě a  sice  od  konce  r.  1640  až  do  listopadu 
1643.  Města,  kteráž  „za  rebelii^  musila  platiti 
tác  z  piva  a  z  vína,  jakožto  stálý  plat  komorní, 
byla  ovšem  stížená  nejvíce,  jako  v  ostatních  korun- 
ních zemích,  jenže  ve  Slezsku  některým  městům 
povedlo  se  osvobození  od  stálého  tácu  pivního 
a  viného  po  čas,  na  který  svolena  daň  nápojová. 
Větší  část  peněz  zůstávalo  v  zemi ;  užíváno  jich 
k  opevĎování  Vratislavi  a  jiných  důležitých  míst 
slezských.  Komoře  slezské  r.  1638  nové  zaří- 
zené (str.  1 1 35)  podřízen  byl  veliký  personál  vý- 
hercích cel,  mýt,  táců  i  daně  nápojové.  Rovněž 
tak  komora  měla  dozor  nad  generálním  profiant- 
komisařem  slezským,  jimž  toho  času  byl  Maxi- 
milián  z  Gerštorfu.  Následkem  jistého  sporu, 
obnoveno  a  doplněno  27.  prosince  1640  také 
starší  nařízení,  že  komora  jest  povinna  míti 
dohled  nad  temporaliemi  čili  světským  zbožím 
a  důchody  všech  slezských  kostelů  i  klášterů 
a  že  jí  přísluší  právo  po  smrti  některého  opata 
nebo  preláta  užívání  důchodů  jeho  na  tak  dlouho 
zastaviti,  nežli  nový  hodnostář  bude  dosazen. 

Veškerá  činnost  Ferdinanda  III.  i  zde  smě- 
řovala k  rozhojnění  moci  panovnické  a  k  zlep- 
šení důchodů.  Proto  také  komora  slezská  byla 
nejdůležitějším  úřadem ;  nejvyšší  hejtman  slezský 
silně  ustupoval  před  ní  do  pozadí,  ač  i  úřad 
jeho  proměněn  byl  již  od  Ferdinanda  II.  v  ze- 
měpanský  a  kollegiální.  Nejvyššímu  hejtmanovi 
k  ruce  přidán  totiž  (r.  1630),  některý  počet 
rad  od  císaře  ustanovených  a  od  komoiy  place- 
ných, kteříž  tvořili  sbor  čili  koUegium,  jemuž 
nejvyšší  hejtman  předsedal  a  všecko,  co  veřej- 
ných záležitostí  se  týkalo,  předložiti  musil  k  uvá- 
žení i  konečnému  rozhodnutí  dle  většiny  hlasů. 
Instrukce  ze  dne  7.  září  1639  přidělovala  to- 
muto kollegiu  veškeré  záležitosti  správní  a  velmi 
mnohé  soudní,  takže  ve  všem  podobalo  se  mo- 
ravskému tribunálu.  Bezprostřední  styk  knížat 
a  stavů  slezských  s  panovníkem  přestal;  koUe- 
gium hejtmanské,  od  Slezanů  Oberamtem  zvané, 
bylo  úřadem,  který  prostředkoval  spojení  mezi 
zemí  a  panovníkem  nebo  dvorskou  kanceláří 
českou. 

Nejvyššími  hejtmany  slezskými  byly  toho 
času  osoby  ze  starých  rodů  knížecích;  do 
r.  1639  Jindřich  Václav,  kníže  Olešnický,  od 
1639—1653  Jiří  *)  Rudolf,  kníže  Lehnický,  oba 
horlivě  oddaní  náboženství  protestantskému. 
V  tomto  směru  jedině  také  vlivu  svého  do  jisté 
míry  užívali.  Jinak  hejtmanský  úřad  nebyl  u  nich, 
jmenovitě  u  Jiřího  Rudolfa,  ničím  více  než  čest- 
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ným  presidentstvlm.  Nebot  kolem  r.  1640  zří- 
dil císař  vedle  nejvyššího  hejtmana  ještě  tak 
zvaného  správce  úřiÉidu  hejtmanského  (Oberamts- 
verwalter),  jimž  jmenován  Karel  Eusebiusz  Lich- 
tenšteina,  a  ten  byl  potom  vlastním  placeným 
předsedou  i  představeným  nejvyššího  hejtman- 
ství. Od  roku  1643  pak  i  Jiří  Rudolf  Lehnický 
bral  od  komory  plat,  a  sice  6000  slezských  to- 
larů ročně. 

Mezi  komorou  slezskou  a  sborem  rad  úřadu 
hejtmanského  přicházelo  k  častým  sporftm,  na 
větším  díle  o  kompetenci.  Nejdelší  ze  sporů 
těch  týkal  se  tak  zvaných  fiskálů  slezských. 
Císař  totiž  k  radě  komory  ustanovil  dva  íiskály  % 
jednoho  pro  Dolní,  druhého  pro  Horní  Slezsko, 
kteříž  měli  bdíti  nad  finančními  úředníky,  jme- 
novitě výběrčími,  ve  svém  okrsku,  a  pak,  jak 
se  podobá,  také  měli  uložené  některé  povinnosti, 
které  v  Čechách  a  na  Moravě  byly  přiděleny 
císařským  prokurátorům.  Za  vrchní  úřad  nad 
fiskály  pokládala  se  i  komora  slezská,  poněvadž 
je  „installovala,**  ikoUegium  úřadu  hejtmanského. 
Nedělalo  to  dobrotu,  ježto  každý  nařizoval  něco 
jiného.  Císař  vyřízení  sporu  odkázal  české 
dvoraké  kanceláři  (1640,  22.  srpna),  kteráž  po- 
měr fiskálů  k  oběma  sporným  stranám  jistým 
způsobem  upravila. 

Ale  také  s  Karlem  Eusebiem  z  Lichten- 
šteina  byl  císař  záhy  nespokojen.  Vytýkal  mu, 
že  mnohonásobně  překročil  instrukci  a  že  do 
správy  zemské  tím  všeliké  zlořády  se  uvedly**). 
V  dubnu  1641  vyslán  hrabě  Bernard  Ignác 
z  Martinic  schválně  za  tím  účelem  do  Vratislavi, 
aby  vzniklé  nepořádky  napravil  a  Karla  Eusebia 
z  Lichtenšteina  přiměl  k  poslušnosti.  Současně 
i  jiný  ještě  spor  čekal  rozřešení,  které  totiž 
z  obou  zemí,  zdaž  Moravě  či  Slezsku,  přísluší 
přednost  v  císařském  titulu.  Rozhodnutí  o  tom 
stalo  se  19.  prosince  1641  v  ten  smysl,  že  ve 
všech  veřejných  listinách  a  patentech,  kde  uvádí 
se  titul  císařský,  markrabství  Moravské  má 
býti  postaveno  v  pořadí  zemí  před  knížectví 
Slezské. 

Ve  všech  směrech  života  státního  směřoval 
ostatně  Ferdinand  UI.  ve  Slezsku  k  témuž  cíli 
jako  jinde,  aby  totiž  nabyl  zde  úplně  neobme- 
zené  vlády,  čili,  jak  Karel  Hannibal  z  Donína  se  vy- 
slovil, aby  měl  „absolutum  dominium",  a  mohl 
spravovati    knížectví   prostředkem   říubernátora 


*)  Znám  ustanovení  fiskálů  teprv  z  r.  1640  (9.  srpna), 
ale  úřad  sám  vznikl  jistě  dříve. 

*'*')  Bohužel  jsme  o  této  věci  zpraveni  jen  kratičkým 
regestem  u  D'Elverta,  Beitráge  zurGesch.  der  bóhm. 
Lánder  III.  str.  9. 
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jen  od  vůle  císařské  odvislého.  —  Ve  Slezsku 
dařilo  se  mu  to  méně,  nežli  v  Čechách  a  na 
Moravě. 


Vilka  ve  Slezsku  a  na  Moravě  1642. 

Po  smrti  Bauerově  císařské  vojsko  vedené 
arciknížetem  Leopoldem  Vilémem,  Piccolominim, 
Lamboyem  a  Hatzfeldem  bojovalo  hlavně  v  kra- 
jinách dolního  Rýna  proti  francouzskému  maršál- 
kovi Guebriantovi.  V  bojích  těch  zejména  Lamboy 
nebyl  šťasten,  ano  upadl  do  zajetí  francouzského. 
Mezitím  Toratenson,  nový  vojevůdce  švédský,  pře- 
konav obtíže  a  bouře  v  pozůstalé  armádě  Baue- 
rově, vydal  se  z  hlavního  ležení  svého  v  Olden- 
burku  v  lednu  1642  přes  řeku  Weseru  do  Líinebur- 
ska  a  Brandeburska.  Arcikníže  Leopold  Vilém 
pustil  se  za  ním.  V  Liinebursku  podniknuty  ně- 
které menší  nerozhodné  boje ;  zahynul  v  nich  na 
straně  švédské  český  emigrant  Jindřich  Fridrich 
ze  Štampachu.  —  Nesnáze,  do  nichž  vojsko  císařské 
bylo  přivedeno  porážkou  Lamboyovou,  způsobily 
rozčilení  při  dvoře  císařském.  Ferdinand  IIL 
volal  arciknížete  Leopolda  Viléma  a  Piccolomi- 
niho  do  Vídně  k  poradám.  Oba  tudíž  z  krajiny 
Liineburské  obrátili  se  směrem  ke  hranicím 
českým.  Piccolomini  táhl  pomaleji,  arcikníže 
tak  rychle,  že  byl  30.  března  na  cestě  ze  Sa- 
ského  Annaberku  do  Čech*);  nazejtří  noclehoval 
v  Chomutově,  2.  dubna  ve  Slaném.  Za  ním 
přihrnulo  se  mnoho  vojska,  napřed  jízdy,  potom 
pěchoty  i  délostřelectva.  V  polovici  dubna  z  Míšně 
s  9  pluky  přišel  do  Čech  Piccolomini ;  sám  ode- 
bral se  do  Vídně,  velitelství  nad  vojskem  v  se- 
verních a  západních  Čechách  rozloženým  svěřil 
hraběti  Puchheimovi.  Do  Chebu  položen  celý 
pluk  pod  vedením  plukovníka  Ranfta. 

Předpisy  o  stravování  vojska,  o  kázni, 
o  moci  krajských  hejtmanů:  to  vše  teď  nepla- 
tilo nic,  protože  vojáci  drancovali  a  loupili  na 
nikoho  se  neohlížejíce.  Bylo  vyprávěno,  že  sjezdy 
a  sněmy  zemské  povolily  naturální  dávky  pro 
vojáky  a  že  potom  určen  i  plat,  za  jaký  se  po- 
traviny pro  vojáky  i  koně  poskytovati  mají ;  ale 
v  praxi  překročovaly  se  vytknuté  meze  velmi 
bezohledně,  a  nikdo  neměl  tolik  moci,  aby  vo- 
jáky bez  žoldu  zůstavené   donutil  ke  slušnému 


v 

*)  Tedy  yjel  on  i  vojsko  ostatní  za  ním  do  Cech 
pasem  Přísecnickým  a  ne  „Březnickým**,  jak  cituje 
W  i  uter  v  Č.  Č.  Musea  1888  str.  300.  —  O  cestě  arci- 
knížecí  Theatrum  Europ.  IV.  864,  865  není  docela 
správné.  Určité  datum  u  Laciny  Paméti  Slaného  str. 
195  bylo  mým  vodítkem. 
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KK.  V.  HL.  2.  Panováni  Ferdinanda  m.  1687—1648. 
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8  lidem  zacházení.  Nejvíce  tiT)ěli  ted  krajové 
Žatecký,  Litoměřický,  Rakovnický  a  Plzeňský. 
Torstenson  vida  císařskou  armádu  směřo- 
vati do  Cech,  rozhodl  se  pro  tažení  do  Slezska. 
Již  6.  dubna  překročil  Labe  u  Werbenu  a  ry- 
chlými pochody  skrze  Dolní  Lužici  dorazil  kon- 
cem téhož  měsíce  ke  hranici  slezské.  Měl 
něco  přes  G  tisíc  pěchoty  a  10  tisíc  jízdy,  se 
zbytky  voje  Stalhansova  (str.  1091),  celkem  asi 
18  tisíc  mužft.  Velitelem  nepatrných  posádek 
ve  Slezsku  byl  vévoda  František  Albert  sasko- 
lauenburaký,  kterýž  toho  času  nacházel  se  také 
při  vojenských  poradách  ve  Vídni.  —  Již  1. 
května  1()42  stál  Torstenson  u  Hlohova  a  po 
čtyřdenním  oblehání  město  se  vzdalo.  Švédové 
nalezli  zde  velké  zásoby  potravin  a  nábojů.  Hned 
potom  rozlétla  se  jízda  švédská  vedená  Ko- 
ni^smarkem  po  celém  Slezsku,  až  k  samé  hra- 
nici polské  na  jedné  a  ke  hranici  české  na 
druhé  straně.  Dne  19.  května  dobyto  již  po- 
hraniéné  město  Liebenthal,  kdež  výběrčl  pohra- 
ničného  cla  a  mýta  se  svými  úřadníky  s  na- 
sazením životů  se  bránili  a  nepochybně  i  majetek 
komorní  uchránili,  začež  dostalo  se  jim  císařské 
pochvaly  a  odměny.*)  Vévoda  František  Albert 
na  první  zprávy  o  vpádu  Torstensonově  do  Lu- 
žice opustil  Vídeň  a  spěchal  do  Slez.  Po  pádu 
Hlohova  soustředil  armádu  svou  u  Franken- 
šteina,  a  dovolával  se  r)'chlé  pomoci  od  císař- 
ských posádek  v  Míšni  a  v  Čechách  ležících. 
Z  Míšně  hned  několik  pluků  posláno;  táhly  do 
Slez  přes  Jablonné  a  Trutnov  a  přišly  ještě 
v  čas.  Současně  také  říenerální  komisař  ubyto- 
vací, hrabě  z  Vrtby,  přijel  do  Litoměřic  a  naří- 
dil, aby  pluky  z  tohoto  kraje  přes  Mělník  daly 
se  na  cestu  do  Boleslavská,  spojily  se  tady  s  císař- 
ským vojskem  a  pošiuuly  se  do  Králohradecka**). 
Dříve  než  se  to  provedlo,  přišlo  31.  května 
1()42  k  bitvě  mezi  Švédy  a  císařskými  u  Svíd- 
nice  (blíže  Sobotky  čili  Zobtenbergu),  kteráž 
vinou  jízdectva  skončila  s  rozhodnou  porážkou 
císařských.  Sám  vévoda  František  Albert  byv 
těžce  zraněn  padl  do  zajetí,  kdež  za  některý  den 
zemřel.  Zbytky  císařského  vojska  prchly  do  Vra- 
tislavi a  plukovníci  Fernemont  a  Bonival  couvli 
8  nimi  na  Moravu.  Pevnost  Svídnická  vzdala  se 
hned  po  bitvě  a  Švédové  nasytili  zde  krvelačnost 
a  touhu  po  loupeži  v  četných  kostelích,  a  jme- 
novitě v  kolleji  jesuitské.  Předvoj  švédský  dran- 
coval teď  již  také  vTěšínskua  Opavsku,  kdežto 
hlavní  voj    armádní   postupoval  k  Moravě  přes 


*)  List  u  D'  Eťverta  Beitráge  IV.  204. 
**)    Dopis  Samuele   Hradčanského    Vilémovi  Sla- 
vatovi  (ze  dne  7.  kvétna  1642)  y  archivu  musejním. 


Břeh,  Opolí  a  Nissu.  Lid  prchal  s  dobytkem  do 
lesft  a  zásek ;  Švédové  nemohouce  dle  zachova- 
ných pověstí  *)  jinak  se  ho  zmocniti,  šli  za  ním 
a  volali  v  lesích:  „Pojďte  ven,  Svédi  již  jsoa 
pryč!"  kdo  uposlechl  volání  a  vyšel,  byl  zabil 
Tehdáž  také  vzniklo  pořekadlo,  že  Švédové 
vidouce  někoho,  říkali:  „Pojď  sem  pojď,  jati 
nic  neudělám,  jenom  ti  hlavu  uřežu.*' 

Hned  po  vítězství  u  Svídnice  poslal  Tor- 
stenson nevelké  oddělení  jízdy  na  zvědy  do 
Čech,  aby  nabyl  určitých  zpráv  o  postavení  cí- 
sařského vojska  v  Hradecku.  Již  5.  června  zloupen 
a  vypálen  byl  Trutnov,  nazejtří  musil  vysoké 
výpalné  zaplatiti  Broumov  **).  V  polovici  měsíce 
čei*vna  přitáhlo  asi  3  tisíce  jezdců  švédských, 
vedených  plukovníkem  Reichwaldem,  do  Čech  a 
rychle  projížděli  kraj  Hradecký,  Bydžovský 
i  Boleslavský,  vymáhajíce  vysoké  výpalné  v  Hradci, 
v  Jičíně,  v  Turnově  a  jiných  městech  Oddělení 
jedno  zvláště  smělé  dorazilo  až  do  Poděbrad  a 
vypálilo  několik  vesnic  v  okolí.  Proti  nim  vy- 
praveno z  Moravy  přes  Lanškroun  trocha  jízdy 
Chorvátské,  kteráž  Švédy  z  Čech  vyhnala,  a 
s  pomocí  velitele  pevnosti  Kladské  je  i  porazila. 
Zatím  pěchota  císařská,  vedená  Puchheimem, 
17.  července  zaskočila  švédskou  posádku  v  Brou- 
mově, dobyla  města,  zajala  švédskou  válečnou 
kassu  s  penězi  v  Čechách  naloupenými,  ale  sama 
nepočínala  si  pak  ve  městě  o  nic  lépe  nežli 
Švédové.  —  Pro  uvarování  dalších  škod  a  vpádů 
nepřátelských  svolána  toho  času  zemská  hotovost 
(viz  str.  1120). 

Mezitím  Torstenson  nedal  se  příliš  zdržeti 
obleháním  jednotlivých  měst  a  míst  ve  Slezska, 
nýbrž  táhl  na  Moravu.  Prchající  vojsko  císařské, 
vedené  Fernemoutem,  couvalo  směrem  k  Hra- 
dišti. U  Holešova  bylo  9.  června  zachyceno  a 
přišlo  k  šarvátce.  Torstenson  pak  táhl  přímo 
k  Olomouci,  kdež  nevelké  posádce  velel  známy 
nám  plukovník  Ant.  Miniati,  muž  srdce  zženšti- 
lého, jak  praví  o  něm  Pěšina***).  Před  příchodem 


♦)  V.  Prásek  Vlastivěda  slezská  L  11.— U. 
**)  Tak  dle  lista   z   Harrachovského   archiva 
(Sborník  Hist.  I.  25)  a  dle  D.  Aem.  Bittner  Chronicon 
Braun  ense  (vydal  W.  W.  Tomek)  str.  7.  Theatr.  Europ. 
IV.  870  míní,  že  toto  oddélení  ani  do  Čech  nepřiilo. 

***)  O  Olomouci  a  pobyta  Švédft  zde  i  na  Moravé 
jest  hojný  počet  soaěasných  pramenů.  (Viz  D'Elver- 
to  va  Historische  Literatur- Geschichte  von  Mfthren  1860, 
str.  272,  282,  295,  298,  300,  309  atd.,  potom  téhol 
Rebellion  str.  X.)  Mnoho  zpráv  obsaženo  jest  ve  sbírce 
Máhrísch-schlesische  Ghronikon  (1861),  v  Kronice  F> 
Paulina  Začkovice  vydané  od  Dndíka  ▼  archivu 
Vídeňské  akademie  (LXIL  svazek),  y  denníku  Olo- 
múckého  písaře  Fr.  Flade  vydaném  od  D a  dík  a  tamie 
(LXV.  svazek),  vBeckovského  Poselkyni,  Pe sinové 
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Tálk*  ve  Sleiska  &  lu  Montě  1642. 


"^ 


ŠTédfi  z&moiaějSl  obyvatelstvo  s  majetkem  svým     ae  však  toliko  nepřátelské  vojsko  švédské,  než 


prchalo  na  jih,  k  Brnu  a  k  Vídni.  Mnohým  po- 
dařilo se;  ale  některé  oddíly  utíkajících  zachy- 
ceny od  vojákfi  a  tak  dokonale  o  všecko  olou- 
peny, že  osobám  mužským  i  ženským  &aty  z 
téla  svlečeny.    Lnpičstvl  takového  nf^opouštélo 


vojsko  vlastní,  císařské,  které  prchající  obyva- 
tele i  jich  majetek  melo  chrániti.  —  V  Brně 
nastalo  následkem  Spatných  zpráv  takové  pře- 
strašení, že  tribunál  a  desky  hned  přeloženy 
do  Znojma. 


Hrabe  KOnigsmark. 


dfl*  ZBÍkoTÍcoT&  nacbád  ee  uiké  r  óeskám  Mi 
Z  korrespondenci  »ouí«snj;ch  aejdOIeííítéjái  fýtahy  y  sobě 
laringí  DudikOr  častiji  jií  citovanj  spie  Schweden  in 
BOhmen  a.  Mábren  a  TiachrAi  Oberst  Hjsllk.  No- 
Ttíií  literatura  jest  Teliká,  od  Hormayerova  Ar- 
curn  a  Tascbeobncba  (1816,  1SS9)  ai  ku  pracím 
D'ElT«rtaTÝm  a  k  íetnfm  norejíím  mODOgratifai. 
Dudik  sám  jií  roka  1846   T;dal  Da  základe  kroDÍk; 
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ZačkoTÍcovy  obšírné  pojednání;  Scbicksale  dar  katholi- 
achciilteligiou  uadíhrerBekeaaeria  der  k.  Grenzfestang 
OlmUt:!,  wiihreDd  der  scbwedÍBcheD  Herrschaft  i.  J.  164S — 
1660  (Schmidl  Oeit.  Blitter  fOr  Literatur  n.  Kungt 
1646,  1.  8tr.  185  a  uásl).  Mnohé  zprávy  Jsou  také  t  mo- 
nogrsliich  Olomouce  od  Fischra,  Semberj,  yi. 
MQllera,  t  ČerraakoTé  spise  Preinonstráti  t  Ce- 
chách i  na  Moraré  a  ve  článcích  i  praceih,  které  dle 
potřeby  Mým  mfBtem  budn  citoiati. 
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KN.  V.  HL.  U.  PanoTáni  Ferdinanda  lU.  1687—1648. 


Miniati  maje  800  „knechtů"   vojska  nově 
naverbovaného,  byl  by  mohl  delší  čas  se  brániti, 
zvláště  8  pomocí  měšfanstva,  kteréž  na  rychlo 
ozbrojiti   a  k  vojenské  službě  zavázati    mohl. 
Nebot  Torstenson  přitáhl  k  Olomouci  téměř  jen 
s  jízdou   a  lehkými  děly,    pěchota  byla  ještě 
vzadu,  a  těžká  oblehací  děla  zůstavil  ve  Slezsku 
k  dobývání  tamějších  měst.    Ale  na  tyto  věci 
Miniati  nemyslil,  než  jen  na  vlastní  ochranu. 
Dne  10.  června  přitáhli  Švédové  k  Olomouci 
a  za  čtyři  dni,   o  obranu  se  téměř  ani  nepo- 
kusiv, uzavřel  Miniati   s  Torstensonem  kapitu- 
laci, za  volný  odchod  svých  vojáků ;  zbraně,  ná- 
boje, spíže,  to  vše  musilo  zůstati  ve  městě ;  Švédové 
sami  přiznali  se,  že  byla  to  kořist  přehojná: 
4000  centů  olova,   1800  centů  prachu,  50  vel- 
kých a  malých  děl,  150  vozů,  5000  kusů  oděvů, 
3000  mušket,   mnoho  pistolí,  ohromné  zásoby 
obilí  a  vína.  Za  to  slíbil  Torstenson,  že  navrátí 
se  všecken  od  švédských   vojáků   prchajícímu 
obyvatelstvu  uloupený  majetek,  že  Olomouc  za- 
chována bude  při  svých  výsadách  i  pořádcích, 
i  při  povinné  věrnosti  k  císaři,    a  náboženství 
katolické  ve  městě  na  pokoji  se  zanechá,  i  co  ko- 
stelů a  klášterů,  i  co  kněží  a  řeholníků,  jmeno- 
vitě jesuitů,   se  dotýče.    Ani    jedna    z  těchto 
i  ostatních  výminek  nebyla  však  dodržána.   Na- 
zejtří  (15.  června)  ráno  Miniati  s  mužstvem  cí- 
sařským odtáhl  k  Brnu,  ale  jen  30  mužů  až  sem 
dovedl,  ostatní  všecko  přijalo  hned  službu  u  Švédů, 
kteří  obsadili  Olomouc,  a  užili  „knechtů"  kpracem 
opevůovacím.  —  Obec  musila  zaplatiti  30  tisíc 
tolarů  výpalného,  a  pak  vymáhány  od  každého 
kostela  a  kláštera  ještě  zvláště  vysoké  summy.  — 
Do  smlouvy  kapitulační  pojal  Miniati  také  ne- 
daleký klášter  premonstrátský  v  Hradišti,  v  němž 
byla  až  dosud  malá  posádka  císařská.  Švédové 
jej  ihned  obsadili  a  vyjímaje  poklad  kostelní, 
všecko   vybrali   a  poplenili.   Zejména   archiv  a 
knihovna  klášterní  byly  spáleny. 

Opat  stěžoval  si  u  císaře  na  Miuiatiho,  a 
rovněž  tak  těžké  obžaloby  přednášeli  Olomoučtí. 
Miniati  postaven  následkem  toho  před  vojenský 
soud  a  po  dlouhém  vyslýchání  24.  července 
1644  —  ač  měl  ochránců  dosti  —  jako  vele- 
zrádce  popraven.  Rovněž  také  před  vojenský 
soud  postaven  plukovník  Albrecht  Kapoun  ze 
Svojkova,  protože  mužstvo  jeho  pluku  účastnilo 
se  loupení  a  drancování  prchajícího  obyvatelstva. 
Kapoun  skvěle  se  obhájil;  byl  nejen  za  nevinna 
uznán,  ale  za  nedlouho  (1644)  i  s  bratřímí  svými 
do  stavu  svobodných  pánů  rodu  starožitného 
povýšen.  Oženiv  se  brzo  potom  s  Johankou  Čer- 
nínovou, stal  se   švagrem  plukovníka  Myslíka. 

Téhož  dne,  kdy  Olomouc  padla   do  rukou 


švédských,  vzdal  se  Prostějov  *),  a  hned  potom 
Konigsmarkovi  i  Litovel  a  Uničov.  Také  Opava 
na  některou   chvíli   ocitla  se   v  moci   švédské, 
ač   měštané  velmi   statečně   si   proti    nepříteli 
vedli.     Olomouc    byla   potom    střediskem    vá- 
lečných operací  švédských  i  zůstávala  v  rukou 
nepřátelských   až   do   r.    1650.  —   Na  Moi-avě 
vpád  nepřátel,  kteří  jako  všude  tak   i  zde  hlá- 
sali ochranu  pro  víru  potlačovaných,  způsobil  dosti 
mocné  pohnutí.  Není  zajisté  bez  podstaty  zpráva, 
že  mnozí  Olomoučtí   měštané,  zvláště  ti,  kteří 
dříve    k    náboženství    katolickému   donucováni 
byli.  Švédy  rádi  viděli  •♦) ;  a  rovněž  také  z  ná- 
sledujících událostí  je  jasno,  že  utýraní  Valaši 
následkem  vpádu  švédského  prohlásili  se  zřejmě  — 
a  sice  z  příčin  náboženských  —  pro  nepřítele, 
jemuž   potom   dobré   služby   konali.    Na  jedné 
straně  vidíme   mezi   Valachy  vznikati  instituci 
tak    zvaných    portášů,   kteří   konali    císař- 
ské vládě  vojensko-policejní   služby  proti  lou- 
pežníkům a  výtržníkům,  na  druhé  straně  uzříme 
Valachy  zbrojiti  se  ke  službám  švédským  proti 
císaři.  Toto  hnutí  mezi  tajnými  a  zjevnými  ne- 
katolíky   dá   se  dobře    vysvětliti  a   pochopiti, 
ale  nepochybné  jest,  že  osud  jejich  nesmírně 
se  tím  zhoršoval,  protože  Švédové  se   sliby  ve 
příčině  náboženství  nemínili  to  upřímně  a  ne- 
pomohli protestantům  trvale,  císařští  pak  měli 
novou,  politickou  příčinu  kjich  pronásledo- 
vání. —  Sotva  že  Švédové  v  Olomouci  se  usa- 
dili, psal  kdosi  neznámý  hraběti  Juliovi  Salmovi 
do  Kroměříže  o  protestantech :  „Tu  račte  viděti, 
jaká  věrnost  k  J.  M.   Cské  a  vlasti   od  těch, 
kteří  tenstarý  kvas  v  sobě  zazrzavený 
maj  í**  ***).  Toto  smýšlení  pak  stalo  se  ve  vlád- 
noucích kruzích  všeobecným,  čímž  trpěli  vedle 
vinníkův  zhusta  i  nevinní. 

Torstenson  pobyl  v  Olomouci  jen  dva  dni; 
17.  června  odebral  se  již  .zase  do  Slezska,  aby 
tam  řídil  obléhání  a  dobývání  Břehu  i  jiných 
pevných  míst.  Velitelů  švédských  v  Olomouci 
bylo  několik  rychle  za  sebou ;  nejdéle  Jiří  Paikul. 
Ten  musil  býti  od  obce  vydržován.  Především 
nařídil,  že  všickni  měštané  musí  odvésti  zbraně, 
potom  spálena  předměstí,  a  pracováno   na  di- 


♦)  Dle  Torstensonovy  relace  ze  dne  19.  cerrBt 
vytištěné  a  Dadíka,  Schweden  in  Bóhmen  u.  Máhren. 
vPamétech  mésta  Prostéjova  (Máhr.-schles.  Chro- 
nikon)  str.  348.  není  o  tom  ani  zmínky. 

♦♦)  „Ýiele  gern  gesehen,  absonderlich  welche  zu 
dem  katholiachen  Glauben  gezwungen  worden"  —  Mahr.- 
schles.  Chronikon  str.  61. 

♦♦*)  Zajímavý  dopis  tento  (1642,  20.  srpna)  tistén 
v  Fraškové  monografii,  Paméti  Malenovic  a  Pohořelic 
str.  86. 
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Válka  ye  Slezska  a  na  Moravé  1642. 
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kladném  opevnění  města.  Pro  své  potřeby  ná- 
boženské vynutili  si  Švédové  chrám  sv.  Mořice, 
ale  jako  ve  vojště  jejich  sloužili  lidé  nejrflzněj- 
ších  národností,  tak  také  všecka  vyznání  u  nich 
svobodně  se  trpěla  a  měla  místa,  jen  prý  aríán- 
ství  ne.  Obec  se  stále  rostoucími  požadavky 
velitele  i  jednotlivých  důstojníků  veliké  zakou- 
šela těžkosti,  a  rovněž  tak  kláštery  mužské 
i  panenské.  Švédové  katolickým  kněžím  nedů- 
věřovali, majíce  je  za  schopné  zrady  a  nebo 
dorozumění  s  vojskem  císařským,  proto  všecky 
kláštery  obdržely  ochranné  stráže  čili  salva- 
guardie,  kteréž  bděly  sice  nad  každým  krokem 
kněží,  ale  nezamezovaly  loupení  a  zvláště  obrazo- 
borství  náboženských  výstřední ků.  —  Z  velikého 
nahromaděni  dobytka  a  lidí  vznikly  záhy  ne- 
moce: napřed  mor  dobytčí,  potom  mor  i  lid, 
jmenovitě  chudinu,  obtěžující. 


* 


Na  straně  císařské  vykonány  narychlo  ve- 
liké přípravy  proti  nepříteli.  Vedle  arciknížete 
Leopolda  Viléma  a  Piccolominiho  snažil  se  císař 
dostati  do  svých  služeb  ještě  jiné  vojevůdce; 
od  delší  doby  jednal  již  s  Petrem  Melanderem 
z  Holzapplu,  a  15.  února  1642  dal  mu  i  titul 
polního  maršálka  císařského;  ale  do  činné  služby 
Melander  přece  toho  času  ještě  nevstoupil.  Růz- 
nost v  náboženství  (byltě  Melander  horlivým 
přívržencem  učení  Kalvínova)*),  ani  císaři  ani 
nově  jmenovanému  maršálkovi  nebyla  na  pře- 
kážku, nýbrž  jiné  okolnosti  souvisící  s  poměry 
v  severním  Německu.  Rovněž  tak  proslulého 
generála  jízdy  Jana  de  Wertha,  v  březnu  1642 
ze  zajetí  francouzského  propuštěného,  hleděl 
císař  hojnými  a  velikými  penězi  k  sobě  připou- 
tati. Povolili  mu  v  červnu  1642  80  tisíc  zlatých 
jakožto  dar  z  milosti;  vyplatiti  mělo  se  ovšem 
toliko  10  tisíc  hned,  a  ostatek  zůstala  polní 
pokladna  Weithovi  dlužná;  ale  hledě  k  tehdej- 
šímu stavu  financí,  byla  to  summa  převeliká. 

Zatím  hned  po  porážce  u  Svídnice  a  po 
smrti  vévody  Františka  Alberta  ustanoven  Picco- 
lomini  za  komandujícího  generála  nad  vojskem 
císařským  na  Moravě  i  v  Čechách  stojícím,  a 
bylo  mu  rozkázáno,  aby  bez  odkladu  vydal  se 
na  cestu  do  Čech  a  pak  do  Moravy  k  pro- 
vedení další  organisace  vojenské,  mezi  tím 
co  arcivévoda  Leopold  Vilém  zůstal  ve  Vídni, 
aby   se   účastnil   válečných  porad.    Hlavní  ne- 


*)  W.  Hofmann,  Petr  Melander  Reichsgraf  za 
Holzappel  str.  140  a  násl.  —  Naproti  starším  spisům 
obsaženo  zde  mnoho  nových  podrobností. 


snáz  byla  o  peníze.  Císaři  nezbylo  leč  dlu- 
žiti se  u  bohatých  šlechticů  a  kupců  v  Ra- 
kousích,  Čechách  a  na  Moravě;  potom  došlo 
také  na  preláty,  jmenovitě  moravské,  a  i  také 
na  pokladnu  solní,  z  níž  kardinál  Harrach  50tisíc 
zapůjčiti  musil*).  Ano  v  listopadu  1642  nařídil 
císař  dolnorakouské  „puchalterii",  aby  vyšetřila, 
jakým  způsobem  v  XVI.  století  Ferdinand  L,  aby 
nabyl  peněz  na  války  s  Turky,  sáhl  na  statky  a 
poklady  klášterní  a  jaký  byl  z  nich  výnos.  Pak 
hned  svolána  komise,  z  osob  světských  i  du- 
chovních složená,  aby  radila  se,  jak  na  válku, 
v  níž  především  jde  o  zachování  katolického 
náboženství,  dosíci  lze  peněz  ze  jmění  církev- 
ního? Brzo  potom  železná  nutnost  způsobila, 
že  se  bralo  bez  ptaní,  co  se  kde  vzíti  mohlo.  — 
Již  v  květnu  vyšel  rozkaz  ke  komoře  české, 
aby  prodala  veškerá  korunní  léna,  která  pro- 
dati lze,  a  hned  na  to  nařízeno,  aby  všem  úřed- 
níkům placeným  od  komory  anebo  úřadu  rent- 
mistrovského  čtvrtina  platu  byla  zastavena 
na  potřeby  válečné.  Tato  srážka  netrvala  dlouho. 
Na  Moravě  již  3.  června  1643  se  nařizovalo,  aby 
zadržené  služné  vyplatilo  se  všem  úředníkům 
z  daně  nápojové.  —  Na  všecky  strany  ke  spo- 
jencům a  mocnářům  katolickým  posílána  posel- 
stva žádat  o  subsidie. 

Piccolomini  odebral  se  z  Vídně  jak  se  zdá 
napřed  do  Prahy  a  odtud  na  Moravu.  Veškeré 
pluky  na  severu  Čech  pod  velením  Puchheima 
rozložené  obdržely  rozkaz,  aby  hned  odebraly 
se  na  Moravu.  Tažení  vykonáno  různými  směry, 
hlavně  z  Chomutova  přes  Slaný  do  Prahy. 
Odtud  společně  vytáhlo  vojsko  na  větším  díle 
přes  Poličku  na  Moravu.  Pluky  poslané  do 
Nizozemí  s  polou  cesty  odvolány  zpět  k  há- 
jení dědičných  zemí,  a  rovněž  tak  z  Uher 
všecko  zbraně  schopné  vojsko,  jehož  nebylo  tam 
nezbytně  potřebí,  povoláno  na  Moravu.  —  Ve 
všech  dědičných  zemích  zřízeny  verbírny  pro 
najímání  vojska;  a  poněvadž  poptávka  byla  větší 
nežli  nabídka,  musilo  se  žoldnéřům  mnoho  platit, 
a  mimo  to  nebylo  itidno  od  lidí  za  drahé  peníze 
najatých  žádati  přísnou  kázeň,  sic  byl  strach, 
že  se  vzbouří  a  rozutekou.  —  Osobám  nově  do 
stavu  šlechtického  povýšeným  nařízeno,  aby  po- 
stavily do  pole  po  jednom  muži  i  s  koněm  a 
nebo  vyplatily  se  z  toho  stem  zlatých.  —  O  ver- 
bování  vojska  v  Čechách  vydal  sám  císař  3.  čer- 
vence 1642  manifest,  kdežto  arcivévoda  Leopold 
Vilém  obyvatelstvo  moravsko-slezské  veřejnými 


*)  Jména  šlechty  i  knězi,  s  nimiž  pi^jcky  uzavřeny, 
y  komorních  aktech  a  D^Elverta  Beitr&ge  lY.,  201, 
202  a  násl.  pak  217,  21S  atd. 
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listy  vybízel  k  odporu  proti  nepříteli.  Na  Mo- 
ravé  i  ve  Kladsku  provedeno  již  dříve  na  ně- 
kolika místech  zřízení  velikých  zásobáren  vo- 
jenských, kteréž  se  vzájemně  měly  doplňovati, 
a  jmenovitě  s  hlavním  zásobovacím  skladištěm 
ve  Kladsku  býti  ve  stálém  dorozumění  a  styku. 
Na  Moravě  byly  ústřední  zásobárny  ve  Znojmě, 
Třebíči  a  v  Jaroměřicích.  *)  Po  pádu  Olomouce, 
když'  Miniati  couvl  k  Brnu  a  pro  zbabělost  byl 
před  vojenský  soud  postaven,  musil  býti  zřízen 
nový  generální  ubytovací  a  zásobovací  komisař. 
Z  úředníků  nad  profiantem,  kteří  pod  Miniatím 
sloužili,  žádný  se  nelíbil;  všem  vytýkány  ne- 
správnosti a  nedbalost;  teprv  v  září  ustanoven 
Michal  Welly  za  vrchního  komisaře,  ale  pak 
úřad  tento  zhusta  se  měnil. 

V  první  polovici  července  opustil  arcikníže 
Leopold  Vilém  Vídeň  a  odebral  se  do  Brna. 
Zde  a  ve  Znojmě  bylo  hlavní  shromaždiště  cí- 
sařské armády.  Spočetlo  se  celkem  24-25tisíc 
mužstva  jízdného  i  pěšího**),  mimo  Uhry  a  Po- 
láky, na  které  ještě  očekáváno.  V  tomto  vojště 
sloužilo  také  2000  Valachů  od  hrabat  z  Rotalu 
a  z  Magni  naverbovaných.  —  Arcikníže  Leopold 
Vilém  od  Brna  nastoupil  cestu  k  Olomouci  a 
odtud  v  druhé  polovici  července  do  Slezska. 
Vojsko  jeho  rozmnožováno  vždy  novými  přícho- 
zími, ale  ovšem  nemohlo  všecko  vytrhnouti  do 
pole  proti  Toratensonovi,  nýbrž  dosti  veliký 
pozorovací  sbor  zůstal  u  Olomouce  proti  Švé- 
dům, a  pak  do  důležitějších  měst  moravských 
vloženy  posádky.  Zvláště  záleželo  na  Pro- 
stějovu pro  blízkost  Olomouce.  Pevnost  tato 
byla  v  rukou  švédských;  z  ostatních  však 
míst  Švédové  vypuzeni.  Velitelem  v  Prostějově 
byl  plukovník  Gnisau,  později  hrabě  Arnošt 
Traun,  jehož  pluk  v  městě  ležel***).  —  Arci- 
kníže nehodlal  se  dlouho  zdržovati,  nýbrž  přímo 
táhl  proti  Toratensonovi.  Cestou  dobyta  Opava, 
velmi  slabě  osazená  od  vojska  švédského;  mě- 
šťanstvo samo  císařským  v  boji  proti  posádce 
švédské  pomáhalo  f),  ale  málo  si  poulevilo,  pro- 
tože ve  vojště  císařském  panovala  veliká  nevá- 
zanost, jíž  žádným  prostředkem  nebylo  lze  přítrž 
učiniti. 


íw^ 


*)  Zprávy  o  nich  ▼  aktech  komorních  (D^Elvert 
Beitr&ge  Iv.  220)  jsou  teprve  z  r.  1643,  ale  byly  jisté 
zřízeny  již  r.  1642. 

**)  Údaj  tento  pochází  jen  z  pramenů  Švédských, 
ze  Ghemnitze  a  z  Theatr.  Europ.  Dudík  str. 
68.  jej  přyal  za  správnÝ. 

♦♦♦;  Dopis  hrabete  Trauna  dto  v  Prostéjové  16.  ř^jna 
1642  z  pozůstalosti  páné  Donebaurovy. 

t)  Dvé  zprávy  o  tom  velmi  r&zné  ve  Theatr. 
£ttrop.  IV.  874  a  a  Biermanna  Gesch.  v.  Troppan 
str.  547. 
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Torstenson  stál  n  Břehu,  nejdůležitější  toho 
času  pevnosti  slezské,  bráněné  od  nepatrné  po- 
sádky císařské  s  pravým  hrdinstvím.  Od  17.  června 
do  24.  července  vzdorovala  všem  útokům  a  ač- 
koliv bída  dosáhla  nejvyššího  stupně,  nedala  se 
donutiti  ke  kapitulaci.  Dne  25.  července  musil 
Torstenson  zanechati  oblehání  a  rychle  ustoupiti 
před  přemoci  arciknížete  Leopolda  Viléma, 
kterýž  se  toho  dne  s  armádou  svou  ku  Břehu 
blížil,  chtěje  nepřítele  na  počet  slabšího  donu- 
titi  k  bitvě  v  otevřeném  poli.  Ale  Torstenson 
chytře  ucouvl.  Vojenské  pochody  a  pohyby  jeho 
byly  mnohem  rychlejší  a  obratnější  nei  na 
straně  císařské;  —  zde  zejména  vadil  veliký 
průvod  nejrůznějšího  služebnictva,  kterýž  do- 
provázel arciknížete.  Byl  prý  to  celý  dvůr,  oa 
četných  povozech  a  asi  o  4000  koních.*) 

Torstenson  zachránil  se  výborně  provedeným 
ústupem  přes  Hlohov  až  ke  Erossenu  v  marce 
Brandeburské.  Zde  při  vtoku  Nissy  do  Odiy 
utvořil  si  pevný  tábor  a  na  lychlo  sháněl  ze 
Švédska  posily.  Generála  Konigsmarka  poslal  na 
západ  přes  Míšen  až  k  Weseře,  aby  hl^al  spo- 
jení s  maršálem  Guebriantem  a  způsobil  císařská 
armádě  diversí.  To  se  sice  nepovedlo,  ale  Konigs- 
mark  zpustošil  krajiny  spojenců  císařových  a  na 
zpátečném  tažení  od  Wesery  přepadl  i  Aš  ve 
království  Českém,  rozehnav  a  zajav  tam  něco 
nově  naverbovaného  vojska. 

Zatím  co  Toratenson  posil  očekával,  vojsko 
císařské  vtáhlo  již  1.  srpna  do  Vratislavi  a 
odtud  dalo  se  na  pochod  ke  Hlohovu,  jemuž 
velel  švédský  generál  Wrangel**).  Ale  pevnost 
tuto  nepodařilo  se  dobyti,  ba  obleháním  ztraceno 
přes  příliš  mnoho  času,  jehož  mělo  a  mohlo 
býti  užito  proti  ztenčené  aimádě  Torstensonově. 
To  se  nestalo.  Zatím  švédský  vojevůdce  nabyl 
posil,  osvobodil  Wrangla  ve  Hlohově,  a  dal  se 
na  pochod  k  Boleslavi  a  Lemberku,  kteráito 
města  dobyta  a  strašně  popleněna.  Odtud  na- 
jednou učiněn  neočekávaný  obrat  do  Lužice, 
k  Lubnu  a  ke  Zhořelci.  Císařští  měli  za  to,  ie 
Torstenson   směřuje  do   Čech,   a  proto  rychle 


'*')  Doklady  o  tom  máme  z  nékoHka  stran:  n  D li- 
dí k  a  str.  62;  v  seznamu  osob  zigatých  vbitvé  n  Brei* 
tenfelda  (Koch  L  317  pozn.  15);  pak  také  a  Lacíoj 
Paméti  Slaného  L  192,  kdež  jest  podán  éásteéný  seznia 
osob  tvořících  okolí  arciknížecí,  když  jednou  byly  noc- 
lehem ve  Slaném. 

**)Udaje  u  Dadíka  Schweden69  anásl.  i  aOrOn- 
hagena  Gesch.  Schles.  II.  298  a  náal.  se  dosti  pod- 
statné liáí  od  sebe  i  od  zprá?  ▼  Theatr.  Europ.  Vý- 
bornou pomftckon  k  odstranění  éetných  pochTuDOStí, 
které  z  toho  Tzniki^í,  jsou  opét  dopity  phikomflci 
Myslíka,  kteréž  o  tomto  taženi  se  zachomy.  Tiícker 
Oberst  Myslík  str.  as  a  aásl. 
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Bitya  u  Breitenfeldu  a  její  následky. 
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s  armádou  se  poáinulí  k  Trutnovu,  kdežto 
Švédové  od  Zhořelce  již  zasáhli  až  do  Frid- 
I  a  n  d  u.  Pro  nebezpečí  vpádu  do  Čech  odvolána 
také  část  pozorovacího  sboru  od  Olomouce,  a 
nařízeno  jí,  aby  rychlými  pochody  spěla  k  Par- 
dubicftm.  Ale  Ťorstenson  do  Čech  bud  nemínil, 
nebo  si  netroufal;  od  Friedlandu  najednou  obrátil 
se  k  Žitavě  a  spěchal  k  Lipsku,  císařské  vojsko 
maje  v  patách. 


Bitva  ti  Breitenfeldn  a  její  následky. 

U  Lipska  spojil  se  Ťorstenson  opět  s  Ko- 
nigsmarkem  a  pokusil  se  koncem  října  města 
dobývati.  Když  však  1.  listopadu  1642  přitáhl 
sem  za  nim  arcikníže  Leopold  Vilém  s  celou 
armádou  císařskou,  zanechal  obležení  a  zaujal 
pevné  postavení  u  Breitenfeldu,  v  týchž  skoro 
místech,  kde  zvítězil  Gustav  Adolf,  král  švédský, 
nad  Tillym  r.  163L  Na  straně  císařské  rozhod- 
nuto se  pro  bitvu  a  sice  hlavně  z  té  příčiny, 
aby  zamezeno  bylo  spojení  s  maršálem  Gue- 
briantem,  jehož  se  obáváno.  Avšak  přípravy 
k  rozhodnému  a  osudnému  boji  nevykonány 
s  náležitou  opatrností,*)  což  mělo  nazejtří  dne 
2.  listopadu  neblahé  následky. 

Rozestavení  vojska  bylo  následující:  Le- 
vému křídlu  císařského  vojska  veleli  polní  zbroj- 
mistr  Borneval  a  generální  strážmistr  hrabě 
Puchheim.  Proti  němu  stálo  pravé  křídlo  švédské, 
vedené  genei*alním  strážmistrem  Wittenberkem : 
záloze  velel  Stalhans.  Pravé  křído  císařské 
stálo  pod  velitelstvím  zbrojmistra  Hannibala 
Gonzagy  a  generálního  strážmistra  hraběte 
Brouaye.  Proti  němu  stálo  levé  křídlo  nepřátel- 
ské vedené  Slangem  a  Konigsmarkem.  Středy 
obou  armád  utvořeny  z  děl;  při  nich  nalézal 
se  na  straně  císařské  arcikníže  Leopold  Vilém 
i  Piccolomini,  na  straně  švédské  Ťorstenson  a 
Lillie-Hóock. 

Bitva  začala  útokem  pravého  křídla  švéd- 
ského na  levé  křídlo  císařské;  náraz  byl  tak 
mocný  a  prudký,  že  císařští  uvedeni  byli  ve 
zmatek  způsobený  ovšem  již  i  také  předchozí 
chybou,  že  totiž  na  této  straně  vojsko  nebylo 
ani  ještě  pořádně  rozestaveno,  když  útok  začal. 
Zatím  na  pravém  křídle  císařském  již  také  bo- 
jováno a  sice  vítězně;    útoky  švédského  levého 


*)  Dle  pamétniho  spisu  cis.  generála  Monte- 
cucoliho  u  Kochal.  372.  —  Líéeixi  bityy  yTheatr. 
Europ.  IV.  881 — 886;  zajímavé  podrobnosti  v  dopi- 
sech MyslíkoYých  a  v  duJarry  deLaRo- 
c  h  e  o  T  é  spisa  o  třicetileté  válce. 
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křídla  odraženy  a  plukovník  Myslík  s  plukem 
svým  a  Staropiccolominským  jal  se  již  proná- 
sledovati ustupujícího  nepřítele.  Avšak  zmatek 
levého  křídla  císařského  mezitím  dostoupil  pová- 
žlivé výše,  když  pluky  uherské  a  chorvátské  daly 
se  na  předčasný  útěk,  aniž  bylo  možno  prosbami 
a  hrozbami  je  zadržeti.  Pěchota  zůstala  na  bojišti 
a  bránila  se  přemoci  nepřátelské  až  do  zahy- 
nutí. Po  porážce  levého  křídla  císařského,  pravé 
křídlo  švédské  vrhlo  se  od  zadu  na  pravékřídlo 
císařské  až  dosud  vítězné.  Nyní  nastala  veliká 
řež,  protože  zbytek  armády  císařské  ocitnul  se 
ve  dvojím  ohni:  před  sebou  měl  levé  a  za  sebou 
pravé  křídlo  švédské.  Bitva  byla  prohrána  se 
strašnými  ztrátami.  Zejména  celá  znamenitě  za- 
řízená pěchota  vzala  za  své.  Jízda  mohla  se  ze 
železného  kruhu  švédského  jen  rychlým  útěkem 
vybaviti,  což  se  z  velké  části  podařilo,  hlavně 
proto,  že  plukovník  Myslík  s  nasazením  vlast- 
ního života  a  s  úplnou  ztrátou  svého  vlastního 
pluku  kryl  ústup  vojska  císařského  s  velikou 
srdnatostí.  Zjednal  si  tím  velkou  čest  a  „nám 
všem  Čech&m  veliké  a  znamenité  dobré  jméno 
opět  učinil."*)  Jednu  chvíli  myslilo  se,  že  také 
arcivévoda  Leopold  Vilém  zahynul,  neboř  neo- 
hroženě šel  vstříc  všemožnému  nebezpečí ;  když 
pak  bitva  byla  již  takměř  ztracena,  sestoupil  z  koně 
a  přimísil  se  k  zástupům  pěchoty,  aby  súčastnil 
se  posledního  zoufalého  boje.  S  velikou  obtíží 
podařilo  se  vyhledati  ho  a  odvésti  na  rychlo 
stranou,  aby  nestihla  ho  nepřátelská  koule  nebo 
zajetí. 

Bitva  trvala  ne  celé  tři  hodiny  a  skončila, 
jak  vidno,  s  úplnou  porážkou  císařských.  Za- 
hynulo 24  štábních  důstojníků  a  asi  5000  mužstva, 
ztracena  všecka  děla,  počtem  46,  celá  polní 
kancelář,  IIG  prapoi*ů,  a  veškera  zavazadla,  tak 
že  arciknížeti  nezbylo  ani  čisté  košile,  aby  se 
převléci  mohl.  Do  zajetí  upadli  dva  polní  zbroj- 
mistři,  čtyři  plukovníci,  a  veliký  počet  důstoj- 
níků i  mužstva.  Ale  také  na  straně  švédské, 
jmenovitě  na  levém  jeho  křídle,  byly  veliké 
ztráty.  Vrchní  náčelník  dělostřelstva  Lillie-Hoock 
a  generální  strážmistr  Slang,  těžce  byvše  zra- 
něni, zemřeli  na  rány  utrpěné;  mimo  ně  za- 
hynulo asi  30  důstojníků  a  3000  mužů;  veliký 
byl  také  počet  raněných. 

Dědičné  země  česko-rakouské  i  rod  panov- 
nický ocitili  se  bez  pochybnosti  po  této  porážce 
ve  stavu  zrovna  tak  nebezpečném,  jaký  byl  po 


*)  Tak  píše  pan  Jezberovský  z  Prahy  9.  listopadu 
1642  Janovi  staršímu  Černínovi  z  Chudenic.  Tischer 
Oberst  Myslík  str.  66.  O  ztrátách  Myslíkova  pluku  viz 
Vávrovy  Děje  Kolína  n.  154. 
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první  ztracené  bitvě  u  Breitenfeldu  r.  1631. 
Smělé  záměry  zemřelého  krále  Gustava  Adolfa 
a  pak  i  Bauerovy,  aby  rychlými  pochody  skrze 
země  císařské  bylo  dokročeno  až  k  Vídni,  a 
tam  diktovány  rodu  habsburskému  ponižující 
výminky  míru,  nyní  jevily  se  opětné  jakožto 
možné,  ba  i  jisté.  Ale  zase  k  nim  nepřišlo  z  ně- 
kolika příčin.  Jednak  Toi*stenson  musil  doplniti 
armádu  a  chtěl  zmocniti  se  Lipska,  aby  měl 
záda  kryta,  což  se  mu  po  několika  dnech  po- 
vedlo. Mezitím  však  zbytky  císařského  vojska 
vykonaly  ústup  do  Čech  a  zde  s  houževnatým 
napjetím  všech  sil  v  krátkém  čase  zřízena  a 
upravena  nová  armáda,  takže  rychlý  postup  Švédů 
k  Vídni  nebyl  bez  překážek  nebo  odporu  více 
možným. 

Za  shromaždiště  ustupujícího  vojska  císař- 
ského ustanoven  Rakovník.  Všem  vojákům,  kteří 
by  se  zde  najíti  dali,  slíbena  odměua.  Také 
arcikníže  a  Piccolomini  zamířili  sem,  hořkost 
v  srdcích  proti  sobě  majíce.  Neboť  Piccolomini 
zřejmě  vinil  arciknížete,  že  dopustil  se  osud- 
ných chyb,  kteréž  porážku  způsobily.  Leopold 
Vilém  byl  tím  vysoce  uražen  a  hledal  zadosti- 
učinění u  dvorské  rady  vojenské.  V  hloubí 
duše  však  začínal  míti  pochybnosti,  zdaž  po- 
rážka není  trestem  božím  za  to,  že  zanedbával 
duchovenské  povinnosti  a  správu  svých  dioecesí 
a  volil  na  místě  jich  řemeslo  válečné.  Z  těchto 
výčitek  svědomí  vzklíčilo  rozhodnutí,  že  při 
nejbližší  příležitosti  složí  vojevůdcovství  císařské 
armády  a  bude  živ  jen  ke  konání  skutků  bohu- 
libých. —  Prozatím  ovšem  vzájemná  nevraživost 
obou  velitelů  i  všecky  jiné  úmysly  musily  stranou, 
protože  bylo  potřebí  učiniti  rychlá  opatření  pro 
doplnění  armády  a  zjednání  zimních  bytů  pro 
vojsko.  —  Arcikníže  hlavním  stanem  sídlil 
v  prvních  dnech  po  bitvě  v  Novém  Strašecí. 
Piccolomini  zůstal  trochu  pozadu  a  řídil  přechod 
vojska  přes  hranice.  Jedna  část  táhla  přes  Cho- 
mutov, jiná  přes  Teplice.  U  Doksan  a  Budyně 
překročena  Oharka. 

Čechám  kynulo  vojenské  ubytování  na  celou 
zimu,  což  bylo  pro  zemi  velmi  nepříjemné  pře- 
kvapení, protože  neustálými  pochody  již  dosti 
vytrpěla.  Mezi  českými  stavy  mnozí  a  ve  Vídni 
téměř  celý  dvůr  oddával  se  krátce  před  bitvou 
Breitenfeldskou  pevné  naději,  že  válka  zůstane 
obmezena  na  Slezsko  a  Sasko*).  V  Čechách 
doufáno,  že  ničeho  se  nelze  obávati. 

Zatím  nyní  bylo  hůře  než  kdy,  když   celá 


♦)  Vilém  Slavata  psal  1642,  8.  října  synovi:  „Ne- 
bezpečenství od  nepřítele  není,  jako  býti  počalo.** 
(Archiv  musejní.) 
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nová  organisace  vojenská  musila  se  provésti 
v  zemi  a  bylo  nezbytí,  protože  jinak  hrozilo 
nebezpečí,  že  sem  vpadne  Torstenson.  Mezi  no- 
vými přípravami  k  vojně,  arcikníže  Leopold 
Vilém  rozhodl  se  přísně  potrestati  ty,  kdož 
předčasným  útěkem  z  bitvy  Breitenfeidské  za- 
vdali příčinu  ke  zmatkům  i  ku  porážce.  Nejvíce 
viny  v  této  příčině  měl  jízdný  pluk,  jehož  ma- 
jitelem byl  plukovník  Madlo  (Madlow)  a  velite- 
lem plukovník  Desfour.  V  Rokycanech  celý  pluk 
postaven  před  vojenský  soud,  a  27.  listopadu 
vyhlášen  na  veřej  uém  náměstí  rozsudek  velmi 
zdrcující.  Vojáci  pluku  prohlášeni  za  „zrádné 
šelmy"  nehodné  sloužiti  s  věrnými  vojáky; 
jméno  pluku  vyhlazeno  a  prapory  polámány. 

Oba  plukovníci  odvezeni  do  Prahy  do  vazby 
k  dalším  výslechům,  veškeří  důstojníci  odsou- 
zeni k  popravě  mečem,  z  mužstva  každý  desátý 
člověk,  na  něhož  los  padne,  odsouzen  k  oběšení. 
Exekuce  rozsudku  na  zejtří  28.  listopadu  vyko- 
nána. Důstojníci  popravení  v  městě,  vojáci  po- 
věšeni na  stromech  na  silnici  od  Rokycan 
k  Plzni.  Některým  vojákům  udělen  pardon,  je- 
den rytmistr  pro  zásluhy  své  trestu  osvobozen. 
Madlo  a  Desfours  v  Praze  postaveni  před  soud 
a  po  dlouhém  průtahu  teprv  10.  června  1643 
na  Staroměstském  rynku  popraveni.*) 

Již  9.  listopadu  1G42.  vydal  císař  rozkaz 
místodržícím,  aby  zřídili  nové,  po  případě  do- 
plnili stávající  zásobárny  pro  vojsko  v  Chebu, 
v  Plzni,  v  Budějovicích,  v  Písku,  ve  Zvíkově, 
ve  Vltavotýně,  v  Pardubicích  a  v  Kolíně  a  aby 
starali  se  o  mimořádné  příspěvky  na  vojsko 
v  zemi  české.  Rozumělo  se  jimi  hlavně  dodá- 
vání potřeb  naturálních  pro  vojáky,  za  které 
potom  dle  vyměřené  taxy  se  dávala  peněžitá 
náhrada  (str.  1124).  V  Rokycanech  mustrována 
dne  10.  a  11.  listopadu  jízda  a  shledáno  jí 
6000  mužů,  nad  níž  za  velitele  ustanoveni  Han- 
nibal  Gonzaga  a  hrabě  Puchheim.  Pro  případ, 
že  by  nepřítel  přes  Cheb  chtěl  vraziti  do  Cech 
měli  zaujati  stanoviště  u  Radnic  v  Plzeňském 
kraji,  kdyby  stal  se  vpád  přes  Litoměřice,  měli 
hájiti  linii  Vltavskou  od  Prahy  až  k  Týnu.  Gon- 
zaga mimo  to  obdržel  rozkaz,  aby  dobře  kryl 
všecky  průsmyky  do  Čech  vedoucí,  u  Přísečnice, 
Teplic,  Děčína  a  Litoměřic;  do  všech  těchto 
míst  a  jiných  okolních  vloženy  posádky.  Hlavní 
stan  armády  13.  listopadu  přeložen  do  Prahy, 
kamž  přitáhlo  také  z  Moravy  pomocné  vojsko 
pěší  5000  mužů  čítající.  V  Rakovníce,  původním 
středu  ustupující  armády,  zůstavena  posádka  pod 
plukovníkem  La  Coronou,  kteráž  v  případě  po- 
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treby  měla  nařízeno  táhnouti  ku  Pi'aze.  Ve 
hlavním  městě  již  dávno  konány  práce  opevno- 
vací.  V  červenci  1642  vydal  kardinál  Harrach, 
k  vyzvání  mÍ8todi*žících,  provolání  ke  kněžstvu 
řeholnímu  a  světskému,  aby  postavilo  se  i  se 
služebnictvem  svým  k  obraně  města.  I  utvořil 
se  zvláštní  sbor  duchovenský  na  300  mužů  (kněží, 
kleriků  i  laiků)  čítající,  kterýž  zúčastnil  se  těž- 
kých prací  na  hradbách.*)  Do  prosince  1642 
městská  hotovost  pražská  čítala  3000  mužů. 
Mimo  to  generál  Hatzfeld,  kterýž  válčil  proti 
Guebriantovi,  obdiiel  rozkaz,  aby  na  zimu  obrátil 
se  do  Horaí  Falce  a  zde,  jsa  blízko  hranic  če- 
ských, očekával  dalších  rozkazů  arciknížete 
Leopolda  Viléma. 

Celá  armáda  přezimovala  v  Čechách,  což 
spojeno  bylo  s  bezčetnými  strastmi  a  nářky. 
Velitelé  vojenští  měli  měšťanům,  kdež  byli  uby- 
továni, potvrzovati,  mnoho-li  na  vojsko  bylo  vy- 
dáno, ale  oni  na  větším  díle  zdráhali  se  vůbec 
tak  učiniti,  anebo  potvrdili  toliko  polovičku  nebo 
jen  třetinu  předloženého  účtu,  takže  obyvatelstvu  * 
kynula  náhrada  velmi  hubená,  nehledě  ani  k  ji- 
ným těžkostem  od  vojska  způsobovaným.  Rovněž 
tak  z  Moravy  docházely  zprávy  smutué,  protože 
švédská  posádka  v  Olomouci,  majíc  odchodem 
větší  části  císařského  vojska  do  Čech  dráhu 
uvolněnou,  konala  časté  výpady,  na  mnoho  mil 
v  okolí  drancujíc  a  pálíc.  Moravanům  také  na- 
řízeno, aby  do  Čech  vozili  obilí  do  zásobáren 
vojenských,  za  náhradu  útrat  cestovních,  kte- 
rážto žádost  pocitována  jako  jho  přetěžké.  — 
Císař  ke  všem  stížnostem  odpovídal  novými  pa- 
tenty proti  řádění  soldatesky;  vydáno  jich 
v  zimě  1642 — 1643  několik,  ale  jako  vždy  i  teď 
bez  patrného  účinku.  Zejména  generálovi  Hof- 
kirchovi  ležícímu  ve  Slezsku  přísně  poroučeno, 
aby  se  lidštěji  choval;  potom  1643,  30.  ledna 
vydán  zajímavý  patent,  v  němž  se  důstojníkům 
zapovídalo  vybírati  od  kupců  libovolná  cla,  mýta 
a  jakékoliv  jiné  poplatky  ze  zboží. 

Torstenson  teprve  v  druhé  polovici  pro- 
since 1642  (po  dobytí  Lipska)  pojal  úmysl  tá- 
hnouti do  Čech.  Ale  cestou  zdržen  byl  ještě 
dlouho  u  saského  Freiberka,  kteréhožto  města 
chtěl  se  za  každou  cenu  zmocniti,  aby  nehro- 
zilo mu  odtud  při  vpádu  do  Čech  nebezpečí. 
Nevelké   město   mimo  nadání  bránilo  se  dobře 


a  dlouho,  v  naději  na  pomoc  z  Čech.  Téhož 
obával  se  Torstenson  a  proto  16.  ledna  1643 
poslal  cásf  jízdy  na  zvědy  přes  hranice.  Tato 
zmocnila  se  hrádku  Felixburku  a  odtud  17.  ledna 
města  Kadaně,  vyhnala  posádku  chorvátskou  a 
a  vydrancovala  město.*)  Způsoben  tím  takový 
poplach,  že  obyvatelstvo  ze  Žatce  a  z  Loun 
prchalo  v  houfech  ku  Praze.  Ale  Švédové  na 
ten  čas  nepustili  se  dále,  nýbrž  navrátili  se 
k  Freiberku  se  zprávami,  že  cesta  do  Čech  jest 
velmi  obtížná,  pro  množství  zásek  v  průsmy- 
cích.  U  armády  císařské  pomýšlelo  se  sice  na 
to,  táhnouti  do  Sas  Freiberským  na  pomoc,  ale 
v  tu  chvíli  zaměstnáni  byli  důstojníci  i  voje- 
vůdcové jinou,  důležitější  událostí. 

Arcikníže  Leopold  Vilém  od  porážky  Brei- 
tenfeldské  naprosto  se  vzdaloval  vojenských  zá- 
ležitostí. Nechtěl  více  sloužiti.  Vedle  výčitek, 
které  si  dělal  pro  zanedbávání  povinností  du- 
chovenských, ztrpčovaly  mu  činnost  také  spory 
s  Piccolo minim  a  konečné  i  neshody,  do  nichž 
se  dostal  s  předním  ministrem  císařským  hra- 
bětem Trautmansdorfem.  Počátkem  roku  1643 
svolal  poradu  vojenskou  do  Horšova  Týna,  k  níž 
pozván  také  Hatzfeld,  jemuž  arcikníže  vrchní  ve- 
litelství nabízel.  Ale  on  nepřijal  je,  všelijak  se 
vymlouvaje;  patrný  bral  při  tom  zřetel  na  Pic- 
colomi  niho.  Proto  arcikníže  oznámil  císaři,  že  by 
mohl  Piccolomini  prozatímně  armádu  spra- 
vovati, pokud  nový  vrchní  velitel  nebude  zjednán. 
Tak  se  také  stalo.  Koncem  ledna  1643  jmenován 
Piccolomini  zástupcem  arciknížecím  ve  velitelství. 
Leopold  Vilém  hned  opustil  armádu  a  odebral 
se  do  Vídně.  Formálně  složil  vrchní  velitelství 
teprv  počátkem  března  a  odstěhoval  se  do  bi- 
skupského sídla  svého  v  Passově. 

Mezitím  Švédové  pokusili  se  o  nový  vpád 
do  Čech,  tentokráte  vážnější  a  škodlivější.  Pro- 
drali se  v  posledních  dnech  měsíce  ledna  až 
k  Jičínu  a  Mladé  Boleslavi,  všecko  cestou  vy- 
hubili, jmenovitě  i  zámek  Kosf.  A  také  císařští 
vojáci,  jsouce  na  pólo  bez  velitele,  dopouštěli 
se  hrozných  výtržností,  vydrancovavše  9.  února 
Velvaiy  a  přepadše  někde  na  cestě  královského 
podkomořího  Jana  Jindřicha  Chanovského,  jehož 
s  vozu  svrhli,  služebníky  mu  postříleli  a  na  ko- 
nec ho  donutili,  aby  pěšky  do  Prahy  (odkudž 
byl  vyjel)  se  navrátil.  V  obecném  mínění  mělo 


•  *)  Kalina,  Beispiele  des  Patríotismas  der  Prager 
Geistlichkeit  im  XVII.  Jahrh.  ▼  německém  časopise 
musejním  1828,  str.  246;  Krásí  Kard.  Harrach  str.  133. 
Ostatní  zpráyy  z  korrespondenci  a  TýtahA  vydaných 
n  Dudíka  Schweden  str.  64.,  Theatr.  Earop  IV. 
894  atd. 


S^i^^ 


♦)  Mitth.  des  Ver.  f.  Gesch.  d.  D.  in  Bóhm.  XXIIl. 
166.  Zlomek  Pamětí  Slánských  yydaný  od  J.  B. 
Miltnera  (yýrocní  zpráva  Králohrad.  gymnasia  1883) 
chronologicky  nesprávný,  ale  s  některými  důležitými 
zprávami.  Spisovatelem  jich  byl  Augast  Kosi  na.  Viz 
Památky  XIU.  190. 
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86  za  to,  že  nikdo  nechce  býti  nejvyšším  velite- 
lem právě  pro  přílišnou  loupeživost  vojáků, 
před  nimiž  prý  žádný  zámek  ani  město  nemohlo 
obstáti. 

Piccolomini  koncem  února  1642  spěchal 
8  částí  vojska  do  Sas,  aby  zachránil  Freiberka 
zadržel  Torstensona  od  vpádu  do  Čech.  Torstenson 
byl  nucen  od  Freiberka  ustoupiti  a  couvnouti 
k  Budišínu.  Do  Slez  poslal  Stalhanse,  aby  za- 
městnával všemožně  císařského  velitele  Hof- 
kircha,  sám  pak  hodlal  si  proraziti  cestu  skrze 
Čechy  na  Moravu.  Neboť  z  Olomouce  přicházely 
zprávy  spatné  a  byl  strach,  že  Švédové  v  městě 
se  neudrží  pro  nedostatek  potravy  a  spíže.  Okolí 
Olomouce  na  mnoho  mil  bylo  vytráveno  a  pu- 
stili-li  se  Švédové  příliš  daleko,  zhusta  dařilo 
jim  zle,  protože  císařský  generál  Borri,  ač  měl 
k  ruce  málo  vojska  a  na  větším  díle  jen  zem- 
skou hotovost,  statečně  jim  odpíral.  V  těchto 
těžkostech  konali  Valaši  moravští  dobré  služby 
Švédům.  S  nasazením  životů  dodávali  jim  do 
Olomouce  potraviny  a  zejména  sůl.  Kdo  z  nich 
přitom  od  císařských  byl  chycen,  tomu  vedlo 
se  špatně.  General  Borri  kázal  zatčeným  Va- 
lachům nosy,  uši  řezati,  je  kolem  lámati  anebo 
čtvrtiti.  —  Torstenson  chtěl  za  každou  cenu 
Olomouc  udržeti  a  proto  koncem  března  při- 
pravoval se  patrně  ku  vpádu  do  Čech,  posou- 
vaje vojsko  své  od  Budišína  ke  Zhořelci.  Picco- 
lomini následkem  toho  27.  března  dal  rozkaz, 
aby  celá  armáda  císařská  i  vojsko  saské  pře- 
dešlo Švédy  a  couvalo  do  cech,  kdež  hlavním 
stanem  a  shromaždištěm  měly  býti  Litoměřice. 
V  tomto  okamžiku  nastala  změna  v  nejvyšším 
velitelství  císařské  armády. 

Pravili  jsme  svrchu,  že  počátkem  března 
arcikníže  Leopold  Vilém  formálně  složil  vůd- 
covství nad  vojskem.  Jediným  způsobilým  jeho 
nástupcem  byl  by  bez  odporu  býval  Piccolomini. 
Ale  nesáhlo  se  k  němu,  hlavně  z  příčin  osob- 
ních, nýbrž  jednáno  napřed  s  Hatzfeidem,  a  když 
odmítl  s  Matiášem  Gal  lasem.  Ten  byl  ochoten 
přijati,  a  byl  také  22.  března  1642.  jmenován 
vrchním  velitelem  armády,  s  nařízením,  aby 
všickni  generálové  rozkazy  jeho  se  řídili.  Picco- 
lomini nepochybně  věděl  o  všem,  co  se  děje,  a 
poněvadž  Gallasovi  podříditi  se  nechtěl,  opatřil 
si  službu  vojenskou  ve  Španělích,  aby  v  té 
chvíli,  kdy  Gallas  ujal  se  velitelství,  ze  služeb 
císařských  vystoupiti  a  ze  země  odejeti  mohl. 
Císař  schválil  krok  tento,  protože  odchodem 
Piccolominiho  pozbaven  byl  strachu  před  ne- 
shodami, které  by  mezi  ním  a  Gallasem  jistě 
byli  vznikly.  —  Avšak  se  stanoviska  vojenského 
bylo   povolání    Gallasa    k   vrchnímu   velitelství 
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rozhodnou  a  osudnou  chybou.  Jevilo  se  to 
v  první  chvíli  hlavně  tím,  že  Švédové,  zvěděvše 
o  změně  ve  vrchním  vedení,  jásali,  že  nestojí 
proti  nim  více  Piccolomini  nýbrž  Gallas,  o  němž 
měli  vším  právem  nepatrné  mínění. 

Gallas  hned  po  svém  jmenování  vydal  se 
na  cestu  do  Čech;  30.  března  byl  již  v  Praze, 
kdež  se  šest  dní  pozdržel.  Pak  dal  se  na  cesta 
k  Mělníku  a  k  Litoměřicům.  Plán  jeho  byl,  že 
on  sám  s  hlavním  vojem  držeti  se  bude  v  Po- 
labí, generál  Gótz  v  Poodří  a  Hatzfeld  v  zá- 
padním Německu  na  Weseře.  Císař  schválil  toto 
rozdělení  úkolův  a  hned  vydal  potřebné  rozkazy, 
co  se  týkalo  zásobáren  a  dodávek  k  vojsku. 
Vedle  zemských  profíantmistrův  ustanoven  opět 
generální  dozorce  nad  zásobárnami  Jakub  Ber- 
nard von  Gůltlingen,  pak  za  správce  polní 
pokladny  Gabriel  Peverelli.  Ze  všech  stran 
opatřovány  peníze,  jmenovitě  odstavů  zemí  Ra- 
kouských a  ze  Španěl,  pak  dvorská  komora 
dlužila  se  znovu,  kde  od  koho  mohla,  od  mé- 
šCanů,  duchovních  i  šlechty.  Půjčky  tyto  brány 
od  250  zl.  počínaje,  v  málo  případech  převy- 
šovaly summu  2(XX)  zl.  —  Jakýsi  dobrý  počtář 
jménem  Adolf  svobodný  pán  z  Renesse  nabídl 
tehdáž  Ferdinandovi  lU.  své  služby  a  slíbil 
ukázati  mu  cesty,  jak  by  z  německé  říše  dalo 
se  pro  pokladnu  císařskou  nabýti  ročně  600  tisíc 
tolarů  I  —  Plán  musil  býti  velmi  dobrodružný,  ale 
zároveň  byl  lákavý ;  Renesse  nechtěl  nic  bližšího 
sděliti,  pokud  mu  císař  nezaručí  podíl  ze  zisko, 
a  sice  prvním  rokem  8,  a  další  léta  5  procent. 
Ano  potom  žádal  pro  první  rok  10  a  pro  násle- 
dující tři  léta  8  procent.  Pro  tehdejší  finanční 
stav  jest  dosti  charakteristické,  že  dvorská  ko- 
mora pustila  se  o  to  do  vyjednávání  a  vymohla 
pro  navrhovatele  dekret  císařský,  jímž  se  mn 
žádaná  náhrada  zabezpečovala,  ovšem  jen  v  tom 
případě,  dá-li  se  výnos  600  tisíc  ročně  vymáhati 
bez  porušení  „konstituce  říšské^  a  bez  žalob 
knížat  a  stavů  německých.  —  Netřeba  připo- 
mínati, že  z  celé  věci  nebylo  pak  nic,  leč  že 
dvorská  komora  dostala  poučenou,  aby  se  pro 
příště  s  dobrodruhy  nepouštěla  do  jednání. 

Gallasovi  dostalo  se  opatření  co  nejlepšího, 
pokud  prostředky  dopouštěly  a  vůbec  v  teh- 
dejších dobách  bylo  možno.  I  také  kázeň  u  voj- 
ska byla  o  něco  lepší,  následkem  posledních 
velmi  přísných  rozkazů  Piccolominiho.  Gallas 
neschvaloval  záměr,  že  by  hlavním  stanem  a 
shromaždištěm  císařské  armády  měly  býti  Lito- 
měřice, nýbrž,  jakmile  se  ujal  velitelství,  dal  roz- 
kazy, aby  všecko  císařské  vojsko  soustředilo  se 
mezi  Jizerou  a  Labem  v  krajině  od  Mladě  Bo- 
leslavi až  ke  Královu  Hradci.  K  tomu  cíli  po- 
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čátkem  dubna  i  také  většina  posádek  ze  západ- 
ních Čech  odvolána.  O  několik  dní  později  ještě 
jinak  se  Gallas  rozhodl  a  učinil  hlavním  stanem 
svým  Králové  Hradec,  kterýž  náležitě  opevněn; 
jízdectvo  pak  císařské  rozloženo  ve  krajině  od 
Hradce. až  do  Brandejsa  nad  Orlicí,  aby  Torsten- 
sónovi  všecka  možnost  vpádu  do  Moravy  byla 
odňata..  V  případě  potřeby  měl  také  Hofkirch 
zé  Slezska  a  císařské  posádky  z  Moravy  přira- 
ziti ke  Královu  Hradci.  Spojení  mezi  Slezskem 
a  Čechy  udržováno  četnými  posádkami  od  Hradce 
až  do  Broumova. 

Tak  byla  rozestavena  císařská  armáda,  když 
Torstenson  posunul  se  ke  Zhořelci  a  položil 
hlavní  stan  do  Schónberku.  Odtud  vyslal  Kónigs- 
marka  do  Míšně  i  Durýnska  a  sám  23.  dubna 
1643  přes  Seidenberk  vtrhl  do  Čech  ke  Frid- 
landu.  Generál  Wittenberg  s  předvojem  téhož 
dne  rychlou  jízdou  dostal  se  až  k  Turnovu; 
u  Svijan  přišlo  25.  dubna  k  bitvě  mezi  nim  a 
Chorvátskými  pluky.  Choi-váti  citelně  Švédy  po- 
škodili, pak  ale  před  přemoci  couvli  ku  Mladé 
Boleslavi.  Torstenson  maje  od  předvoje  cestu 
upravenou,  24.  dubna  postoupil  k  Liberci,  a  25. 
dubna  přes  Hodkovice  do  Loukovce  mezi  Tur- 
novem a  Hradištěm.  Zde  musil  odpočinouti, 
protože  pro  velké  bolesti  podagrické  nemohl  ku 
předu.  Turnov  dobyt,  osazen  6  pluky  (3  jízdy 
a  3  pěchoty)  a  hned  spravován  pobořený  most 
přes  Jizeru.  Mezitím  co  odpočíval  Torstenson 
v  Loukovci  jednotlivé  částky  armády  jeho  roz- 
běhly se  daleko  široko  na  plen,  města  a  zámky 
dobývajíce.  Tak  vedle  Turnova  dostalo  se  do 
švédské  moci  Mnichovo  Hradiště,  Bělá  (25. 
dubna).  Skála  (27.  dubna),  Doubravice,  Mladá 
Boleslav,  Kost,  (obě  3.  května),  odkudž  vyjížděno 
na  lup  až  do  Nové  Paky  a  pak  vypleněno 
panství  Navarovské;  zámek  dobyt  a  delší  čas 
byl  v  držení  Švédft.  Česká  Lípa  déle  oblehána, 
hrad  potom  dobyt  útokem.'*') 

Druhý  proud  Švédti  27.  dubna  ze  Žitavy 
postoupil  do  Čech  a  všelijakými  oklikami  pro- 
dral se  až  do  Litoměřic.  Tamější  nepatrná  po- 
sádka císařská  zachránila  se  útěkem  na  levý 
břeh  Labe  do  nějakého  opevnění.  Při  tom  také 
zámek  a  panství  Ploškovické  vyhubeno.  Třetí 
proud  od  Saské  Kamenice  prodral  se  do  kraje 


*)  Při  podrobnostech  nezdržiigi  se:  způsob  Tálčení 
ŠTédského  yyložen  při  ypádu  Banérové  r.  1639,  nyní 
tvtéž  scény  'musilv  by  se  až  do  omrzení  opakovati. 
V  relacích  a  Dndíka  tisténých  zhusta  se  střídají  data 
dle  starého  nebo  zase  dle  nového  kalendáře  vedle  sebe, 
což  vedlo  k  četným  omyl&m.  —  „Skalou"  rozumí  se 
nepochybné  nya^ší  Hrabá  Skála;  v  pramenech  vždy 
pife  se  jen  Skála. 


Žateckého.  Kónigsmark  zatím  na  svém  pochodu 
Míšní  dostal  se  ke  Gvikovu,  odtud  do  Fojt- 
landu  a  jeden  oddíl  vojska  jeho  přes  Cheb 
rychlou  jízdou  pustil  se  přes  Toužím,  Tepelský 
klášter  a  Planou  až  k  řece  Mži.  Opat  Tepelský 
Jan  Pecher  na  útěku  jat  a  odveden  do  Eif  urta. 
A.by  zamezily  se  další  vpády  nepřátelské  po- 
loženy do  Boru  a  Tachova  větší  posádky  císařské. 
Grallas  ležel  nečinně  u  Hradce  Králové.  Ve 
vojště  vzmáhaly  se  záhy  nepořádky,  což  nejvíce 
jevilo  se  velikým  počtem  sběhů  vojenských.  Musil 
býti  zřízen  zvláštní  jízdný  sbor,  kterýž  harcoval 
v  krajině  mezi  Kostelcem,  Rychnovem,  Lan- 
škrounem a  Litomyšlí,  chytal  sběhy  a  zamezoval 
loupežnictví.  —  Zatím  Torstenson  trochu  se 
pozdravil  a  protože  pro  nedostatek  spíže  nemohl 
se  v  Loukovci  udržeti,  položil  hlavní  stan  12. 
května  do  Mnichova  Hradiště.  Přechod  přes 
Jizeru  vykonán  v  Turnově.  V  Hradišti  zůstal 
opět  vojevůdce  švédský  ležeti  dosti  dlouho,  a 
jen  pro  oheh,  nahodilou  neopatrností  vzniklý 
(29.  května),  kterýž  celé  město  v  popel  obrátil, 
odhodláno   se  jíti  zase   o  krok  dále  a  přeložiti 

30.  května  hlavní  stan  do  Mladé  Boleslavi.  Sem 
stihla  první  posila  pro  Torstensona  ze  Slez, 
se  zprávou,  že  také  generálmajor  Stalhans  jest 
již  na  cestě  do  Cech. 

Torstenson  útoku  na  Králové  Hradec  se 
odvážiti  nemohl  a  proto  byl  by  rád  vylákal 
Gallase  z  opevnění  tamějšího  i  donutil  ho  k  bitvě 
v  otevřeném  poli.    Aby   toho  docílil,  hnul  se 

31.  května*)  z  Mladé  Boleslavi  s  celou  armádou 
k  Mělníku.  Před  voj  dorazil  tam  ještě  téhož  dne 
a  nepatrná  posádka  císařská  se  vzdala.  Sotva 
že  Torstenson  sám  přišel  do  Mělníka,  překro- 
čeno na  místě  Švédům  již  od  r.  1639  povědomém 
Labe  a  císařská  jízda,  kteráž  levý  břeh  řeky 
brániti  měla,  zahnána  na  útěk  až  ku  Praze  a 
Brandejsu.  V  Mělníce  ukořistěny  veliké  zásoby. 
Hned  staven  loďkový  most  přes  Labe,  po 
němž  veškeré  vojsko  přešlo  do  ležení,  které 
Torstenson  spoříditi  dal  mezi  Vltavou  a  Labem 
tak,  že  Vltava  kryla  ho  na  pravé,  Labe  na  levé 
straně  a  město  Mělník  v  zádech.  V  této  pří- 
rodou i  vojenským  uměním  ohrazené  posici  vy- 
čkáváno příchodu  Stalhansova.  Zatím  švédská 
posádka  z  Mělníka  navštěvovala  okolí ;  4.  června 


*)  U  Dadíka  str.  78  praví  se:  20./30.  kvétna^aie  na 
str.  77  vidéti  jest,  že  21./31.  května  datoval  Torstenson  jesté 
z  Mladé  Boleslavi.  Připomínám  to  proto,  aby  bylo  jasno, 
že  kdekoliv  se  od  dosavadní  chronologie  uchyluji,  nedej e 
se  to  libovolné,  nýbrž  Že  vždy  mél  jsem  pro  své  úchylky 
néjaké  d&vody.  To  platí  nejen  v&či  zprávám  vydaným 
od  Dudíka,  ale  také  v&ci  udaj&m  Theatra  Europ.,  Ée- 
ckovského  a  novéjších  prací  monografických. 
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vyhubena  Roudnice  tak  silně,  že  se  to  i  Švéd&m 
zdálo  býti  přílišné,  7.  června  přepaden  Slaný; 
obyvatelstvo  rozprchlo  se  do  Smečenských  les4 
a  Švédovo  nenalezše  tak  mnoho  lupu  jako  oče- 
kávali, rozbili  a  potrhali  i  knihy  městské.  — 
Něco  vojska  císařského  stálo  tehdáž  u  Unhoště, 
ale  zachovalo  se  v&čí  řáděni  Švédů  ve  Slaném 
docela  nečinně. 

Účelu  svého  Torstenson  dosáhl.  Pochodem 
na  Mělník  vyburcován  byl  Gallas  z  nečinnosti. 
Protože  Praha  ocitovala  se  v  nebezpečí,  opu- 
stil Hradec  Králové  a  rychlými  pochody  dal  se 
iia  cestu  do  Brandejsa  nad  Labem,  kdež  se 
8  hlavní  částí  armády  usadil  Torstenson,  k  ně- 
muž mezi  tím  přirazil  Stalhans,  9.  června*) 
odp&ldne  od  Mělníka  hnul  se  k  Brandejsu  a  stál 
nazejtří  na  pouhý  dostřel  u  armády  císařské. 
Avšak,  vyjímaje  něco  Chorvátské  jízdy,  nikdo 
v  Brandejse  se  nepohnul;  Torstenson  marně 
čekal  na  bitvu  v  otevřeném  poli.  A  proto 
hnul  se  10.  června  ku  předu,  .a  mezi  Prahou  a 
Brandejsem,  kolem  samého  hlavního  města,  přes 
vinice  a  přes  Prosík  *♦)  táhl  k  Českému  Brodu 
a  k  Černému  Kostelci.  Bylo  patrno,  že  míří  na 
Moravu,  směrem  jednak  k  Jihlavě,  jednak  ke 
Svitavě. 

Účel  Gallas&v  byl,  zadržeti  Torstensona 
v  Čechách  a  zameziti  vpád  jeho  na  Moravu. 
Ten  se  nepovedl,  protože  Gallas  bitvu  svésti  si 
netroufal,  ba  ani  Torstensona  nepronásledoval 
hned,  nýbrž  teprv  za  několik  dní.  Švédský  voje- 
vůdce 1 1.  června  dopoledne  byl  v  Českém  Brodě 
a  v  Kolíně,  odkudž  táhl  s  hlavním  vojem  přes 
Kutnou  Horu,  Sedlec,  Heřmanův  Městec,  Chrudim 
a  Litomyšl  na  Moravu.  Druhý  menší  proud  pustil 
se  od  Kutné  Hory  přes  Čáslav  k  Ledči  a  k  Pel- 
hřimovu a  odtud  na  Moravu.  Čáslav  hrozně 
zpustošena  13.  čeiTua,  u  Ledče  přišlo  k  boji 
mezi  rozzuřeným  obyvatelstvem  a  Švédy.  Le- 
dečtí  měšťané  a  okolní  sedláci  počkali  si  na 
jedno  oddělení  švédské  u  Čihoště,  potloukli  je  a 
odňali  mu  prapor.  Sami  přitom  měli  11  mrtvých 
a  42  raněných.  Pelhřimov  zloupen  byl  od  „rejt- 


*)  Dle  dopisa  z  Prahy  zaslaného  SlavatoTi  (ar- 
chiv musejní)  de  dto  13.  Června  1648:  nepřítel  „mi- 
múf  pondéli**  t.  j.  8.  června  hnul  se  od  Mélníka;  ale 
to  se  neshodcge  s  udáním  Ghemnitzoyým  (a  Dudíka 
Btr.  SO)  a  s  jinými  okolnostmi.  Jinak  zmíněný  dopis 
dobré  zprávy  poskytuje. 

♦♦;  „hart  vorbev  durch  die  Weing&rten  Uber  den 
berg  Prosibz,  da  das  Kirchlein  stehet**;  —  dle  toho 
^Prosibz"  jistě  značí  Prosík,  a  ne  Poříc,  jak  myslil 
Dudík.  —  O  Prosíku  mluví  se  také  v  Éosinové 
zlomku  pamětí  Slánských  vydaném  od  J.  B.  Miltnera 
str.  17. 


har&"  švédských  14.  června.  *)  Na  mnoho  mil 
kolkolem,  kudy  nepřítel  táhl,  pamatováno  nan 
po  mnoho  let,  protože  rychlá  jízda  švédská  na 
daleko  široko  od  hlavního  voje  zajížděla.  Tak 
máme  určité  zprávy,  že  Švédové  na  cestě  své 
k  Litomyšli,  jmenovitě  v  Kolíně  a  pak  ve  Chru- 
dimském kraji  mnoho  způsobili  škod.  NaChni- 
dimsku  drancovali  ve  Vysokém  Mýtě  a  odtud 
až  do  krajiny  Eošumberské.  Od  Mýta  udělán 
výjezd  ku  Třebové  a  Lanškrounu.  Lanškroun 
dobyt  15.  června  a  zůstával  v  rukou  švédských 
až  do  25.  září,  strašně  strádaje  ve  všech  směrech. 
Z  Moravy  přes  tu  chvíli  přicházely  „partaje" 
švédské  a  obyvatelstvo  donucováno  posílati  na 
určitá  místa  posádkám  švédským  spíži  a  po- 
travu.— Také  Pardubice  byly  v  nebezpečí,  protože 
nablízku  města  dohonili  Švédové  císařský  trans- 
port se  střelivem  a  penězi,  jichž  by  se  rádi 
byli  zmocnili.  Ti*anspoi*t  uchýlil  se  za  zdi  Par- 
dubické. Torstenson  pokusil  se  město  obléhati, 
ale  brzo  toho  zanechal.  V  Litomyšli,  kamž  15. 
června  doraženo,  učiněna  hojná  kořist  a  držán 
zde  také  celodenní  odpočinek.  Odtud  učinili  Švé- 
dové výjezd  do  krajiny  Bysterské  a  pak  přes 
Svitavu  vtrženo  na  Moravu. 

Gallas,  vida  Torstensona  postupovati  na 
Momvu,  s  resignací  oznámil,  že  tomu  překaziti 
nelze,  a  také  se  o  to  ani  dále  nepokoušel.  Jen 
Chorvátskou  jízdu  a  něco  vojska  vypravil  směrem 
k  Moravě,  kteréž  ve  dnech  16. — 18.  června  táhlo 
Poličkou  a  mezi  Svitavou  a  Moravskou  Třebovou 
octlo  se  na  dostřel  u  švédské  armády.  Ale  bitvy 
se  odvážiti  nemohlo.  Gallas  sám  teprve  potom, 
když  Torstenson  velmi  pokročil,  hnul  se  od  Bran- 
dejsa k  Pardubic&m,  kdež  byl  16.  června;  zde 
přešel  Labe  a  částečně  přes  Německý  Brod, 
částečně  přes  Poličku  dal  se  na  cestu  k  Brna 
za  Torstensonem.  —  V  celých  východních  Ce- 
chách bylo  toho  času  pozorovati  mezi  lidem  ve 
vsích  i  městech  zvláštní  pohnutí.  Že  na  Švédy  ne- 
bylo se  možno  bezpečiti,  věděli  nekatolíci  dosud 
v  Čechách  se  zdržující  lépe  než  exulanti  v  Němcích 
žijící;  nicméně  aspoň  po  dobu  pobytu  Švédft 
v  zemi,  když  císařští  úřadové  a  páni  ze  statkft 
svých  byli  rozehnáni,  dával  lid  na  jevo  patrnou 
nechuť  k  náboženství  katolickému,  a  místy  i  pří- 
krým způsobem  mstil  se  za  předešlá  příkoří, 
vyháněje  faráře,  odpíraje  platiti  dávky  kostelní 
a  účastniti  se  služeb  božích. 


*)  Určitá  zpráva  o  tom  y  listu  Slavatoré  k  sy- 
novi ze  dne  24.  června  1643  (archiv  musejní)  a  pftk 
v  archivu  Harrachovském.  Yiz  Sborník  Hist.  L  29,  TI. 
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Morava  vypila  njQÍ  kalich  hořkosti  až  na 
dno.  Následující  boje  vcelku  i  v  jednotlivostech 
na  vlas  podobají  se  loupežné  válce  v  Čechách  r. 
1639.  —  Dne  17.  června  stála  armáda  Torstenso- 
nova  v  okolí  Moravské  Třebové  a  zasahala  na  jih 
až  skoro  k  Boskovicům,  ano  rychlá  jízda  rozlétla 
se  až  k  Moravským  Budějovicům*)  a  na 
sever  až  k  Šumberku,  kterýž  18.  června  vy- 
pálen. Vedle  obyčejného  loupení,  hlavně  veliké 
výpalné  všady  požadováno,  protože  Torstensonovi 
především  peněz  se  nedostávalo.  Dne  19.  čeiTua 
vzdal  se  na  smlouvu  zámek  Mírov  a  hlavní  stan 
položen  do  Mohelnice.  Téhož  dne  Wrangel  s  částí 
předvoje  dobyl  Litovle ;  a  na  zejtří  (20.  června) 
plukovník  Plettenberg  oblehl  Šternberg.  Město 
bránilo  se  dva  dni,  potom  podalo  se  na  smlouvu. 
Hojnost  potravin  a  zásob  obilí,  kteréž  zde  za- 
bráno, jmenovitě  v  klášteře  Augustiánfi  laterán- 
ských, dovezena  posádkám  švédským  do  Olo- 
mouce a  Uničova.  Torstenson  velikou  péči  měl 
o  to,  aby  na  Moravě  co  možná  dlouho  se  udržel, 
a  proto  Olomouc  a  Uničov  pro  všecky  případy 
chtěl  zásobiti  a  také  dobrými  posádkami  opa- 
třiti. Dne  23.  června  od  Litovle  postoupeno 
k  Prostějovu  s  hlavní  armádou,  kdežto  Wrangel 
s  částí  jízdy  poslán  k  zámku  Plumlovskému, 
kdež  dle  pověsti  bylo  nahromaděno  mnoho  po- 
kladů šlechty  moravské;  obě  místa  Švédy  ob- 
sazena, ale  o  pokladech  nebylo  ani  řeči.  Pro- 
stějov celý  od  nepřátel  pobořen.  Hned  potom 
(25.  června)  taženo  ke  Kroměříži;  toto  město 
Torstenson  pokládal  za  velmi  důležité  pro  polohu 
blízkou  u  Olomouce,  a  proto  chtěl  trvale  se 
jeho  zmocniti.  Posádka  císařská  však  bránila 
se  a  očekávala  pomoc  od  hlavní  armády ;  Gallas 
také  vskutku  poslal  ke  Kroměříži  několik  tisíc 
mužů,  ale  než  mohli  dojíti.  Švédové  26.  června 
učinili  na  město  prudký  útok  a  dobyli  je;  cí- 
sařští couvli  zpět  ke  Slavkovu.  Doufané  kořisti 
se  však  Švédům  v  Kroměříži  nedostalo,  protože 
při  útoku  vznikl  požár,  kterýž  ohromné  zásoby 
v  městě  nashrom^děné  úplně  strávil.  Jen  něco 
císařského  vojska  upadlo  do  zajetí;  městský 
lid  pobit  a  zraněn,  co  nezkazil  oheň,  doraženo  od 
Švédů.  —  Nejvíce  ku  dobytí  Kroměříže  přispěli 
Vsačtí  Valaši,  kteří  první  ztekli  hradby  a  vnikli 
do  města.   Bojovali  pod  vlastním  praporem,  na 


*)  SlavatŮT  dopis  ze  dne  24.  června  1643  (archiv 
masejní).  K  dalšímu  yyprayoyání  slonžily  mi  relace 
švédské  i  císařské  uDadika.  Schweden  8tr.82  a  násl., 
Theatrnm  Europ.,  D'EÍvertova  sbírka  kronik 
měst  moravských  aLanškronna,  vydaná  r.  t861,  dopisy 
Mvslíkovy  (Tischer  Oberst  Myslik  str.  68  a  násl.)  a 
nékteré  monografie. 


němž  bylo  napsáno  slovy  latinskými:  „^^'o  slovo 
Boží  a  vlasť  to  vše  podnikáme"  (Pro  verbo  Dei 
et  patria  suscipimus  haec  omnia).  Vláda  marně 
snažila  se  domluvami  a  sliby  Valachy  od  spolku 
se  Švédy  odtrhnouti.  —  Po  pádu  Kroměříže  padl 
také  Tovačov  (3.  července)  a  sice  bez  boje, 
pouhým  vzdáním  na  smlouvu.  Velitel  císařský, 
kterýž  pi-ý  příliš  ukvapeně  se  vzdal,  byl  popraven, 
hlavně  proto,  ženaTovačově  zdržovalo  se  mnoho 
šlechticů  moravských,  kteří  upadli  do  zajetí, 
a  musili  velikými  penězi  se  z  něho  vypláceti. 
Úmysl  Toratensonův  byl,  táhnouti  od  Tovačova 
přímo  k  Přerovu,  Lipníku  a  Hranici,  ale  to  bylo 
pro  tu  chvíli  zmařeno  postupem  Gallasovým. 

Gallas  nejen  nedovedl  Moravu  od  vpádu  voj- 
ska nepřátelského  ochrániti,  ale  i  zde  choval  se  do- 
sti nečinně  vůči  velkým  výbojům  Toinstensonovým. 
Shromáždil  vojsko  své  kolem  Brna  a  pomalu 
postupoval  pak  proti  nepříteli.  Když  Švédové 
dobývali  Kroměříž,  byl  hlavní  stan  Gallasův  do- 
cela na  blízku  v  Litenčicích,  ale  Gallas  hned 
potom  couvl  do  Slavkova.  Odtud  6.  července 
zvedl  se  k  Vyškovu  a  8.  července  postoupil  až 
k  samému  Kojetínu.  Hlavní  stan  byl  ve  vsi  Popův- 
kách.  Vojsko  švédské  leželo  kolem  Tovačova,  a 
tudíž  obě  armády  ani  na  míli  cesty  od  sebe  nebyly 
vzdáleny.  A  přece  nepřišlo  k  boji.  Torstenson 
se  ho  neodvážil,  protože  armáda  jeho  byla  slabší, 
Gallas  pak,  který  více  vojska  měl,  a  postavení 
velmi  výhodné,  neodhodlal  se  k  bitvě  z  neschop- 
nosti nebo  ze  strachu,  z  čehož  ve  Vídni  při 
dvoře  veliké  bylo  rozčilení  a  nespokojenost. 

Gallas  ležel  u  Kojetína  až  do  září.  Švé- 
dové v  Tovačově  do  3.  srpna;  potom  nemohouce 
se  v  krajině  pro  nedostatek  píce  udržeti,  pře- 
ložili hlavní  stan  do  Horních  Moštěnic  u  Přerova, 
kdež  zůstali  do  1.  září.  Nepřišlo-li  k  velké  bitvě, 
nescházelo  menších  potvček,  kteréž  většinou 
skončily  vítězně  pro  vojsko  císařské.  Jmenovitě 
Valachům  Vsackým,  když  vozily  potravu  do 
Olomouce  povedlo  se  jednou  špatně ;  byliC  u  Lip- 
níka  zaskočeni  a  pobiti.  Rovněž  nevedlo  se  lépe 
Švédům,  kteří  do  hor  valašských  se  vybrali  za- 
opatřit si  nějakou  obuv  a  oděvy.  —  Celkem 
ovšem  takovéto  potyčky  zůstávaly  bez  významu, 
tím  více,  ježto  Torstenson  nezahálel  a  vida,  že 
Gallas  k  bitvě  se  neodhodlá,  dobývati  dal  město 
za  městem.  Padl  do  rukou  švédských  toho  času 
Přerov,  Lipník,  Nový  Jičín,  Fulnek,  Ostrava  a 
na  jihu  Uherský  Brod.  Švédové  nemínili  měst 
těchto  podržeti,  nýbrž  vyloupili  je  a  opustili 
zase.  Jen  ve  Fulneku  zůstala  švédská  posádka 
až  do  r.  1650.  Uherské  Hradiště  a  Ivanovi  cký 
zámek  blíže  Vyškova  dovedly  se  ubrániti  ne- 
příteli. 
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Gallasovo  vojsko  zatím  z  nedostatku  jiného 
zaměstnání  loupilo  v  přátelské  zemi  tak  jako  Švé- 
dové, jmenovitě  činěny  výpady  přes  Svitavu  do 
Čech  na  panství  Lanškrounské,  na  němž  17  vesnic 
cd  císařského  vojska  bylo  vypáleno.  Na  Moravě 
po  celý  rok  byla  v  obyvatelstvu  veliká  nespo- 
kojenost s  císařským  vojskem,  ano  již  v  květnu 
1643  vypukl  nějaký  blíže  neznámý  spor  mezi 
stavy  a  posádkami  císařskými,  k  jehož  urovnání 
jel  na  Moravu  hrabě  Beraard  Ignác  z  Mar- 
tinic.  Snad  poslání  jeho  souviselo  nějak  s  ostrým 
přípisem,  kterýž  20.  května  1643  dán  plu- 
kovníkovi la  Gr  r  a  n  o  v  i  za  to,  že  na  trzích 
v  Hustopečí  libovolně  lidi  odíral  a  po  15  krej- 
cařích  z  každého  kusu  dobytka  na  trh  přiveze- 
ného vypláceti  si  dal.  Že  loupežnictvím  vojsk 
spory  se  neodklidily,  jest  pochopitelné ;  později 
ani  zemská  hotovost,  kteráž  v  srpnu  dle  gilt- 
pferdň  svolána  k  ochraně  majetku  domácího  oby- 
vatelstva, nedovedla  přítrž  učiniti  němí  mostem 
vojska.  A  Gallas  vůči  všemu  tomu  pořade  ležel 
nečinně,  ač  několikráte  naskytla  se  mu  výborná 
příležitost  k  bitvě,  a  kdyby  si  jen  trochu  více  byl 
důvěřoval,  i  k  vítězství. 

Loupežné  válce  na  Moravě  konec  učinily 
zápletky  diplomatické,  kteréž  způsobily  velikou 
proměnu  v  událostech. 

Císař  oddával  se  naději,  že  Švédy  vytlačí 
z  Moravy  pomocí  zemské  hotovosti  Čili  insurrekce 
uherské,  kterouž  dle  usnesení  sněmu  uherakého, 
palatin  Esterházy  měl  sebrati  v  okolí  Prespurka. 
Ferdinand  m.  za  tím  účelem  odebral  se  25.  srpna 
z  Vídně  do  Mikulova,  chtěje  v  čelo  insurrekce  se 
postaviti.  V  táboře  císařském  počítáno  na  příchod 
10  až  12  tisíc  mužů  *),  kteří  byli  by  způsobili  ve 
válce  obrat.  Ale  mamě  na  tuto  pomoc  čekáno  v  Mi- 
kulově. Císař  sám  tedy  zajel  až  do  Skalice  a  tu 
shledal,  že  sotva  3  tisíce  mužů  jest  pohromadě. 
Nezdar  zaviněn  spolkem,  ktei-ý  toho  času  uzavřen 
mezi  Švédy,  Francouzy  a  knížetem  Sedmihrad- 
ským Jiřím  Eákoczym.  O  tuto  allianci  se  od 
delšího  času  jednalo.  Již  Banér  s  ní  počítával 
při  svých  odvážných  skutcích.  Když  Torstenson 
v  červnu  1642  dobyl  Olomouce,  ocitlo  se  jednání 
S  Rákoczym  v  plném  proudu;  kníže  sedmi- 
hradský kladl  vysoké  výminky,  ale  Torstenson 
radil,  aby  se  přijaly.  Vskutku  také  žádosti  Rá- 
koczlovy**)  přijaty  25.  dubna  1643  za  základ 


k  pevnému  spolku  proticísařskému.  Rákoczy  za- 
vázal se  jakožto  spojenec  Francouzů  a  Švédů  bo- 
jovati proti  Ferdinandovi  lU.  a  vymoci  sobě 
k  tomu  svolení  od  porty  turecké.  Za  to  měl 
,  od  svých  spojenců  dostávati  veliké  roční  subsidie. 
Když  Torstenson  v  létě  1643  byl  na  Moravě, 
smlouva  tato  obojstranně  podepsána  aspečetěna. 
Uhři  o  tom  všem  dobře  věděli,  a  ponoukáni 
jsouce  Rákoczym  i  Toi'8tensonem  k  insurrekci 
ve  prospěch  císaře  se  nedostavili. 

Za  to  švédský  vojevůdce  pojal  velmi  smělý 
plán.  Dne  1.  září  opustil  opevněný  tábor  u  Mo- 
štěnic,   překročil   u  Tovačova   řeku   Morava  a 

2.  září  octl  se  u  samého  tábora  Grallasova,  oče- 
kávaje výpad  a  bitvu.  Gallas  sice,  vida  po- 
stupovati Torstensona  k  jihu,  pokusil  se  vyslati 
hraběte  Puchheima  do  Slezska,  aby  tam  stalo 
se  spojení  všech  posádek  císařských  a  Švédové 
byli  tímto  nebezpečenstvím  donuceni  obrátiti  se 
směrem  k  Vratislavi:  avšak  Puchheim  byl  od 
Torstensonovy  jízdy  dohoněn,  poražen  a  z  těží 
unikl  zajetí  rychlým  útěkem  do  Opavy.  Tím 
diverse  slezská  vzala  za  své.  Gallas  pak  .výpadu 
z  ležení  Kojetínského  se  neodvážil.  Torstenson 
pustil   se  tedy   k  Vyškovu,  jehož  se  zmocnil 

3.  září,  odtud  rozeslal  veliké  tlupy  jízdy  ke 
Slavkovu,  Hustopečí  a  Mikulovu,  sám  přirazil 
k  Brnu.  Kdyby  ted  Jiří  Rákoczy  s  rychlou 
pomocí  byl  přikvačil  a  spojil  se  s  Torstensonem, 
musila  záhy  Vídeň  octnouti  se  v  rukou  nepřátel. 
Rychlá  jízda  švédská  již  u  samých  bran  hlav- 
ního města  harcovala  a  švédský  vojevůdce  táhna 
k  jihu  patrně  myslil  na  velmi  brzké  spojení 
s  knížetem  sedmihradským.  Císař  Ferdinand  UL 
za  těchto  okolností  nebyl  v  jižní  Moravě  ani 
v  Uhrách  jist  a  7.  nebo  8.  září  spěšné  se  na- 
vracel do  Vídně ;  přitom  byl  by  málem  upadl  do 
zajetí  švédského  s  celým  dvorem  svým,  *)  což  ve 
Vídni  velké  způsobilo  přestrašení.  Císaře  zachrá- 
nila jenom  náhoda,  že  Švédové,  kteří  naň  a  jeho 
průvod  číhali,  spletli  sobě  cestu  a  čekali  na  ne- 
pravém místě. 

Ale  spojení  s  Rákoczym  nestalo  se  skutkem, 
Sedmihradský  kníže  byl  muž  jen  ve  slovích  velký, 
ve  skutcích  však  slabý,  vojenských  schopností 
nepatrných.  Mimo  to  porta  turecká  nedala  mu 
tak  hned,  jakožto  vasallu  svému,  k  válce  proti 


*)  Dopis  Myslíkův  n  Tiscbra  str.  68;  dle  zpráv 
a  D  a  dika  šlo  dokonce  o  15  tisíc  jízdy. 

**)  Co  Rákoczy  žádal,  čte  se  u  Diidíka  Schweden 
str.  61 ;  smlouva  o  spolek  ye  výtahu  uFeszler-Kleina 
Gesch.  Ungams  IV.  241.  Srovnáním  obou  aktů  vysvitne, 
že  Eákoczymu  úplné  a  ke  všemu  svoleno,  jak  si  byl 


přál.  Dopisy  mezi  Rákoczym  a  Torstensonem  z  x,  1643 
čísti  lze  v   Theatr.   Europ.  V.  93  a  násl. 

*)Dle  dopisu  Heřmana  Černína  Myslíkovi  (Tischer 
str.  70)  musilo  se  to  státi  krátce  před  9.  zářím  a  podle 
téhož  pramenu,  když  císař  jel  z  Mikulova  ke  Snlici. 
Datum  j  e  asi  správné,  ale  jinak  držím  se  Chemnitzovi 
vypravování,  že  Švédové  chystali  se  přepadnouti  císaře, 
když  se  vracel  ze  Skalice  do  Vidné. 
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Doba  míra  t  Čechách  a  drobné  Tálky  na  Morayě. 


^ 


Císaři  dovolení.  Ferdinand  m.  užil  této  okol- 
nosti k  jednání,  aby  knížete  pozdržel  tak  dlouho, 
než  bude  moci  do  Uher  vypraviti  nějaké  vojsko, 
nebof  posádky  císařské  v  uhei'8kých  pevnostecií 
nacházely  se  ve  stavu  velmi  zbědovaném'*'). 

Torstenson  jal  se  zatím  obléhati  Brno, 
což  GaJlas  zameziti  chtěl,  vyslav  4.  září  část 
vojska  ke  Slavkovu,  sám  pak  vypmvil  se  směrem 
k  Židlochovicům  a  odtud  hleděl  překážeti  zá- 
měrflm  Toratensonovým.  Vojsko  císařské  mělo 
opět  postavení  dobré,  zejména  i  u  Špilberka, 
ale  bitvy  se  neodvážilo,  ba  o  příštích  záměrech 
§véd&  ani  pravého  tušení  nemělo.  Torstenson 
dal  rozšiřovati  zprávy,  že  míní  od  Brna  táhnouti 
do  Čech  a  odtud  bud  do  Falce  nebo  do  Míšně, 
čemuž  věřeno.  U  Brna  přišlo  jen  k  několika 
malým  potyčkám;  město  utrpělo  sice  veliké 
ztráty  požárem,  který  8.  září  vznikl,  ale  Švé- 
dové je  nedobyli.  Vlastně  se  ani  vážně  o  to  ne- 
pokusili. Nebot  Torstenson  v  noci  z  8.  do  9.  září 
opustil  náhle  okolí  Brněnské  a  rychlými  pochody 
přes  Slavkov  a  Vyškov  odebral  se  do  Olomouce. 
Posádku  v  tomto  městě  sesílil  i  zásobami  opatřil, 
pak  dal  rozkaz,  aby  Švédové  hleděli  se  udržeti 
na  Moravě  jen  v  pevnějších  místech  jako  v  To- 
vačově,  Šternberků,  Uničově  aFulneku;  ostatní 
města  měli  opustiti  a  hradby  jejich  rozkotati. 
Hned  potom  dala  se  celá  armáda  švédská  na 
pochod  do  Slezska  a  do  severních  Němec.  Cestou 
vzdal  se  ještě  Švéd&m  po  vydatném  a  dlouho 
trvajícím  odporu  pevný  hrad  Sovinecký.  Gallas 
postupoval  za  Torstensonem  až  ke  Krnovu,  jehož 
marně  chtěli  se  Švédové  zmocniti.  Ještě  zde  mohl 
Torstenson  býti  potřen,  protože  vojsko  císařské 
ve  mnohém  větším  počtu  bylo  mu  v  patách,  ale 
i  tato  poslední  naděj  dvůr  císařský  sklamala. 
Ve  Vídni  následkem  toho  Gallas  pozbyl  úplně 
d&věry  a  hrabě  František  Harrach  zplnomocněn, 
aby  se  vydd  do  Passova  i  vyjednával  s  arci- 
knížetem Leopoldem  Vilémem,  zdaž  by  znovu 
nepřevzal  vrchní  velitelství.  Bohužel  že  jednání 
nepřišlo  ku  konci,  až  Gallas  nové  nenabyté  škody 
zp&sobil  vojsku  i  zemím  císařským. 

Příčina  náhlého  odchodu  Torstensonova  z  Mo- 
ravy vězela  v  nebezpečí,  které  Švéd&m  hrozilo 
z  Dánska.  Polsko  dalo  na  podzim  r.  1642  podnět 
k  uzavření  spolku  s  Dánskem  proti  Švéd&m 
a   císařský    dv&r    se    této    příležitosti   uchopil 


*)  list  Rábakého  velitele  hrabete  Filipa  z  Mans- 
felda  se  dne  10.  řQna  1643,  (z  pozůstalosti  páné  Done- 
banroTy)  líií  yelmi  drasticky  bídn  císařských  vojáků. 
Poknd  jsoa  žné  a  vinobraní,  ta  prý  jest  jim  dobře,  pro- 
tože si  něco  vvddli^í,  ale  kdvž  práce  v  poli  přestane, 
pak  zle  dorážejí  na  velitele,  aoy  jim  vyplatil  po  mnoha 
měsíců  sadržalý  žold,  ale  velitel  neví  odkud  vzíti. 


%dP^' 


8  velkou  radostí  a  horlivostí;  nic  nemohlo  mu 
býti  vítanějším,  než  vojenské  zápletky  na  severu, 
kteréž  by  dědičné  země  trochu  aspoň  osvobodily 
od  stálého  ruchu  válečného.  Jednání  o  spolek 
polsko- dánský  se  však  dříve  prozradilo,  než  bylo 
třeba,  a  Švédové  s  Francouzy  rozhodli  se  přede- 
jíti nové  spojence  vpádem  do  Holštýnska.  Ná- 
sledkem toho  obdržel  Torstenson  z  domova  rozkaz, 
aby  ihned  opustil  Moravu  a  dal  se  na  pochod 
do  severního  Německa.  Švédský  vojevůdce,  jak 
jsme  právě  vyprávěli,  uposlechl.  Kdyby  byl  Gallas 
odhodlal  se  k  bitvě  a  byl  jen  trochu  více  Tor- 
stensona  zaneprázdnil,  ano  kdyby  ještě  na  od- 
chodu jeho  u  Krnova  byl  se  s  nim  utkal,  mohla  celá 
nastávající  válka  vzíti  jiný  směr.  Síla  Švédů  spočí- 
vala v  tom,  že  Torstenson  s  vojskem  téměř  neporu- 
šeným opouštěl  Moravu.  Gallas  mu  neublížil,  a 
tím  méně  potom  Gotz  ve  Slezsku.  Torstenson 
byl  následkem  toho  s  to,  úkol  naň  vzložený 
vykonati,  a  byl  také  koncem  roku  1643  již 
v  Holštýnsku. 

Protože  císaři  velmi  na  tom  záleželo,  aby 
Dánům  vedlo  se  v  nastávající  válce  se  Švédy 
dobře,  obdržel  Gallas  rozkaz,  aby  táhl  za  Tor- 
stensonem; o  něco  později  měl  tam  také  vy- 
praven býti  z  Bavor  generál  Hatzfeld.  —  Rovněž 
hrabata  Brouay  a  Rudolf  Colloredo  účastnili  se 
tohoto  tažení.  —  Některá  část  vojska  ubírala  se  za 
tím  účelem  skrze  Čechy  přes  Cheb  k  Fojtlandu, 
při  čemž  oživly  staré  stesky  proti  soldatesce. 
Zásobárny  vojenské  bud  byly  prázdny  nebo  ne- 
postačovaly a  vojsko  živilo  se  loupeží;  nebralo 
jen  to,  čeho  k  živobytí  potřebovalo,  nýbi^ž  vše, 
nač  přišlo.  Generál  Brouay  cestou  dobýval  a  s  po- 
mocí Saskou  také  dobyl  Žitavy  v  prvních  dnech 
měsíce  ledna  1644.  I  v  jiných  městech  saských 
vedlo  se  nyní  Švédům  hůře,  když  Toratenson 
s  hlavní  mocí  byl  vzdálen.  Švédové  uprostřed 
cizích  zemí  a  nepřátelského  obyvatelstva  vytrpěli 
mnoho.  Z  domova  byli  zůstaveni  bez  peněz  a 
zásob  i  vedly  tuhý  boj  o  život.  Bída  nutila  je 
ke  skutkům  velmi  odvážným.  Tak  ku  př.  11.  li- 
stopadu 1643  tisícjezdců  švédských  průsmykem 
Přísečnickým  vpadlo  do  Čech  a  dorazilo  do 
Chomutova,  kdež  právě  toho  dne  se  jarmark 
odbýval.  Vyloupili  město  a  úprkem  ujížděli  zase 
do  Sas.  

Doba  mini  v  Čechách  a  drobné  války  na  lEoravé 
(konec  r.  1643  a  1644). 

Válka  přenesla  se  sice  do  severních  Němec, 
ale  země  naše  nebyly  prosty  vojska.  V  Čechách 
až  do  pozdního  jara  1644  nebylo  měsíce  a  dne 
bez   nářků  na    průtahy    čili    „durchcuky"   vo- 
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jenské,  při  čemž  nejvíce  stěžováno  si  na  zlo- 
pověstnou  lehkou  jízdu  (husaiy)  uherskou  a  chor- 
vátskou. Gallas  sám  velice  liknavě  měl  se  k  po- 
chodu do  Němec  a  teprv  hrozně  pozdě  se  k  němu 
vypravil.  —  Na  Moravě  větší  počet  vojska  cí- 
sařského musil  býti  usazen,  protože  bylo  třeba 
odporovati  nepříteli,  držícímu  několik  pevných 
míst.  Velitelem  císařským  na  Moravě  byl  po 
odchodu  Gallasově  ustanoven  hrabě  z  Puchheima, 
kterýž  koncem  roku  1643  zdržoval  se  nejvíce 
v  Prostějově.  *)  Ve  Slezsku  a  Kladsku  velel  hrabě 
Gotz,  ktei-ýž  zdržoval  se  ve  Vratislavi. 

Císařský  dvůr  především  pečoval  o  peněžité 
prostředky  na  válku.  Již  27.  září  1043  tři  radové 
dvorské  komory  obdrželi  rozkaz,  aby  podali  dobré 
zdání,  jak  by  bylo  možno  zvýšiti  clo  z  cizího  zboží, 
pak  ze  dříví,  ovsa,  sena,  slámy  a  ryb,  mnoho-li  by 
zvýšení  vyneslo,  a  jak  by  nejlépe  se  výběr  cel  pro- 
váděti dal**)?  Výsledkem  porady  bylo,  že  v  pro- 
sinci 1643  vydán  nový  patent  zvyšující  cla  i  mýta 
ze  všeho  cizího  zboží  a  z  předmětů  svrchu  jme- 
novaných. Ještě  téhož  měsíce  však  docházely 
ke  dvoru  stížnosti,  že  se  v  Čechách  přirážka 
ke  clům  a  mýtům  těžko  dá  vybírati,  a  že  by 
bylo  nejlépe,  aby  se  sešla  komise,  která  by  různé 
tarify  (toho  výrazu  se  užívá),  dle  nichž  se  vy- 
bírají cla  a  mýta  v  Rakousích,  v  Čechách,  na 
Moravě  i  ve  Slezsku,  prozkoumala  a  veškeré 
nerovnosti  vtom  odklidila;  pak  teprve  se  prý  bude 
moci  zvyšovati.  Rozumná  zajisté  myšlénka  tato 
nebyla  však  tak  hned  uskutečněna;  v  přítomné 
době  nebylo  času  na  opravy,  nýbrž  šlo  jen  o  rychlé 
sehnání  peněz.  Zdaž  některé  nové  ustanovení 
tísnilo  obyvatelstvo  a  mařilo  obchod,  na  to  se 
nikdo  příliš  ohlížeti  nesměl. 

Hned  po  žních  léta  1643  vydán  také  rozkaz, 
aby  se  vykonal  soupis  obilí  na  všech  panstvích 
i  u  poddaných  v  Čechách.  Práce  ta  vzložena  na 
krajské  hejtmany,  kteréž  Vilém  Slavata  litoval,  „že 
tak  obtížná  a  pracná  komise"  jim  se  ukládá***). 
V  zemi  způsobilo  to  velké  pohnutí,  protože  lidé 
rádi  by  byli  aspoň  trošek  zásob  pro  sebe  uscho- 
vali, a  nyní  měli  vykazovati  co  kde  měli  se 
strachem,  že  v  případě  potřeby  všecko  se  jim 
vezme.  Nejvyšší  kancléř  omlouval  v  dopisech  do 
Čech  posílaných  císaře,  že  jen  z  nevyhnutelné 
nouze  a  nedostatku  nucen  jest  takové  prostředky 
před  se  bráti.  Že  vskutku  potřeba  byla  veliká, 
viděti  nejlépe  z  půjček  peněžitých,  kteréž  dvůr 


*)  Dle  dopisů  jeho  z  pozůstalosti  páně  Donebaurovy. 
**)  Toto  ivie  následující  dleregest  z  knih  dvorské 
komory  u  D'Elverta  Beitráge  IV.  224  a  násl. 

***)  Dopis  Slavatův  ze  dne  10.  ř^na  1643  (archiv 
musejní). 
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uzavíral.  V  říjnu  1643  žádal  Karla  Eusebia 
knížete  z  Lichtenšteina  o  půjčku  100  tisíc,  kteréž 
chtěl  mu  pojistiti  na  knížetství  Opolském  a  Jin- 
dřicha Wolfa  Berku  z  Dube  o  70—100  tisíc  na 
zápis  panství  Mělnického ;  z  obou  žádostí  nebylo 
nic.  Ještě  téhož  měsíce  vojvodě  valašskému  Ma- 
toušovi nabízeno  buď  panství  Poděbradské  nebo 
Mělnické  za  100  tisíc  tolarů.  —  Peníze  tak  těžko  se 
zjednávaly,  že  byla  komora  nucena  platiti  licb- 
vářský  úrok;  ku  př.  v  dubnu  1644  vypůjčila  si 
česká  komora  50  tisíc  na  6  ze  sta  z  celé  summy; 
ale  věřitel  měl  právo  vyplatiti  na  hotovosti  toliko 
42  tisíc  a  8  tisíc  směl  si  ponechati  jakožto  zvláštní 
náhradu.  Při  dvoře  samém  zavládla  veliká  šetrnost, 
a  císař  nařídil  22.  června  1644  hraběti  Maximi- 
liánovi  z  Valdšteina,  aby  podal  návrhy,  jak  by  se 
daly  zmenšiti  potřeby  dvora;  jmenovitě  mnoho 
koní  odprodáno  a  služebnictvo  z  koníren  propu- 
štěno. Všecky  komory  obdržely  přísná  nařízení, 
aby  neplatily  dluhy,  nýbrž  vybrané  peníze  zachová- 
valy pro  vojsko  a  císaře.  Potřeby  armádní, 
jmenovitě  šatstvo,  z  nařízení  rentmistrovského 
úřadu  na  Moravě  musili  soukeníci  dodávati 
na  účet  příštích  kontribucí;  podobný  rozkaz 
vydán  potom  také  v  Čechách,  ale  s  nevelkým 
zdarem.  Soukeníci  pracovali  a  dodávali  velice 
pomalu.  —  Generálům  a  plukovníkům  zůstávala 
se  služba  dlužná  a  při  příležitosti  nahrazována 
jim  darováním  statků.  Toho  času  (1644  v  květnu) 
zastaveno  panství  Kounické  (z  konfiskací  Trčkov- 
ských)  podmaršálkovi  hraběti  Brouayovi,  jemuž 
pak  téhož  roku  i  dědičně  postoupeno. 

Velikou  naději  skládal  císař  Ferdinand  HL 
do  pomoci  od  stolice  papežské.  V  červenci 
1644  zemřel  papež  Urban  VIU,,  veliký  poli- 
tický protivník  rodu  habsburského.  Španělská 
strana  mezi  kardinály  užila  všeho  vlivu,  aby 
příští  papež  dal  se  na  dráhu  jiné,  Habsburkům 
příznivější  politiky.  Kardinál  HaiTach  odebral 
se  do  Itálie  ještě  před  smrtí  Urbana  VIIL, 
ustauoviv  za  administrátory  arcidiecese  opata 
Strahovského  Krišpína  Fucka  z  Hradiště  a  ge- 
nerálního vikáře  Klimenta  Ondřeje  Kokra.  Fuck 
právě  toho  času  stal  se  světícím  biskupem.  V  Říme 
byl  pak  Harrach  náčelníkem  strany  španělské.  Po 
dlouhém  boji  volebním  (od  10.  srpna  do  15.  září), 
zvolen  konečně  15.  září  za  papeže  kai*dinál 
Giovanni  Battista  Painphili,  kterýž  přijal  jméno 
Innocence  X.  Bylo  to  veliké  vítězství,  protože 
španělská  strana  z  počátku  byla  v  menšině  a 
kardinál  Pamphili  od  francouzské  většiny  z  kan- 
didatury již  z  předu  byl  vyloučen  Harrach  psal 
ještě  15.  září  císaři,  že  zrovna  zázrakem  se  volba 
tato  zběhla,  že  nový  papež  nakloněn  jest  k  mini 
a  zvláštní  lásku  chová  k  císařovně,  takže  od 
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ného  všeho  dobrého  lze  se  nad(ti.  Kardinál  dostal 
na  cestu  do  Říma  instrukci,  aby  s  novým  papežem 
vyjednával  o  subsidie  na  válku  se  Švédy  a  Fran- 
couzy, a  ještě  později  (30.  srpna)  písemně  mu 
císař  nařídil,  aby  z  Říma  neodjížděl  hned  po 
volbě,  nýbrž  pozdržel  se  a  hájil  při  papežském 
stolci  interessy  svého  panovníka*).  InnocencX. 
kráčel  sice  potom  po  cestách  poněkud  jiných 
než  jeho  předchůdce,  což  pro  císaře  bylo  velikou 
posilou  mravní,  avšak  žádané  podpory  peněžité 
docházely  v  míře  praskrovné. 

Nebylo  nic  plátno,  panovník  musil  na  sně- 
mích  ve  všech  jednotlivých  zemích  dožadovati 
se  toho,  čeho  odjinud  se  mu  nedostalo.  Na 
sklonku  r.  1643  sněmováno  v  Čechách,  na  Mo- 
ravě i  ve  Slezsku. 

V  Čechách  svolán  sněm  k  9.  listopadu  1643. 
Královskými  komisaři  při  něm  byli  Václav  Euseb 
kníže  z  Lobkovic,  Bernard  Ignác  hrabě  z  Mar- 
tinic  a  Oldřich  Karel  Skuhrovský  ze  Skuhrova**). 
V  proposici  vylíčil  panovník  stavům,  jaké  se  staly 
a  dějou  pokusy  o  mír,  proč  není  dosud  skon- 
cován a  proč  tudíž  jeví  se  potřeba  dalších  nákladů 
válečných.  —  Stavové  povolili  předně  nápojovou 
daň  a  sice  poněkud  v  jiné  výši,  než  za  předešlá 
tří  léta.  Z  vědra  vína  mělo  se  platiti  30  krejcarů 
(o  8  krejcarů  méně),  z  pinty  medoviny  nebo 
kořalky  2  krejcary  (o  V2  l^^'-  více),  ze  sudu  piva 
ječného  1  z1.  10  kr.,  ze  sudu  piva  pšeničného 
či  bílého  1  zl.  Předešle  platilo  se  ze  sudu  piva 
jakéhokoliv  1  zl.  36  kr.  Sbírka  povolena  na  dobu 
jednoho  roku,  od  vánoc  1643  do  vánoc  1644. 
Způsob  vybírání  zůstával  týž.  Vedle  toho  svolena 
pomoc  peněžitá  z  usetllostí  selských,  z  mě- 
šCanů,  farářů  atd.  v  téže  výši  jako  na  sjezdu 
1).  ledna  1642  (str.  1118).  Toliko  šlechticům, 
kteří  v  městech  královských  domy  měli,  uložena 
určitá  summa  8  zl.  K  tomu  však  přidáno  ještě 
svolení  k  nepoměrně  velikým  dávkám  obilním, 
(žito,  pšenice,  oves),  kteréž  měly  se  odváděti 
po  celý  rok  ve  čtyřech  lhůtách. 


*)  Dle  listů  Harrachových  k  císaři  a  naopak.  (Pře- 
pisy v  zemském  archivu  ▼  Praze)  Císař  zavázal  se 
platiti  Harrachovi  po  čas  pobytu  jeho  v  Říme  1000  zl. 
mésíčně,  ale  komora  nebyla  s  to  je  vypláceti.  Kardinál 
marně  upomínal  a  naříkal,  že  vézí  v  dluzích.  Císař  26. 
ř(jna  1644  psal  mu  z  Lince,  že  nemůže  platiti,  aby  si 
tedpr  arcibiskup  vzal  peníze  „von  den  der  Geistlichkeit 
assignirten  Gefállen  in  Bóhmen**  t  j.  z  pokladny  solní. 
Dopisy  o  této  véci  tamže. —  Některé  zprávy  u  Krásí  a 
Kard.  Harrach  str.  539;  podrobnosti  z  denníku  Harra- 
chova ve  článku  Tadrové,  Cesta  arcibiskupa  pražského 
kardinála  Harracha  do  Říma  a  zpět  v  letech  1644— -1646 
(feuilleton  „Hlasu  Národa"   é.  51  r.  1890). 

**)  Současný  tisk  snesení  sněmovního.  Riegger 
Materíalien  XI.  str.  60. 


Stavové  k  tomuto  velikému  svolení  připo- 
jili prosbu,  aby  po  celý  příští  rok  (1644)  až 
dokud  nápojová  daň,  pomoc  peněžitá  a  obilná 
jest  povolena,  „žádným  sněmem,  sjezdy,  patenty 
aneb  jakýmkoliv  jiným  vymyšleným  způsobem 
obtěžováni  nebyli",  aby  všecko  vojsko  z  Čech 
bylo  vyvedeno,  aby  v  tom  případě,  že  přijde 
několik  pluků  do  zimního  ležení,  obyvatelstvo 
nebylo  povinno  ničím  jim  přispívati,  leč  za  ná- 
hradu při  předešlém  sněmu  ustanovenou  (str. 
1124).  Ale  všecko  slavné  zaříkání  nebylo  nic 
plátno.  Sotva  že  se  sněm  23.  prosince  1643  rozešel, 
začaly  veliké  pochody  vojenské  skrze  Čechy  přes 
Cheb  do  severních  Němec,  a  protože  nastala 
velmi  tuhá  zima,  musily  se  vojákům  poskytnouti 
byty  na  tak  dlouhý  čas,  než  bude  možno  dále 
táhnouti.  Čechy  tím  způsobem  dostaly  20  pluků 
do  zimních  „kvartýrů.*  Na  jich  vydržování 
pomoci  svrchu  svolené  nepostačovaly;  obyvatel- 
stvo nechtělo  ničehož  poskytovati,  vojáci  brali 
si  potřeby  násilím,  generální  komisař  ubytovací 
Sezima  hrabě  z  Vrtby  a  generální  profiantmistr 
pro  Čechy,  Oldřich  Karel  Skuhrovský  ze  Sku- 
hrova, nemohouce  ani  vyhověti  ani  postačiti  žá- 
dostem vojáků  vedli  stížnosti  a  konec  konců 
byl,  že  k  poručení  císařskému  místodržící  svo- 
lali k  27.  lednu  1644  sjezd,  k  němuž  na  rychlo 
pozváni  všichni  stavové  v  Praze  nebo  v  okolí 
sídlící,  a  který  mél  svoliti  dodatečnou  pomoc  na 
zimní  kvartýry.  Za  „direktora"  sjezdu  ustanoven 
od  císaře  nejvyšší  purkrabí  Pražský  Jaroslav 
Bořita  hrabě  z  Martinic*). 

Sjezd  tento  zasedal  toliko  dva  dni,  27.  a 
28.  ledna.  Shromáždění  stavové  vyslechli  obšírný 
spis,  proč  nezbytně  vojsko  v  Čechách  přezimovati 
musí  a  povolili  potom  značnou  pomoc  s  velikými 
výhradami,  že  jen  pro  tentokráte  platiti  má  a 
že  jen  proto  jest  dána,  aby  království  České  od 
dalších  záhub  bylo  zachráněno  a  ve  vojšté  přísná 
kázeň  byla  za<'hovávána.  Svolená  pomoc  byla 
zvláštního,  před  tím  v  Čechách  téměř  nevída- 
ného způsobu ;  ukazujet  jasně,  že  finanční  úřad 
králův  t.  j.  komora  vyhledávala  všelijaké  cesty, 
aby  veškeié  třídy  obyvatelstva  potáhla  do  ber- 
ního systému. 

Především  ustanoveno,  že  berně  peněžitá 
a  obilná  na  posledním  sněme  povolená  má  se 
odváděti  v  kratších  lhůtách,  než  původně  usta- 
noveno; za  druhé  svoleno,  aby  daň  nápojová 
se  zvýšila,  a  sice,  aby  až  do  vánoc  ]r)44  z  vědra 


*)  Současný  tisk  i^ezdu  a  Riegger  Materíalien 
XI.  63.  Týchž  pramenů  užito  také  při  vypravování 
o  druhém  sjezdu  a  snému  tohoto  roku  v  Cechách  od- 
bývaným. 
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vína  na  místě  30  kr.  platilo  se  45  krejcar&. 
Dále  nařízeno,  že  mají  odváděti:  1.  každý  do- 
mácí třetinu  nájmu,  kterou  bére  ze  sklepů  a 
krámů  „handlovních*' ;  2.  každý  nájemník  v  krá- 
lovských městech  třetinu  té  summy,  jakou  ob- 
náší nájem,  jejž  platí;  3.  řemeslník  v  Praze 
z  každého  tovaryše  3  zl,  v  jiných  městech  1 V2  «•• ; 
4.  z  kola  mlýnského  v  Praze  6  zl.,  v  městech 
jiných  4  zl.,  na  venkově  3  zl. ;  mlýny,  které 
nejsou  na  stálé  vodě,  polovičku ;  5.  z  pánve  pivo- 
vamí,  na  které  se  najednou  12  sudů  piva  uvařiti 
může,  18  zL,  z  každého  dalšího  sudu  při  větší 
pánvi  polVjZl.;  6.  z  rybníku,  který  má  10  kop 
násady,  1  zl.  30  kr.,  z  každých  dalších  10  kop 
vždy  tolikéž ;  7.  z  cihelny  a  vápenné  pece  1  zl. 
30  kr. ;  8.  z  hamru  4  zl. ;  9.  ze  sklenné  huti  3  zl. ; 
10.  z  obecní  kuchyně  (kde  se  pro  lid  vařilo), 
3  zl;  11.  z  kamenného  lomu  1  zl.  30  kr. ;  12. 
z  papírny  3  zl.;  13.  z  každého  prodaného  kamene 
vlny  12  kr.  Vedle  toho  uložena  také  dávka  li- 
dem, kteří  živili  se  půjčováním  peněz  pod  úrok, 
a  sice  v  téže  výši  a  s  týmiž  výminkami  jako 
v  lednu  1642  (str.  1119).  Výslovně  sjezd  po- 
dotkl, že  židé  v  celém  království,  pokud  někte- 
rou ze  živností  svrchu  označených  provozují,  ná- 
jem berou  anebo  platí,  „beze  všech  fortelův* 
povinni  jsou  povolenou  tuto  pomoc  platiti  jako 
kdokoliv  jiný.  Peníze  měly  se  odváděti  nejvyš- 
ším berníkům  zemským  na  posledním  sněmu 
zvoleným  ve  třech  lhůtách ;  poslední  (třetí)  ter- 
mín dopadal  16.  dubna  1644. 

Jestliže  stavové  oddávali  se  naději,  že  nyní 
na  čas  budou  míti  pokoj,  velice  se  zmýlili,  a 
rovněž  mýlila  se  komora,  měla-li  za  to,  že  výnos 
této  berně  bude  vydatný.  Přiznání  děla  se  lik- 
navě, a  na  přemnohých  místech  nebylo  se 
k  čemu  přiznávati.  Mlýny  zašly,  řemeslníci  byli 
bez  tovaryšů,  a  města  jindy  zámožná  i  dosti 
veliká  bez  kupeckých  krámů!*)  —  Sotva  že 
tedy  třetí  platební  lhůta  prošla,  vypsán  již 
zase  sněm,  kterýž  sešel  se  26.  dubna  1644 » 
za  komisařství  Sezimy  hraběte  z  Vrtby,  Hart- 
vika  svob.  pána  z  Nostic  a  Oldřicha  Karla 
Skuhrovského.  Rákoczyovské  hnutí  v  Uhrách, 
kteréž  zdálo  se  císaři  býti  nebezpečným,  bylo  pří- 
činou, že  sněm  tento  na  krátkou  dobu  svolán 
a  žádána  pomoc  ku  snadnějšímu  a  rychlejšímu 
vypravení  armádního  sboini  do  Uher.  Opakovala 
se  stará,  nám  již  známá  hra.  Stavové  si  po- 
naříkali  a  pak  povolili  na  dva  měsíce  nevelkou 
bemi  k  naznačenému  účelu,  kteráž  se  však  měla 
vybírati    tepiT  od  té   chvíle,   až   veškeré   voj- 


*)  Dle  zajímavého  přiznáni  obce  Rakovnické  k  této 
bemi  a  Wintra  v  Časopise  G.  Musea  1889  str.  101. 


sko  V  Čechách  ležící  „dokonale''  bude  ze  zim- 
ních kvartýrů  vyvedeno.  Přitom  obnoveno  starší 
opatření,  že  proti  nedbalým  plátcům  mohou  místo- 
držící  užiti  „příkřejších  prostředků**,  a  že  vo- 
jáky, kteří  by  v  zemi  zůstali,  obyvatelé  jen  za 
náhradu  budou  potřebami  opatřovati.  Konečné 
prosili  stavové,  aby  tento  sněm  byl  r.  1644  po- 
slední, ale  zase  nadarmo;  neboC  za  krátký  čas 
svolán  opět  sjezd  a  ke  konci  roku  opět  sněm, 
takže  za  jediné  léto  stavové  čtyřikrát  byli  po- 
hromadě a  pokaždé  povolovali  nějaké  berně  a 
pomoci. 

Nový  sjezd  svolán  9.  září  1644  a  zasedal 
do  19.  t.  m.  Direktorem  byl  při  něm  opét  nejv. 
purkrabí  Jaroslav  Bořita  hrabě  z  Martinic.  Císař 
dal  sděliti  shromážděným  stavům,  jichž  se  malý 
počet  sešel,  že  nutno  jest  doplniti  armádu  a  ie 
by  se  měla  v  jednotlivých  zemích  dle  počtu  oby- 
vatelstva provésti  „rekrutýrka**  lidu;  on  však  chtěl 
se  místo  toho  spokojiti  peněžitou  pomocí  a  chtél 
si  vojsko  najmouti  jinde  sám.  Stavové  svolfli 
do  sv.  Havla  (16.  října)  k  tomu  účelu  sebrati 
trochu  peněz :  z  poddaného  po  1  zl.  10  kr., 
z  obyvatel  královských  měst  po  3  zl.  30  kr., 
z  farářů  nebo  koUatorů  po  I  zl.  10  kr.,  a 
v  tomto  poměru,  proti  berním  jindy  povolova- 
ným, nevysokém,  také  z  ostatních  tříd  oby- 
vatelstva. Peníze  se  měly  odváděti  jednomu 
z  nejv.  berníků  zemských  a  sice  Václavovi  star- 
šímu Vratislavovi  z  Mitrovic  a  vrchnímu  písaři 
téhož  úřadu  Františku  Miseronovi.  Ti  pak  při- 
jaté peníze  přímo  měli  odvésti  císaři  do  Vídně, 
bez  jakéhokoliv  spoluúčastenství  komory.  Pak  je§té 
žádal  panovník  o  něco  dávek  naturálních  pro 
vojsko,  kdyby  potřeba  ukazovala  a  musilo  se  ho 
trochu  po  hranicích  rozložiti  pro  zamezení  ne- 
nadálých vpádů  nepřátelských.  Stavové  pouká- 
zali na  velikou  neúrodu,  zaviněnou  mrazy,  veli- 
kým suchem,  krupobitím  a  řezem,  nicméně  svo- 
lili odvésti  trochu  žita  do  vojenských  zásobáren 
v  Praze,  v  Litoměřicích,  Pardubicích,  Hradci 
Ei*álové  a  Chebu. 

Všecky  tyto  prostředky  a  pomoci  málo  byly 
platný.  Gallasovi  vedlo  se  na  bojišti  severo- 
německém  zle  a  nebezpečí  nového  nepřátelského 
vpádu  den  ode  dne  bylo  větší.  K  tomu  císař 
s  celým  dvorem  v  říjnu  1644  pro  mor  opustil 
VídeĎ  a  odstěhoval  se  do  Lince.  Pokládáno  to 
za  chybu,  protože  jen  ve  Vídni  prý  bylo  možno 
zjednati  větší  půjčky  peněžité,  kdežto  pobytem 
v  Linci  finanční  obtíže  vzrůstaly  *),  —  Veškerá 
naděje  opět  složena  v  ochotu  stavů  v  dědičný 


*)  Koch  I.  476.    Zde  však  klade  se  o^jesd  d- 
sař&y  do  lince  chybné  k  roka  1643. 
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Dobft  mini  t  ČecUch  a 

drobné  Tilk?  na  MoraTě. 

^1 

Eemfch.  V  Čechách  nový  eném  svolán  17.  listo- 

vydržování vojska  povolena  vysoká  dávka  obilná      | 

padu  azasedal  téměř  až  dováooČDlch  svátkQ.  Krá- 

(žito i  ovea),  kteráž  měla  se 

odevzdávati  osobám      i 

lovskými  komisaři  byli  při  něm  Václav  Euseb 

od  komory  české  ustanoveným,  protože  tomuto      j 

kníže  z  Lobkovic,  FrantiSek  Matiáá  hi-abě  ze  Štern- 

úřadu panovník  veškerou  správu  nad  pro&antem      | 

berka  a  Jan  Jindřich  Chanovský  z  Dlouhé  vsi. 

svěřil. 

Císař,  aby  na  sněm   větíf  a  rjchlejSr   vliv  vy- 

Nesnáze bývaly  8  kraji  Chebským  a  Loket-      | 

konati  mohl,  dal  zříditi  mezi  Lincem  a  Prahou 

ským  i  brabstvím  Kladským. 

Obyvatelé  jich,  jak 

přímé  poštovní  spojení.  —  Unavující  jest  jedno- 

tvárnost snimovnlch  proposicl  a  odpovědi  sta- 

sněm  rozvrhl    na    ně  jistou 

kvótu   z  povolené 

vovských  kním. 

sumy   a  panov- 

Dle obecných  ná- 

ník   zjednal   si 

řků  zdálo  by  se, 

pak  její  přijetí. 

že  jest    všecko 

Stavové    nemile 

mamo,  a  že  ze 

tento  poměr  ne- 

země   neni   jíž 

sli,  hlavně  u  Lo- 

naprosto možno 

ketská  a  Klad- 

jakoukoliv   po- 

ska, u  nichž  ne- 

moc     vydobyti. 

viděli      příčiny, 

Ale  tuto  vidíme 

proč  se  z  kraj- 

naopak, že  po- 

ské   a    zemské 

voleny  opět  su- 

správy Ůech  vy- 

my vysoké!   0- 

lučují.  A   proto 

vSem,  nikdy  v  té- 

žádali při  tomto 

to  7ý6\  zcela  a 

sněmu      císaře 

aplně  nebyly  od- 

Ferdinanda III., 

vedeny,    aí    si 

abyLoketsko 

finanční     liř&dy 

aKladskobyly 

vymýšlely    sebe 
chyl^^&í  a  příB- 

připojeny       ke 

krajům  českým, 

stavové  z   nich 

proti   nedoplat- 

přicházeli      ke 

kům. 

sněmům  a  sjez- 

Snem  svolil 

dQm   jako    jiní 

dvojí    velkou 

obyvatelé  a  ne- 

dávku peněžitou 

čekali  teprve  na 

a  vedle  toho  daň 

zvláštní    komia- 

obilnou.  Na  „se- 

sare,  kteří  by  jim 

sílení    armády" 

žádosti    panov- 

povolena  bei-ně 

níkovy    předlo- 

2 usedlích  pod- 

žili,   ueboC    ne- 

daných,  z   mě- 

jsou  prý,  doklá- 

šfanů,farářfi,ži- 

dali  stavové,  vla- 

dft, lenníků  atd. 

kovém    poměru 

v   té    výši   jako                                 Niielník  lehké  jízdy  cfuřaké  hrabě  liolaiii. 

kekrálovatvlpři- 

T  lednu  1642  i 

vtěleni  jako  Mo- 

T  listopadu  f.  lt>43  {str.  1118  a  1181)  a  měla 

rava  a  Slezsko.  0  Chebsku  sněm  nemluvil,  tedy 

odvésti  se  ve  ětyrech  lhůtách  do  1(5.  července 

patrně  postavení  tohoto  kmje,  jakožto  zástavy 

1645   zvoleným   nejv.  bernlkům.    Na    opevnění 

od  říše,  i  na  dále  respektovati  chtěl.  Následkem 

měst  Pražských  povolena  na  rok   t.  j.  až  do 

žádosti    sněmu  Loketsko   v 

kutku  brzo   potom 

prosince  r.  1645  daň   nápojová  a  sice  z  vědra 

vpočteno  za  kraj  a  přestalo 

se  lišiti  od  ostatní 

vína  1  zl,   z  pinty  medoviny  a  kořalky  2  kr.. 

země,  s  Kladskem  však  a  Chebskem  povedlo  se      { 

ze  sudu  jeíného  piva  1  zl  10  br.,  ze  sudu  pše- 

to  teprv  v  18.  století*). 

1 

niiného  či  bílého  piva  1  zl.    OdvésU  se  měla 



1 

buď  přímo  nebo  skrze  komorní  úředníky  rovněž 

•)  Sněmorní  snesení  se  20.  p 
B.  Kieger,   ZHsenl  knyské  1 

roeince  1844.  —  K  torna 

nejvyšším  bemíkfim  (viz  str.  1114,  1115).    Na 
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Také  na  Moravě  a  ve  Slezsku  tímtéž  způ- 
sobem vymáhány  vždy  uové  a  nové  berné,  ač 
v  obou  těchto  zemích  o  něco  méně,  protože  obě 
na  sklonku  1643  a  po  celý  rok  1644  nacházely 
se  ve  stavu  válečném. 

Moravský  sněm  sešel  se  2.  a  zasedal  až  do 
18.  prosince  r.  1643.  Předním  komisařem  byl 
při  něm  Jan  Hartvik  svob.  pán  z  Nostíc. 
Stavové  povolili  170  tisíc  zl.  na  vydržování  cí- 
sařského vojska  v  Moravě  rozloženého  a  pak 
na  místě  daně  nápojové  toliko  po  5  gr.  bílých 
z  každého  sudu  piva,  ku  potřebám  komorním*). 
Berně  170  tisíc  měla  se  rozvrhnouti  na  gilt- 
pferdy,  ale  tak,  že  stavové  děravý  základ  jich 
hleděli  spraviti  záplatou,  rozdělivše  statky  i  oby- 
vatelstvo v  jisté  třídy  a  určivše,  mnoho-li  každý 
s  to  jest  platiti.  Dle  toho  pak  berně  se  odváděla. 

Pomoc  tato  nepostačovala.  Již  29.  února 
1644.  svolán  do  Brna  sjezd  k  povolení  „mimo- 
řádných sbírek"  na  vydržování  vojákft  v  zimních 
bytech.  „Mimořádnými  sbírkami''  rozuměla  se 
dan  z  pronajatých  krámů,  od  nájemníků,  z  ci- 
helen, vápenic,  hamrů,  skelních  hutí,  kuchyní 
(kde  se  pro  lid  vařilo),  papíren  atd.  Z  těchto 
všech  výslovně  jmenovaných  předmětů  svolili 
stavové  moravští  pomoc  takovou,  jako  povo- 
lena y  Čechách  v  lednu  téhož  roku  (str.  1183); 
z  některých  jiných  předmětů  povolilo  se  na 
Moravě  méně;  ku  př.  z  mlýnských  kol  na 
stálé  vodě  po  1  zl.  30  kr.  na  nestálé  vodě  po 
45  kr.,  z  pivovarských  pánví  tolik  zlatých,  kolik 
se  najednou  sudů  piva  v  pánvi  vařívá,  z  rybníků 
majících  aspoú  deset  kop  násady  po  1  zl.  V  Če- 
chách povolil  se  také  plat  od  řemeslníků  a  sice 
jistou  částku  z  každého  tovaryše,  který  u  mistra 
v  práci  byl ;  toho  na  Moravě  nebylo.  Za  to  však 
zde  přijata  daň  z  každé  čtvrti  vinohradu  po  45  kr. 
a  pak  na  lepší  opatření  vojáků  pivem  dvě  mě- 
řice chmele  z  každého  giltpferdu.  Odvésti 
se  měly  tyto  sbírky  ve  dvou  lhůtách  nejdéle 
do  16.  května,  a  sice  prostředkem  krajských 
výhercích  do  královského  úřadu  rentmistrov- 
ského  **).  Nepochybně,  že  také  tento  sjezd  svolil 
vydržovati  1500  mužů  při  blokádě  Olomoucké 
(proti  Švédům);  panovníkovi  bylo  milejší,  je- 
stliže mu  stavové  dali  peníze  a  on  si  vojsko 
najal  sám,  nežli,  aby  oni  mu  vojsko  najímali. 
V  tom  smyslu  se   stalo  také  nějaké  dohodnutí. 

▼  tom,  že  neyím   o  slibu  císaře  Ferdinanda  III.  v  této 
věci,  uež  jen  o  sneseni  sněmovním. 

♦)  D'ElYert,  Rebellion  str.  649.,    Beitráge  III 
str.  9,  IV.  227,  230,  131. 

**)  Veřejný  patent  (ze  dne  4.  března)  ohlašující  toto 
usnesení  uD'£lyerta,  Rebellion  str.  521.  Resoluce  cí- 
saře Ferd.  III.  ze  dne  11.  června,  tisténá  tamže  str.  531 
vztahige  se  po  mém  zdání  také  k  tomuto  ^ezdu. 


Od  16.  listopadu  do  3.  prosince  1644  sně- 
movalo se  na  Moravě  opět.  Královskými  komi- 
saři byli  při  tom  Hartman  kníže  z  Lichtensteina, 
Albrecht  Libštejuský  z  Kolovrat  a  Jan  Jakar- 
tovský  z  Sudic.  Stavové  svolili  na  vojsko  dávku 
obilnou  (pšenici,  žito  a  oves)  a  peněžitou.  Tato 
obnášela  150  tisíc  zl.  rýnských'*')  a  měla  se 
zaplatiti  ve  třech  Ih&tách  až  do  října  1645.  Na 
jednu  lhůtu  přišlo  50.000  zl.  a  na  jeden  gilt- 
pferd  rozvrženo  z  toho  125  zl.  Počítáno  tedy 
touto  dobou  toliko  400  giltpferd&  na  Moravě  a 
stavové  utvořili  je,  jak  sami  pravili,  „dle  nej- 
možnější rovnosti."  Vedle  toho  k  potřebám  ko- 
morním svolen  z  každého  sudu  piva  týž  po- 
platek jako  r.  1643. 

Sněmy  slezské  (Fíirstentage)  měly  postavení 
poněkud  jiné  než  české  a  moravské.  Česká 
dvorská  kancelář  v  dorozumění  s  komorami 
dvorskou  i  slezskou  připravovala  pro  ně  pro- 
posice,  při  čemž  toho  času  hlavně  šlo  o  další 
svolení  nápojové  daně,  kteréž  koncem  září  1643 
docházelo.  Sněmové  slezští  povolovali  ji  i  na  dále, 
ale  jinak  bývali  velmi  neochotní,  ukazujíce 
k  tomu,  že  u  nich  bez  přetržení  řádila  válka 
a  v  zemi  bylo  vojsko  bud  cizí  nebo  císařské. 
Komora  slezská  tlačila  za  to  jednotlivá  knížetství 
velikým  systémem  akcízft  a  cel,  zvláště  při 
hranici  polské.  Výtěžky  berní  i  příjmů  komorních 
zůstávaly  v  zemi  na  pevnosti  a  vydržování  četných 
stálých  posádek  v  nich. 

S  touto  činností  sněmovní  a  vojenskou 
souviselo  také  vydání  (1644  2.  ledna)  všeobec- 
ného, pro  všecky  království  a  země  platného 
pravidla  pro  stravování  vojska,  na  základě  ná- 
hrady dle  předem  ustanovených  cen.  Jiná  čin- 
nost státní  a  opravná  úplně  se  zanedbávala; 
jen  ty  záležitosti  těšily  se  přízni,  z  nichž  bud 
přímo  nebo  nepřímo  kynul  nějaký  prospěch  vždy 
peněz  potřebné  ústřední  pokladně  vojenské. 

V  první  řadě  provedeny  některé  zmény 
v  české  komoře.  President  její  Oldřich  František 
Libštejnský  z  Kolovrat  byl  jak  pověděno  (str. 
1109)  r.  1640  s  ponecháním  hodnosti  pozba- 
ven  úředních  prací,  kteréž  vzneseny  na  Jin- 
dřicha Wolfa  Berku   s  titulem   „direktora"  ko- 


*)  V  regestech  z  knih  dvorské  komory  (D^Elvert 
Beitráge  IV.  248)  praví  se,  že  bylo  1644  povoleno  na 
Moravě  i  70  tisíc.  Mám  však  zrovna  k  tomuto  snéma 
po  rnce  současný  úřední  tisk  celého  snesení,  a  tam 
udáno  jest  160  tisíc.  U  D^Elverta  Rebellion  str.  649 
vydán  jest  krátký  výtah  z  tohoto  snému;  avšak  jen  první 
odstavec  na  str.  650  až  ke  slovům  ^publicirt  urerden 
8ollen<*  náleží  k  roku  1644,  kdežto  vše  ostatní,  odsloT 
„Was  aber  zwólftens,"  patří  k  sněmovnímu  snesení 
z  r.  1649.  Vydavatel  neoznačil  to,  což  musí  vésti  ke 
zmatkftm. 
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Doba  míní  y  Čechách  a  drobné  války  na  Moravé. 
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mory.  Oldřich  František  z  Kolovrat  byl  pak 
nepochybně  r.  1 642  jmenován  presidentem  dvor- 
ské komory  ve  Vidní  a  chtěl  tudíž  presidentství 
české  komory  i  formálně  složiti.  Jednáno  s  něko- 
lika šlechtici,  jmenovitě  s  Adamem  Pavlem  Slava- 
tou,  aby  převzal  tento  úřad  *).  Ale  s  nezdarem. 
Tudíž  až  do  května  r.  1645  presidentství  dvorské 
vídenské  a  české  komory  sloučeno  bylo  v  osobě 
páně  Kolovratově,  ovšem  tak,  že  záležitosti  ko- 
mory české  nevedl  president  její,  nýbrž  direktor 
Berka.  Teprve  když  Kolovrat  podruhé  podal 
resignací  na  úřad  český,  byla  přijata,  a  dosa- 
vadní direktor  Jindřich  Wolf  Berka  7.  května 
1645  stal  se  presidentem  české  komory**). 
Oldřich  Kolovrat  mezitím  již  r.  1644  stal  se 
tajným  radou,  kterážto  hodnost  byla  tehdáž 
pokládána  v  zemích  našich  za  nejvyšší.  —  Ko- 
mora česká  dle  přání  císařova  měla  toho  času 
především  obrátiti  zření  na  hornictví  v  Čechách ; 
císař  vyžádal  si  (1644  v  dubnu)  podrobnou 
zprávu  o  jeho  stavu,  nesnázích  i  nepořádcích 
při  něm.  Toho  času  neměla  věc  jiného  účinku, 
leda  že  3.  června  1644  nařízeno,  aby  všecka 
horní  města  v  Čechách  dostala  ochranné  stráže 
(salvaguardia)  a  byla  od  ubytování  i  drancování 
vojenského  osvobozena.  Za  tehdejších  dob  po- 
dobný rozkaz  byl  velikým  dobrodiním. 

Také  v  ostatních  nejvyšších  úřadech,  dříve 
zemských  nyní  královských,  udaly  se  r.  1643 
a  1644  podstatné  proměny.  Smrtí  nejvyššího 
hofmistra  a  appellačního  presidenta  Fridricha 
zTalmberka  (1643,  13.  října)  uprázdnila  se  dvě 
místa  a  byl  učiněn  možným  postup  také  pro 
jiné.  Nejvyšším  hofmistrem  stal  se  dosavadní 
nejvyšší  komorník  Jindřich  Libštejnský  z  Ko- 
lovrat, jeho  místo  zaujal  svrchu  zmíněný  dr- 
žitel dvojího  presidentství  Oldřich  František 
z  Kolovrat,  kterýž  tím  dostal  ještě  třetí  úřad, 
ale  nepodržel  ho  dlouho.  Když  se  stal  tajným 
radou,  složil  nejvyšší  komornictví  a  obdržel  je 
pak  1 644  Sezima  hrabě  z  Vrtby,  dosavadní  nej- 
vyšší sudí.  Appellačním  presidentem  stal  se 
1643,  4.  list.  po  Talmberkovi  Bernard  Ignác 
hrabě  z  Martinic,  ale  jenom  na  rok;  jakmile  se 
uprázdnilo  po  Vrtbovi  nejvyšší  soudcovství,  do- 


*)  Vilém  Slavata  synovi  1643,  14.  listopadu:  Jest 
mlnveno  se  mnou  dfivérné,  že  by  dobře  bylo,  aby  tys  byl 
praesidentem  komory  české ;  pravil  jsem,  že  směj  šlím, 
Že  to  nepřijmes,  napiš  mi  své  zdání  (Archiv  musejní). 
Ostatní  zprávy  o  těchto  proměnách  z  knih  dvorské  ko- 
mory u  D'Elverta  Beitráge  IV.  210,  227,  247,  260. 
**)  U  D'Elverta  Beitráffe  IV.  224  připomíná  se 
Berka  jakožto  „Eammerprásident"  již  1643,  1.  října, 
ale  to  jest  omyl,  jak  viděti  z  intimátn  císařského  ze  dne 
7.  května  1646  tamže  str.  247. 


vedl  je  sobě  zjednati,  by  v  jmenován  k  němu  9. 8i'pna 
1644  mimořádným  zp&sobem;  císař  totiž  nedal 
si  ani  předložiti  dobré  zdání  od  místodržících, 
jak  by  se  ten  úřad  obsaditi  měl.  Appellační 
presidentství  po  Martinicovi  obdržel  Jan  flart- 
vik  svob.  pán  z  Nostic*).  Nejvyššímu  kancléři 
Vilémovi  Slavatovi  dopadala  r.  1643  třetí  pěti- 
letá Ih&ta  jeho  úřadování;  Slavata  připomenul 
to  panovníkovi,  jak  obnovené  zřízení  předpiso- 
valo, a  dostal  od  Ferdinanda  III.  za  odpověď: 
„Můj  Slavato,  dokud  jsem  já  a  vy  živi,  nemá  nás 
toliko  smrt  rozloučiti.'' 

Důležitou  proměnu  způsobila  nová  instrukce 
pro  královský  soud  appellační  v  Praze,  vydaná 
Ferdinandem  III.  v  Linci  26.  listopadu  1644**). 
Obnovené  zřízení  zemské  velmi  malé  zmínky 
činí  o  appellačním  soudě  (článek  F.  73.,  o  pre- 
sidentovi A.  32,  33,  o  naučení  v  „úti-pných 
věcech"  R.  8  atd.),  protože  od  počátku  svého 
čistě  byl  zeměpanský  a  tudíž  podléhal  toliko 
svrchované  vůli  panovníkově  bez  ohledu  na 
sněmy  anebo  jiné  vlivy  stavovské.  Když  ob- 
noveným zřízením  řád  soudnictví  zemského 
postaven  na  jiný  základ,  musilo  ovšem  také 
dojíti  k  jistým  proměnám  při  soudě  appel- 
lačním, kteréž  provedeny  částečně  reskriptem  ze 
dne  29.  listopadu  1628  a  pak  všestranně  a  dů- 
kladně svrchu  vzpomenutou  instrukcí  z  r.  1644.  — 
Reskriptem  z  r.  1628  někteří  nedbalí  a  nebo 
neschopní  členové  appellačního  soudu  s  pone- 
cháním titulu  ze  služby  propuštěni,  a  pro  příště 
nařízeno,  že  na  místě  dosavadních  14.  nyní  má 
býti  16  rad.  Jestliže  již  v  době  předbělohorské  při 
appellačním  soudě  důraz  kladen  na  odborné  práv- 
nické vzdělání,  nyní  stalo  se  to  měrou  ještě 
větší;   nebof   z  oněch    16   rad   8  musilo   býti 


*)  Pani  Silvie  Černínova  psala  o  těchto  proměnách 
ne  sice  docela  přesně,  ale  za  to  dosti  podrážděně 
manželi  svéma  Heřmanovi  hraběti  Černínovi  takto:  Ne- 
pochybuji, než  Že  jste  ráěili  slyšeti  o  té  mutaci  v  ouřadech;; 
pan  nej v.  komorník  je  tajná  rada,  pan  sudí  na  jeho  místě 
a  pan  Bernard  nejv.  sudím,  p.  Nostic  presidentem 
u  appellací;  o  p.  Bernarda  aniž  o  zdáni  neptali,  než 
sprosta^ho  tím  udělali,  presidentství  oboje  p.  Franc  drží: 
to  jsou  ti  vyvolení  lidé.  (Dvorský,  Písemné  pa- 
mátky žen  str.  290).  —  Heřman  Černín  přisel  přitom, 
jak  se  chot  jeho  obávala,  velmi  zkrátka.  Vykonal  ne- 
bezpečné poselství  do  Cařihradn  a  stal  se  pak  1646 
nejv.  sudím  dvorským,  kterýžto  úřad  v  hierarchickém 
pořadí  byl  na  sedmém  místě. 

**)  Vytištěná  u  Schmidta,  Monographie  des 
bdhm.  Appellationsgerichtes  str.  56 — 83,  a  taífé  v  A  n  e  r  s- 
pergově  starším  spisu  o  appellačním  soudě  atd. — 
Viz  také  D'Elvert  Rebellion  str.  633.  —  O  appel- 
lačním soudě,  jeho  vzniku  a  vývoji  nejlépe  pojednal 
Srof.  Dr.  £.  Ott  v  Beitráge  zur  Receptionsgeschichte 
es  rómisch-canonischen  Prozesses  in  den  bdhm.  L&ndem 
str.  210—228,  270,  271  atd.  atd. 
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doktorů  práv  a  druhých  osm  mělo  sice  býti 
vzato  ze  stavu  panského  nebo  rytířského,  avšak 
8  náležitou  kvalifikací,  na  základě  zvláště  pře- 
depsané zkoušky.  Pak  zvýšen  plat  appellačních 
rad  ze  čtyř  na  6  set  kop  míš.  ročně. 

Instrukce  ze  dne  26.  listopadu  1644  zavírá 
v  sobě  24  články,  jimiž  v  ohledu  formálním 
i  věcném  appellačnímu  soudu  předepsána  po- 
drobná cesta  i  směr  činnosti.  Obecné  důležitosti 
jsou   následující   ustanovení: 

Při  appellačním  soudě  měli  býti  za  rady 
ustanovováni  především  obyvatelé  ze  zemí  ko- 
runy české,  kteří  vedle  vědomostí  odborných 
a  zkoušky  (dle  předpisu  z  r.  1628),  musili 
býti  mocni  jazyka  českého  a  německého;  pro 
expedici  appellační  měli  býti  od  císaře  jmeno- 
váni dva  sekretáři,  jeden  český,  druhý  německý, 
kdežto  ostatní  úředníky  expediční  mohl  jmenovati 
president  v  dorozumění  s  kollegiem  f ad.  Mu- 
sili býti  ustanoveni  nejméně  dva  registrátoři, 
jeden  český,  druhý  německý,  a  4  kancellisté, 
u  nichž  žádala  se  znalost  obou  jazyků  a  pěkné 
písmo. 

K  soudu  appellačnímu  docházely  právní  pře 
dvojího  druhu :  a)  žádosti  o  poučení  ve  věcech  trest- 
ních, b)  odvolání  z  rozsudků  městských  soudů 
v  záležitostech  civilních.  V  obou  směrech  přede- 
psáno podrobně,  jak  se  mají  došlé  spisy  předklá- 
dati presidiu,  přidělovati  referentům,  jak  brzo  vy- 
řizovati, při  čemž  při  poučení  v  trestních  věcech 
stanovena  lhůta  nejdéle  14  dní.  —  Ze  Slezska  při- 
cházela odvolání  nejen  od  měst  ale  ode  všech 
nižších  soudů  vůbec,  a  protože  v  soudnictví  ta- 
mějším  byla  veliká  rozmanitost,  ponechána  lhůta 
ku  provedení  appellací  slezských  na  nejdéle  do 
4  měsíců.  —  Velmi  přísně  měl  appellační  soud 
bdíti  nad  tím,  aby  při  soudech  městských,  od  nichž 
šlo  odvolání,  zavládlo  řízení  písemné;  odvolání 
v  processu,  který  by  ústně  se  byl  projednal, 
nesmělo  se  přijímati,  a  město,  které  by  trpělo 
ústní  řízení,  mělo  císaři  býti  oznámeno  k  citel- 
nému potrestání.  Rovněž  tak  appellační  soud 
měl  bdíti  nad  tím,  aby  u  soudů  městských  za- 
vládla v  jazykové  otázce  zásada,  kteráž  prove- 
dena obnoveným  zřízením  u  všech  ostatních 
soudů,  totiž  ta,  že  němčina  připouští  se  za  jazyk 
soudní  vedle  češtiny  ve  všech  městech.  Jestli 
obžalovaný  uměl  obě  řeči,  bylo  volno  soudci 
vyslechnouti  ho  ve  kterékoliv  z  nich;  znal-li 
jen  jednu,  musil  v  té  býti  vyslechnut,  žaloba 
v  ní  sepsána  a  celý  process  v  téže  řeči,  ve  které 
započat,  proveden.  Na  venek  tedy  zachovati  měl 
appellační  soud  rovnoprávnost  jazykovou  čili 
úplný  utrakvismus,  uvnitř  však,  referáty  o  pro- 
cessech  a  relace  ze  spisů  měly  se  podávati  vždy 


(„allezeit")  po  němečku*).  —  Další  odvolání 
k  panovníkovi  čili  revise  processu  nedopoaštéh 
se,  když  rozsudek  první  instance  byl  a  appel- 
lačního  soudu  bez  proměny  potvrzen. 

Rovněž  předepsáno  jak  se  mají  odbývati 
sezení  appellačního  senátu.  EoUegium  rad  za- 
sedalo v  jednom  společném  senátu.  Toliko  pro 
běžné  záležitosti  menšího  dosahu  mohlo  rozstou- 
piti  se  ve  dva  nebo  tři  senáty.  Podrobné 
určeno,  v  jakém  pořádku  mají  se  kusy  vyřizovati, 
jak  se  má  hlasovati,  jak  rozsudky  sepisovati  a 
stranám  vydávati,  jaké  taxy  smějí  se  bráti  a  jak 
při  processech  bdíti  se  má,  zdaž  nejde  o  nějaký 
interess  fiskální;  bylo-li  tomu  tak,  mělo  se  hned 
na  příslušná  místa  ke  komorám  nebo  rentmi- 
strovskému  úřadu  na  Moravě  učiniti  sdělení. 
Vedle  toho  dávala  císařská  instrukce  naučení, 
o  vzájemném  poměru  appellačních  rad  k  sobe 
i  k  presidentovi,  o  dovolené,  o  soudních  prázd- 
ninách a  dnech,  kdy  se  má  zasedati,  o  zacho- 
vávání úředního  tajemství  atd.  Ač  dle  podstat 
appellačního  soudu  samo  sebou  se  to  rozumělo, 
přece  zvláště  doloženo,  že  processy,  v  nichž  šlo 
by  o  právo  veřejné,  nepatří  před  appellací, 
a  nemají  býti  přijímány,  nýbrž  strany  odkazo* 
vány  s  nimi  buď  k  české  dvorské  kanceláři  nebo 
k  místodržícím.  —  Na  tomto  základě  zůstával 
pak  appellační  soud  Pražský  až  do  drahé  polo- 
vice XVIII.  století,  ovšem  s  četnými  dodaUcy  a 
proměnami  dle  časových  potřeb  a  nabytých  zku- 
šeností. 

Místodržící  zpraveni  zvláštním  přípisem  se 
dne  2.  prosince  1644  o  nové  instrukci  pro  ap- 
pellační soud  a  nařízeno  jim,  aby  nad  ní  ochran- 
nou ruku  drželi  a  appellační  soud  podporovali. 
Při  tom  žádal  jich  panovník  o  dobré  zdání,  zdai 
neměl  by  se  vydati  doplněk  k  článku  R.  8.  obno- 
veného zřízení,  kde  se  mluví  o  poučení  při  trest- 
ních věcech.  Císaři  zdálo  se,  že  městské  soudy 
trestní  pravomoci  velmi  zneužívají  a  že  by  se 
jim  mělo  předepsati,  že  jen  tehdáž  nemusí  hle- 
dati poučení  o  trestu,  kde  zločinec  byl  při  aa- 
mém  skutku  dopaden,  a  kde  přečin  nebo  zločin 
je  samozřejmý.  Ve  všech  jiných  případech  zdálo 
se  císaři,  že  by  města  vždy  měla  o  poučení  žá- 
dati. —  Poznání  toto  teprve  později  všeobecné 
proniklo. 

Z  drobných  záležitostí  zajímalo  císaře  přede- 
vším rozšíření  panenského  kláštera  sv.  Jiří 
na  hradě  Pražském.  Když  v  listopadu  a  pixh 
sinci  1644  zasedal  v  Praze  sněm  a  již  přijal 
proposici  královskou  i  učinil  svolení,  došly  z  Lince 
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dva  listy  od  Ferdinanda  III.  s  d&tkliyou  žádostí, 
aby  stavové  povolili  potřebnoa  sumu  peněz  k  za- 
koupení sousedního  domu,  ktei'ýž  k  úřadu  nej- 
vyššího písařství  náležel,  pro  rozšíření  příliš  těs- 
ného a  následkem  toho  nezdravého  kl&tera  sv. 
Jiří.  Stavové  svolili  k  tomu  účelu  jistou  bemi, 
kteráž  vybírati  se  měla  od  kapitalistA  peníze 
na  úrok  pfijčujících,  z  prodaného  omastku 
(másla,  sejrft),  příze  a  plátna.  Bylo  vypočteno, 
že  berně  ta  vynese  5000  kop  míš.  Za  ty  měl 
se  pro  písařský  úřad  nový  dftm  koupiti,  anebo 
úroky  z  kapitálu  k  dobrému  téhož  úřadu  vyplá- 
ceti. Co  by  berně  přes  5000  vynesla,  mělo  pan- 
nám u  sv.  Jiří  dáno  býti  na  potřebné  zařízení 
rozšířeného  kláštera.  Jeden  z  dftvodfl,  který  při 
povolení  této  docela  mimořádné  dávky  rozhodo- 
dal,  byl,  aby  císařová  a  králová  česká,  když  do 
Prahy  přijede,  měla  lepší  příležitost  k  vyko- 
návání své  pobožnosti  v  témž  klášteře  nežli 
dosud.  ^ 

Již  v  srpnu  1641  usnesli  se  stavové  na  sjezdu 
(str.  1118)  o  jistá  opatření  na  ochranu  zvěře. 
Ta  dle  všeho  špatně  zachovávána,  protože  pa- 
novník naříkal  si,  že,  když  do  Čech  přijede, 
nemá  co  a  kde  by  honil.  Stavové  chtěj íce,  aby 
král  měl  v  zemi  ^vždy  lepší  a  veselejší  krato- 
chvil*^ usnesli  se  v  prosinci  1644  na  sněmu,  že 
po  celý  rok  není  dovoleno  laní  honiti,  stříleti 
nebo  chytati,  a  pro  honbu  na  jeleny  určen  čas 
od  sv.  Jana  Křtitele  (24.  června)  do  sv.  Havla 
(16.  října).  Mimo  tento  čas  bylo  to  zapovězeno. 
Kdoby  se  proti  zákazu  přečinil  měl  býti  postaven 
před  místodržící  a  trestán  osminedělním 
vězením  anebo  pokutou  10  kop.  Pakli  by  vrch- 
nost měla  vinu  na  tom,  musila  ona  složiti  po- 
kutu 40  kop  míš.  Polovice  těchto  peněz  měla 
připadnouti  udavači,  polovice  na  chudé  lidi  do 
špitálů. 


Na  MoraTé  mezitím  po  celý  rok  bojováno 
proti  Švédům,  usazeným  v  Olomouci  a  v  něko- 
lika jiných  městech.  Valaši  konati  Švédům  dobré 
služby,  dodávajíce  jim,  jmenovitě  do  Olomouce, 
hojné  potravy.  Mírné  pokusy  vojenských  velitelů 
císařských  o  roztržení  tohoto  spolku  nedařily  se, 
a  proto  generál  Puchheim  vystoupil  proti  Va- 
lachům vojensky  '*').  Z  Prostějova  vytrženo  koncem 
ledna   1644  k  Holešovu  a  do  kraje  Vsackého; 

*)  Žačko vico vy  Olomoucké  Paméti  str.  484; 
Přenského  Paméti  kraje  Hradistského  vydané  ve 
sbírce  M&hr.-schl.  Chroniken  str.  862,  Dopisy  Pnchhei- 
movy  a  Dudíka  Schweden  str.  101.  Beckovského, 
Poselkyné  II.  s;  str.  299  a  násl.  (omylné  k  r.  1642) 
Václavko  vy  Déjiny  raésta  Vsetína  str.  192  a  j.  v. 


asi  700  Valachů  ve  spojení  se  Švédy  a  lidmi 
Rákóczovskými  z  Lednice  postavili  se  na  odpor, 
byli  však  rozprášeni.  A  teď  ve  Vsetíně  i  okolí 
nastalo  strašné  trestání.  Valaši  r.  1627,  když 
proti  nim  jakožto  „  zatvrzelým  kacířům  a  zprone- 
věHIcům^  vydána  „generální  exekuce'',  zavázali 
se  reversem,  že  na  příště  zachovají  poslušnost 
a  oddanost,  a  kdyby  ne,  mělo  proti  nim  dokro- 
čeno  býti  ohněm  a  mečem.  Tato  slova  reversu  se 
teď  splnila.  Odbojnfci  byli  schytáni  a  kati,  kteří 
vojsko  Puchheimovo  provázeli,  nestačili  mučiti, 
věšeti,  stínati  a  čtvrtiti.  Když  nebylo  dost  ši- 
benic, užíváno  stromů  při  silnicích;  konečně 
i  někteří,  aby  to  šlo  rychleji,  zastřeleni.  Asi 
200  Vsacanů  popraveno,  mnoho  jiných  spasilo 
se  útěkem  do  Uher.  Obce  Vsacké  musili  vydati 
od  sebe  nový  revera,  že  k  odboji  byli  svedeni  od 
svých  kazatelů  a  že  pod  přísahou  živým  Bohem 
pro  budoucnost  zachovají  věrnost  Jeho  Milosti  Cí- 
sařské. Vůdcové  lidu  valašského  Kovář,  se  sy- 
nem a  Roman  ze  vsackých  pasek,  odvedeni  s  ji- 
nými zvláště  podezřelými  a  zpronevěřilými  do 
Brna.  Cestou  s  nimi  tak  nakládáno,  že  mnozí 
pro  mdlobu  nemohli  ku  předu.  Ti  na  nejbližších 
stromech  pověšeni.  V  Brně  zasedl  zvláštní  soud, 
jehož  předsedou  byl  Jan  hrabě  Rotal.  Všickni 
obžalovaní  buď  kolem  lámáni,  nebo  na  kůl  vbiti, 
věšeni  a  stínáni.  Valašské  obyvatelstvo  exekucí 
a  útěkem  ze  země  prořídlé  ještě  se  stenčilo, 
když  hrabě  Rotal  po  dobrém  i  násilně  roz- 
sazoval je  po  panstvích  na  Holešovsku  a  Na- 
pajedlsku,  aby  grunty  své  zalidnil.  —  Osudy 
Valachů  staly  se  také  předmětem  písní,  slo- 
žených v  Olomouci  od  minority  Začkovice, 
kteréž  na  delší  dobu  znárodněly.  Písně  „Pásly 
kozy  Valaši  v  Románovém  salaši"  a  pak  „O  I  Ro- 
mane, Romane,  náš  valašský  hejtmane''  i  po 
Čechách  byly  známy. 

Švédům  ubylo  touto  událostí  důležité  pod- 
pory a  ocitovali  se  uprostřed  nepřátelské  země 
ve  stavu  špatném.  Ze  Šternberků  odešli,  na 
Sovinci  obléhalo  je  vojsko  německého  řádu  ry- 
tířského, v  Olomouci  a  v  Uničově  byli  tak  stí- 
sněni, že  se  brzký  pád  neb  aspoň  vzdání  na 
smlouvu  dalo  předpokládati.  Ale  události  uherské 
zničily  tyto  naděje.  Sedmihradský  kníže  Rákóczy 
po  dlouhých  odkladech,  maje  volnost  akce  od 
porty  turecké  zabezpečenou,  počátkem  ledna 
r.  1644  svolal  sněm  své  země,  vyžádal  si  pomoc 
brannou  i  peněžitou  a  ohlásil  zřejmě  válku  proti 
císaři.  Počátkem  února  vytrhl  do  pole  a  vydal 
válečný  manifest,  plný  zvučných  řečí  o  svobodě 
politické  a  náboženské,  kterýž  způsobil  v  obecném 
lidu  veliké  hnutí  proti  Ferdinandovi  m.  Rá- 
kóczy dělal  veliké  pokroky,  vojsko  se  k  němu 
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hrnulo,  města  vzdávala.  Byl  strach,  že  nepřítel 
záhy  bude  na  Moravě  a  ve  Slezsku.  Zde  zejména 
pořádné  opatření  tak  zvaných  „Jablonkovských 
šancí"  bylo  přední  starostí  vlády. 

Císař  hleděl  tomuto  nebezpečí  j)ředejíti  dvojím 
zpíisobem.  Rychlou  pomocí  od  stavň  v  jednotlivých 
zemích  povolenou  sebráno  asi  120(X)  mužů, 
s  nimiž  vypraveni  generálové  (iíitz  ze  Slezska 
a  Puchheim  z  Moravy  do  Uher*).  Pak  šlo  o  to, 
aby  porta  byla  náležitě  o  stavu  věci  poučena 
a  zapověděla  Kákóczymu,  jakožto  vasallovi  svému, 
vésti  boj  proti  císaři.  K  tomu  cíli  vypraveno 
mimořádné  vyslanectvo  do  Cařihradu,  jehož  ná- 
čelníkem byl  dobrý  znalec  východních  zemí  pan 
Heřman  hrabě  Černín  z  Chudenic,  kterýž  pří- 
hody tohoto  poselství  v  českém  jazyku  vypsal 
ve  způsobe  denníku  '^'^).  —  V  obou  směrech  se 
císaři  poveíilo.  Giitz  a  Puchheim  byli  sice  dosti 
neschopni  generálové,  kteří  mimo  to  v  Uhrách 
8  velikými  nesnázemi  zápasili  ***),  ale  Rákóczy, 
tento  veliký  hrdiua  ve  slovích,  ukázal  se  býti 
ve  skutcích  ještě  nesrliopnějšíui  nežli  oba  velite- 
lově císařští.  Vítězný  pochod  jeho  byl  tudíž  záhy 
zastaven ;  došlo  ku  příměří  a  ku  mírnému  je- 
dnání, kteréž  započalo  v  Trnavě.  Se  strany  cí- 
sařské účastnili  se  ho  Gerhard  z  Kvestenberka 
a  Tiefenbach.  V  Cařihradě  obratný  a  opatrný 
Černín  dovedl  také  i)ortu  poučiti  ve  smyslu  cí- 
saři příznivém  a  obdržel  určitý  slib,  kterýž 
také  splněn,  že  Kákóczymu  další  vedení  války 
bude  zapovězeno.  Tak  se  vše  klonilo  v  těchto 
stranách  k  míru;  avšak  nešCastné  válčení  Gal- 
lasovo  v  Němcích  úplně  zvrátilo  zdárné  ])0- 
čátky  jednání. 

Mezi  tím  co  Gótz  a  Puchheim  byli  v  Uhrách, 
ulevilo  se  trochu  Švédům  na  Moravě.  Zůstaveno 


*)  O  přípravách  k  boji  viz  naše  vypravování  str. 
1183  a  Dudíka  Schweden  str.  102  pozn.  Co  se  zde 
cituje  z  listu  1G44  11.  kvétna  o  pobytu  císaře  Ferdi- 
nanda III.  v  Praze  zakládá  se  na  omylu ;  panovník  toho 
času  v  Praze  jisté  nebyl. 

♦*)  Česká  vydání  jeho  jsou  dvé;  jedno  je  neúplné, 
druhé  ne  docela  správné.  Za  to  máme  dva  německá 
překlady;  jeden  z  nich  (doslovný),  od  F.  Ti  se  hra  vy- 
daný, s  četnými  důležitými  instrukcemi  a  listinami  po- 
selstva se  dotýkajícími,  má  titul :  Zweite  Gesandtschafts- 
reise  des  Grafen  Hermann  Czernin  von  Chudenic  nach 
Constantinopel  im  J.  1644.  (bez  jména  vydavatele  a  bez 
roku;  vydáno  1879.)  Také  J.  Ji  re  cek  o  tom  psal 
v  Gest.  Revue  l.s6H.  —  Cesta  Černínova  způsobila  mnoho 
hluku  v  tehdejším  politickém  svété  ;TheatrumEurop. 
V.  323,  338  a  násl.  dovrdlo  si  o  ní  opatřiti  zprávy  docela 
věrohodné.  Také  Vilém  Slavata,  jak  z  dopisů  v  archivu 
musejním  viděti,  míval  podrobné  zprávy  o  všem  jednání 
Černínově. 

***)  Vedle  zpráv  u  Dudíka  Schweden  str.  102, 
dopis  Filipa  Mansfelda  velitele  v  Rábe  ze  dne  20.  srpna 
1644  z  pozůstalosti  páně  Donebaurovy. 


zde  proti  nim  něco  málo  stálého  vojska,  vět- 
ším dílem  válčeno  jen  se  zemskou  hotovostí. 
Velení  se  mnoho  střídalo ;  posledně  měl  je  hrabě 
Burian  Ladislav  z  Valdšteina,  kterýž  v  červnu 
1G44  stáhl  také  v  jedno  císařské  posádky  z  Ky- 
jova, Jihlavy  a  Brna.  I  za  těchto  slabých  sil 
ztráceli  Švédové  své  posice  a  sama  Olomouc 
byla  obložena ;  jednon  málo  chybělo  a  byla  by  se 
dostala  do  rukou  císařských,  přičiněním  bernar- 
dinského  mnicha  P.  Michala,  rodilého  z  Pomořan. 
I  o  in*avidelné  obléhání  pokusil  se  Valdšteio 
ne  bez  naděje,  že  mu  město  vzdáti  se  musí.  Od 
června  až  do  října  neoblomně  setrval  při  hradbách 
Olomouckých.  Ale  nic  necharakterisuje  poměry 
státní  pokladny  lépe  než  ta  okolnost,  že  200U 
zlatých  k  jednomu  útoku  na  Olomouc  potřebných 
nebylo  možno  sehnati  a  že  musil  císař  sám  dopi- 
sovati o  ně,  aby  byly  vyplaceny  ve  formě  anti- 
cipace čili  berní  splátky,  před  uplynulou  Mtou 
složené !  Nicméně  není  nejmenší  pochybnosti,  že 
švédskému  panství  na  Moravě  byl  by  býval 
r.  ÍÍ344  učiněn  konec.  Osudný  obrat  války 
v  Dánsku  a  v  Německu  i  zde  způsobil  neštastnou 
proměnn. 

Jest  pochopitelné,  že  na  Moravě  po  celý 
tento  čas  málo  mohlo  se  státi  pokroků  neb  oprav 
ve  veřejné  správě.  Bylať  země  ^ve  stavu  války" 
a  mimo  nářky  na  vojáky  neslyšeti  téměř  jiného 
zvuku.  —  Pro  další  právní  stav  důležitější  jsou 
jen  dvě  r.  1(144  zavedené  novoty.  První  z  nich 
dotýká  se  volného  kšaftování  ícněží  a  fáráni, 
druhá  úpravy  řádu  úpadkového  čili  konkursního. 

Biskup  Olomoucký,  arcikníže  Leopold  Vilém, 
těžce  nesl,  že  právní  poměry  katolického  kněžstva 
na  Moravě,  ač  obrat  náboženský  téměř  byl  pro- 
veden, pořade  ještě  jsou  neurovnány  a  ve  mnohém 
neliší  se  od  postavení  kléru  z  doby  úplné  od- 
vislosti  od  farních  patronů  před  r.  1620.  Zej- 
ména tvrdým  a  obtížným  se  mu  zdálo  bytí, 
že  farářům  nebylo  dovoleno  o  jmění  svém  uči- 
niti poslední  pořízení  dle  vlastni  vůle.  Arci- 
kníže Leopold  Vilém  předložil  věc  císaři  a  Fer- 
dinand III.  „podal  to"  na  stavy  moravské  aa 
sněme  14.  listopadu  1644  shromážděné.  Ti  usnesli 
se  svoliti  k  žádosti  císařské,  takže  farářftm 
na  příště  volno  bylo  kšaftovati  dle  libotrti,  aie 
třetinu  jmění  musil  každý  odkázati  tomu  kostelu, 
při  kterém  smrtí  sešel.  Zemřel-li  farář  bez  po- 
řízení bylo  ustanoveno,  aby  jedna  polovice  po- 
zůstalého jmění  připadla  kostelu,  druhá  nej- 
bližším krevním  příbuzným.  Není-Ii  těchto,  mél 
podíl  jejich  připadnouti  ku  zbožným  nadáním 
(„ad  pias  causas")*). 

*)  Současný  tisk  sneseni  snémovního ;  D'  E 1  f  e  r  t, 
Rebellion  str.  633. 
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O  tom,  ke  kterému  soudu  pHsluší  úpadky 
čili  konkursy,  byl  na  Moravě  spor  mezi  tribu- 
nálem a  soudem  zemským.  Tribunál,  ukazuje 
k  instrukci  z  r.  1630  (str.  930),  dle  níž  sraél 
přijímati  žaloby  a  souditi  o  dluzích,  vzta- 
hoval toto  právo  také  na  ty,  kdož  pro  dluhy 
upadli  do  konkursu.  Císař  Ferdinand  III.  vy- 
žádal si  o  věci  dobré  zdání  z  několika  stran 
a  rozhodl  2.  května  1044,  že  konkursy  ne- 
mají příslušeti  k  tribunálu,  protože  jest  jinými 
právními  a  politickými  věcmi  příliš  zanesen  a 
protože  jde  o  to,  aby  na  Moravě  zachována  byla 
jistá  rovnost  s  Čechy;  poněvadž  pak  zde  kon- 
kursy vyřizují  se  od  menších  úředníka  zemských 
při  deskách,  jest  také  na  Moravě  radno  a  žá- 
doucno,  aby  vyřizování  konkursíi  deskám  t.  j. 
zemskému  soudu  bylo  zůstaveno.  Téhož  dne, 
kdy  rozhodnutí  toto  bylo  učiněno,  vydán  řád 
konkui-sní  pro  Moravu"^),  kterýž  zapsán  mezi 
normalie  tribunálu  moravského  a  zůstával  pak 
v  nezměněné  platnosti  až  do  r.  1709.  Podrobným 
výkladem  jeho  nemožno  nám  v  tomto  spisu  se 
zabývati. 


Torstensonův  vpád  do  Čech.  Bitva  ti  Jankova 

1646. 

Gallasovo  tažení  za  Toistensonem  do  Dánska 
náleží  k  nejsmutnějším  zjevům  třicetileté  války. 
Gallas  v  zápase  s  nepříznivými  poměiy  ukázal 
naprostou  skleslost  ducha  a  neschopnost.  Vojsko 
jeho,  jakmile  opustilo  Úechy,  trpělo  hlad  a  bídu, 
%  čehož  povstávalo  mnoho  nemocí  a  denně  ubý- 
valo vojáků  četnými  desercemi.  Mimo  to  ve 
vlastním  vojenství  dopouštěl  se  Gallas  chyby  za 
chybou.  Torstenson  zatím  Dány  zastrašil  a  po- 
nechav dokonání  války  svým  podvůdcům  dal  se 
na  rychlý  pochod  do  Sas  z  patrným  úmyslem 
vpadnouti  do  Čech.  Zde  od  srpna  104  í  toto 
nebezpečí  se  tušilo  a  císař  prosebně  dožadován, 
aby  Gallase  rychle  k  obraně  země  do  Čech  po- 
volal**). Ferdinand  III.  byl  by  to  rád  učinil, 
ale  Gallas  byl  s  armádou  v  tak  bídném  stavu 
a  k  tomu  ze  všech  stran  od  nepřátel  zaskočen, 
že  na  něho  a  chatrné  zbytky  vojska  jeho  v  nej- 
menším se  nebylo  možno  bezpečiti.  PozbylC  do- 


*)  Crídaordnung  far  Máhren  ze  dne  2.  května  1644 
vydán  dvakráte :  prviié  odWeingartena,  pak  dle  nor- 
inálií  tribanálních  od  D'  E 1  v  e  r  t  a,  Rebellion  str.  526— 631 . 
O-  zástavním  právu  na  dané  dle  tohoto  řádu  nékolik 
poznámek uD'£lverta Finanzen str. 292  dle  L u k s c h e, 
Altes  u.  neues  Recht  in  Máhren. 

•♦)  List  Silvie  Černínové  ze  dne  27.  srpna  u  Dvor- 
ského Památky  žen  str.  296. 


hromady  již  přes  řiOOO  mužů  a  sám  přiznal  se 
v  říjnu  císaři,  nepřijde-Ii  mu  brzo  nová  nějaká 
armáda  ku  pomoci,  že  pokládá  se  za  ztracena. 
Onemocněl  z  toh)  povážlivě  a,  aby  zapomněl 
na  trudný  svůj  stav,  denně  se  opíjel.  Císař 
rychle  povolal  Gotze  z  Uher  k  ochraně  Mo- 
ravy a  Cech,  a  pak  spěchali  poslové  do  Bavor, 
aby  císařského  generála  Hatzfelda  přiměli  k  bez- 
odkladnému tažení  do  Čech  a  ku  převzetí  velitel- 
ství. Rovněž  tak  měla  se  žádati  pomoc  vojen- 
ská od  bavorského  kurfiřta. 

Gallas  v  největším  zoufalství  uchýlil  se  do 
Magdeburka.  Podvelitelé  opustili  ho  a  na  vlastní 
pěst  hleděli  prodrati  se  do  Čech,  nebo  k  ar- 
mádě Hatzfeldově.  On  sám  nevěděl  si  rady; 
když  o  vánocích  1()44  z  Magdeburka  se  hnul 
ku  předu,  byl  u  Wittenberka  od  generála  Konigs- 
marcka  poražen  a  s  bídným  zbytkem  sotva  2000 
mužů  uchýlil  se  do  Čech,  kdež  hned  vrchní  ve- 
litelství složiU  neboC  Hatzfeld  již  byl  na  jeho 
místě  za  vojevůdce  císařského  vyhlášen.  —  Švé- 
dové byli  Gallasovi  v  zápětí,  ba  některá  část 
jízdy  ho  i  předstihla  a  před  samými  vánocemi 
dostala  se  do  Čech,  obsadila  Přísečnický  průsmyk 
5  pluky,  vpadla  do  Jáchymova  a  hned  do  krajů 
Žateckého,  liitoměřického  a  Rakovnického  po- 
sílala listy  o  výpalné  a  šacunky  *).  Šlechta 
i^  obecný  lid  v  houfích  z  krajiny  Chomutovské, 
Žatecké  a  Lounské  prchal  do  Prahy,  ano  mnozí 
se  statky  svými  i  do  Bavor  se  utíkali,  Pohorská 
města  česká  v  Krušných  horách  m ušila  o  Novém 
roce  1045  odvésti  již  kontribuci  vojenskou  Švé- 
dům do  saského  Annaberku.  —  Zatím  nebezpečí, 
že  by  celá  armáda  švédská  v  zápětí  vtrhla  do 
Čech,  nebylo:  Torstenson  pro  těžkou  churavost 
zdržel  se  skoro  s  celou  armádou  po  3  neděle 
v  Saších. 

Císař  zpraven  byv  o  tom,  co  se  děje,  po  ně- 

*)  Tak  na  rozdíl  od  zpráv  Dudíkových  Schweden 
str.  nevypravuje  se  nejen  veTheatr.  Europ.V.  484,  496, 
nýbrž  i  v  dopise  (ze  dne  24.  prosince  1644)  paní  Silvie 
Černínové  (Dvorský  Památky  žen  str.  296),  kteráž 
o  téchto  vécech  dobře  byla  zpravena,  protože  sídlila 
na  Petršpurce  v  Žateckém  kraji  a  odtud  s  jinými  prchla 
do  Prahy  při  zprávě  o  vpádu  nepřátelském  do  zemé. 
Paní  Silvie  píše  také  téhož  dne,  že  Hatzfeld  již  jest 
„komandantem''  v  Čechách.  Též  Kosinů  v  zlomek  pa- 
mětí Slánských  (ve  výr.  zprávě  Král.- Hradeckého  gym- 
nasia 18831)  v  té  mže  smyslu  píše,  jen  že  klade  dobytí 
Přísecnice  k  28.  prosinci.  Ale  i  v  tomto  znéní  jest  zpráva 
jeho  bližší  udaj&m  Silvie  Černínové  než  zprávám  u  Du- 
dika  —  V  archivu  Harrachovskéra  (Sborník  Historický 
I.  32,  Krásí  Harrach  539)  jest  dokonce  list,  že  Tor- 
stenson 0.  prosince  ^(t.  j.  16/12.  dle  nového  kalendáře) 
vypsal  kontribuci  v  Čechách.  To  jest  ovšem  datum  ná- 
padné jčasné,  kteréž  není  v  souhlase  s  ostatními  zprá- 
vami. Či  týče  se  kontribuce  jinde  a  ne  v  Čechách]  vy- 
psané ? 
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kterém  přemítání  vypravil  se  18.  ledna  1645 
s  arciknížetem  Leopoldem  Vilémem  (ale  bez 
císařovny)  z  Lince  do  Pi-ahy.  Před  odjezdem 
vykonána  ráno  slavná  pobožnost  u  obrazu  P. 
Marie  Boleslavské,  kterýž  císař  sebou  ustavičné 
vozil,  a  pak  vydáno  se  na  cestu.  Do  Prahy  přijeli 
dne  24.  ledna  *).  Generál  Hatzfold  měl  za 
povinnost  rychle  sformovati  armádu  ze  sboru, 
který  sebou  z  Bavor  přivedl,  ze  sboru  Gótzova 
z  Uher  povolaného  a  ze  zbytkft  armády  Gal- 
lasovy.  Císař  osobné  bdél  nad  rychlým  vykonáním 
těchto  rozkazů.  Již  před  tím  5.  ledna  vypraven 
Frant.  Harrach  do  Sas  a  Montecucoli  do  Bavor 
o  spěšné  poslání  pomocí,  po  případě  o  peníze. 
Také  jiní  zámožnější  šlechtici  v  Čechách  žádáni 
o  p&jčky,  jako  Colloredo,  Morzin,  a  sám  arci- 
kníže Leopold  Vilém.  Vše  obráceno  na  doplnění 
šatstva,  koní,  zbroje  i  děl  pro  zbytky  vojska 
Gallasova  a  armádu  Hatzfeldovu.  Sáty  a  boty 
hlavně  židé  musili  dodávati  na  účet  berně.  Také 
proveden  mustrunk  všeho  zbitině  schopného  oby- 
vatelstva pražského,  kteréž  tehdáž  ubytováním 
mnoho  vytrpělo ;  nebot  na  jednoho  souseda  při- 
cházelo den  po  dni  50  až  60  vojáků. 

Torstensou  26.  ledna  1645  vešel  do  Lipska 
a  dal  rozkaz  generál-majorovi  Wmnglovi,  aby 
jakožto  vftdce  před  voje  přímo  do  Čech  táhl. 
Posádka  Přísečnická,  Jáchymovská  a  Annaberská 
spouštěla  se  již  až  do  Žatce,  kterýž  12.  ledna 
musil  dáti  se  pod  plat,  a  pak  drancováno  i  žá- 
dáno výpalné  až  i  ve  Slaném,  odkudž  následkem 
toho  všickni  obyvatelé  prchli  ku  Praze.  Louny 
25.  ledna  trvale  od  Švédů  obsazeny.  Wrangel 
dal  se  hned  na  pochod;  31.  ledna  byl  již 
v  Přísečnici  a  stihl  až  do  Kadaně,  kamž  došel 
za  nim  rozkaz  od  Torstensona,  aby  se  posta- 
vil u  Chebu  a  nespouštěl  se  v  žádný  boj,  proto- 
že válka  přenese  se  brzo  do  Bavor  a  Rakous. 
Wrangel  držel  se^  tedy  tiše  a  obsadil  toliko 
města  Chomutov,  Zatec,  Most,  Slaný.  V  Mostě 
hrad  se  bránil,  jen  dolejší  město  podlehlo.  Později 
i  také  zámek  dostal  se  Švédům  do  rukou  a  dr- 
želi ho  až  do  r.  1648.  Pak  také  Litoměřice 
od  Švédů  obsazeny  a  klášter  Doksanský  vypálen. 
Jeptišky  uprchlý  do  Prahy.  —  Dne  8  února 
Torstenson  sám  přijel  do  Kadaně  a  přinesl 
Wranglovi  povýšení  za  polního  zbrojmistra  čili 
generála  nad  děly.  V  okolí  Litoměřic  přišlo 
ihned  ke  drobným  bojům  mezi  vojsky  a  na  všech 
stranách  ke  hrůzám  tehdejšího  válčení. 


&*)  List  SlayatŮY  dto.  ▼  Linci  18.  ledna  1646 
(archiv  masejní)  a  dopis  císaře  Ferd.  III.  Černínovi 
17.  ledna  1645  ye  Zweite  Gesandtschaftreise  str.  158. 
Theatrum  Europ.  V.  496  atd.  Není  Tsak  co  do  zprá? 
se  strany  císařské  povždy  spolehliyó. 


Již  Z  Lipska  jednal  Torstenson  s  Rákóczym, 
žádaje  o  poslání  4—5  tisíc  lehké  jízdy  na  Mo- 
ravu, aby  se  zde  spojila  se  Švédy.  Torsteuso- 
nův  záměr  byl,  císařská  vojska  až  do  jara  nej- 
různějšími pochody  unavovati  a  v  letě  je  pak 
zoičiti.  Rákóczy  mezi  tím  měl  s  jízdou  svou 
operovati  na  Moravě  a  zásobovati  posádku  švéd- 
skou v  Olomouci.  Slibovány  mu  za  to  hojné 
peníze  (subsidie).  —  Pro  špatné  počasí  a  nejistotu 
cest  musilo  vojsko  švédské  zůstávati  v  Kadani 
až  do  17.  února.  Toho  dne  po  slavných  bojio- 
službách  dán  teprv  rozkaz  k  dalšímu  pochodu, 
při  čemž  velitel  švédský  změnil  poněkud  svůj 
plán.  Chtěl  nyní  dokročiti  přímo  proti  arpiá(}é 
císařské,  donutiti  ji  k  bitvě,  a  nebo  zmocniti 
se  pevného  některého  místa  na  Labi  neb  i  Du- 
naji a  odtud  hubiti  dědičné  země  císařské.  Účel 
tento  byl  však  zakrýván  a  šířena  pověst,  že  Tor- 
stenson směřuje  od  Chomutova  k  Litoměřicům. 
Císařští  však  záhy  o  opaku  byli  zpraveni  a  již 
4.  února  dal  císař  potřebné  rozkazy,  kde  nuýí 
Hatzfeld  aGotz  spojiti  se  s  bavorakým  generá- 
lem jízdy  Janem  de  Werthem.  Oba  rozkaz  vy- 
konali; Gótz  po  těžkých  pochodech  a  oklikách 
přes  Jesenici  dostal  se  ke  Příbrami,  kdež  stál 
již  17.  února 

Torstenson  18.  února  opustil  Kadaň,  dav 
ještě  před  odchodem  na  dobro  vypáliti  Most 
První  noc  strávena  ve  Vilémově  (Willomitz).  Na 
zejtří  a  v  následujících  dnech  bral  se  pochod 
přes  Neuhof,  Chýši,  Žlutíce  k  Touškova  (19.  ai 
21.  února),  na  míli  cesty  od  Plzně.  Most  přes 
řeku  Mží  byl  od  císařských  již  dříve  porouchán 
a  teprv  když  22.  února  spraven  a  na  pochodu 
dalším  nalezeny  brody  u  Dobřan,  pokročeno  ku 
Přestícům  *),  Švihovu  a  Klatovům.  Švihovský 
zámek  byl  bráněn  několika  jezdci  císařskými  a 
odepřel  vzdáti  se.  Za  to  městečko  vypáleno.  Do 
Klatov  stihla  švédská  armáda  ještě  24.  února 
večer.  Po  celý  pochod  vojsko  bylo  tak  zformo- 
váno, aby  každý  okamžik  mohlo  podstoupiti 
bitvu.  Jednotlivé  oddíly  jízdecké  vfiiak  rozprá- 
šily se  skoro  po  celé  zemi,  tak  že  ku  př.  i  v  okolí 
praSiském  se  vyskytovaly  na  loupežích. 

Velitel  císařský  Hatzfeld  stál  po  některý  čas 
v  Kocově  (Gotschau)  v  I^lzensku,  k  vůli  spojení 

*)  Dudík  Schweden  str.  114  zkroucené  jméno 
Prtzesnitz  vykládá  za  Březnici.  Ale  ponhý  pohled 
na  mapa  ukazige,  že  ŠvédoTé  nemohli  přýíti  do  Břei- 
nice,  nýbrž  do  Přeštic.  —  Zpráyy  švédské  a  císařské  re- 
lace ye  TheatrumEurop.  i  mapa  nkazigící  pochodf 
Torstensonovy  (přidaná  k  VI.  díla  Theatr.  Éorop.) 
co  do  jmen  místních  plny  jsou  chyb,  často  docela  ne^ 
srozumitelných.  Proto  také  byl  jsem  nucen  Typn^ti 
z  YypravoYání  takové  jednotlivosti,  kteréž  by  přilil  obšír- 
ného výkladu  potřebovaly. 
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Torstensoaůf  ypád  do  Čech.    Bitva  u  Jankova  1646. 


1 


s  Bavory  n  8é  zbytky  vojsk  Qallasových.  Odtud, 
vida  postup  ŠvédA,  hnul  se  k  Zelené  hoře  a 
spojil  R  Gotzem,  kterýž  přitáhl  od  Příbramě. 
Aby  Švédům  zamezil  další  pochod  od  Klatov  ^  na 
jtii,  vyhrnul  se  rychle  k  Plánici  a  Horaždéjovic&m. 
Nebot  již  bylo  patrno,  že  Torstenson  míří  do  Ra- 
kous, chtěje  hledati  spojení  se  šlechtou  i  sedláky 
hbrhorákouskými,  kteří  prostředkem  plukovníka 
Dorflingera  žádali  od  něho  náboje  i  zbraně  a  chtěli 
souěasně  povstati  proti  svému  panovníkovi  a.  spo- 
jiti se  se  Švédy,  jakmile  do  země  vtrhnou.  Tor- 
stenson jim  pomoc  sliboval.  Císař  Ferdinand  III. 
zvěděv  žáby  o  tom  měl  starost,  že  Švédům  od 
Klatov  podaří  se  přes  Budějovice  do  Rakous 
vtrhnouti  a  nebo  po  tak  z  váné  zlaté  stezce  k  Du- 
naji; proto  do  Rakous  i7chle  dáno  trochu  voj- 
ska, a  císařovně  do  Lince  poslány  instrukce, 
jak  by  se  měla  brániti  a  vypátrati  náčelníky 
povstalecké  mezi  sedláky'*').  Rovněž  v  Budějo- 
vicích i  v  Táboře  posádky  o  všem  zpraveny,  aby 
dovedly  se  brániti,  a(  již  Torstenson  se  uhne 
na  jih  anebo  na  východ  směrem  k  Moravě  **), 
Všecky  posádky  císařské  z  Hradecka,  Chrudim- 
ská a  Čáslavská  svolány  do  Prahy  a  poslány  na 
Zvíkov,  aby  odtud  připojily  se  k  Hatzfeldovi 
dle  potřeby  a  okolností.  Císařská  armáda  byla 
dle  všeho  v  tuto  chvíli  větší  nežli  švédská,  a 
majíc  na  blízku,  v  Budějovicích,  v  Táboře  a  ve 
Vltavotýně,  plné  zásobárny,  měla  se  na  všem 
lépe  nežli  nepřítel. 

Dne  25.  února  Torstenson  vytáhl  z  Klatov 
přes  Nalžovy  a  Sušice  k  Hoiuždějovicům.  Avšak 
zde  stál  již  Hatzfeld  a  sice  tak,  že  přešel  na 
pravý  břeh  Otavy  a  dobře  se  zatarasil.  Hned 
začala  střelba  s  obou  stran,  a  trvala  až  do  samé 
noci.  Ale  k  bitvě  rozhodné  nepřišlo.  Švédové  pře- 
nocovali ve  vsi  Třebomyslicích.  Vojska  stála  proti 


*)  DAIežitý  list  císaře  k  císařovné  dto.  v  Praze 
26.  února  1646  z  pozůstalosti  páné  Donebaurovy.  O  spo- 
jení sedlákft  se  Švédy  píše  se  tam:  „leh  hábe  £.  May. 
nit  bergen  wollen,  wie  dass  der  Feindt  mit  seiner  gan- 
zen  Macht,  in  diesem  meinem  Kdnigreich  Bčheimb,  bey 
Pilsen  voriibergegangen  a.  sich  gegen  Klatau  gewendet. 
etwa . . .  gar  ins  Landt  ob  der  £ns  darchzubrechen,  vnd 
alda  mit  hQlf  derPanren  sein  Gldck  weiters  zu  suchen, 
inmassen  dieselben  wie  ich  Nachricht  hábe,  gewisse 
Persohnen  an  den  Schwed.  Oberst  Ddríling,  so  von  dor- 
tenhero  gebQrtig,  abgeferti^  vnd  er  solche  an  den  Tor- 
stensohn  mit  schreiben  remittirt  haben,  der  Feindt  aach 
etliche  Y&sser  mit  Pistollen . . .  selbige  Panren  za  be- 
waffhen  mit  sich  flihren  soli  etc." 

**)  Vilém  Slavatovi  synovi  z  Lince  dto  1.  března 
1646 :  Z  Krumlova  přiili  zlé  noviny,  že  Torstenson  s  ar- 
mádoa  svou  n  Horaždéjovic  býti  a  odtnd  Že  by  chtěl 
anebo  k  Tcýnu  a  potom  do  Moravy,  anebo  k  Badéjovi- 
cAm  a  sem  do  Vrchních  Rakous  táhnouti  Z  Krumlova 
lidé  prchají  do  Passova.  (Archiv  musejní.) 


sobě  26.  a  2,7.  února;  Torstenson  cítě  se  slab* 
ším  neodvážil  se  učiniti  útok  přes  řekií,  Hatz- 
feld pak  netroufal  si  opustiti  výbornou  posici, 
ktevou  měl;  a  tudy  jen  z  děl  proti  sobě  stiííleňo 
bež  patrnějštcb  škod.  Torstenson  hnul  sO;  ke 
Strakonicím  (27.  února),  Hatzfeld  také.  Obě 
armády  táhly  vedle  sebe,  jen  řeka  je  dělila. 
Hatzfeld  byl  u  Strakonic  dříve  a  obsadil  mě- 
sto. Torstenson  viděl,  že  je  zle.  Záměr  vtrh- 
nouti do  Rakous  nedařil  se,  císařský  velitel 
dovedl  ho  krok  za  krokem  mařiti.  Švédský  voje- 
vůdce v  těchto  okolnostech  rozhodl  se  k  lych- 
lému  obratu,  záhubnému  sice  pro  povstalé  se- 
dláky hornorakouské,  kteří  na  Švédy  denně  če- 
kali, ale  z  vojenského  stanoviska  nevyhnutel- 
nému. 

Couvl  od  Strakonic  rychle  k  Badomyěli 
(28.  února).  Odtud  přesvědčil  se,  zdaž  by  v  Písku 
mohl  přejíti  řeku,  ale  když  zvěděl,  že  město  má 
dobrou  posádku,  dal  se  (1.  března)  směrem  přes 
Čížovou  k  Miroticftm  a  nazejtří  (2.  března)  přes 
Čimelice  (kolem  Vorlíka)  k  Vltavě,  kterouž  u  Elu- 
čenic  pěchota  přešla  po  ledě  suchou  nohou ;  vozy, 
děla  a  jízda  přebrodily  se  na  r&zných  místech 
mezi  Zvíkovem  a  Vorlíkem.  Hlavní  stan  byl  poši- 
nut  mezi  tím  až  ve  Zbenicích.  Byl  to  mistrovsky 
provedený  pochod,  krajinou  hornatou,  neschůd- 
nott  a  neznámou,  kudy  vozy  a  děla  jen  s  nej- 
větším namáháním  si  cestu  proklestily.  Na 
straně  císařské  nastal  předčasný  jásot.  Pře- 
chod přes  Vltavu  u  Klučenic  znamenal  docela 
nepochybně,  že  Torstenson  záměru  na  Rakousy 
se  vzdal  a  z  toho  soudilo  se,  že  jest  na  rychlém 
ústupu  ze  země.  Špatný  soud  tento  byl  pří- 
činou, že  Torstenson  nebyl  bedlivě  od  císařských 
pozorován,  bez  pronásledování  přešel  Vltavu 
a  3«  března  dal  se  na  pochod  k  Selčan&m, 
hodlaje  přes  Votice  táhnouti  k  Německému 
Brodu  a  na  Moravu.  Císařští  jakmile  prohlédli, 
že  není  Toi-stenson  na  ústupu  ku  Praze  a  do 
Sas,  nýbrž  že  směřuje  k  Moravě,  zaskočili  mu 
opětně  cestu.  Davše  se  od  Strakonic  k  Vltavě, 
přešli  ji  v  krajině  mezi  Týnem  a  Budějovicemi, 
postoupili  k  Táboru,  kdež  zanechali  všecka  za- 
vazadla a  rychlým  pochodem  octli  se  5.  března 
až  v  Jankově,  kdežto  Toi-stenson  toho  dne  oklikou 
dostal  se  toliko  do  Votic.  Švédové  ted  nemohli 
ku  předu  a  císařští,  ač  místo  k  bitvě  bylo  ne- 
příhodné,  dráždili  nepřítele,  jsouce  pevného  pře- 
svědčení, že  mají  ho  úplně  v  rukou.  I  přišlo 
6.  března  k  rozhodné  bitvě  na  polích  u  Jan- 
kova, která  pro  císařské  vojsko  skončila  ne- 
smírně špatně. 

Místo  k  svedení  boje  bylo  vyhlídnuto  velmi 
nepřiměřené,  ale  císařští,  jsouce  v  přesile  a  ma- 
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KN.  V.  HL.  II.  Panováni   Feriiinanda  III.  1637—1648. 


jjíce  od  Ferdinanda  III.  rozkaz,  aby  při  první 
dobré  příležitosti  bitvu  podstoupili,  odvážili  se 
kroku  velmi  osudného.  Boj  začal  na  levém 
křídle  císařském,  jemuž  velel  generál  Gotz,  a 
točil  «e  kolem  pohoří  Chrastišova,  odkudž  cí- 
sařští sehnáni  a  Giitz  při  prvním  útoku  Švédu 
zahynul.  Zatím  pravé  křídlo  císařské,  kdež  ve- 
lel Jan  de  Werth  bojovalo  vítčzné;  ale  vojáci 
dali  se  příliš  záhy  v  lup  zásobních  vozň  nepřá- 
telských, což  melo  za  následek,  že  Toi-stenson 
rychle  sešikoval  ustupující  armádu,  odrazil  útok 
a  o  4.  hodino  odpoledne  zahnal  císařské  vojsko 
na  všech  stranách  na  útek.  —  Torstenson  dobyl 
největšího  ze  svých  vítézství,  Ferdinand  líl. 
největší  ze  svých  porážek.  Ztráta  obnášela  přes 
7000  mužů ;  do  zajetí  upadli  generálové  Hatz- 
feld,  Brouay,  Mercy,  Zahrádecký,  don  Felix  a 
Trautisch,  mimo  ně  28  štábních,  1(57  nižších 
důstojníků  a  přes  4000  mužstva.  —  Jako  po  každé 
ztracené  bitvě,  tak  i  ted  nebylo  konce  výčit- 
kám a  vzájemnému  obviňování,  kdo  že  vlastně 
neštěstí  zaviuil.  Jednotlivci  těžko  vše  za  vinu 
klásti,  neboC  základní  vadou  vojska  císařského 
bylo,  že  mezi  Gotzem,  Hatzfeldem  a  Janem  de 
Werth  naprosto  nebylo  souhlasu  a  jednoty  o  tom, 
co  by  se  mělo  podniknouti.  Z  této  nesvornosti 
vyplynuly  pak  všecky  ostatní  chyby  a  konečně 
i  porážka.  V  obecném  mínění  udrželo  se  pře- 
svědčení, že  hlavní  vinu  měl  generál  Gótz,  a 
v  lidu  až  dosud  v  živé  paměti  jest  přísloví: 
„vyhraješ  jako  Kec  (Gotz)  u  Jankova"  »).  —  Jisto 
jest,  že  muž  tento  dokonce  nepatřil  k  vynika- 
jícím vojevůdcům,  ale  rovněž  jest  nepochybné, 
že  obecné  mínění,  na  něho  vše  svádějící,  ukřiv- 
dilo mu,  ovšem  hlavně  vinou  těch,  kteří  u  Jan- 
kova zachránili  životy  a  na  mrtvého,  kterýž 
více  hájiti  se .  nemohl,  snesli  hlavní  vinu.  — 
Tělo  Gotzovo  pochováno  v  Praze  u  benediktinů 
v  klášteře  Emauzském. 

Jan  de  Werth  se  zbytky  pomocného   voje 
bavorského   prchal   po  ztracené   bitvě  přes  Mi- 


*)  O  žáduó  z  bitev  války  třicetileté  nezachoviilo 
se  tolik  zpráv,  jako  o  porážce  Jankovské. '  T h  e  a t r  u  m 
Europ.  V.  634  a  uásl.  má  řadu  d&iežitých  relací 
o  bitvé,  z  nichž  zpráva  Hatzfeldova  tisténa  jest  také 
▼  českém  překlade  v  Čas.  Č.  Musea  1845.  Vydavatel 
její  J.  M.  Ludvík  mél  ovšem  za  to,  že  uveřejňuje 
něco  podstatné  nového.  Kovnéž  tak  v  korrespoiidencích 
od  Du dika  (Schweden  in  Bóhmen  u.  Máhren)  vydaných, 
jsou  důležité  současné  zprávy.  —  Píseií  o  bitvé  u  Jan- 
kova vytištěná  jest  v  Lumíru  1851  str.  71;^.,  v  Pa- 
mátkách I.  37  i  -259  a  od  Vlasáka  v  Nedělním 
listě  Hlasu  Národa^  10.  března  1889  s  mnohými  podrob- 
nostmi. O  řádění  ^Svédů  po  bitvé  Jankovské  uveřejnil 
tamže  (27.  března  1887)  pěkný  článek  Ferd.  Tadra 
na  základě  korrespondenci  Harrachových. 


levsko  k  Táboru  a  odtud  ke  hi^anicíin  «vé  vlasti, 
zbytek  vojska  císařského  utfkal  ku  Pi'aze,  kdež 
se  shromáždil  napřed  ve  městě^  pak  na  Bílé 
Hoře,  v  počtu  celkem  asi  10 — IL  tisíc.  V  hlav- 
ním městě  i  v  okolí  všecko  bylo  př^plněao  a 
obyvatelstvo  musilo  mlčky  trpěti  mnohé  násil- 
nosti'*'). Ponenáhlu  se  pak  vojsko,  pokud  možná 
nově  zmustrované,  rozložilo  po  západních  a  již- 
ních Čechách. 

Praha  pokládána  za  ztracenou.  Císař  Fei- 
dinand  III.  hned  na  zejtří  po  bitvě  (7.  března) 
s  celým  průvodem  dal  se  na  útěk  z  Prahy  přes 
Plzeň,  Řez  no  a  Passov  do  Rakous,  především 
do  Lince,  kdež  dlela  císařovna,  pak  do  Vídně. 
Arcikníže  Leopold  Vilém  spěchal  zároveň  sním^' 
bylo  mu  opět  převzíti  vrchní  velení  vojska  cí- 
sařského a  zorganisovati  je  tak,  aby  klesající 
říše  mohla  býti  zachráněna.  NeboC  vědělo  se 
velmi  záhy,  že  Torstenson  po  bitvé  Jankovské 
nemíní  ku  Praze,  nýbrž  přes  Moravu  přímo  na 
Vídeň,  bez^  vojska  a  obrany  z&stavenou. 


Torstensonův  pochod  do  Bakons.  Válka  aaHo- 

ravě  a  v  Čechách. 

(16450 

Hned  po  bitvě  Jankovské  vojevůdce  švéd- 
ský s  celou  armádou  hnul  se  přes  Mladou  Vo 
žici,  Černovice  a  Pelhřimov  k  Jihlavě.  Přitom 
osobně  navštívil  statky  arcibiskupské,  Červenou 
Řečici  a  Nový  Rychnov,  kdež  Švédové  po  5-ihií 
hrozně  řádili.  Na  právo  i  v  levo  od  hlavní  cestj, 
po  které  ubíral  se  Torstenson  **),  vojsko  švédské 
za  příčinou   spíže   a  pícování   rozběhlo   se  na 
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*)  O  stava  Y  Praze  po  bitvé  vyšly  12.  března  1645 
nUOTiny"  německé  s  titiUem  „Zeitungen,  dasz  das  Tref- 
fen  in  Bóhmen  gehalten,  zu  Trage  einen  elenden  Zu- 
stand  yerursache,  denn  man  Aida  in  Sorgen  gestanden 
Yon  den  geschlagenen  Yólkern  geplttndert  oder  vielen 
Frevel  nachgesehen  miisse  werden  (Universitní  knihonia 
sign.  22  K  324). 

**)  Mapa  jeho  pochodů,  vypracovaná  od  G.  W. 
Kleinstretla,  důstojníka  ve  švédském  štába  generál* 
kvartýrmistrové,  přidána  jest  jakožto  přiJoha  k  VL 
díla  Theatra  Europ.  Přidržaji  se  jí  proti  odchylnéma 
mínéní  četných  současných  i  novějších  zpráv,  které,  kde- 
koliv zmiňijjí  se  o  Švédech,  píšou  tak,  jako  by  všude 
byl  býval  Torstenson  sám  přítomen.  Totéž  vada  shle- 
dati lze  také  v  úřední  korrespondenci  na  straně  císař-  | 
ské,  v  níž  často  docela  omylné  shledáváme  zprávy. 
Dvůr  ku  př.  dlouho  byl  toho  mínéní,  že  Torstenson  po 
bitvě  Jankovské  byl  v  Jindř.  Hradci  a  odtud  táhl  do  | 
Rakous,  což  správné  nebylo.  —  Jinak  ovšem  mistni  I 
zprávy  v  monografiích  poskytly,  mi  mnohého  poačeni 
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TorstensonŮY  vpád  do  Čech.    Bitva  n  Jankova  1646. 
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mnoho  mil.  Od  Jankova  na  sever  loupilo  přes 
Vlašim  a  Domašín  až  k  panství  Černokostele- 
ckému;  od  Černovic  učiněn  výpad  do  Jindři- 
chova Hradce,  kamž  12.  března  přitáhlo  IG  tisíc 
mužů,  a  řádili  po  panství  4  dni.  Od  ^Mladé  Vo- 
žice  postoupila  četa  ke  klášteru  Želivskému, 
kterýž  cele  vydrancován.  Mniši  ovšem  téšili  se 
tím,  že  dmhocenné  skvosty  a  nádoby  mají 
v  dobrém  úkrytu  na  pevném  hradě  Lipnickém. 
Ale  radost  tato  brzo  byla  zkalena.  Generál  Dou- 
glas  přikročil  již  8.  březua  k  Lipnici,  malá  po- 
sádka císařská  vzdala  se  za  svobodný  odchod, 
a  Švédové  nabyli  bez  boje  pevného,  výtečné  po- 
loženého hradu  a  v  něm  přehojné  kořisti.  Lip- 
nický  hrad  dostal  tiTalou  posádku  švédskou, 
kteráž  odtud  konala  jízdy  po  celých  jihový- 
chodních Čechách ;  kdo  chtěl  býti  jist  majetkem 
a  životem,  musil  posílati  na  Lipnici  předepsané 
od  Švédů  kontribuce.  Až  do  Čáslavi,  Kutné 
Hory  a  Kolína  sahala  moc  posádky  Lipnické; 
nebot  i  tato  města  musila  tam  platiti  výpalné, 
kteréž  velitel  švédský  Jošt  Sigmund  Trausch 
pro  obyvatele  krajů  Čáslavského  a  Kouřimského 
vypáčil  na  100  tisíc  tolarů.  Bylo  tu  nářku  a  bě- 
dování srdcelomného !  —  Obyvatelstvo  prchalo 
do  severnějších  části  Čech,  jmenovitě  do  Podě- 
brad, Pardubic  a  ku  Králové  Hradci;  zde  však 
posádky  císařské,  bez  peněz  i  potravy  zůstavené, 
zabírali  obyvatelům  poslední  zbytky  toho,  co 
byli  uchránili  a  ukryli  před  Švédy.  Místodržící 
čeští  sami  vydali  rozkaz,  aby  obyvatelstvo  své 
peníze,  věci  i  obilí  ukrylo  v  pevných  městech 
a  tím  nepříteli  pobyt  v  zemi  nemožným  učinilo ; 
ale  nařízení  toto  mělo  pro  obyvatelstvo  smutné 
konce,  když  ani  císařští  soukromého  majetku 
nešetřili.  Lid  potom  důvěřoval  již  jen  tajným 
skrýším  v  lesích  anebo  zakopával  zbytky  cen 
nějšího  majetku  hluboko  do  země. 

Torstenson  mezitím  zmocnil  se  dne  1 1 .  března 
Jihlavy  a  zůstal  zde  až  do  19.  t.  m.  co  zatím 
jízdné  tlupy  jeho  vyjížděli  až  k  Počátkům  a 
Žirovnici.  Burian  Ladislav  z  Valdšteina,  kterýž 
obléhal  posádku  švédskou  v  Olomouci,  ihned  od 
toho  upustil  a  couvl  do  Brna.  —  Obyvatelstvo  mo- 
ravské, jmenovitě  šlechta  a  duchovenstvo,  pr- 
chalo do  Rakous  k  Vídni,  kamž  také  na  čas 
odstěhovaly  se  všechny  zemské  úřady.  Torsten- 
son zdiiel  se  déle  v  Jihlavě,  opevňuje  město 
toto  pro  tiTalý  pobyt  Švédů ;  když  pak  odtáhl 
odtud  nespěchal  přímo  na  Vídeň,  nýbrž  pozdržel 
se  znovu  dobýváním  jednotlivých  mést  morav- 
ských, jmenovitě  Znojma.  Tato  okolnost  zachrá- 
nila Vídeň  a  může  se  říci  i  říši.  Bezodkladné 
tažení  k  hlavnímu  městu  bylo  by  spůsobilo  cí- 
sařským   druhou  ještě   rozhodnější    porážku  a 
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úplný  rozklad.  Tak  již  po  několikráte  chybami 
vítězného  nepřítele  hlavní  město  i  rod  císařský 
byli  od  záhuby  zachováni.  —  Torstenson  ani  od 
Znojma  ještě  netáhl  přímo  k  Vídni,  nýbrž  ke 
Krém ž i,  kdež  opět  ležeti  zůstal,  dobývaje  si 
přechod  přes  Dunaj.  V  této  největší  nouzi  a  ne- 
bezpečí napjaty  na  straně  císařské  všecky  síly 

k  obraně. 

Štěstí  veliké  bylo,  že  Ferdinand  HL,  když 
celé  okolí  jeho  nad  zdarem  zoufalo  a  pro  bu- 
doucnost ztrácelo  vší  naději,  sám  jediný,  upro- 
střed tolika  běd,  zachoval  obdivuhodný  klid 
mysle  a  úplnou  důvěru,  že  i  tato  zhouba  bude 
odvrácena.  Hned  během  cesty  z  Prahy  do  Vídně 
vydal  císař  1 1 .  března  patent  do  Čech,  v  němž 
žádal  o  svolání  veřejné  hotovosti,  o  postavení  de- 
sátého muže  na  6  měsíců  a  o  dodávky  koní  i  píce 
pro  ně.  Hotovost  měla  býti  svolána  tím  způso- 
bem jako  se  stalo  r.  1042  ístr.  1120).  Shromáž- 
děným právě  v  Praze  stavům  zdála  se  žádost 
tato  býti  přílišnou,  i  navrhovali,  aby  hotovost 
místo  šesti  toliko  tři  měsíce  stála  v  poli  a  aby 
každý  místo  desátého  muže  směl  položiti  10  zl. 
a  místo  koně  50  zl.  hotově.  —  Mělo  to  své 
příčiny.  Mládež,  než  by  se  byla  dala  vzíti  na 
vojnu,  rozutekla  se,  starší  ženatí  mužové,  kteří 
z  donucení  do  hotovosti  vřaděni,  uprchli  „z  vojny" 
při  první  i)říležito8ti,  majitelé  statku  pak  i  pod- 
daní, musice  za  „vojáky"  ručiti,  měli  s  nimi  jenom' 
nesnáze  a  výsledek  nebyl  nijaký.  Protož  i  ti, 
kdož  z  počátku  byli  rozhodně  pro  postavení 
hotovosti,  jako  ku  př.  pan  Jaroslav  Bořita  z  Mar- 
tinic,  na  konec  byli  rádi,  když  vyplatili  se  z  ní 
penězi*).  Místodržící  pak  radili,  aby  panovník 
svolal  na  rychlo  sněm  a  od  něho  vyžádal  si 
pomoc.  To  se  potom  také  provedlo.  V  Dolních 
Rakousích,  kteréž  byly  té  chvíle  v  největším 
nebezpečenství,  vyhlášeno  dokonce,  aby  každý 
pátý  muž  postaven  byl  do  pole.  Nebylo  to  však 
možno  provésti,  protože  všecko  obyvatelstvo 
rozprchlo  se  do  lesů  anebo  za  hranice,  ne  tak 
ze  strachu  před  Švédy,  nebot  s  nimi  celkem 
obecný  lid  sympatisoval,  jako  spíše  pro  přílišnou 
zdivočilost  císařského  vojska.  To  si  počínalo  tak, 
že  ani  arcikníže  Leopold  Vilém  nebýval  jist  ži- 
votem, a  i  císařovuiny  vozy  na  cestě  z  Vídně  do 
Štýrského  Hradce  oloupeny.  Ferdinand  HL  vy- 
dával co  nejpřísnější  rozkazy  proti  tomu,  zřídil 
stavovské  komise  ubytovací  a  dal  bez  milosti 
čtvrtiti  a  věšeti  dftstojníky  i  vojáky,  kteří  pří- 
lišných násilností  se  dopouštěli;  celkem  však 
musilo  se  mnoho  přehlížeti,   protože  vojáci  vo- 


*)  Velmi  poučný  toho  doklad  a  Laciny  Paměti 
Slaného  I.  220. 
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láli,  aby  se  jim  zaplatil  žold,  pak  že  nebudou 
ničehož  násilím  bráti.  —  Otázka  zemské  hoto- 
vosti y  Rakousích  vyřízena  potom  tak,  že  mimo 
Vídeň,  kde  všickni  zbraně  schopní  musili  slou- 
žiti, slíbeno  postaviti  osmnáctého  muže  do  pole 
a  desátého  ku  pracem  na  hradbách. 

y  Linci  činně  o  sestavení  nové  armády  a 
její  vyzbrojení  staral  se  arcikníže  Leopold  Vilém. 
Nejvyšší  velitelství  převzal  27.  březoa;  k  velmi 
výhodným  výminkám,  které  si  diktoval,  aby  mnoho 
moci  měl  v  ruce,  svoleno  listem  ze  dne  1.  května. 
Ale  přes  to  zápasil  s  velikými  těžkostmi,  nejen 
pro  vzpomenutou  nezřízenost  soldatesky,  ale 
také  pro  nespolehlivost  lidu  i  šlechty  rakouské.  — 
Torstenson  veřejně  se  chlubil,  že  má  o  všech 
dftležitostech  na  straně  císařské  nejpodrobnější 
zprávy;  počátkem  dubna  1645  chycen  byl  také 
u  Weitenecku  sedlák,  kterýž  měl  v  duté  holi  list 
od  hoinorakouských  stavů  k  Torstensonovi,  v  němž 
udávají  mu  zpftsob,  jak  by  nejlépe  se  zmocniti 
nvĎhl  města  Vídně*).  —  Vojsko  po  bitvě  Jan- 
kovské  rozprášené  a  pak  u  Prahy  i  v  západ- 
ních Čechách  shromážděné  Gallas  měl  dovésti 
do  Rakous ;  měl  přitom  za  úkol,  aby  znepokojoval 
pravé  křídlo  voje  Torstensonova,  ale  nepřišlo 
k«tomu.  Posádky  císařské  ve  Slezsku  a  Lužici 
obdrželi  rozkaz,  aby  lychle  přitáhli  k  Dunaji, 
posádky  z  Uher  k  Prešpurku. 

Král  Polský  žádán  o  pomoc  5—6  tisíc  mužft : 
ke  kurfiřtovi  Maximiliánovi  do  Mnichova  posláni 
hrabata  Kurz  a  Jaroslav  Bořita  z  Mai*tinic, 
prosit  o  4 — 5  tisíc  mužft,  začež  nabízeli  nejen 
peníze,  ale  i  velikou  zástavu.  Maximilián  měl 
si  vybrati:  buď  hrabství  Kladské  s  Minster- 
berkem  a  Frankensteinem  ve  Slezsku,  nebo  Kla- 
tovy, Domažlice  a  Sušicí,  nebo  Chebský  kraj, 
nebo  hrabství  Gorické  a  konečně  i  kus  Horních 
Rakous.  Maximilián,  ač  tyto  nabídky  velmi  byly 
lákavý,  odřekl,  jak  pravil  ze  strachu  před  vpá- 
dem Francouzů  do  jižních  Němec.  Za  to  s  králem 
Polským  docíleno  dohodnutí.  Pftjčil  císaři  ve- 
liké summy  peněz,  za  kteréž  dána  mu  do  zá- 
stavy dvě  knížetství,  Opolské  a  Ratibořské,  ve 
Slezsku**)  (str.  907).  —  Walter  Leslie  a  Savelli 
vyjednávali  také  v  Římě  u  papeže  Innocence  X. 
o  pomoc  peněžitou,  ale  Francie  hrozila,  že  ob- 
sadí vojskem  papežský  stát,  opovaž  í-li  se  Inno- 
cenc  poskytnouti  císaři  nějaké  peníze.  —  K  tomu 


*)  Todrobné  zpráry  o  těchto  příbězích  a  Jot. 
Feila,  Die  Schweden  in  Oesterreich  1646—1646  (Qael- 
len  o.  Forschongen  zor  Taterl.  Gesch.  1849),  8  doplikky 
KochoTými  ďLdSstr.)  a  StrefflenroYými  (1866). 
**)  Akta  avorské  komory  n  D'£lTerta  Beitrftge 
IV.  str.  248,  263.  —  Z  téhož  pramene  čerpal  jsem  také 
mnoho  jhiých  doleji  UTedených  zpráT. 


doléhala  na  císaře  ještě  také  nesnáz  ze  Sas. 
Kurfiřt  Jan  Jiří  byl  až  dosud  věrný  spojenec 
Ferdinanda  III.,  ale  po  bitvě  Jankovské  přestal 
d&věřovati  věci  císařské.  Rozprášené  zbytky 
z  pěti  plukft  svých,  kteréž  pomáhaly  u  Jankova, 
povolal  do  severních  Čech  do  okolí  Lokte; 
potom,  přes  Zatec  poslal  je  do  Slez  a  vzal  ko* 
nečně  domů.*)  Protože  pak  nového  vojska  ani 
peněz  neměl  a  musil  se  obávati  Kónigsmarkova 
vpádu  ze  severních  Němec  do  své  země,  jal 
se  jednati  se  Švédy  o  neutralitu.  Poslal  císaři 
o  tom  zprávu,  vyličuje  své  nesnáze  živými  bar- 
vami. Potom  dal  se  na  některou  chvíli  přemlu- 
viti ještě  k  věrnosti,  ale  konečné  rozhodnuti 
jeho  bylo  již  jen  otázkou  času. 

Aby  se  nedostatku  peněz  odpomohlo,  na- 
vrhla dvorská  komora  císaři  dva  prostředky; 
předně,  aby  na  sněmích  ve  všech  zemích  žádala 
se  dan  z  hlav,  a  pak  aby  se  zabavily  veškeré 
poklady  kostelní  a  zmincovali  na  měna  zlatou 
a  stříbrnou.  Císař  schválil  obě  rady;  hned  roze- 
psány listy  do  všech  diecesí  a  klášterft  od  moře 
adriatického  až  k  severní  hranicí  Čech  a  žádáno 
vydání  chrámových  pokladfi.  Odváděny  do  krá- 
lovských komor.  Některé  kostely  (jako  ku  př. 
v  Pi-aze :  u  sv.  Vojtěcha  Menšího,  u  sv.  Trojice, 
u  sv.  Petra  na  Poříči)  neměly  už  nic,  jiné  během 
války  daly  uschovati  majetek  do  bezpečných 
úki*yt&  a  tím  nemožnost  svou  omlouvaly.  Za  to 
kardinál  Harrach  musil  zapfljčiti  opět  ze  solní 
pokladny  40  tisíc  zlatých.  Ferdinand  ostatně, 
dříve  než  dopustil  sáhnouti  na  majetek  chrá- 
mový, sáhl  na  svAj  vlastní.  Již  někdy  v  března 
nebo  počátkem  dubna  1645  poslán  byl  rada 
dvorské  komoiy  Gabriel  Peverelli  do  Milána  a 
Janova,  aby  u  tamějších  kupců  zastavil  část 
rodinných  skvostft  a  klenotů  habsburských. 
Dlouho  však  nikdo  nic  na  ně  půjčiti  neditěl 
a  trvalo  to  téměř  rok,  nežli  byl  obchod  uzavřen. 
Jak  bylo  zle,  viděti  také  ještě  z  následujícího 
příkladu.  Dne  13.  února  1645  zemřel  Antonín 
Binago,  jeden  z  obou  nejvyšších  výhercích  ná- 
pojového tácu  a  komisař  nad  obchodem  solním. 
Na  místo  jeho  postoupil  druhý  výběrčí  Benedikt 
Caccia,  a  pak  jmenován  nový  úředník  Antonín 
Losi  starší,  jemuž  dostalo  se  hned  také  titulu 
komorního  rady,  musil  však  za  to  půjčit  na  po- 
třeby válečné  25  tisíc  zlatých  1  Zkrátka  přitom 
nepřišel,  nebof  půjčoval  potom  častéji  komoře 
peníze,  ale  na  lichvářský  úrok. 

Sněmováno  bylo  na  rychlo  ve  všech  zemích 


*)  list  H.  Kriit.  z  Ottenhofn  HanoJloTi  HartfíkoTÍ 
z  Nostic  dto  19.  dabna  1646  (Z  pozůstaloBti  p.  Done- 
baoroTy). 
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a  všude  požadována  neobvyklá  a  nebývalá  před 
tím  daň  z  hlav.  V  zemích  německorakouských 
vypocetl  se  výnos  její  na  více  než  1  million 
zlatých,  ovšem  jen  dle  učiněného  svolení  a  ne 
dle  toho,  co  vskutku  bylo  odvedeno.  —  V  Ce- 
chách byly  poměry  o  mnohem  horší  nežli  v  ze- 
mích německorakouskýcb.  Jednak  nedávno  teprve 
nepřítel  opustil  zemi,  jednak  na  východě,  západě 
i  jihu  mustrovalo  se  pořade  nové  vojsko  pro 
ochranu  Rakous,  i  také  Čech  pro  případ,  že  by 
se  Švédové  zase  sem  obrátili.  Toto  nové  vojsko 
živilo  se  jako  nepřítel,  loupežemi  a  vydíráním. 
Sám  plukovník  laCoroua,  tehdáž  císařský  ve- 
litel v  Plzni,  doznával,  že  v  tak  bídném  stavu 
se  armáda  císařská  nikdy  nenacházela,  jako 
toho  času.  Prosilo-li  obyvatelstvo,  aby  od  dávek 
pro  vojsko  bylo  sproštěno,  anebo  aspoň  něco 
pouleveno,  dostávalo  za  odpověď:  „Však  ste 
nepříteli  také  dali**.  Doléhání  na  generálního 
profiantmistra  Skuhrovského  rovněž  nebylo  nic 
plátno;  leč  kdo  „stříbrnou  ruku"  měl*),  kteréž 
prý  všude  bylo  potřebí,  mohl  nadíti  se  jakés 
takés  úlevy.  Zoufalství  zírá  z  každého  řádku,  na- 
psaného od  současník&  těchto  dob,  anebo  zase 
tupá  resignace.  Nikdo  nic  nekupoval,  ani  nepro- 
dával ;  obecný  lid  choval  se  tak,  že  každou  chvíli 
čekáno  na  povstání  a  „rebellii".**)  A  přece 
bylo  lze  očekávati  ještě  horších  věcí !  Neboť  mezi- 
tím co  v  Čechách,  v  Rakousích  a  na  Moravě  válka 
zuřila,  začalo  se  již  mezi  vyslanci  císařskými, 
francouzskými  a  švédskými  jednati  o  všeobecný 
mír.  Byly-li  výminky  nepřátel  císařových  vždy 
vysoké,  po  vítězství  u  Jankova  Švédové  před- 
ložili punktace,  v  nichž  žádali  úplnou  amne- 
stii, návrat  do  toho  stavu  věcí  jako 
byl  v  r.  1618,  restitucí  majetku  vyhna- 
ným a  vystěhovalým  protestantům,  a  jen  na 
tomto  základě  byli  hotovi  jednati  o  mír. 

Stavů  českých,  na  ten  čas  již  vesměs  ka- 
tolických a  na  větším  díle  konfiskacemi  oboha- 
cených, zmocnilo  se  největší  zděšení.  Vědělo  se 
sice,  že  císař  výminek  tak  tvrdých  nepřijme, 
ale  což  jestli  bude  znovu  poražen  a  donucen? 
Pak  bez  pochybnosti  navrátí  se  emigrace  v  prou- 
dech do  země,  bude  požadovati,  co  jí  patřívalo, 
a  katoličtí  stavové  chopí  se,  až  na  malé  výminky, 
hole  žebrácké,  a  budou  toulati  se  světem  jako 
až  dosud  činila  emigrace.  Byly  to  smutné  vy- 
hlídky. I  jest  pochopitelné,  že  stavové,  jimž  šlo 


♦)  Winter  v  Č.  C.  Musea  1890  str.  100. 
**)  Viz  ku  př.  dopisy  p.  brabénky  SiMe  a  paní 
Zuzany  ČernínoTé,  vydané  od  Dvorského  v  „Památ- 
kách žen  a  dcer"  str.  309  a  násl.  a  t  „Zuzanné  Černí- 
nové"  str.  64  a  násl. 
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O  životy  a  existenci,  odhodlali  se  k  největším 
obětem,  aby  hrozící  nebezpečí  od  sebe  odvrátili. 
V  něktei^ých  kruzích  vznikla  i  myšlénka,  dáti 
nastávající  válce  ráz  národní;  to  líbilo  se  císaři 
a  byl  na  tom,  že  v  případě  nutné  potřeby  svolá 
se  celá  „veřejnost",  staří,  mladí,  svobodní  i  že- 
natí ;  kdo  s  ručnicí,  mušketem  a  kordem  neumí 
zápasiti,  ten  měl  opatřiti  se  palicí  a  cepem, 
k  obrané  vlasti  proti  nepřátelům  *).  Ale  nešlo-li 
to  s  hotovostí  desátého  muže,  bylo-li  by  bývalo 
marno  volati  po  celé  „veřejnosti".  Obecný  lid, 
pokud  nestranil  zřejmě  Švédům,  pro  všecko 
otupěl ;  v  císařském  vojsku  viděl  vyděrače, 
v  pánech  již  dávno  ne  své  ochránce,  nýbrž  su- 
žovatele.  Bylo  těžko  za  těchto  okolností  způso- 
biti válku  národní.  Také  ze  záměru  toho  sešlo. 

Za  to  stavové  na  sněme  v  květnu  1645 
svolaném  předstihovali  se  v  povolnosti,  pravíce 
zřejmě,  že  pro  císaře  a  dům  rakouský  statky 
a  životy  do  nejposlednější  krůpěje  krve  chtějí 
vynaložiti,  poněvadž  „ne  bez  velikého  nad  tím 
zhrození"  uznávati  musí,  že  nepřátelé  pokou- 
šejí se  mír  zjednati  tak,  aby  katolické  nábo- 
ženství „po  těžkém  vystání  mnohých  ukrutných 
útiskův  pevně  v  Čechách  utvrzené"  bylo  hrubě 
zlehčeno  a  potlačeno,  nynější  základy  právní 
tohoto  království  v  nic  obráceny,  zboží  a  statky, 
kteréž  stavové  buď  podědili  anebo  „spravedlivě 
nabyli,  draze  koupili  a  zaplatili"  byly  jim  od- 
ňaty**). Toto  odůvodnění  vysvětluje  všechno. 

Císařskými  komisaři  při  sněmu  byli :  Václav 
Euseb  kníže  z  Lobkovic,  František  Matiáš  ze 
Šternberka  a  Jan  Jindřich  Chanovský  z  Dlouhé 
vsi.  První  sezení  bylo  22.  května,  poslední  24. 
července.  Zasedal  tedy  sněm  přes  dva  měsíce, 
čemuž  nelze  se  diviti,  protože  bylo  stavům  vy- 
konati velmi  obtížnou  práci.  Císař  žádal  daň 
z  hlav  a  sněm  musel  při  této  docela  nové  žá- 
dosti nalézti  nějaké  měřítko,  mnoho-li  každý 
jednotlivec  platiti  a  kam  zařaděn  býti  má.  Ko- 
mora česká  i  místodržící  ovšem  již  před  sněmem 
návrhy  vypracovali,  ale  pouhé  prozkoumání  jich 
vyžadovalo  více  času,  než  obyčejné  sněmo- 
vání, kde  šlo  o  známé  věci.  Výšku  daně  nově 
tuto  povolené  dovedeme  náležité  oceniti,  připo- 
meneme-li,  že  berně  na  „sesílení  armády"  povo- 
lená v  prosinci  1644,  vycházela  teprv  16.  Čer- 
vence 1645,  nápojová  daň  pak  že  byla  povolena 
až  do  prosince  1645  (str.  1185),  mimo  to  že 
stavové  musili  platiti  na  hotovost  anebo  za  ní. 


*)  Dopis  Jaroslava  Bořity  z  Martinic  o  tom  tistén 
u  Laciny  Paměti  Slaného  I.  220. 

**)  Současný  tisk  snému  z  r.  1646.  Také  Tomek, 
Sněmy  české  dle  obnov,  zřízeni  str.  16,  23,  79. 
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a  konečně  že  hned  po  bitvě  Jankovské  vymá- 
hali místodržící  od  obyvatelstva  otevřenými  listy 
obilí  a  jiné  dávky  jakožto  zálohy  čili  aniticipace 
na  účet  příště  na  sněme  povolených  peněz.  Tedy 
čtverým  způsobem  byli  stavové  toho  času  již  platy 
obtíženi,  a  přece  povolili  berni  pátou  vo  výšce 
veliké.  —  Tato  berně  čili  daň  z  hlav  po(l:iv;j.  nám 
zároveň  dosti  jasný  obraz  o  tehdejší  společnosti 
a  peněžném  její  postavení,  a  proto  i  z  této 
stránky  snesení  sněmovní  z  r.  1(145  má  do  sebe 
velikou  cenu. 

Sněm  rozdělil  veškeré  obyvatelstvo  králov- 
ství v  šest  velikých  tříd.  Do  první  třídy  položil 
tři  vyšší  stavy,  úřednictvo,  učený  lid,  ducho- 
venstvo (t.  j.  tak  zvanou  intelligenci)  a  pak 
dvorské  officíry.  Do  druhé  třídy  postaveno  mě- 
šíanstvo  z  královských  měst,  do  třetí  officíři  a 
služebníci  panští,  pokud  nejsou  poddaní,  nýbrž 
svobodní,  do  čtvrté  paní,  vdovy,  a  svobodné 
vlastním  jměním  vládnoucí  osoby  ženské,  do 
páté  sirotci,  do  šesté  veškeren  poddaný  lid. 
V  každé  z  těchto  tříd  učiněno  několik  podod- 
dělení,  a  vždy  do  jednoho  z  nich  seskupeni 
všickni,  kdož  dle  snesení  sněmovního  stejně  byli 
ošacováni  a  tutéž  summu  z  hlavy  měli  platiti. 

První  třída  obyvatelstva  rozdělena  na  24 
druhů  lidí,  kteříž  vřaděni  do  14  pododdělení 
daňových.  Největší  daň  uvalena  v  této  třídě  na 
osoby  panujících  knížat,  duchovních  i  světských, 
jimž  uloženo  zaplatiti  0(50  zl.  40  kr.*j  Po  nich 
co  do  platu  přišli  hrabata,  páni  a  svobodní 
páni,  kteříž  rozděleni  zase  ve  dví :  a)  v  takové, 
kteří  měli  přes  10  tisíc  míšeňských  kop  statku 
nebo  jmění  a  těm  uloženo,  aby  dali  po  2(X)  zl. ; 
b)  kteří  měli  méně  než  10  tisíc  musili  dáti 
120  zl.  Po  nich  přišly  osoby  stavu  rytířského; 
bohatším  (census  neudán)  uloženo  133  zl.  20  kr., 
chudším  73  zl.  20  kr.  Do  téhož  pododdělení 
jako  bohatší  rytíři  postaveni  preláti,  kláštery 
a  koUeje,  mající  přes  10  tisíc  kop  míš.  majetku, 
kdežto  chudším  prelátům,  klášterům  a  koUejím 
uloženo  80  zl.,  tedy  o  7  zl.  více  nežli  chudším 
rytířům.  Pak  přišel  arcijahen  diecese  a  s  ním 
do  téhož  pododdělení  dáni  všickni  J.  M.  Cské 
skuteční  radové.  Uloženo  jim  platiti  po  33  zl. 
20  kr.  Po  nich  zařadili  se  radové  a  kancléři 
u  knížat  se  30  zl.,  potom  císařští  nebo  zemští 
sekretáři  se  26  zl.  40  kr.,  pak  doktoři  (všech 
fakult),  advokáti,  nobilitované  osoby  bez  pozem- 
ských statků,  agenti  peněžní  a  cizozemci  v  zemi 
se  zdržující  se  20  zl,  potom  skuteční  kanovníci, 
císařští  a  zemští  taxatoři,  deklamatoři,  registra- 
toři,   koncipisti  a  expeditoři  se  13  zl.  40  kr. ; 


k  tomuto  pododdělení  přidáni  dvorští  officíři 
a  výslovně  se  jmenují :  komorníci,  kontroloři, 
„futi-mistři",  „wagenmistři"  i  k  těm  podobní, 
kteří  také  musili  dáti  13  zl.  40  kr.  Pak  pHšli 
děkani  a  faráři  v  krajích,  t.  j.  bohatší  se  12  zl. 
40  kr.,  po  nich  císařští  a  zemští  kancellisti, 
ingrossátoři  a  solicitátoři  se  G  zl.  40  kr.  a  ko- 
nečně chudí  faráři  se  6  zl. 

Druhá  třída  zahrnující  v  sobě  stav  měst- 
ský  měla  některé  dávky  stejné  pro  všecky,  a( 
žili  ve  kterémkoliv  z  měst  královských,  jiné 
však  byly  rozděleny  ve  dví,  dle  bohatších  anebo 
chudších  měst.  Výslovně  se  v  této  třídě  vždy 
připomenulo,  že  jde  tu  o  daň  z  hlavy  osob  svo- 
bodných (leč  to  zvláště  v  některém  případu  vy- 
míněno)  a  ne  poddaného  lidu  královských 
měst,  kterýž  patřil  do  třídy  šesté. 

Dávkám  stejným  bez  rozdílu  bydliště  pod- 
robeni byli:  velcí  kupci,  jimž  uloženo  po  200 zl, 
menší  kupci  po  G6  zl  40  kr.,  dvorští  kupci 
po  100  zl,  lékárníci  po  66  zl.  40  kr.,  dvorští 
řemeslníci  po  13  zl  40  kr.,  obstaravatelé  (afe- 
drovníci";  pošt  rovněž  po  13  zl  40  kr.,  šif- 
mistři  po  10  zl,  jejich  plavci  po  4  zl,  mlynáři 
po  20  zl,  kramáři,  vedoucí  obchod  s  ovocem, 
omastkem  a  podobnými  věcmi  a  obecní  kuchaři, 
byt  i  nebyli  měšťany,  po  10  zl,  školní  mistři 
nebo  paní  mistrové  po  4  zl,  kantoři,  kostehiíci, 
sakristáni  a  zvoníci  po  2  zl.  40  kr.,  muzikanti, 
formani  a  kárníci  po  6  zl  40  kr.,  šenkýři 
nebo  šenkýřky  a  krčmáři  po  4  zl.,  koníri 
po  8  zl 

Ostatní  měšfané,  živnostníci  1  tovaryši  roz- 
dělení ve  dví  dle  toho,  kde  bydlili.  Rozeznávala 
se  královská  města  větší  a  menší.  K  větším 
počítala  se  města  Pražská  a  po  nich  v  následu- 
jícím pořádku:  Kutná  Hora,  Budějovice,  Plzeň, 
Kouřim,  Čáslav,  Chrudim,  Tábor,  Písek,  Loket, 
Rakovník,  Zatec,  Louny,  Litoměřice,  Mělník, 
Mladá  Boleslav,  Hradec  Králové,  Domažlice, 
Klatovy,  Sušice,  Stříbro,  Kadaň.  Za  menší  krá- 
lovská města  kladla  se:  Český  Brod,  Kolín, 
Most,  Německý  Brod,  Jilové,  Vysoké  Mýto,  Po- 
lička, Pelhřimov,  Beroun,  Knín,  Příbram,  Ro- 
kycany, Ústí,  Nymburk,  Jaroměř,  Nový  Bydžov, 
Trutnov,  Dvůr  Králové,  Kašparaké  Hory,  Já- 
chymov a  horní  městečka  Slavkov  i  Schonfeld.*) — 
Obyvatelé  větších  měst  musili  platiti  více,  men- 
ších méně.  A  sice  takto.  Samostatné  měšťanstvo 
rozděleno  do  5  tříd :  zámožní  měšfané  a  majitelé 


^^s^ 


*)  Zlatými  rozumějí  se  rýnské. 
1211 


*)  Pro  srovnání  s  nynéj6ím  stavem  těchto  m^ 
jest  rozdělení  z  r.  1645  zajisté  zajímavé.  Tehdáž  Koařim 
poctěno  za  město  větší  (hned  po  Plzni)  a  Kolín  byl  mexi 
malými  1  Podobných  porovnání  najde  se  více. 
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domii  ve  větších  městech  platili  po  26  zl.  40  kr., 
v  menších  po  13  zl.  20  kr. ,  prostředně  zámožní 
majetníci  domů  a  zároveň  řemeslníci  ve  větších 
městech  po  20  zl.,  v  menších  po  10  zl. ;  „po- 
třební" t.  j.  chudší  ve  větších  městech  po  13  zl. 
20  kr.,  v  menších  6  zl.  40  kr.  Bohatí  měštané 
a  řemeslníci  bez  dom&  ve  větších  městech  po 
20  zl.,  v  menších  po  10  zl,  chudší  řemeslníci 
bez  domů  ve  větších  městech  po  O  zl.  40  kr., 
v  menších  po  3  zl.  20  kr.  Dle  toho  měřítka 
rozdělen  také  služební  personál,  pokud  nebyl 
svazkem  poddanským  stížen.  Tak  ve  větších 
městech  tovaryši  a  kupečtí  služebníci  platili  po 
1  zl.,  v  menších  městech  po  30  kr.  (V^  zlatého 
rýnského),  nádenníci,  nosiči  a  poslové  ve  větších 
městech  po  2  zl.,  v  menších  po  1  zl.  Do  třídy 
stavu  městského  připojeni  také  svobodníci,  svo- 
bodní lychtáři,  dědiníci,  nápravníci,  manové 
křivoklátští  a  karlštejnští,  jimž  uloženo  platiti 
po  20  zl.  40  kr. 

Ve  třetí  třídě  byli  officíři  a  úředníci  pan- 
ští. Jet  známo,  že  tehdáž  mnoho  schudlých  šlech- 
ticů a  měštanů  z  měst  královských  vstupovalo 
do  služeb  bohatých  pánů  a  majitelů  četných 
statků.  Tato  služebná  šlechta  i  měšťanstvo  byli 
osobně  svobodní,  ale  ovšem  do  služeb  vstupovali, 
protože  musili.  Podle  toho  vyměřena  jim  daň 
z  hlavy.  Úředníci  stavu  hraběcího,  panského 
i  svobodných  pánů  musili  dáti  po  60  zl.  a  úřed- 
níci stavu  lytířského  po  3()  zl.  40  kr.  t.  j.  dali 
polovičku  toho,  co  musili  dáti  hi-abata  a  rytíři, 
kteří  sice  nesloužili,  ale  neměli  také  za  celých 
10  tisíc  kop  míš.  jmění.  Úředníkům  panským 
ze  stavu  městského  uloženo  po  6  zl.  40  kr. 
nebo  (byli-li  z  menšího  města)  po  3  zl.  20  kr. 

Ve  čtvrté  a  páté  třídě  (paní,  vdovy,  zle- 
tilé neprovdané  osoby,  sirotci)  učiněno  toto  roz- 
hodnutí: 1)  zletilé,  neprovdané  osoby  ženské, 
vládnoucí  vlastním  jměním,  měly  dle  stavu  svého 
dáti  polovici  té  summy,  kterou  platiti  povinul 
jsou  mužové  téhož  stavu;  tak  ku  př.  dal-li 
hrabě  200  zl.  musí  zletilá  neprovdaná  slečna 
hraběcího  stavu  dáti  100  zl.  a  v  tomto  poměru 
ve  všech  stavech;  2)  paní,  t.  j.  provdané  man- 
želky, musily  dáti  šestinu  toho,  co  bylo  vymě- 
řeno jich  manželům;  rovněž  tak  sirotci  odká- 
záni k  šestině  té  sumy,  kterou  by  jim  dle  jich 
stavu  dáti  přišlo,  kdyby  byli  zletilí;  3)  vdovám 
však,  jakožto  osobám  opuštěným,  nařízeno  pla- 
titi jen  dvanáctinu  toho,  co  by  byli  musili  pla- 
titi jich  manželé,  anebo  polovici  toho,  co  by 
daly,  kdyby  měly  ještě  muže. 

K  tomuto  rozdělení  do  pěti  tříd  podotknuto 
konečně,  že  mnohá  osoba  mužská  i  ženská  dá 
se  dle  hodnosti  své  do  několika  rubrik  vřaditi 


ku  př.  některá  osoba  nobilitovaná  provozuje 
zároveň  kupectví  aneb  má  svobodný  dvůr  atp. 
V  těchto  případech  stalo  se  usnesení,  že  každý 
jest  povinen  započísti  se  do  té  rubriky,  která 
proň  nejvyšší  daň  z  hlavy  vyměřuje;  nobilito- 
vaná osoba  ku  př.  v  první  třídě  platila  by  to- 
liko 20  zl.  provozuje-li  však  přitom  kupectví  ve 
velkém,  musí  býti  vřaděna  do  třídy  druhé  a  bude 
platiti  mezi  velkokupci  200  zl. 

Do  šesté  třídy  započten  veškeren  poddaný 
lid,  jemuž,  vyměřena  nepoměrně  vysoká  daň 
z  hlavy;  každý  poddaný,  pokud  úplně  nebyl 
zkažen  na  živnosti  své,  byl  povinen  dáti  3  zL, 
rovněž  tolik  každý  ovčácký  mistr,  kdežto  pa- 
cholkům ovčáckým  vyměřeno  po  45  kr.  K  tomu 
však  musil  odvésti  ještě  po  dvou  věrtelích  žita 
a  ječmene  (pacholci  ovčáčtí  po  dvou  čtvrtcích) 
do  vojenských  zásobáren  v  Praze,  v  Budějovicích, 
v  Plzni,  v  Chebu  nebo  v  Pardubicích,  jak  v  kterém 
kraji  komu  bylo  pohodlnější. 

Všeobecná  ustanovení  o  vybírání  této  ve- 
liké daně  svědčila  rovněž  o  veliké  ochotě  stavů. 
Neboť  předně  přijato,  že  nikdo,  kdož  poskytl 
na  účet  příští  daně  zálohu  (anticipaci),  nemá 
šiji  při  nynější  dani  srážeti,  a  pak  doloženo, 
že  povolená  daň  má  se  odvésti  do  berničného 
úřadu  J.  M.  Cské  na  hrad  Pražský  ve  dvou 
lhůtách,  první  v  srpnu,  druhá  v  listopadu,  ale 
přitom  dodáno,  že  stavové  usnášejí  se  první 
lhůtu  složiti  ihned.  Dokázané  škody  od  vojáků 
mohly  býti  od  této  berně  odraženy,  ale  teprv 
při  druhé  lhůtě,  tak  že  první  polovici  povolené 
summy  měl  panovník  dostati  úplně  nezkrácenou. 
Za  to  ovšem  žádali  stavové,  aby  r.  1645  se  jim 
již  nic  neukládalo  a  ani  vojsko  do  země  ne- 
kladlo ;  bude-li  nutno  několik  pluku  sem  položiti, 
vyslovili  naději,  že  si  je  panovník  sám  bude  vy- 
živovati. 

Ostrá  usnesení  stala  se  o  složení  účtů  i  vy- 
rovnání starých  restů  a  pak  o  nespravedlivém  při- 
znávání poddaných.  Při  téže  příležitosti  propukl 
také  stesk  na  židy,  že  kontribuce,  které  se  na 
ně  ukládají,  neplatí  a  všelijak  „fortelně"  utu- 
tlávají  počet  svůj;  proto  usneseno  se,  provésti 
pomocí  rychtářů  a  primasů  ve  městech  a  po- 
mocí krajských  hejtmanů  pořádné  sečtení  všech 
židů  v  Čechách  a  dodáno,  budou-li  židé  na 
příště  kontribuce  zatajovati,  že  jim  budou  za- 
povídány obchody,  zavírány  školy  a  odnímána 
desatera  z  modlitebnic.  —  V  dani  z  hlav  svrchu 
povolené  byli  židé  ovšem  také  pojati  a  sice  dle 
toho,  jaký  obchod  nebo  řemeslo  prováděli.  Ale 
vedle  toho  povolena  z  nich  ještě  zvláštní  daň 
za  to,  že  do  jich  domů  „žádní  soldáti  nikdy 
kvartirováni    nebývají".    Za   tuto   výhodu   měl 
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žid  více  než  20tiletý  dáti  5  zl.  a  strych  ovsa, 
mladší  žid  (od  10—20  let)  2  zl.  30  kr.  a  dva 
věrtele  ovsa,  židovky  více  než  dvacetileté  2  zl., 
mladší  (10—20  let)  po  1  zl.  —  Později  ješté 
rozkázáno  žid&m  v  Praze,  že  musí  zhotoviti 
pro  vojsko  několik  set  oděvů. 

Sněm,  kterýž  učinil  toto  svolcm*  „nade 
všecky  jiných  předešlých  let  příklady"  uzavřel 
činnost  i  usnesení  svá  prosbou,  aby  císař  Fer- 
dinand III.  brzo  do  Prahy  přijel  a  chot  svou 
za  královnu  i  prvorozeného  syna  Ferdinanda, 
jakožto  nástupce  svého,  za  krále  korunovati  dal. 


*  * 

* 


Neúnavná  horlivost  měla  v  zápětí  dobrý 
výsledek.  —  Jak  jsme  pravili,  zdržel  se  Tor- 
stenson  po  bitvě  Jankovské  několik  dní  na  Mo- 
ravě a  pak  teprve  učinil  vpád  do  Rakous.  Dne 
24.  března  dorazil  ke  Kremži ;  čtyři  dni  a  noci 
bojováno  o  město,  až  musil  císařský  plukov- 
ník Ranft  se  vzdáti.  Neboí  vedle  přesily  ne- 
přátelské bylo  mu  bojovati  také  s  neochotou 
obyvatelstva  a  s  naprostou  nekázní  ve  vla- 
stním vojsku.  Torstenson  pokoušel  se  potom 
na  několika  místech  přebroditi  Dunaj  a  dostati 
se  na  pravý  jeho  břeh.  Před  8—10  dny  bylo 
by  se  to  jisté  povedlo  hravé,  ale  právě  tím, 
že  Toi*steuson  se  déle  zdi*žel  na  Moravě,  poda- 
řilo se  arciknížeti  Leopoldovi  Vilémovi  všecka 
důležitější  místa  na  pravém  břehu  Dunaje  tak 
opevniti,  že  pokusy  Švédů  o  přechod  byly  v  zá- 
rodku zmařeny.  Město  Kremž  zůstalo  ovšem 
v  moci  švédské  a  hned  v  nejblíže  příštích 
dnech  obsazena  veškerá  místa  na  levém  Dunaji 
od  Kremže  až  k  Pi*ešpurku. 

Dne  2.  dubna  opustil  Toratenson  Kremž, 
5.  dubna  zmocnil  se  Korneuburka,  a  táhl  přes 
Enzersdorf  k  Stammersdoifu,  kamž  položen 
hlavní  stan.  U  samé  Vídně  podařilo  se  Švédům 
zmocniti  se  9.  dubna  tak  zvané  „Wolfschanze", 
a  několika  ostrovů,  kteréž  zde  veliui  široká 
řeka  činí.  Sám  však  Torstenson  o  dobytí  Vídně 
nemohl  se  pokusiti,  protože  město  bylo  dobře 
opatřeno  a  statečně  hájeno,  Švédové  pak  ne- 
ustálými pochody  i  bojem  znavení  a  nemocemi 
prořídlí.  Proto  pošoupl  hlavní  stan  poněkud  se- 
verněji do  Mistelbachu,  chtěje  vyčkati  pomoci  od 
knížete  Sedmihradského  Jiřího  Kákócze.  Kdyby 
ta  byla  přišla,  není  pochyby,  že  Vídeň  byla 
by  se  neudržela.  Ale  jako  r.  10 19  tak  i  teď 
štastné  okolnosti  způsobily  obrat  právě  v  nej- 
nebezpečnější chvíli. 

Pravili  jsme,  že  Jiří  Rákóczy  již  pře- 
dešlého roku   vystoupil  válečně  proti  císaři  ve 


spolku  se  Švédy,  ale  že  opatrným  jednáním 
hraběte  Černína  v  Cařihradé  a  působením  cí- 
sařských generálů  v  Uhrách  pochod  jeho  byl 
zastaven  a  jednáno  v  Trnavě  o  mír.  Rákóczy 
byl  přitom  velmi  zdlouhavý  a  nestálý,  hlavně 
vlivem  zástupců  švédských  a  francouzských, 
kteří  se  u  něho  zdržovali.  Mezitím  Torstensoa 
vpadl  do  Čech  a  dobyl  slavného  vítězství  n  Jan- 
kova. V  zápětí  na  zprávu  tuto  Rákóczy  pře-  ' 
rušil  mírné  jednání  s  císařem  a  hned  jednal  ; 
o  spolek  s  Francií.  Zdržován  byl  v  tom  odporem 
poity  turecké,  kteráž  dle  slibu  daného  císař- 
skému vyslanci  Heřmanu  Černínovi,  zapově- 
děla Rákóczymu  uzavírati  spolek  proti  cí- 
saři. Tím  se  stalo,  že  Torstenson  počátkem  i 
dubna  marně  čekal  na  Rákócze  u  Vídně.  Sedmi- 
hradský kníže  ovšem  na  konec  tlaku  francouz- 
skému neodolal,  uzavřel  spolek  s  Francií  na 
hradě  Munkáči,  avšak  teprv  22.  dubna,  a  to 
s  výminkou,  že  král  Ludvík  XI.  vymůže  kní- 
žeti u  porty  svolení  k  válce  s  císařem.  Po 
22.  dubnu  se  pak  teprv  Rákóczy  připravoval 
k  tažení  a  ke  spojení  se  Švédy.  Přípravy  se 
vlekly  z  několika  příčin;  jednak  pro  vojenskou 
neschopnost  Rákóczyovu  a  jednak  pro  strach 
před  portou,  kteráž  věrnou  tentokráte  zůstávajíc 
slibu  danému,  vždy  nové  a  nové  posílala  knížeti 
rozkazy,  aby  boje  zanechal.  Arcikníže  Leopold 
Vilém,  jakmile  zvěděl  o  uzavřeném  spolku  sed- 
mihradsko-francouzském,  udělil  hned  generálovi 
Puchheimovi,  kterýž  stál  v  Uhrách  se  sSoOO  muži, 
příslušné  rozkazy,  a  císař  poslal  k  Rákóczyma 
jednatele  svého,  komorního  i'adu  Tórose,  nabí- 
zeje mír  za  velmi  slušných  a  čestných  výminek. 
Vůči  tolika  různým  vlivům  Rákóczy  táhl  sice 
směrem  k  Prešpurku,  ale  velmi  pomalu  a 
oklikami. 

Torstenson  v  těchto  okolnostech  opatřil  dle 
možnosti  levý  břeh  Dunaje  u  Kremže  i  u  Vídně 
posádkami,  ale  s  hlavním  vojem  směřoval  zatím 
na  sever.  Mezitím  co  hlavní  stan  byl  v  Mistel* 
bachu,  vyslán  generálmajor  Mortaigne  dobývat 
okolních  míst  rakouských  a  momvských;  17. 
dubna  padl  do  rukou  švédských  slabě  (toliko 
60  muži)  hájený  Mikulov  na  Moravě.  Nepří- 
tel zabavil  zde  hojně  zásob  vojenských,  dél, 
prachu  a  kulí  a  pak  knihovnu  kardinála  z  Di- 
trichšteina,  kteráž  do  50  sudů  zabedněna  a  po- 
slána zatím  do  Olomouce  a  pak  do  Hlubčic  ve 
Slezsku.  Po  Mikulově  padl  brzo  také  Hodo- 
nín a  nepřítel  zajížděl  až  k  Uherskému  Hra- 
dišti usadiv  se  v  nejbližším  okolí  v  Starém 
Městě  i  v  Kunovicích,  —  Dne  22.  dubna  žádal 
Torstenson  knížete  Sedmihi'adskóho,  aby  zabez- 
pečil přechod  přes  Dunaj   u  Prešpurka;  když 
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TorstenBonAf  pochod  do  lUkons.   Válkk  n&  Moraví  a  t  Čechách  1646. 


TŠak  viděl,  že  uplyne  JeSté  delSl  doba,  než  přání 
toto  bude  mocí  b^ti  splnéno,  umioíl  ai  nezahá- 
leli, aýbri  obrátiti  se  zatím  proti  Hrou.  Že 
toto  město  bylo  ještě  v  rokou  clsarBkých  a 
ohrožovalo  od  zadu  postavení  Švédů,  bylo  Tor- 


Btensonovi  již  dávno  nevhod,  dobytí  jeho  mohlo 
pak  poskytnouti  mnoho  výhod.  Vojevůdce  švédsky 
uiaje  zprávy,  že  obyvatelstvo  s  majetkem  se 
odtud  rozprchlo  a  že  malá  toliko  posádka  město 
brání,  byl  přesvědčen,  že  úkol  v  krátkém  Čase 


Gust&v  Wnkngel,  vojevíldce  l?édflký. 


S*«i 


vykoná.  Přitom  mél  i  tu  výhodu,  že  leže  u  Brna 
nevzdálil  se  přflig  ani  od  uherské  ani  od  ra- 
kouské hranice  a  mohl  každou  chvíli  spojiti  se 
s  Rákóczym. 

Dne  27.  dubna  opustil  Torstenson  Mistel- 
bach  a  dal  se  pochodem  k  Hohenavé  (Uobeuau). 
Několika  proudy  Mavnf  armáda  jeho  veéla  na 
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Momvu ;  hlavni  stan  Švédský  byl  v  příštích 
dnech  ve  Vistonicfcb,  potom  v  Nosislavi 
a  konečně  4.  května  v  Králově  poli  u  sa- 
mého Brna*).  Jlzdecký  generál  Douglas  znepo- 
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kojoval  mezitím  daleko  široko  města  moravská, 
jmenovité  Uherské  Hradišté  a  Buchlov,  kterýž 
marné  obléhán.  Švédské  posádky  od  předešlého 
roku  na  MoravjŘ  ještě  usazené  začaly  ted  rov- 
něž hlučuěji  se  hýbati;  jmenovitě  z  Moravské 
Ostravy  podnikány  četné  výpady.  Za  to  na  rychlo 
ze  Slezska  volány  posádky  císařské  na  Moravu, 
a  přitáhli  také  právě  v  té  chvíli  až  k  Uničovu 
a  Moravské  Třebové,  když  Torstenson  přirazil 
k  Brnu.  —  Protože  ve  vojště  švédském  zmáhal 
se  již  v  Rakousích  a  ještě  více  nyní  nedostatek 
potravy  (jen  vína  bylo  dost),  vysílána  vojenská 
oddělení  velmi  daleko  vymáhat  kontribuce.  Tak 
již  z  Rakous  něco  přes  tisíc  mužft  vysláno  do 
Králohradecka ;  ti  zmocnili  se  cestou  Lan- 
skrouna,  kdež  sebrali  všecken  dobytek  i  pe- 
níze, vypálili  ves  Heřmanice,  vymohli  výpalné 
po  velké  části  Hradeckého  a  Chrudimského 
kraje  a  zase  odtáhli*). 

Brno  hned  4  a  5.  května  ze  všech  stran 
bylo  obklíčeno,  mělo  rychle  býti  dobyto,  pak 
mělo  dojíti  na  Uherské  Hradiště,  a  potom  na  spo- 
jení 8  Rákóczym,  jemuž  vyslal  Toratenson  vstříc 
pomoc  GOO  mužft  pod  generálem  Douglasem. 
Ale  všechny  tyto  výpočty  byly  zmařeny  stateč- 
ností těch  mužft,  jimž  bylo  brániti  hlavní  mě- 
sto moravské.  Obhájení  jeho  náleží  také  k  nej- 
skvělejším činftm  vojenským  za  třicetileté  války. 

Velitelem  Brna  byl  plukovník  Ludvík  Rat- 
vit  de  Souches,  francouzský  Hugenot  z  la  Ro- 
chellu,  kterýž  sloužíval  prve  ve  vojště  švédském 
a  pak  pro  nějaké  spory  osobní  přestoupil  do 
služeb  císařských  a  stal  se  katolíkem.  Velitelem 
Špilberku  byl  podplukovník  Jiří  O  g  i  1  v  i,  p&vodu 


lov,  Yrauovice,  Židlochovice  a  Rajhrad,  opí- 
raje se  o  adaje  monografické  Neuí  pochyby,  Že  Švé- 
dové také  těmito  míst  v  táhli,  ale  sotva  hlavni  armáda 
s  Torstensonem ;  lokální  prameny  obyčejné  mezi  tím 
rozdílu  nečiní.  Ostatně  o  Židlochovicích  mám  vftbec  po- 
chybnost, protože  ze  dne  3.  května  jest  zpráva  (Dudík 
str.  146),  Že  tam  byl  císařským  velitelem  známý  nám 
plakovniíc  Kapoun.  Kdvž  se  vracel  Torstenson  od 
Brna  do  Rakous  pak  táhl  teprv  skrze  Židlochovice  a 
byl  tam  po  některý  den  i  jeho  hlavní  stan.  —  Tolik 
pokládal  jsem  za  nutné  říci  při  této  příležitosti,  abych 
naznačil,  že  odchylné  od  mého  vypravování  zprávy  ne- 
jsou mi  neznámy,  že  vsak  jsem  měl  vždy  nějaký,  dle 
mého  zdání  podstatný,  důvod  jich  se  nedržeti.  —  Ostatně 
jsou  zprávy  a  dopisy  od  Du  dika  uveřejněné  teď  zvláště 
cenné,  protože  T  h  e  a  t  r.  £  u  r  o  p.  má  o  těchto  událostech 
nápadné  mezery,  anebo  přijalo  zprávy Chemnitzovy, 
ale  nenrovnalo  je  chronologicky. 

*)  La  Oorona  píše  o  tom  dne  29.  dubna  (Dudík 
139,  140);  v  kronice  Landskrounské  (D'Elvert  Miihr.- 
schíes.  Chroniken)  str.  383  praví  se,  že  město  vzato 
18.  dubna.  —  Srovnej  s  tím  také  A.  Rybičkův 
ěláuek  v  Památkách  XIL  str.  34. 


Skotského,  rovněž  bývaly  d&stojník  švédský.  — 
Tito  dva  mužové,  jmenovitě  de  Souches,  dovedli 
udatnost  a  odhodlanost  malé  hrstky  obhájcft 
roznítiti  na  stupeň  nejvyšší.  Předměstí  bmén- 
ská  před  příchodem  Švédů  spálena,  Špilberk 
opevněn,  měšťanstvo  i  študenti  zorganisováni 
v  pořádné  vojáky  a  s  touto  přípravou  podjal  se 
de  Souches  brániti  město  proti  velké  armádé 
Torstensonově,  ač  sám  neměl  více  nežli  něco 
přes  2000  zbi-aně  schopných  mužft  (vojáků, 
měšfanft  a  študentft  dohromady)  *).  Za  6  neděl 
byly  všecky  přípravy  k  hájení  vykonány  a  16 
neděl  bránila  se  potom  hrdinská  posádka  v  Brně, 
až  se  uhájila  a  Švédové  s  nepořízenou  odtáhli. 
Ovšem  velikým  pomocníkem  byly  obhájcftm  rftzné 
nesnáze,  do  nichž  utkal  se  na  Moravě  a  zvláště 
u  Brna  Torstenson. 

Když  na  vyzvání  švédského  maršálka,  aby 
město  se  vzdalo,  de  Souches  odpověděl  záporně, 
začalo  se  5.  května  hnáti  útokem.  Zuřivý  boj 
trval  několik  dní  za  sebou  skoro  bez  přetržeoí. 
Dne  13.  května  přeložil  Torstenson  hlavní  stan 
z  Králova  pole  do  Modříc  a  poněvadž  viděl,  ie 
nebude  tak  snadno  města  dobyti  a  s  hanboa 
ustoupiti  nechtěl,  rychlými  posly  volal  Konigs- 
marka,  aby  mu  poslal  pomocné  sbory  z  posádek 
slezských,  a  pak  dovolával  se  pomoci  od  kní- 
žete Sedmihradského.  List  poslaný  Konigs- 
markoví  byl  od  císařských  zachycen.  Geneml- 
major  Douglas,  kteiýž  šel  vstříc  Rákóczymu,  se- 
šel se  již  v  Hustopečí  s  uherským  plukovní- 
kem Adossym  a  obrátil  se  s  ním  k  Ostrohu  a 
Uherskému  Bodu,  kdež  stihli  vskutku  první  po- 
mocné vojsko  uheraké  v  počtu  dosti  hojném. 
Ale  Torstenson  nebyl  za  ně  vděčen,  protože,  jak 


*)  Literatura  o  obležení  Brna  jest  dosti  hojná  a 
stála  by  za  nové  zpracování,  kteréž  já  pro  nedosUtek 
mfsta  v  této  práci  podniknouti  nemohu.  Hned  soněasné 
s  udal.  stmi  vysel  ,,6růndlicher  und  wahrhafter  Bericht*, 
kterýž  vsak  po  ruce  nemám.  (Srovnej  s  tím  citát  u  Kocha 
Gesch.  Ferd,  III.  díl  2,  str.  60,  pozn.  32).  R.  1661  vy- 
dáno ve  Vídni  „Diarium  Brunense  obsidionis  Suecicae', 
r.  1745  na  stoletou  památku  dvé  kázání  od  P.  Hugons 
Otmanského  a  Fr.  Schupplera   (Jungmann,  Hist  lit 
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V.  odd.  c.  1010,  1011).  Ř.  1846  vyšly  dva  spisy,  od  Po- 
lykarpa  Kollera,  Die  Belagerung  von  Érftnn  darch 
die  Schweden  a  od  Ghr.  ďEIverta,  Die  Schwedenvor 
BrOnn  1845.  —  O  nich  obou  viz  obšírnou  recensí  od 
Dudík  a  ve  Schmidlovd  Oest.  Blátter  fůr  Literatura 
Kunst.  1846  str.  1145—1150  s  mnohými  vysvétlivlDuni 
a  dodatky.  D&ležité  korrespondence  vytištěny  jsoa 
v  Dudíkové  často  citovaném  spise,  Schweden  in  Bdh- 
men  u.  Máhren,  dobré  celkem  vylíčení  u  Pilarzea 
Moravce,  Moraviae  historia  III.  str.  245  a  násl.  — 
Při  té  příležitosti  upozorňuj  i  na  dvé  dosud  rukopisné 
zprávy  z  r.  1645  o  Moravě,  kteréž  uvádí  Jungmann 
v  odd.  V^.  č.  303  a  350  (od  Fles^na  z  Auerspachn  a  Jana 
Jakuba  Sarovce.) 
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TorstensonAv  pochod  do  Rakous.  Válka  na  Moravě  a  y  Čechách  1645. 
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tvrdil,  vojBko  to  za  nic  nestálo.  Mimo  to,  sotva 
že  vstoupilo  na  půdu  moravskou,  vzbouřilo  se, 
že  není  povinno  za  hranicemi  vlasti  bojovati  a 
dalo  se  vesměs  skoro  a  v  úplném  nepořádku  na 
zpáteční  pochod.  Švédský  vojevůdce  následkem 
toho  začal  trpěti  u  Brna  nedostatkem  zbraně,  stře- 
liva (jmenovitě  prachu)  a  konečně  i  potravy  *). 
Na  8 — 10  mil  kolkolem  všecko  zpustošeno ; 
na  konci  nebylo  kde  co  vzíti,  zbývala  jen  útěcha, 
že  obilí  v  poli  dobře  stojí  a  jest  naděje  na 
dobrou  žen.  —  Na  Rákócze  stěžoval  si  Torsten- 
son  den  ode  dne  více  a  ze  svého  stanoviska  vším 
právem.  Marně  žádal  generála  uherského  Bá- 
kose,  aby  přispěl  Švédům  u  Vídně  ku  pomoci ; 
těžce  nabytá  „Wolfschanze"  padla  30.  května 
do  rukou  císařských  a  Bákos  položil  8.  čei-vna 
hlavní  stan  do  Hodonína**);  za  to  musil  Tor- 
stenson  vyplatiti  vojsku  jeho  18  tisíc  tolarů 
žoldu. 

Následkem  toho  útoky  na  Brno  neopako- 
valy se  více  denně,    čímž   obhájcům  se  poule- 
vilo.  Vyhráno  ještě  nebylo,  nebot  Švédové  kladli 
pod  hradby  průkopy,  a  poněvadž  obklíčili  město 
se  všech  stran,   dostavoval  se  i  zde  nedostatek 
a  hlad.  Torstenson  těžce  onemocněl.    Suché  lá- 
mání soužilo  jej  tak,  že  v  bolestech  se  svíjel. 
Byl  následkem  toho  nevrlý  a  vášnivý;  za  kaž- 
dou cenu  aspoň  Brno  chtěl  míti  v  moci,   aby 
dosavadní  neúspěchy  napravil.    Pohádal  vojáky 
hrozbami  k  rozhodným  činům  a  posílal  za  Rá- 
kóczem  jednoho  posla  po  druhém,  aby  konečně 
se  hnul  a  obsadil  alespoň  Prešpurk.    Douglas 
se  4  pluky  táhl  mu  opět  vstříc.    Sedmihrad- 
ský kníže  hnul  se  konečně  17.  června  z  Košice, 
maje  armádu  asi  30  tisíc  mužů.    S  ní  bylo  by 
se  dalo  mnoho  vykonati.  Ale  Rákóczy  táhl  velmi 
pomalu.    Měl  strach  před  Puchheimem,   jemuž 
toho  času  přivedl  Montecucoli  2000  mužů  po- 
sily ***)  a  viděl  také,  že  porta  míní  to  tentokráte 
s  hrozbami  do  opravdy.   Spojencům  jeho  Fran- 
couzům vedlo   se  na  bojišti  německém  špatně 


*)  Torstenson  Yjmohl  si  tehdáž  od  císaře  svolení, 
aby  se  mu  smélo  přivézti  trocha  rýnského  vína  přes 
Linec  po  vodě  do  Rosic  na  Moravé.—  Regesta  z  dvor- 
ské komory  a  D'£lverta  Beitr&ge  IV.  str.  248. 

**)  Rákóczy  sám  nemohl  býti  8.  června  v  Hodo- 
níně, jak  míní  Ďadík  (str.  164),  protože  byl  toho  času 
jeSté  v  Kosici. 

***)  Dle  dopisn  Jana  Adolfa  ze  Schwarze n- 
berka  de  dto.  ve  Yidni  16.  června  (za  sdělení  jeho 
i  doleji  uvedených  listů  děki^i  p.  archiváři  Marešovi).  Co 
však  psal  Schwarzenberk  o  tom,  Že  je  Rákóczy  u  Trenčína, 
že  chce  učiniti  útok  na  Uherské  Hradiště  a  p.,  byW 
patrně  pověsti  ve  Vídni  roztrušované,  kteréž  neměly  pod- 
staty. —  I  ^MontecucoHm  má  plukovník  La  Corona  z  téže 
doby  jiné  zprávy.  Viz  Dudíka  Schweden  str.  182,  183. 


a  tudíž  i  slíbené  subsidie  nedocházely  v  po- 
řádku. Dne  2.  července  očekával  Douglas  Rá- 
kócze v  Trenčíně,  ale  on  byl  teprv  v  Topolčanech ; 
nicméně  dělal,  jakoby  najednou  měl  mnoho  od- 
hodlanosti, poíďočil  o  něco  rychleji,  přešel 
30.  června  řeku  Váh  a  směřoval  k  Moravě.  Za 
několik  dní  na  to  stál  mladý  Sigmund  Rákóczy 
již  v  Lednici  a  vojsko  jeho  kolem  Hustopeče. 
Dne  19.  července  měl  schůzku  s  Torstensonem, 
při  níž  naříkal  si  na  nesnáze  se  strany  turecké 
a  pak  že  spojenci  knížete  nedodržují  uzavřenou 
smlouvu.  Hned  potom  také  Jiří  Rákóczy  se 
přiblížil  a  vojsko  jeho  rozložilo  se  mezi  Hodo- 
nínem a  Břeclavou. 

Torstenson  měl  za  to,  že  má  vyhráno,  Brno 
že  přece  konečné    zkruší  a  pak  potáhne  spo- 
lečně s  knížetem  k  Vídni.  —  Ale  zatím  na  straně 
císařské  sebrány  pomoci  se  všech  stran ;  z  Cech 
přitrhlo  vojsko  z  Budějovic,   Krumlova,  z  Pra- 
chatic, ze  Sušic,  z  Plzně  došly  vozy  i  náboje,  a 
ze  Slezska  přišlo  něco  vojska.    Arcikníže  Leo- 
pold Vilém,  seřadiv  armádu,  postoupil  s  Gallasem 
24.  července   od  Vídně   podél  Dunaje  tak,  aby 
zamezil  úplné   spojení  Sedmihradského  knížete 
s  Torstensonem.    Mezitím  diplomacie  pracovala 
všemi  prostředky,  až  konečně  porta  v  témž  oka- 
mžiku,  kdy   nejvíce    toho   bylo   třeba,   poslala 
třetí    rozkaz   Rákóczymu,    aby   ustal    od   boje 
proti  císaři  a  zároveň  nařídila  vpád  do  Sedmi- 
hrad   na  potrestání   knížete   za  jeho  neposluš- 
nost.   Rákóczy   povolil.     Komonií    rada  Tóros 
uzavřel  s  ním  smlouvu,   kterouž  císař  8.  srpna 
schválil.    Sedmihradský   kníže  bez  boje  a  bez 
zásluhy   docílil  velmi  čestného  míru  pro  sebe, 
zabezpečiv   si  držení  Sedmihradska  a  7  uher- 
ských  stolic   za  to,   že  odstoupil  od  spolku  se 
Švédy  a  Francouzy.   Smlouva  tato  měla  za  ná- 
sledek mírné  jednání  v  Linci  se  stavy  uherskými, 
kteréž  skončilo  16.  září  tím,  že  Uhrám  zabez- 
pečena úplná  svoboda  náboženství  co  do  vy- 
znání augšpurského  i   reformovaného  čili  hel- 
vetského.    Zápis  o   to   podepsán    16.  prosince 
1645. 

Torstenson  byl  oklamán  a  v  nebezpečí,  že 
bude  od  císařských  obklíčen.  Ve  vášnivé  pře- 
drážděnosti,  bolestnou  chorobou  ještě  zvýšené, 
umínil  si  pomstiti  se  na  Brně,  jehož  udatné  há- 
jení a  houževnaté  dobývání  tolik  mu  způsobilo 
nesnází.  V  městě  dostoupila  bída  vysokého 
stupně,  hradby  místy  byly  porouchány  a  průkopy 
švédské  pod  městem  hrozily  velikým  nebezpečím. 
Dne  15.  srpna  vykonali  Švédové  poslední  hlavní 
útok  a  i  ten  se  nepodařil.  Měštanstvo,  štu- 
denti i  vojsko  vykonali  pravé  divy  udatenství.  — 
Tímto  dnem  bylo  však  utrpení  jejich  skončeno. 
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KN.  y.  HL  n.  Panováni  Ferdinanda  UI.  1637—1648. 


Sice  Švédové  jeStě  nazejtří  Da  město  střfleli, 
ale  zároveň  bylo  viděti,  že  tábor  zvedají.  Dne 
23.  srpna  odtáhl  Torstenson  po  velikých  ztrá- 
tách 8  prořídlou,  hladem  zmořenou  armádou  na 
jih.  Směr  jeho  šel  přes  Židlochovice,  Němčice 
a  Mikulov  do  Mistelbachu  v  Rakousích.  Sem  stihli 
Švédové  28.  srpna. 

Okolí  Brna  podobalo  se  poušti  a  zdstalo 
tak  na  dlouhý  čas.  Klášter  Rajhradský  byl  té- 
měř v  rozvalinách.  V  zápětí  válek  přišel  hlad 
i  mor,  kterýž  zejména  řádil  v  Uherském  Hra- 
dišti. Ale  také  ostatní  částí  Moravy  daleko  ši- 
roko zasáhlo  jho  švédské  a  nebylo  útrapám 
konce.  Neboí  za  nedlouho  vracel  se  Toistenson 
z  Rakous  opět  skrze  Moravu  do  Čech.  —  Ratvit 
de  Souches,  statečný  obhájce  Brna,  obdařen  od 
císaře  penězi,  statky  i  hodnostmi.  Stal  se  říš- 
ským hrabětem,  polním  maršálkem  a  tajným 
radou.  Později  byl  velitelem  v  Komárně,  pak 
ve  Vídni.  Zde  zažil  ještě  se  ctí  r.  1G83.  Rovněž 
Jiří  Ogilvi  postoupil  v  hodnosti  a  obdržel  hojnou 
odměnu^).  Měšťanům  Brněnským  i  městu  uděleny 
četné  dary  a  milostí.  Všickni  tehdejší  radní  páni 
povýšeni  i  se  svými  potomky  do  stavu  šlechtického. 

V  Mistelbachu  odbýval  Torstenson  válečnou 
radu.  Bylo  uzavřeno  dokročíti  přímo  proti  arci- 
knížeti Leopoldovi  Vilémovi  a  působiti  k  tomu, 
aby  dědičné  země  co  možná  byly  zruinovány. 
Torstenson  chtěje  přímo  proti  armádě  císařské 
troufal  si  příliš  mnoho,  nebot  stav  jeho  vojska 
byl  špatný,  ale  on  patrně  měl  důvěru  ve  vůd- 
covské  nadání  své  a  doufal  štastnou  nějakou 
bitvou  polepšiti  si  postavení.  —  Arcikníže  Leo- 
pold Vilém  stál  v  posledním  čase  v  okolí  Přeš- 
purka;  když  však  sRákóczym  učiněn  mír,  vrátil 
se  do  Vídně,  odtud  táhl  až  k  Tulnu  a  zde  s  jí- 
zdectvem  přešel  na  levý  břeh  Dunaje.  Torsten- 
son hned  poslal  tam  vojsko;  arcikníže  vyhnuv 
se  bitvě  vrátil  se  na  pravý  břeh  a  rozložil 
armádu  svou  po  Tulenském  poli;  hlavní  stan 
byl  v  Tulnu.  Z  Čech  stále  přes  liinec  přichá- 
zely nové  posily.  —  Na  straně  císařské  se  již  vážně 
s  Torstensonem  nepočítalo.  Vědělo  se,  že,  kudy 
kráčel,  tak  vše  vyhubil,  že  nebude  se  nikde 
pro  nedostatek  potravy  moci  udržeti,  a  bylo 
také  patmo,  že  k  nějakým  velkým  útokům  na 
Vídeň  anebo  k  pokusům  o  přechod  přes  Dunaj 
nedostává  se  mu  sil.  Proto  osnovány  již  zá- 
měry docela  jiné.  Torstenson  zatím  počátkem 
září  táhl  z  Mistelbachu  do  Stockeravy,  kdež  se 
položil,  a  všechnu  práci  i  píli  věnoval  důklad- 
nému opevnění  Kremže  a  Korneubnrka. 


*)  Regesta  dyorské  komory  u  D'  K 1  v  e  r  t  a  Beitráge 
IV.  263,  258,  262  266. 


Zatím,  následkem  jednání  mezi  Maximiliá- 
nem  bavorským  i  Ferdinandem  III.,  hlavní  čágt 
císařské  armády,  vedená  arciknížetem  Leopoldem 
Vilémem  a  Gallasom,  odtáhla  z  Tulnu  přes  Li- 
nec do  Bavor,  aby  spojila  se  s  tamějšl  armádou 
proti  Francouzům*).  K  hájení  Dunaje  zůstali 
v  okolí  Vídně  toliko  generálové  Puchheim  a 
Fernemont.  Leopold  Vilém  6.  října  sešel  ae 
s  armádou  bavorskou  u  Nordlingen.  Torstensoo 
byl  přesvědčen,  že  tažení  císařského  vojska 
do  Bavor  platí  jemu  a  že  má  nějak  ze  zado 
býti  napaden.  Proto  rychle  dal  se  ze  Stockeravy 
na  pochod  do  Moravy  a  do  Čech.  Již  před  po- 
chodem arciknížete  do  Bavor  vyslal  12000  muiů 
do  Čech  směrem  k  Jindř.  Hradci,  sám  pak 
pustil  se  počátkem  října  směrem  přes  Absdorf 
k  Retzu.  Zde  však,  byv  pronásledován  a  utrpě? 
některé  ztráty,  uchýlil  se  poněkud  na  východ 
a  obešed  velikým  polokruhem  Znojmo  **)  táhl 
k  Třebíčí.  Na  straně  císařské  bylo  domuění, 
že  Torstenson  od  Znojma  dá  se  k  Hradci  Jin- 
dřichovu, odtud  k  Vltavotýnu  a  Prachenskem 
i  Plzeňskem  do  Horní  Falce  ***),  a  proto  Pnch- 
heim  a  Fernemont  nesmělí  táhnouti  za  Švédy, 
nýbrž  u  Lince  přešli  Dunaj  a  táhli  přímo  do 
Čech  k  Budějovicům,  aby  tomuto  záměra  pře- 
kazili. 

Ale  mýlili  se.  Torstenson  nemocný,  v  na- 
dějích svých  zklamaný,  z  domova  a  z  Francie 
výčitkami  trápený,  pomýšlel  na  nejbližší  cesto 
do  říše,  a  byl  rozhodnut,  že  složí  velitelstfí. 
Chtěl  jen  ještě  zabezpečiti  existenci  švédským  p(>- 
sádkám,  které  z&stavil  v  Korneuburce,  vKremii, 
veStaatzu,  Falkensteíně  a  Raveusburku,  pak  na 
Moravě  v  Mikulově,  Znojmě,  Jihlavě,  Telči  a 
všech  ostatních  místech,  kde  Švédové  bylí  jii 
od  dřívějška.  Znojemský  a  Jihlavský  kraj  vy- 
trpěly tímto  pochodem  velice ;  všecka  méaU 
musila  dáti  závazky,  že  budou  odváděti  kontri- 
buce bud  do  Jihlavy  nebo  do  Olomouce.  Na  pan- 
ství Telečském  na  Moravě  a  Jindřichohradeckém 
v  Čechách  uděláno  při  tomto  tažení  škod  přea 
200  tisíc  zl.  —  Od  Třebíče  hnul  se  Torstenson 
přes  Veliké  Meziříčí,  Ostrov,  Bystřici  a  Jimramov 
do  Čech  a  sire  prvně  do  Po  1  i  čky.  Vedlejší  prondy 


*)  Mezi  přípravami  k  tomuto  pochodu  jmenoTán 
Sigmund  Myslik  najednou  „feldmarBállejtaantem", na^ 
čímž  prý  se  Gallas  mobl  „sežrat."  List  pani  Šifty 
Myslíkové  ze  dne  30.  srpna  1646  n  Dvorského,  Pa- 
mátky žen  str.  315. 

*'*')  Zde  zase  udige  mapy  neshodigi  se  se  zprinsu 
u  Dndika  str.  203. 

***)  Dle  listu  Viléma  S lávat y  ze  dne  10.  řtína  (a^ 
chi?  musejní),  což  souhlasí  se  zprávou  Theatt 
Europ.  y.  647. 
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TorstenBon&v  pochod  do  Rakous.  Válka  na  MoraYě  a  v  Čechách  1645. 


•^ 


armády  ubíraly  se  r&zQými  cestami  dle  pohodlí 
a  potravy,  až  se  v  Poličce  celé  vojsko  sešlo. 
Pochod  Moravou  trval  asi  14  duí,  nebot  16.  října 
byl  Torstenson  jíž  v  Jimramové  a  nazejtří  v  Po- 
ličce. 


V  Čechách  zatím  nebylo  tak  klidno,  jako  by 
se  zdálo.  Nehledé  k  tomu,  že  západní  a  jižní 
části  země  byly  shromáždištěm  a  hlavní  záso* 
bárnou  pro  císařské  vojsko  v  Rakousích  sto- 
jící'*'), ale  také  na  severu  zběhly  se  veliké  ne- 
pokoje. 

Generál  švédský  Kónigsmark,  kterýž  stál 
v  Němcích,  zkrušil  a  zdrancoval  totiž  tou  měrou 
zemi  Saskou,  že  kurfiřta  donutil  k  tomu,  co 
se  již  dříve  dalo  očekávati:  ku  příměří  a  ne- 
utralitě,  to  jest  k  odstoupení  od  aliance  s  cí- 
sařem. To  se  stalo  v  srpnu  1645.  Něco  císař- 
ského vojska,  které  stálo  v  Sasku,  a  3  pluky 
kurfiřtovy  odtáhly  do  Cech,  podřízeny  velitelství 
Rudolfa  CoUoredy  a  rozloženy  napřed  v  Mladé 
Boleslavi,  potom  v  Labském  Brandejse.  ^  Hned 
na  to  Kónigsmark  mezi  Budišínem  a  Žitavou 
prodral  se  také  do  Čech,  což  zp&sobilo  největší 
zděšení,  protože  celá  severní  část  země  byla 
až  na  nepatrné  výminky  bez  vojska  a  obrany 
neschopná.  Tehdáž  byl  dobrý  rok  na  úrodu  a  se- 
dláci  shromáždili  mnoho  obilí.  Ale  teď  nastala 
doba,  kde  se  zase  říkalo:  Já  sil,  jiný  žal,  já 
shromáždil,  jiný  bi*al  **).  Strach  před  Švédy  za- 
jisté také  urychlil  přenesení  posvátných  ostatk& 
a  relikvií  z  Karlštejna  do  Prahy  a  uložení  jich 
v  chrámě  sv.  Víta,  což  se  stalo  20.  srpna 
1645  ***).  Na  štěstí  netrvalo  nebezpečí  dlouho ; 
Kónigsmark  obrátil  se  do  Slezska  a  hrabství 
Kladského.  Zde  se  spojil  s  generálem  Dou- 
glasem,  kterýž  přitáhl  sem,  když  Torstenson  od 
Brna  dal  se  na  pochod  k  Stockeravě.  Dou- 
glas  opanoval  celé  hrabství,  Kónigsmark  celé 


*)  Vojáci  císařští  dopouštéli  se  velikých  přechmatft; 
dne  3.  cerrna  1645  vydal  císař  nařízení,  ahv  se  nedávali 
vojáci  na  hyty  do  zámkA  a  dvorů,  poněvadž  se  přihodí 
ěasto  neštéstí,  jako  nedávno  v  Pardubicích,  kdež 
vinou  voj^&  veliký  oheň  vzešel.  Plukovník  Walter, 
jehož  pluk  to  způsobil,  pohnán  k  zodpovědnosti  a  dán 
do  vazby.  Regesta  z  avorské  komory  u  D'£lverta 
Beitr&ge  IV.  248.  —  Jiný  doklad  v  dopise  hraběnky 
Silvie  Černínové  ze  dne  8.  července  n  Dvorského 
Památky  Žen  str.  311.  Paní  Silvie  vojsko  vůbec  (tedy 
i  vlastní)  jmenovala  „nepřítelem." 

**)  Tak  píše  Silvie  Černínova  30.  července  1646. 
Dvorský  str.  3t,S.  ,   , 

♦♦♦)  Vedle  Pěšiny  (viz  C.  C.  Musea  1886  str  337) 
hlavně  současný  spisek  uvedený  u  Jungmanna  v  V.  odd. 
č.  1162.  a  ve  Sborníku  Historickém  I.  35. 
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skoro  Slezsko  až  k  „šancím  Jablunkovským,"  od- 
kudž odehnal  císařského  plukovníka  Reichwalda. 
Těšín,  Krnov,  Bruntál,  Hlubčice  a  četná  jiná  mí- 
sta obdržela  švédské  posádky,  čímž  nabyl  Kó- 
nigsmark pres  Uničov,  Olomouc  a  Mikulov  (města 
od  Švédů  obsazená)  přímé  spojení  s  posádkami 
v  Korneuburce  a  Kremži. 

Torstenson  od  Poličky  směřoval  ke  spojení 
s  Konigsmarkem  ve  Slezsku.  V  tom  směru  po- 
hybovala se   hlavní  část  jeho  armády.     Šlo  to 
ovšem  pomalu,  poněvadž  vyhladovělé  vojsko  roz- 
běhlo se  po  zemi  na  všecky  strany,  aby  ze  sto- 
dol a  špižíren  opatřovalo  si  potravu  a  nahradilo 
si  předešlé  nedostatky.  Jedno  oddělení  švédské 
dostalo  se  až  k  Čáslavi  a  k  Češtinu  (v  nynějším 
okresu  Uhlířsko-Janovickém),  jiné  do  Lanškroun- 
ská a  opět  jiné  do  krajiny  Košumberské,  co  za- 
tím  Torstenson,  vydrancovav  Poličku,    hnul    se 
k  Litomyšli    (20.   října)   a   k  Vysokému    Mýtu 
(23.  října).  Výpalné,  drancování,  zajetí  předních 
měšCanů :  to  vše  opakovalo  se,  dle  známého  způ- 
sobu z  dob  předešlých.  Nový  hrad  u  Litomyšle 
zcela  zpustošen,  že  se  více  nevzpamatoval.  Od  Vy- 
sokého Mýta  postoupil  Torstenson  k  Pardubicům ; 
hlavní  stan  byl   dle  všeho   ve  vsi   Měticích*). 
Na  Pardubice  dva  dni  po  sobě  (24.  a  25.  září) 
učiněn  prudký   útok;    ale  podplukovník   hrabě 
Strassoldo  bránil  město  tak  statečně,  že  Torsten- 
son s  nepořízenou   odtáhl  k  Sezemic&m.  Ty 
vypáleny,  rovněž  tak  Holice,  a  zvláště  Hora 
kunětická,  kteráž  se  od  té  doby  více  nevzpa- 
matovala. Tažení  šlo  k  Hradci  Králové,  co 
zatím  po  Opočensku  a  Novoměstsku  rozložily  se 
tlupy  švédské  na  4  neděle  a  měly  hojnou    žen 
na   všech   stranách.    Hradec  Králové   27.  října 
dobýván,  ale  marně;  i  hnul  se  Torstenson  přes 
Smiřice  a  Semonice  k  Jaroměři.  Hořiněves  i  Čá- 
slavky  cestou  vypáleny.     Generálmajor  Douglas 
z  Kladska   zpíisobil   si  s  Torstcnsonem    spojení 
přes  Broumov  a   Polici.    V  Broumově   z&stala 
švédská  posádka  až  do  4.  prosince. 

Na  straně  císařské  nevědělo  se  pořád  do- 
bře, kam  Torstenson  směřuje.  Když  od  Jaro- 
měře některé  tlupy  Švédů  daly  se  v  lup  až  do 
Bydžovska,  jmenovitě  ke  Hrubé  Skále  a  k  Ji- 
čínu**),  povstalo  mínění,  že  Torstenson  bude  smě- 


*)  Soudím  dle  polohy;  na  švédské  mapé  jest  ne- 
srozumitelné slovo  „Setschik.*'  Nomenclatura  mapy  jest 
yftbec  spatná. 

**)  Plukovník  La  Gorona  dokonce  oznámíme  (Du- 
dík  str.  208),  že  Torstenson  přeložil  hlavní  stan  z  Jaro- 
měře do  Jičína,  což  jest  nemožné,  byt  i  Theatr.  Europ. 
y  719  Dodobnou  zprávu  (jako  povést)  přinášelo  a 
byt  i  Dudík  za  správnou  ji  měl,  řka  že  pochodem  od 
Jaroméře  k  Jičínu  se  Torstenson  blížil  ke  Kladsku  1 1  — 


1226 


Česko-MoniTská  Kronika.  V. 


77 


Op 


r 


KN.  Y.  HL.  n.  Punováni  Ferdinanda  lU.  1637—1648. 


1 


t 


řovati  ku  Praze.  Hned  činěna  náležitá  opatření 
ve  městě  a  rozneslo  se,  že  na  místě  Colloredy 
bude  jmenován  komandujícím  generálem  Prahy 
buďto  Maximilián  z  Valdšteina  anebo  Sigmund 
Myslík.  Fernemont  s  Puchheimem  stáli  v  Budě- 
jovicích a  arcikníže  Leopold  Vilém  byl  na  cestě 
z  Bavor  do  Čech,  aby  zamezil,  bude-li  třeba, 
postup  Torstensonova  vojska.  Tak  armády  přá- 
telská i  nepřátelská  sestředěny  opět  v  zemi, 
která  již  tolik  strastí  vytrpěla. 

Torstenson  však  nemínil  dáti  se  v  tu  chvíli 
v  Čechách  do  výbojů,  nýbrž  dada  toliko  vojsku 
svému  několik  neděl  poodpočinouti  v  zemi,  hnul 
se  od  Jaroměře  přes  Trutnov  a  Žacléř  k  Li- 
bavě  do  Slezska.  Dne  6.  prosince  byl  hlavní 
stan  jeho  vKupferberku  a  spojení  s  Konigsmar- 
kem  dokonanou  událostí.  —  Na  hradě  Lipnickém 
z&stala  posádka  švédská,  kteráž  vládla  nad  Čá- 
slavském a  udržovala  spojení  se  Švédy  v  Jihlavě. 
Také  Žirovnice  u  Počátek  měly  švédskou  po- 
sádku, kteráž  však  ještě  1645  od  císařských 
donucena  vzdáti  se  *),  Rovněž  tak  posádka 
v  Ledči. 

Torstenson  pro  svou  osobu  spěchal  z  bo- 
jiště. Ale  nemínil,  že  by  dědičné  země  císařské 
měly  zůstati  s  pokojem,  nýbrž  naopak,  když 
se  ve  Slezsku  trochu  sesflil,  dalo  se  14.  pro- 
since 1645  švédské  vojsko  na  pochod  skrze 
Horní  Lužici  k  Fridlandu.  U  Greifenberka 
opustil  je  Torstenson  a  obrátil  se  s  Konigsmar- 
kem  do  Lipska.  Byl  tou  měrou  nemocen,  že 
o  dalším  vedení  armády  nechtěl  ani  slyšeti.  Za 
nástupce  svého  označil  Karla  Gustava  W  r  a  n  g  1  a, 
kterýž  vskutku  zprvu  prozatímně,  pak  od  čeiTua 
1646  definitivně,  jmenován  jeho  nástupcem.  Tor- 
stenson dal  mu  instrukcí  v  ten  smysl,  aby  za 
každou  cenu  válku  hleděl  vésti  jen  v  zemích 
císařských.  Mezitím  co  odbývány  v  Lipsku  po- 
rady, měl  prozatímní  velení  švédského  vojska 
generálmajor  Arvid  Wirtemberk.    Ten  zmocnil 


Jest  zajímaTo^  jak  Theatr.  Europ.  znalo  poyěsti  po 
Cechách  trouBené.  Ka  př.  pani  Černínova  píše,  že  prý 
Maximilián  z  Yaldáteina  má  přyíti  do  Prahy  a  Theatr. 
Europ.  TÍ  o  tom  také ;  dále  paní  CernínoYá  píše,  že  dle 
Typravování  některých  shromaždiité  císařského  Tojska 
bude  u  Tábora,  Theatr.  Europ.  (V.  718)  konstati]ge  to  již 
jakožto  skutečnou  událost  a  prayí,  že  tam  stál  generál 
Pnchheim  I  To  bylo  sice  pravda,  ale  tepr?  o  hodné 
později.  Takých  příkladA  je  hojnost  a  dokazijgí  jen,  že 

Sotřebí  kritické  opatrnosti,  neintgíli  se  domněnky    yy- 
ávati  za  historická  fakta. 

v 

'*')  Listy  Zuzany  CernínoYé  ze  dne  24.  listopadu 
a  16.  prosince  1645  ve  Dvorského  Památkách  Žen 
str.  321  a  7  téhož  Dopisech  Zuzany  CemínoTé  str.  67. 
Souhlasí  s  tím  i  zpráva  Theatr.  Europ.  V.  748.  — 
Do  r.  1646  klade  tuto  událost  Sedláček,  Hrady  IV.  119. 


se  16.  prosince  Fridlandu,   zanechal  tam  po- 
sádku,  zpustošil   hrozně   Liberec  a  dal  se  na 
pochod  přes  Jablonné,  Českou  Lípu,  Radoušo? 
(Grabern),  Oušték  a  Žitenice  k  Zahořanům,  od- 
kudž 25.  prosince   podniknul   útok  na  Litomi- 
řiče.    Město  se  vzdalo  bez  odporu,    protože  cí- 
sařská   posádka    uprchlá.    V   zásobárně  shle- 
dáno  mnoho   obilí   a  vína.    Hned   dopsáno  do 
Lipska  pro  opevnovací  potřeby,  aby  Litoměřice 
poznovu  mohly  býti   pevným  střediskem  Švédů 
a  východiskem  pro  další  boje  *).    Zůstaly  zde 
posádkou  tři  pluky.    Odtud  hned  vykonán  útok 
na  Mělník,  a  i  toto  město  dobyto  a  obsazeno. 
Za  to  výpad   na  Mladou  Boleslav  se   nepovedl 
Staropiccolominský  pluk,   ležící   zde   posádkou, 
včas  zachránil  sejza  Jizeru,  takže  jen  město  zpu- 
stošeno.   Útok   na   Děčín   se   rovněž    nezdiJil. 
Hlavní    stán   švédský  z&stával    v   Zahořanech; 
přes   Ohři   u  Budyně    stavěny   mosty,   protože, 
dle  v  Lipsku  umluveného  plánu,  v  Žateckém  kraji 
měla  se  armáda  švédská  spojiti  s  novým  vrchním 
velitelem  Wrangleiíl^  kteiyž  toho  času  za  příči- 
nou příprav  válečných   zdi-žoval   se  v  Torgavě 
v  Saších. 

V  těchto  okolnostech  nezbylo  císařskémo 
vojsku  nic  jiného,  než  ubytovati  se  na  zimo 
v  Čechách.  Rozdělení  po  krajích  řídil  hrabe 
Sezima  z  Vrtby.  Pro  arciknížete  Leopolda  Vi- 
léma a  jeho  štáb  zřízeny  příbytky  v  Klatovech. 
Arcikníže  koncem  prosince  zdržoval  se  v  Budě- 
jovicích, ale  v  lednu  1646  se  pak  do  Klatov  pře- 
stěhoval. 

Gallas,  kterýž  pro  chumvost  nemohl  se 
na  nohou  držeti,  složil  úplně  velení '*^)  a  jeho 
místo  měl  zaujati  Hatzfeld,  jehož  štáb  rovněž 
v  Klatovech  se  usadil.  Dělostřelectvo  dáno  do 
Sušic.  Generál  Fernemont  ležel  s  pluky  svými 
v  Budějovicích  a  okolí,  hrabě  Puchheim  v  Tá- 
boře a  v  okolí.  Po  dvou,  po  případě  tří  plucích 
rozloženo  v  ki-ajích  Chrudimském,  Čáslavském, 
Boleslavském  *^)^  Litoměřickém,  Loketském,  Ža- 
teckém, Hradeckém,  Vltavském  a  Podbrdském. 
Prachatický  kraj  dostal  13,  Plzeňský  8  pluků. 


*)  Dle  lista  Jana  Adolfa  ze  Schwarzenberka  de 
dto.  y  Badej  OYÍ cích  29.  prosince  1645.  Ostatní  zprávy 
u  Dadika,  y  dopisech  Silyíe  a  Zazany  Čeř  ní  nové 
a  y  Theatr.  Earop.,  kteréž  vzájemné  yelmi  dobře 
se  doplňají. 

**)  Počítal  si  pak  za  císařem  36  tisíc  zl^ch  od 
předešle  zadržaló  pense  a  žádal  za  její  vyplaceni. 

***)  Podrobnosti  o  ubytování  vojska  v  tomto  kngi 
nalézti  lze  v  dopise  chovaném  o  tom  y  archiva  ma- 
sejním.  Jména  vdech  plokA  y  Theatr.  Europ.  T. 
746,  747.  —  Já  jsem  mimo  to  mél  nékteré  zprávy  (o  po- 
byta arciknížete  v  Klatovech  etc.)  z  dopisa  Jana  AdoI£i 
ze  Schwarzenberka  de  dto.  y  Klatovech  IS.  ledna  164(. 
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Drobná  válka  ▼  Čechách  i  na  Moravě.  Korunovace  a  sněm  r.  1646. 
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Do  Prahy  položeny  4  pluky.  Válka  pro  zimní 
počasí  a  velké  sněhy  se  nevedla,  jen  potyčky 
v  krajích,  kde  Švédové  a  císařští  sousedili. 
Švédské  „partaje**  zajížděly  od  Mělníka  až 
k  Praze,  hluboko  do  kraje  Boleslavského  a  na 
druhé  straně  do  Slánská  a  Rakovnicka  (k  Míko- 
vicům  a  Kostomlat&m).  Většina  armády  však 
ležela  tiše  mezi  Labem  a  Oharkou,  pak  okolo 
Zahořan.  V  Praze  všechny  brány  městské  za- 
sypány, jediné  Poříčskou  mohlo  se  vcházeti  a 
vycházeti. 

Stavové  čeští  když  povolili  velikou  daň 
z  hlav  na  sněme  r.  1645,  prosili  nade  vše- 
cko jiné  o  to,  aby  jim  žádné  vojsko  nebylo 
dáno  do  země  a  bude-li  dáno,  aby  si  je  císař 
ze  svého  vydržoval.  To  však  ukájsalo  se  býti 
nesplnitelným.  Komoiy  dvorská  i  zemské  zá- 
pasily s  velkým  nedostatkem  peněz  a  půjčovaly 
si  kde  mohly.  Kurfiřt  bavorský  přispěl  100  ti- 
síci zlatých.  Všecky  komory  obdržely  rozkaz 
(11.  prosince  1645),  aby  přemýšlely  o  nových 
prostředcích  peněžitých,  kde  je  hledati  a  jak  nej- 
snáze nabyti.  Česká  komora  nevěděla  jiné  rady, 
než  aby  se  prodávaly  korunní  statky  a  zasta- 
vovala královská  města,  k  čemuž  císař  svolil, 
najdou-li  se  dobří  kupci*).  Vskutku  také  hned 
toho  času  zastaven  Mělník  hraběti  Heřmanovi 
Černínovi  za  půjčku  90  tisíc  zlatých.  V  těchto 
okolnostech  nezbylo  nic  jiného,  než  že  k  naří- 
zení místodržících  krajští  hejtmani  rozpisovali 
kontribuce  po  krajích  a  určovali,  mnoho-li  kdo 
a  kam  za  vojskem  dovážeti  má.  Paní  Zuzana 
Černínova  píše,  že  ze  svého  statečku  v  Tá- 
boi*ském  kraji  dle  určení  krajského  hejtmana 
dávala  denně  169  porcí  pro  mužstvo  a  29  porcí 
pro  koně.  A  to  musila  dovážeti  do  Budějo- 
vic. Lze  si  dle  toho  učiniti  představu,  jaká 
svízel  na  obyvatelstvo  dopadla.  Tím  nebylo  však 
všecko  odbyto.  Neboť  předně  přísně  a  „těžce" 
vyupomínána  berně  z  hlav,  kdo  co  ještě  dlužen 
zůstával,  pak  podrobeny  prohlídce  veškeré  sýpky 
i  obilní  sklady  a  konečně  určeno,  aby  to,  což 
má  kdo  nad  potřebu,  půjčil  pro  armádu;  ob- 
držel na  to  list,  že  při  příštím  svolení  sně- 
movním smí  si  půjčku  odraziti  *'*').  Nade  všecko 
ale  souženo  bylo  obyvatelstvo  tím,  že  vojáci,  na 
nic  se  neohlížejíce,  sami  si  brali,  co  jim  pod 
ruku  přišlo,  dmncujíce  domy,  statky  a  odvádě- 
jíce dobytek.  Paní  Zuzana  Černínova  píše  o  tom 
svému  synovi:  ^Nic  jinšího  zde  v  Čechách  není 


*)  Regesta  z  dvorské  komory. u  D'Elyerta  Bei- 
triige  IV.  8tr.  261,  256  atd. 

*^)  V  tomto  smyslu  zprávu  Zuzany  Germnové  (Dvor- 
ský str.  S^S)  doplňuje  Ťneatr.  Éarop.  V.  746. 
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než  pláč,  úpění  a  naříkání  mnohých  lidí,**  a  pak 
zase:  „Jest  nemožno  vypsati  těch  těžkostí,  Bože! 
račiž  nám  sám  pomocí,  nesvornost  veliká  a  my 
ubozí  v  tom  hyneme.  „Ach,  Bože!  prolom  ne- 
besa a  podívej  se  na  to,  co  se  děje  a  račiž  nám 
všem  z  těch  soužeností  pomoci."  Slova  taková 
více  o  stavu  království  poučují,  než  obšírné  vý- 
klady. 

Drobni  válka  v  cechách  i  na  MoravS.    Zonmo- 

vaca  a  sněm  r.  1646. 

Hned  po  Novém  roce  1646  vypravil  se  Wran-» 
gel  ze  Sas  do  Čech.  Rozdělil  vojsko,  které  se- 
bral, na  dvě  části.  ^ Jedna  šla  Přísečnickým  prň- 
smykem  do  kraje  Žateckého,  druhá,  při  níž  byl 
sám  Wrangel,  2.  ledna  stála  mezi  Zhořelcem 
a  Žitavou  hodlajíc  přes  Jablonné  vtrhnouti  do 
Čech.  Pro  panující  nepohodu  šlo  to  velice  ob- 
tížně. Teprve  12.  ledna  docíleno  spojení  s  armá- 
dou Wirtemberkovou,  jejíž  hlavní  stan  toho  času 
byl  přeložen  ze  Zahořan  do  Ploškovic. 

Wrangel  měl  dle  úmluvy  s  Torstensonem  za 
úkol  udi-žeti  armádu  pohromadě,  vyhnouti  se 
boji  tak  dlouho,  pokud  nedocílí  spojení  s  vojskem 
francouzským  a  potom  spojenými  silami  hnáti  ne- 
přítele směrem  k  Dunaji.  —  Měl-li  tento  úkol 
býti  vykonán,  musil  Wrangel  nastoupiti  pochod 
od  Litoměřic  směrem  k  Chebu,  poněvadž  v  těch 
stranách  jedině  bylo  možným  spojení  s  Fi*an- 
couzy.  Proto  dal  áe  na  pochod  k  Mostu,  kdež 
16.  ledna  oblehnul  a  19.  dobyl  kapitulací  pře- 
pevný hrad  (Landeswart),  v  němž  ukořistěny 
velké  zásoby.  Zanechav  tam  posádku,  táhl  ke 
Kadani,  kamž  stihl  25.  ledna.  Město  i  okolí, 
jmenovitě  Radonice,  obsazeny  pak  po  20  dní. 
Odtud  udrženo  také  dobré  spojení  s  pr&smykem 
Přísečnickým.  —  Od  Mostu  poslal  Wrangel  pluko- 
vníka Reich walda  s  nevelkým  sborem  (1000 
jezdců)  zpět  a  sice  do  Slezska,  pozorovat  pohyby 
tamějších  císařských  posádek.  Kdesi  v  krajině 
Českolipské  (buď  u  Bezděze  nebo  u  Nového 
zámku)  dopadl  24.  ledna  hraběte  Palfiho  s  10  set- 
ninami  vojska  a  přepadl  i  zajal  ho*).  Reich- 
wald  potom  delší  čas  zdržoval  se  v  severních 
Čechách,  nežli  zajel  do  Slezska. 

Wrangel  se  k  velikým  věcem  v  Čechách 
odhodlati  nesměl.  Bylt  znepokojován  dobro- 
volným  sborem  jízdným  v  Chebe   sestaveným, 


*)  Tato  událost  klade  se  od  mnohých  do  krajiny 
u  Ml.  Boleslavi  a  do  r.  1646.  —  O  Moste  a  Kadani  viz 
Mitth.  des  Ver.  f.  Gesch.  d.  Deutschen  in  Bóh.  X.  223, 
XXTIL  166. 
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a  pak  14.  ledna  přivedl  Jan  de  Werth  přes 
Domažlice  12  plukfl  jízdných  a  18  pěších  na 
pomoc  arciknížeti  Leopoldovi  Vilémovi.  Tím 
ovšem  armáda  císařská  nabyla  veliké  převahy 
nad  švédskou,  kteráž  páčena  na  23  tisíc  mužA. 
Leopold  Vilém  odhodlal  se  k  útoku  a  sice  dal 
se  v  pochod  směrem  k  Rosshanptu*)  a  k  Chebu. 
Wrangel  nevyčkal  ho,  nýbrž  maje  za  úkol  ne- 
pouštěti se  v  boj,  pokud  nespojí  se  s  Francouzy, 
couvl  opatrně,  pomalu  a  jistě  prftsmykem  Pří- 
sečnickým  ze  země.  Císařská  armáda  položila  se 
hlavním  stanem  do  Chebu  a  ústup  nepřítele 
prohlašovala  za  vítězství.  Pak  pustila  se  za 
Švédy  do  říše  uěuiecké,  čímž  Čechám  velmi  se 
ulevilo. 

Ovšem  nepřátel  prostou  země  nebyla,  nýbrž, 
jak  ukázáno,  Švédové  drželi  se  posádkami  v  čet- 
ných místech  jak  v  Cechách  tak  na  Moravě 
i  v  Kakousích.  Z  velké  jich  části  byli  teď  vy- 
puzeni.  Nevíme  určitě  od  které  doby  byla  v  rukou 
švédských  opět  Hrubá  Skála.  Ta  někdy  po- 
čátkeui  března  (před  10.  t.  m.)  se  vzdala,  a  po- 
sádka uchýlila  se  do  Fridlandu.  Rovněž  tak 
v  okolí  Pelhřimova,  Hradce,  Žirovuice,  Počátek, 
Jihlavy  a  Lipnice  bojován  boj  drobný.  Na  po- 
peleční  středu,  14.  února  164(5,  vyjel  si  plukovník 
Kapoun  asi  s  50  jezdci  na  zvědy  a  byl  kdesi 
u  Popelína  zaskočen  od  Švédů,  zajat  i  veden 
nejkratší  cestou  do  Jihlavy.  Ale  u  Batelova  do- 
honěni  byli  Švédové  od  podplukovníka  Contiho, 
poraženi  a  zajatci  osvobozeni.  Přitom  upadl  do 
zajetí  také  český  emigrant  Hrdlička,  kterýž 
sloužil  jakožto  rytmistr  u  Švédft  **). 

Také  z  Moi*avy  i  z  Rakous  docházely  od 
švédských  posádek  smutné  zprávy.  Bylo  jim  den 
o  dne  obtížněji  držeti  se  uprostřed  nepřátel  a 
ve  velké  vzdálenosti  od  hlavní  aruiády  švédské. 
Plumlov  a  Těšín  již  v  dubnu  dostaly  se  do  rukou 
císařských ;  dne  1 2.  téhož  města  dobyl  de  Souches 
Mikulova,  5.  května  vzdali  se  Švédové  v  Kremži, 
a  v  srpnu  i  v  Kornenbruce.  Neznámo  kdy  Telč 
padla  do  rukou  císařských.  Conti  byl  tam  pak 
velitelem.  Největší  boj  rozvinul  se  o  Lipnici. 
Pro  stálé  nebezpečí,  v  němž  celá  okolní  krajina 
se  nacházela,  dokud  Lipnice  byla  v  rukou  švéd- 
ských, musily  vydržovati  se  v  nejbližších  místech 
četné  císařské  posádky,  jmenovitě  v  Německém 
Brodě  a  Pelhřimově,  kdež  ležely  celé  dva  pluky. 


*)  Die  lista  Jana  Adolfa  ze  Schwarzeuberka  de 
dto.  v  Linci  26.  února  1646. 

**)  O  této  nepatrné  události  jest  několik  zpráv  (Du- 
dík  str.  221,  Dvorského  Zuzana  Černínova  str.  78,  Theatr. 
Enrop.  V.  798,  Rullova  monografie  Jindř.  Hradce  str. 
97,  T  i  s  c  h  r  A  v  Oberst  Myslík  str.  79)  a  každá  zni  trochu 
jinak. 


Také  Bechynsko  bylo  plné  vojska,  což  přimělo 
krajského  hejtmana  hraběte  Vratislava,  aby  jd 
do  Lince  k  císaři,  a  vyložil  mu,  že  chudý  kraj 
tak  veliký  počet  vojákft  není  s  to  vydržeti.  — 
Pád  Lipnice  byl  by  přinesl  úlevu.  Proto  hrabě 
Conti  se  o  to  pokusil  a  zámek  oblehl.  Pře- 
pevný, vysoko  položený  hrad  poskytoval  však 
Švédům  mnoho  ochrany.  Nicméně  lidi  z  okolí, 
jmenovité  Želivský  poddaný  Jiří  Rolant,  konali 
Contimu  dobré  služby,  a  konečně  povoláni  i  ha- 
víři z  Kutné  H017  aby  ochrannou  věž  pod- 
kopali. Dva  útoky  byly  odraženy,  a  teprv  po 
5  nedělích  a  iičkolika  ještě  útocích  vzdala  se 
posádka  Lipuická  14.  června  1G40  na  milost  a 
nemilost*).  —  Na  jiných  stranách  opět  Švédové 
dobývali  úspěchů,  jmenovitě  v  místech  hraničí- 
cích se  Slezskem  a  Kladskem.  Vrchlabí  a  Ná- 
chod zakoušely  mnoho  protivenství.  Do  Slezska 
totiž  vypraven  od  hlavní  armády  švédslcé  generál 
Wittemberk,  aby  tím  způsobil  rozštěpení  císař- 
ských sil  a  donutil  také  arciknížete  Leopolda 
Viléma,  aby  rozdělil  svou  armádu.  Císařští  se 
zprvu  na  to  neohlíželi,  když  však  Wittemberk 
vždy  hůře  ve  Slezsku  řádil,  musil  tam  býti  s  ně- 
kolika pluky  poslán  generál  Montecucoli,  kterýž 
až  do  podziuiu  zde  válčil  se  štěstím  střída- 
vým. Několik  pevných  míst  Švédům  odňato  a 
několik  hradů,  aby  se  nepřítel  v  nich  usaditi 
nemohl,  rozbořeno.  Když  vsak  k  podzimu  Wittem- 
berk nabyl  posil,  musil  Montecucoli  před  ním 
couvnouti  do  Čech.  Švédům  šlo  ovšem  hlavně 
o  to,  aby  udrželi  Olomouc  a  Jihlavu,  Mostský 
hrad  a  Mělník,  Fridiand  a  Litoměřice.  Jihlava 
byla  nejvíce  ohrožená,  a  několikráte  pokusil  se 
jdukovník  Reichwald  ze  Slezska  dodati  sem  po- 
silu.'  Ale  plukovník  Kapoun,  maje  k  pomoci  lid 
válečný  v  Pelhřimově  rozložený,  vždy  to  za- 
mezil. 

Tyto  všecky  nepohody  pokládány  vůči  pře- 
dešlým běhům  za  nepatrné  a  třebas  že  císařské 
vojsko  loupilo,  švédské  vypisovalo  z  Fridlandu 
i  ze  Slez  kontribuce  všem  městům  na  severu 
a  východě  Čech,  a  třeba  že  množily  se  nemoci, 
zejména  mor,  děkováno  Bohu  za  úlevu  v  po- 
měrech, která  nastala  od  té  chvíle  co  hlavní 
armády,  švédská  i  císařská,  byly  mimo  zemi.  Také 
navracelo  se  mnoho  panstva  do  země,  zejména 
i  kardinál  Harrach,  kterýž  po  dvouletém  vzdálení 
nyní  nastoupil  cestu  do  Prahy  přes  Linec,  Ka- 


*)  Dopis  Viléma  Slavaty  ze  dne  25.  března  1646 
y  archivu  musejním;  Dudík  Schweden  str.  234.; 
zpráya  v  Harracliové  denníku  ke  dni  16.  čenrna. 
(Fřepis  7  zemském  archivu)  Naproti  tomu  tyrdi  J. 
Soiař  v  Památkách  V.  97  a  po  ném  Bernau  Album 
11.  26,  že  Lipnice  vyklizena  byla  od  Svéd&  teprv  1648. 
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plíci,  Budějovice  (kdež  strávil  svátky  velikonoční), 
Milevsko,  Sedlčany  a  Jílové.  Do  hlavního  města 
vjel  8.  dubna  1646.  Všude  byl  slavnostně  vltáu, 
jen  v  Praze  se  to  pokazilo,  protože  kardinál 
přijel  tak   záhy  z  rána,   že  nikdo  nebyl  ještě 


připraven.  XejvětSf  veselost  při  příjezdu  dávali 

na  jevo  —  žebráci,  jimž  Hairach  pravidelné 
almužnu  iidéloval.  Stará  jedna  žebrácká  přiběhla 
a  přinesla  arcibiskupovi  na  uvítanou  vénecfíkůl 
Iladost  z  příjezdu  jeho  byla  však    všeobecná, 


Feudinandvs  Franciícvs  Ferdinandi 

ni.inperaíort5Ang^.řTilliasHunQariae  et 

^ohemiit  RexAriUiá.  Auítrne  ttt. 

Král  Ferdinand  IV.  (komnován  r.  1646). 


neboí  panovalo  přesvědčeni,  že  až  kai-dinál  se 
vrátí  do  Cech,  všeobecný  mfr  jistě  brzo  bude 
uzavřen*).    Dilvéře  této  nelze  se  diviti,  nebot 

*)  Dle  dennfka  Harrftcbovtt  ({třepíš  v  ar- 
chif  n  lemakém  t  Praze),  z  néboi  mim  i  mnoho  ji- 
ných ipráv. 


víme,  že  současně  obecný  bd  i  vyšší  třídy  zašly 
mnohem  dále  a  oddaly  se  víře  v  rftzná  proroctví, 
blouznění  a  pověry.  Bývalo  tak  i  bývá  částečně 
dosud  ve  zlých  dobách.  Lid  selský  odevšad 
hnětený  na  mnoze  bez  pořádně  duchovní  správy 
zůstavený,  když  za  to  měl,  že  Bůh  nechce   vy- 
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slyšeti  jeho  stesky,  přichytil  se  čarodějství  a 
víry  v  moc  ďáblovu!  Čarodějství  kvetlo  v  Če- 
chách a,  jak  již  praveno,  zvláště  na  Moravě  a  ve 
Slezsku  touto  dobou  velice.  Věřili  v  ně  neurození 
a  částečné  i  urození.  Vypravuje  se  i  v  denníku 
Hairachově,  že  kardinál  jeda  do  Čech  viděl  u  Mi- 
levska dub,  kolem  něhož  za  bílého  dne  tancovali 
čarodějnice  i  ďáblové  a  jeden  sedě  na  stromě 
na  dudy  jim  k  tomu  hrál !  Od  té  doby  na  místě 
tom  prý  tráva  neroste. 

Mezi  tím  co  válčilo  se  s  hlavními  armádami 
v  říši  a  na  drobno  v  zemích  dědičných,  vláda 
starala  se  obvyklým  již  způsobem  o  potřebné 
peníze.  Dlužila  se  na  vysoké  úroky,  zasta- 
vovala a  prodávala  státní  statky,  zvyšovala  cenu 
soli  a  clo  za  dovoz  cizích  vín  i  piv,  a  dožado- 
vala se  beraí  na  sněmícli.  Na  první  zpfisob 
v  této  době  také  maršálek  Melander  z  Holz- 
applu  pfljčil  komoře  peuíze,  na  druhý  zastaveno 
i  prodáno  Václavu  Eusebiovi  z  Lobkovic  vévod- 
ství  Záhaůské  ve  Slezsku  a  jednáno  o  prodej  Tě- 
šínská s  knížetem  Ferdinandem  Janem  z  Lichten- 
steina ;  co  cel  se  týče  zvýšeno  dvakráte  po  sobě 
clo  z  piva  a  vína,  které  při  dovozu  z  ciziny 
na  hranicích  (českých  i  moravských)  se  platilo, 
a  přiražen  1  lýuský  zlatý  (60  kr.)  na  bečku 
Gmundenské  soli  do  zemí  českých  dovážené. 
Pro  Slezsko  zvolen  jiný  zpftsob  zvýšení  solní 
ceny  a  to  hlavně  s  ohledem  na  blízkost  dolů 
Věličských  (patent  ze  dne  5.  září  1646),  ale 
potom  vlivem  kv-^moiy  dvorské  i  slezské  uvedlo 
se  slezské  zvýšení  na  stejný  základ  s  tím,  které 
vydáno  pro  cechy  a  Moravu.  —  Současně  s  tě- 
mito prostředky  komorními  se  také  sněmovalo. 

V  Čechách  k  nařízení  císařskému  svolali 
místodržící  ke  24.  lednu  1646  „obecný  sjezd"; 
direktorem  a  komisařem  císařským  byl  při  něm 
nejv.  purkrabí  Jaroslav  Boříta  z  Martinic.  Sta- 
vové rokovali  do  7.  února  a  pak  povolili  na 
půl  léta  nápojovou  daň  na  opevnění  Prahy,  na 
platy  pro  kancelář  místodržících,  appellační  soud, 
berniční  úřad  a  zemské  lékaře.  A  sice  mělo  se 
platiti  z  vědra  vína  (o  32  pintách)  30  kr., 
z  pinty  medoviny  a  páleného  2  kr.,  ze  čtyřvě- 
derního  sudu  piva  ječného  35  kr.  a  z  piva  bílého 
či  pšeničného  30  kr.  Způsob  vybírání  zůstal  týž 
jako  předešle ;  z  měst  pi-ažských  měly  se  peníze 
odváděti  Jiřímu  Mařanovi  Bohdaneckému,  písaři 
ki*álovského  úřadu  berničního.  Generální  kassu, 
do  níž  všecky  příspěvky  splývali,  spravovali  nej- 
vyšší berníci  od  stavu  voleuí,  kteří  za  to  do- 
stávali plat.  Peníze  na  opevnění  Prahy  měly 
se  vypláceti  na  poukázky  místodržících,  ale  vždy 
teprv  po  shlédnutí  díla,  při  čemž  měl  nápo- 
mocen býti  nejv.  berníkům  František  Miseroni, 


vrchní  písař  berničního  úřadu.  —  Mimo  to  je- 
dnáno na  sjezdu  o  příročí  na  dluhy  a  usneseno, 
že  se  má  udíleti  všem,  kdož  toho  dle  vyšetření 
úřadů  (komorního  soudu  a  nebo  menších  desk) 
zasluhovati  budou.*) 

Půl  léta,  na  kteréž  tato  berně  byla  povo- 
lena, uplynulo  brzo ;  i  musilo  za  včas  postaráno 
býti  o  nový  sněm  a  novou  daň.  Ferdinand  UL 
měl  úmysl,  dle  přání  na  loňském  sněmu  vyslo- 
veného, přijeti  osobně  do  Čech  s  manždkoa 
svou  i  nejstarším  synem  a  dáti  je  korunovati. 
Ale  císařovna  Marie  Anna  zemřela  náhle  v  Linci 
13.  května  1646  následkem  neštastného  porodu. 
Sm;*t  nábožné  a  milé  panovnice  obecně  oplaká- 
vána. V  celé  říši  odbývány  zádušní  služby  boží 
a  zvoněno  všemi  zvony.  —  Úmysl  císařiiv  o  jízdě 
do  Čech  byl  však  poněkud  zviklán.  Proto  vypsán 
27.  června  sněm  český  ke  dni  9.  července  & 
hrabě  Sezima  z  Vrtby  povolán  do  Lince,  pro 
instrukcí.  Vedle  něho  potom  hrabě  Rudolf  Collo- 
redo  a  Jan  Jindřich  Ghanovský  jmenováni  komi- 
sary sněmovními. 

Sněm  sešel  se  v  ustanovený  den  a  videi 
z  předložené  proposice,  že  žádosti  vlády  jsou 
veliké.  Nebot  princip  berně  dle  usedlostí  a  počta 
poddaných  odložen  nyní  úplně,  poněvadž  pod- 
daných stále  ubývalo  a  týnos  berně  pořade  se 
menšil.  V  císařské  proposici  žádalo  se  o  povo- 
lení berně  (na  tři  léta)  z  konsumu  čili  ze  spo- 
třeby. A  sice  tak,  že  vedle  daně  ze  spotireby 
nápojů  (piva,  vína,  medoviny  a  kořalky),  měla 
se  poTolití  také  určitá  summa  ze  spotjreby  masa, 
mouky,  másla,  sýra,  vlny,  pak  z  bot,  střevíců 
a  pantofli.  —  Stavů  sešel  se  ke  sněmn  skrovný 
počet  a  zdál  se  jim  požadavek  proposice  příliš 
tvrdým  a  to  tím  více,  když  sněmovní  komi- 
saři za  několik  dní  přišli  ještě  s  dodatkem, 
kterýž  ani  v  proposici  nebyl,  aby  totiž  povolilo 
se  také  něco  ze  dříví,  sáhového  i  plaveného 
(voi-ů).  Oposice  sněmovní  byla  tentokráte  tak 
prudká,  že  stavové  nechtěli  povoliti  a  přišlo 
o  to  k  dosti  ostrým  replikám  i  duplikám  med 
nimi  a  komisaři.  Tito  hned  před  sněmem  a 
při  jeho  zahájení  spozorovali   odpor   a   dopsali 
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*)  Současný  tisk  snémovní;  dle  téhož  pra- 
mene také  yypraíyoYáaí  o  následigicím  snémd.  Přidal 
jsem  jen  nékteré  zprávy  z  dennika  HarrachoTaa 
z  feuilletonu  Tadrova,  der  Landtag  and  die  Kdnigs- 
kronung  im  Jahre  1646  (Politik  1.  července  1887).  Sou- 
časný spisek  „Kelatíon  wie  o.  welchergestalt  die  Kdnigl 
Krónung  Ferd.  IV.  6.  Aug.  fdrgegangen  (Prag  1646) 
neobsahi:ge  nic  zvláStního,  co  by  nebylo  také  v  Theatť. 
Earop.  V.  883,  907,  908  a  v  Beckovském  IL  3. 
str.  349.  Krásí  (str.  640,  541)  čerpal  vypravování  o  kj 
runovaci  také  z  papír&  Harrachových.  (Viz  Sbonii 
historický  I.  32.) 


1236 


r 


Drobná  Yálka  ?  Čechách  i  na  Moravé.    Koninovace  a  snéni  r.  1646. 


^ 


ihned  císaři.  Jemu  ovšeni  záleželo  velmi  na 
svolení  a  proto  nepochybně  rozhodl  se  rychle 
(již  II.  čeiTence)  neodkládati  zamýšlenou  již 
dříve  jízdu  do  Prahy  a  korunovací  nejstaršího 
syna  Ferdinanda. 

Dne   12.  července  vydán  patent  do  Čech, 

{'imž  císař  oznamoval,  že  v  si*pnu  se  synem  do 
^rahy  přijede  a  zde  ho  korunovati  dá,  a  pro- 
tož aby  všickni  stavové,  kteří  k  sněmu  právě 
odbývanému  se  nedostavili,  4.  srpna  se  v  Praze 
ke  korunovaci  najíti  dali.  Přitom  ve  zvláštním 
listu  oznámeno,  že  císař  23.  července  z  Lince 
vyjede,  bude  28.  t.  m.  ve  Zbraslavi  a  nazejtří 
vjede  do  hlavního  města.  Korunovace  mladého 
krále  ustanovena  na  5.  srpen.  Patent  tento  byl 
17.  července  v  Praze  vyhlášen,  což  mělo  za  ná- 
sledek, že  stavové  zanechavše  odporu,  dohodli 
se  8  komisaři  v  ten  smysl,  že  vypracovali  sne- 
sení sněmovní  poslali  je  panovníkovi  a  ponechali 
mu  na  vůli,  co  by  si  v  něm  změniti  chtěl.  Zdá 
se,  že  stavové  chtěli  bemi  povoliti,  ale  jenom 
na  rok  nebo  dvě  léta*).  Ale  Moravané,  kteří  již 
o  něco  dříve  sněmovali,  povolili  benii  z  týchž 
věcí,  jako  žádáno  v  Čechách**)  na  tři  léta,  a 
tudíž  císař  české  sněmovní  snesení  rovněž  vztáhl 
na  tutéž  dobu  a  poslal  je  stavflm  do  Prahy  zpět. 
Došlo  sem  26.  července.  Na  zejtří  (27.  čeiTence) 
přečteno  a  přijato  v  tomto  znění  ve  sněme,  uza- 
vřeno, že  se  má  vydati  tiskem  ještě  před  pří- 
jezdem panovníka  a  že  sněm  nemá  se  rozchá- 
zeti, nýbrž  vyčkati  příchodu  císařova  a  vy- 
slechnouti co  jiného  jeStě  žádáno  bude. 

Stavovské  svolení  bylo  následující:  všickni 
obyvatelé  bez  rozdílu,  vyjímaje  řády  žebravó***) 
a  špitály  pro  chudé,  měli  dávati  z  každé  libry 
jakéhokoliv  masa  v  království  bitého  a  spotře- 
bovaného po  krejcaru,  z  vědra  vína  po  20  krej- 
cařích  (z  toho  vyjmuto  víno  při  službách  božích 
spotřebované),  ze  sudu  piva  jakéhokoliv  po  1  zl. 
Daň  z  vína  a  piva  rozuměla  se  jako  vždy  mimo 
dědičný  a  povinnýitác  od  měst  královských  pla- 
cený. Pro  dolivku  sedmé  vědro  vína  a  jedenáctý 
sud  piva  od  daně  osvobozen.  Dále :  z  každé  pinty 


*)  Soudím  tak  ze  sIot  denníku  HarrachoTa:  „weil 
wir  die  Reformierung  derselbigen  Ihrer  Mt  eigener 
WillkUr  heimgestellt,  solche  schier  ganz  auf  die  Forra 
der  máhrischen  Erkl&mng  eztendirt  worden  und 
solle  auf  3  Jahr  lang  gelten." 

"**)  Jenom  ne  z  yína,  ale  místo  toho  z  vinic. 
O  snémé  moravském  viz  regesta  dvorské  komory  u  D'E1- 
▼erta  IV.  266,  266  a  násl. 

**^  Císař  pak  nařídil,  že  tato  výminka  má  se  vzta- 
hovati jen  na  Kapucíny  a  františkány.  Všecky  jiné  řády 
8  prosbami  o  slevu  odmítal.  D'£lvert,  Beitráge  Iv. 
268,  270. 
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kořalky  a  medoviny  po  3  krejc,  z  každé  kopy 
kaprové  násady  po  10  krejc,  z  kamene  vlny 
po  20  krejc,  z  centu  másla  po  1  zl.,  z  centu 
sýra  po  35  krejc,  ze  sáhu  dříví  (při  prodeji) 
po  5  krejc,  z  vorů  dle  velikosti  po  5,  6  a  7  krejc, 
z  páni  bot  „na  kramflecích"  po  20  krejc,  bez 
kramfleků  po  5  krejc,  z  páru  střevíci  na  kram- 
flecích  po  6  krejc,  bez  kramfleků  po  krejcaru, 
z  páru  pantofli  po  3  krejc.  Mimo  to  svolili  sta- 
vové, že  budou  odváděti  pro  potřeby  vojska  každý 
desátý  mandel  z  celé  sklizně ;  poněvadž  však  pro 
špatné  vzdělávání  polí  obilí  prý  málo  sypalo,  bylo 
ustanoveno,  že  z  mandele  počítati  se  musí  určitá 
míra  zrna,  to  jest  2  věrtele  pšenice,  2  věilele  žita, 
2  věrtele  ječmene  a  3  věrtele  ovsa.  Panovník  pak 
slíbil,  že  pro  lepší  pohodlí  v  každém  kraji  bude 
zřízeno  několik  „magacínfiv^,  do  nichž  na  své 
útraty  stavové  budou  povinni  obilí  dodati.  — 
Svolení  stalo  se,  jak  vyprávěno,  na  tři  léta,  a 
způsob  vybírání  stavové  „dokonale  dali 
v  moc  a  ruce  J.  M.  Císařské".  Jak  si  to  pak 
panovník  zařídil,  bude  záhy  vyloženo.  —  K  tomu 
stavové  podotkli,  že  neobyčejné  svolení  učinili 
pro  to,  aby  nepřítel  byl  odehnán,  a  mír  na  ta- 
kovém základě  učiněn,  aby  obyvatelé  království 
při  víře  katolické  byli  zachováni.  Patrně  věděli 
stavové,  že  toho  času  otázka  amnestie  a  návratu 
emigrace  nebyla  ještě  vyřízena  ve  smyslu  císaři 
i  novému  stavu  věci  příznivém. 

Mezi  tím  císař  se  synem  a  četnou  družinou 
23.  července  nastoupil  cestu  z  Lince  do  Prahy; 
hned  na  zejtří  bylí  stíženi  prudkou  bouří  a  li- 
jákem, takže  v  Budějovicích  musili  den  odpo< 
čívati.  Tím  se  také  příjezd  do  Prahy  o  24  hodin 
zdržel.  Dne  29.  července  byl  císař  na  Zbraslavi 
a  na  zejtří,  dav  se  převézti  přes  Vltavu,  vjel 
Vyšehradskou  branou  do  Prahy.  Ještě  téhož  dne 
vyhotovena  nová  proposice  a  předložena  1 .  srpna 
stavům.  Panovník  žádal,  aby  k  doplnění  jízdných 
a  pěších  pluků  buď  postavili  1000  mužů,  kteréž 
převzíti  měl  od  nich  Maxímilián  hrabě  z  Vald- 
šteina,  anebo  aby  za  každého  muže  položili  10 
tolarů,  t.  j.  dohromady  10.000.  Stavové  se  vše- 
lijak vymlouvali,  ale  na  konec  povolili  z  každého 
desátého  muže,  kteréhoby  při  hotovosti  postaviti 
musili,  8  zl.  Patrně  si  vypočetli,  že  je  to  méně, 
než  žádaných  10  tisíc  tolarů.  Potom  (2.  srpna) 
stalo  se  usnesení  o  „donativ"  čili  korunovační 
berni.  Bývalo  zvykem,  že  se  při  korunovaci 
dávala  polovice  polouletního  úroku,  kterýž  pod- 
daní vrchnostem  skládali,  ale  tenkráte  od  toho 
upuštěno,  protože  by  prý  to  nic  nevyneslo,  ježto 
poddaní  nejsou  s  to  úrok  platiti.  Na  místě  toho 
svoleno,  aby  z  každého  skutečně  osedlého  pod- 
daného   dán   byl    1  zl.,   sousedé  z  král.   měst 
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aby  platili  po  3  z1.,  páni  a  lytíři  mající  šo- 
sovní  domy  v  městech  po  1  zl.,  kupci  po  8  zl., 
svoboduíci  a  majitelé  popluží  bez  poddaných  po 
4  zl.,  starší  židé  (přes  20  let)  po  2  zl,  mladší 
po  1  zlatém. 

Dne  4.  srpna  z  rána  císař  s  mladým  králem 
šli  v  pni  vodu  do  sněmovní  síně,  kdež  stavové 
skládali  hold  novému  králi,  odříkávajíce  přísahu, 
jak  jim  byla  předčítána  a  zdvihnuvše  dva  prsty 
pravé  i-uky  ku  přísaze.  Načež  slíbil  mladý  král, 
že  až  po  smrti  otce  svého  trůn  nastoupí,  privi- 
legia království  nezkráceně  zachová.  Potom  kar- 
dinál Harrach  a  za  ním  ostatní  stavové  políbili 
králi  ruku  a  rozešli  se.  Nazejtří  (5.  srpna)  byla 
korunovace  v  chrámu  sv.  Víta,  kteráž  pro  dvorní 
smutek  za  zemřelou  císařovnu  odbyta  méně  nád- 
herně než  bylo  obyče  jem,ač  ovšem  všecky  přede- 
psané a  obvyklé  fonny  zachovány.  Arcikníže  Fer- 
dinand oblečen  byl  do  královského  oděvu  v  kapli 
sv.  Václava  a  doveden  ke  trůnu.  Před  budoucím 
králem  nesl  meč  hrabě  Adam  z  Trautmansdorfa, 
zlaté  jablko  uejv.  sudí  Bernard  Ignác  z  Martinic, 
žezlo  uejv.  písař  Přibík  Jeníšek  z  Újezda,  ko- 
runu nejv.  purkrabí  Jaroslav  BořitA  z  Martinic, 
a  za  králem  červenou  čepičku  nejv.  komorník 
Sezima  z  Vrtby.  Koiunu  na  hlavu  vstavil  pa- 
novníkovi kardinál  Hari-ach.*)  Potom  pět  osob 
pasováno  na  rytířství  sv.  Václava ;  byli  to  tento- 
kráte 3  plukovníci,  1  podplukovník  a  1  setník, 
vše  cizinci.  Slavnost  zakončena  obvyklými  hosti- 
nami a  lid  častován  vínem  i  házeny  mu  koruno- 
vační mince;  na  jich  zhotovení  povoleno  nejv. 
mincmistrovi,  hledě  k  panujícímu  nedostatku, 
toliko  1500  zl. 

Druhého  dne  (6.  srpna)  obědvali  císař  i  král 
u  jesuitů,  prohlédli  některé  jiné  kostely  a  klá- 
štery a  strojili  se  opět  na  cestu  do  Lince.  Dne 
10.  srpna  odejeli.  Nově  korunovaný  král  Ferdi- 
nand, toho  jména  Čtvrtý,  nikdy  trůnu  nedosáhl, 
nebof  zemřel  na  neštovice  9.  července  1(554, 
tedy  skoro  o  tři  léta  dříve  nežli  otec  jeho. 

Vybírání  berně  posledně  povolené  vyňato 
docela  a  ve  všem  z  moci  nejvyšších  berníků 
stavovských  (od  sněmu  volených)  a  svěřeno  pa- 
novníkovi a  úředníkům,  které  by  on  sám  si 
k  tomu  zřídil.  Byl  to  nový  další  ústupek  od 
dosavadní  zvyklosti  a  práv  stavovských.  —  Při 
tehdejších  nedostatečných  prostředcích  státní 
moci  byla  však  kontrolla  spotřeby  velmi  těžká 
a  tudíž  také  vybírání  této  dané  spojeno  skoro 
8  nepřekonatelnými  obtížemi.  V  Čechách  císař 
rozdělil  vybírání  ve  tři  skupiuy.  Pro  dávky  na- 

*)  Obdržel  za  to  na  památku  skvostný  dar,  za 
nějž  se  20.  října  1646  králi  Ferdinandovi  IV.  děkoval. 
(Přepis  listu  v  archivu  zemském.) 


turální  (obilné)  ustanoven  za  generálprofiant- 
komisaře  Jindřich  Kustoš  ze  Zubřího,  pro  dávka 
z  nápojů  oba  dva  nejvyšší  výběrčí  tácu  a  správci 
obchodu  solního,  Benedikt  Caccia  a  Ant.  Losi, 
pro  dan  z  masa,  17b,  másla,  sým,  vlny,  dříví, 
bot,  střevíc  a  pantofli  Jiří  Mařan  Bohdanecký 
a  František  Miseroui,  dosavadní  písaři  pH  úřadě 
berničném,  kteréž  Ferdinand  III.  za  týž  plat, 
jako  měli  dosud,  do  svých  služeb  přijal. 

Jindřich  Kustoš  vydal  hned  potom  obšírnou 
instrukci,  v  níž  předepsáno,  jak  každé  panství 
má  učiniti  soupis  dvorů  svých  a  udati  mnoholi  při 
každém  bylo  zaseto  a  kolik  mandel  každého  druha 
obilí  sklizeno.   Tímtéž  způsobem  měli  majitelé 
panství  sečísti  počet  hospodářů  ve  svých  městech 
a  městečkách  a  přijati  od  nich  pod  přísahou  při- 
znání mnoholi  zaseli  a  sklidili.  Zvláštní  pozor- 
nost měla  se  věnovati  také  lidem  v  podruží  ve 
městech  žijícím,  a  to  zvláště  takovým,  kteří  prý 
jen  proto,   aby  berní  platiti  nemusili,  domy  své 
vlastní  opouštějí  a  jinde  se  dopodružství  či  nájmu 
dávají  i  cizí  role  osívají,  majíce  prý  často  více 
obilí  i  peněz  než  hospodáři,  kteří  při  vlastních 
domech  sedí.  Počet  těchto  podruhů  měl  se  zvláštně 
vytknouti  a  k  tomu  dodati,  mnoholi  polí  v  nájmn 
drží  a  kolik  mandel  sklidili.  Podobným  způsobem 
poddanské  vesnice  měly  býti  sečteny,  udán  počet 
hospodářů  (sedláků),  zahradníků  (menších  rol- 
níků) i  chalupníků  a  zvláště  zase  podruhů,  kteří 
pole  jen  najímají,  ač  jinde  vlastních  mají.  V  mě- 
stech královských  bylo  povinností   purkmistrů 
a  rad,  aby  provedli  sečtení  nejen  v  městě,  než 
i  také  ve  vsích  a  dvorech,  které  obcí   městské 
příslušely.  A  na  tomto  základě  sklizně  měl  býti 
učiněn  přehled,   kolik  mandel  se  sklidilo,  mno- 
holi povolený  desátý  mandel,  čilí  2  věrtele  pše- 
nice, žita,  ječmene  a  3  věrtele  ovsa,  v  celé  zemí 
obnáší  a  jak  mnoho  obilí  zásobárny   vojenské 
po  krajích  budou  míti  pro  armádu  k  disposici.  — 
Jak  viděti,  zněla  tato  instrukce  velmi  pěkné  a 
zacházelo  se  v  ní  hluboko  do  podrobností;  ale 
provádění  představujeme  si  slabé  neli   špatné. 
Nebof  i  v  našem  věku,  při  rychlém  spojení  a  ve- 
liké kontrolle,  by  se  vybírání  takovéto  obilné 
dávky   sotva   dalo   přesně  provésti,   tím   méně 
v  XVIL  století,   v  zemí  zmítané  pro  ustavičnou 
válku  nezřízenými  státními  poměry  I 

Výběrčí  dávky  nápojové,  Caccia  a  Losi,  měli 
práci  o  něco  snadnější,  protože  již  od  roku 
ir)40  byli  krajští  výběrčí  (pro  statky  ducbovnídi. 
pánů  a  rytířů)  nápojové  daně  od  panovníka 
ustanovení  a  rovněž  tak  i  výběrčí  ve  královských 
městech.  Caccia  a  Losi  převzali  jen  funkd, 
kterou  dříve  měli  nejvyšší  berníci  od  sněmu  vo- 
lení, že  totiž  přijímali  peníze  po  všech  krajích 
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sebrané  a  byli  hlavními  jich  pokladníky  i  účet- 
ními. Oni  oba  podřízeni  byli  české  komoře  a 
tudíž  i  krajští  výběrčí  rovněž  tomuto  čistě  krá- 
lovskému úřadu  byli  podrobeni.  Pro  lepší  berní 
správu  v  krajích  zřízen  byl  r.  1(546  ústav  tak 
zvaných  pěti  doputovaných  krajských  a  těm  také 
jakožto  bezprostředním  představeným  svým  byli 
krajští  výběrčí  nápojové  daně  podřízeni.  — 
V  srpnu  1(546  vyhlášen  patent  o  vybírání  této 
dané  dle  nového  snesení  sněmovního  a  pak  to 
šlo  bez  velikých  překážek.  Některé  malé  nesnáze 
se  vyskytly;  však  císař  nařídil  místodržícím  če- 
ským, aby  je  odstranili  a  Cacciu  i  Losiho  ve 
všem  podporovali.  Skoro  současně  s  tím  vydán 
také  patent  o  přirážce  na  nápoje  přes  hranice 
do  Čech  a  Moravy  dovážené,  a  pohraničnému 
výběrčímu,  Jiřímu  Miillerovi,  nařízeno,  aby  po 
tři  léta  vybíral  z  vědra  jakéhokoliv  nápoje  do 
země  vezeného  o  5  krejc.  více  než  dosud  t.  j. 
20  krejcarů.  —  Komorní  rada  Benedikt  Caccia 
dlouho  nejv.  výběrčím  nové  daně  nebyl.  Ze- 
mřel již  21.  února  1647  na  ^horkou  nemoc"; 
jak  v  Harrachově  denníku  se  praví,  ulovil  si  jí 
následkem  soukromých  spekulací,  které  se  mu 
nepovedly.  O  místo  po  něm  ucházeli  se  42  ža- 
datelé! Obdržel  je  Wolf  Hónig  (v  dubnu  1647), 
taxator  u  české  dvoi*ské  kanceláře,  ale  musil  za 
to  složiti  do  komory  25  tisíc  zlatých  v  hotových 
penězích ! 

Největší  obtíže  byly  s  dávkou  z  masa,  ryb, 
vlny,  másla,  sýra,  dříví,  bot,  střevíců  a  pan- 
tofli. Odbývány  dlouhé  porady  o  instrukcí  pro 
hlavní  výběrčí,  výběrčí  po  krajích  a  o  způsob, 
jak  by  se  co  nejvíce  dalo  vytěžiti  a  komora 
byla  chráněna  před  šidbou  a  zamlčováním.  Co 
a  jak  bylo  potom  vypracováno  zůstává  neznámo ; 
víme  jen,  že  Mařan  Bohdanecký  a  Miseroni 
dostali  nad  sebou  inspektora  a  sice  jednoho 
z  místodržících,  kterýž  však  neměl  nic  o  své 
ujmě  před  se  bráti,  než  byl  povinen  pochybnosti 
a  návrhy  své  předkládati  celému  sboru  místo- 
držitelskému  ke  kollegiálnímu  projednání  a  roz- 
hodnutí. Teprv  v  měsíci  září  1 646  byly  potřebné 
patenty  o  způsobu  vybírání  této  daně  uveřej- 
něny. V  Praze  zdá  se,  že  docílena  kontrola 
dosti  dobrá,  ale  mělo  to  za  následek,  že  lidé  sem 
přestali  maso  vozit  na  trh  a  zejména  o  telecí 
byla  záhy  nouze.  Venku  byla  kontrola  menší, 
anebo  nemožnější ;  lidé  si  tam  maso  koupili,  ne- 
muslce  z  libry  platit  krejcar  daně  a  do  Prahy 
si  je  pronesli  anebo  ukrytě  převezli  dle  mož- 
nosti. Mám  o  výnosu  této  daně  veliké  pochyb- 
nosti *),  ač  z  akt  komorních  vysvítá,  že  s  velikým 


*)  Sroynej  Beckoyského Poselkyni  11. 3,  str. 343. 
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důvtipem  vymýšleny  vždy  nové  a  nové  prostředky 
pro  kontroUu,  čímž  ovšem  i  všeobecný  berní 
systém  se  zdokonaloval. 

Na  Moravě  byly  tytéž  nesnáze.  Rentmistrov- 
ský  úřad  a  jeho  představený  Nusser  měl  zde 
vše  skoro  sám  v  ruce.  Desátý  mandel  vybíral 
se  celkem  dosti  dobře;  krajské  zásobárny  zří- 
zeny však  teprv  r.  1647.  R.  1646  sebralo  se  z  de- 
sátého mandele  skoro  20  tisíc  měřic  pšenice, 
68  tisíc  měřic  žita,  9  tisíc  měřic  ječmene  a 
34  tisíc  měřic  ovsa.  V  následujících  dvou  letech 
výnos  o  něco  klesl  a  obyvatelstvo  novými  pa- 
tenty na  povinnost  svou  upomínáno.  Vrchním 
profiantmistrem  byl  generál  Zahrádecký,  generál- 
ním komisařem  vojenským  hrabě  Jan  Rotal 

Co  se  týkalo  ostatních  dávek  v  penězích  odvá- 
děných, zřízeni  pro  ně  Nusserovi  k  ruce  dva 
nejv.  výběrčí  a  sice  kontroUor  rentmistrovského 
úřadu  Erasmus  Preheuser  (Práhauser)  a  Ondřej 
Začal  *).  Jaký  měli  plat  nevím ;  ale  za  cesty  ve 
službě  brali  denně  3  zl.  Císař  s  nimi  příliš  spo- 
kojen nebyl.  —  Z  instrukcí  byly  rovněž  potíže  jako 
v  Čechách;  pak  zpořízena  dle  všeho  pro  obě 
země  na  témž  základě,  nebof  na  Moravě  ani 
ústav  krajských  doputovaných  nescházel  a  ani 
vrchní  inspekce,  kterouž  měl  vykonávat  někdo 
od  úřadu  nejv.  hejtmanství ;  r.  1647  pak  svěřena 
hraběti  Rotalovi,  jemuž  říkalo  se  potom  „di- 
rektor nad  novými  prostředky  na  Moravě".  — 
Jen  některé  rozdíly  věcné  vyžadovaly  jiných  cest. 
Moravané  ku  př.  nepovolili  daň  z  vína,  nýbrž 
z  vinic,  města  Znojmo  a  Uherské  Hradiště  zdrá- 
hala se  platiti  povinný  dědičný  tác  z  vín,  uka- 
zujíce na  svou  ruinu;  Brněnští  zase  nechtěli 
platit  vůbec  novou  berni,  dovolávajíce  se  svých 
zásluh  při  obležení  r.  1(34.5  a  privilegií,  kteráž 
jim  za  to  panovník  udělil  a  tak  podobně.  Tr- 
valo to  jako  v  Čechách  až  do  září  1646  než 
nesnáze  uklizeny  a  patenty  o  způsobu  výběru 
této  daně  byly  vydány.  —  O  Slezsku  víme,  že 
tam  teprv  1647  přišlo  k  berni  ze  spotřeby; 
teď  vybíral  se  jen  desátek  obilní.  Na  místě  do- 
savadního „oberst-profiantmistra"  Jana  F  i  s  c  h  1  a 
(od  5.  března  1645),  byl  pak  jmenován  ge- 
nerálním profiantkomisařem  pro  Slezsko  Krištof 
Ferdinand  z  Lobkovic. 

Tribunálu  moravskému  uložil  toho  času 
císař  (5.  září  1646),  aby  nalezl  nějaký  konečný 
prostředek  proti  berním  nedoplatkům.  Tribunál 


*)  Psán  jest:  Saczial.  —  Nepotřebiyi  podotýkati, 
že  všechny  tyto  zprávy  čerpal  jsem  z  často  citovaných 
regest  dvorské  komory  uD'Elverta  Beitráge  IV.  vy- 
daných; nékteré  drobnosti  mám  také  z  jeho  Finanzge- 
schichte  a  nékolík  patentft  znám  z  jeho  spisu  Beitráge 
zur  Gesch.  der  Rebellion  etc. 
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navrhoval  nejen  dosavadní  vojenské  exekuce, 
nýbrž  také,  aby  se  zavírali  „officíři  a  úředníci" 
těch  šlechticů,  kteří  mnoho  daní  jsou  dlužni. 
Císař  zavrhl  tento  návrh  jakožto  nový,  a  ne- 
obyčejný ;  prohlásil  za  nespravedlivé,  aby  někdo 
byl  trestán  za  cizí  dluhy.  Zastalo  tedy  zase  při  oby- 
čejných exekucích,  jichž  zhusta  užíváno,  prese 
všecky  nářky  a  skutečnou  bídu.  Nebot  peněz 
bylo  nade  všecko  potřebí.  Arcikníže  Leopold 
Vilém  naléhal  již  koncem  srpna,  že  potřebuje 
nezbytně  pro  vojsko  20().0()()  zl.  a  císaři  ne- 
zbylo nic  jiného  než  žádati  výhercích,  aby  si  je 
někde  na  účet  nové  berně  vypůjčili. 


Stálé  války  nejen  finančnictví  a  systém 
berní  zdokonalovaly,  než  i  také  zprávu  kraj- 
skou. Bylť  ve  hlavním  městě  s  vojskem  usta- 
vičný kříž,  což  teprve  na  venkově  v  krajích, 
při  nedostatečné  moci  i  obyvatelstva  i  krajských 
hejtmanů !  Toho  času,  co  chystáno  se  ke  sněmu 
a  celá  země  byla  hotova  přinésti  nové  oběti 
válce,  počínala  si  posádka  pražská  tak  výstředně, 
že  vznikla  z  toho  veřejná  bouře  mezi  studenty 
a  vojáky*). 

Student  nějaký  byl,  neznámo  proč,  od  vo- 
jáků zatčen  a  uvězněn.  Soudruzi  jeho  chtěli  ho 
vysvoboditi,  shromáždili  se  25.  května  večer, 
učinili  útok  na  stráž  mosteckou,  odzbrojili  ji 
a  v  půtce,  která  nastala,  zabili  dva  vojáky.  Po- 
plach z  toho  způsobený  v  zápětí  měl  za  následek, 
že  nazejtří  voják  jakýs  na  potkání  zastřelil  opět 
studenta.  Studentstvo  vyzbrojené  tábořilo  v  kol- 
leji  v  počtu  asi  4í)(J,  ve  strážnicích  bylo  rovněž 
vojsko  připraveno  k  útoku.  Komandující  gene- 
rál Colloredo  jednal  o  pokoj;  ale  mysle  byly 
příliš  rozvášněny.  Když  :^9.  května  vojsko  táhlo 
kolem  Karolina,  bylo  naň  odtud  vystřeleno  z  pi- 
stolí. Vojáci  oblehli  hned  Karolinum,  dali  přes 
50  ran  do  oken  a  dveří,  a  snažili  se  vniknouti 
do  vnitř,  aby  se  na  studentech  vymstili.  Na 
zprávu  o  tom,  studenti  z  Klementina  přispěli 
soudioíhům  v  Karolíně  obleženým  ku  pomoci, 
strhla  se  řež,  v  níž  asi  10  mrtvých  „na  pláce" 
zůstalo.  Karolinum  celý  den  zůstávalo  obleženo. 
Colloredo  jménem  císařským  vojákům  pod  ztrá- 
tou hrdla  a  studentům  pod  ztrátou  jich  pri- 
vilegií další  boj  zapověděl  a  tak  bouři  utišil. 
Veřejnými  vyhláškami  bylo  konec  půtky  obe- 
censtvu oznámen. 


*)  Denník  Harrachův  (archiv  zemský);  dopis 
Jiříka  Mařana  Bohdaneckého  mladému  Slavatovi  ze  dne 
3.  čer?na  1646  (archiv  musejní);  Theatr.  Europ. 
V.  854,  870. 

1243 


Z  venkova  přes  tu  chvíli  přicházely  stíž- 
nosti na  podobné  a  ještě  horší  výstupky.  Hlavní 
příčinu  zavdávala  k  nim  hrabivost  vojska  a  pak 
strach  obyvatelstva  před  soldateskou ;  vojáci 
často  byli  poukázáni  k  výživě  a  ubytování  do 
některého  městečka  nebo  vesnice  a  když  tam 
přišli,  obyvatelé  byli  i  s  dobytkem  a  lepšími 
věcmi  pryč;  rozprchly  se  do  lesů  a  skrýší.  Vo- 
jáci za  to  ve  zlosti  všecko  nač  přišli  roztloukli 
a  často  také  i  obydlí  zapalovali.  —  Vrchnosti 
naříkali  na  zkázu  poddaných  u  krajských  hejt- 
manů a  tito  ve  většině  případů  byli  bez  moci. 
Kraj  Bechyňský  měl  v  dubnu  lG4í>  mimo  pan- 
ství Slavatovské  všeho  všudy  875  osedlých  pod- 
daných ;  ostatní  se  rozutekli.  Ti,  co  doma  zůstali, 
musili  vyživovati  několik  pluků  vojska  a  skoro 
celé  dělostřelectvo,  pokud  bylo  v  zemi*).  V  Bu- 
dějovicích se  zhotovoval  prach  a  náboje,  k  če- 
muž obyvatelstvo  městské  i  venkovské  také 
všelijak  potahováno.  Jisto  jest,  že  za  těchto 
okolností  páni  a  rytíři  neradi  hejtmanili  po 
krajích,  protože  nikdy  nedovedli  vojákům  ani 
stavům  vyhověti.  Pomýšlelo  se,  dle  zpráv  Sla- 
vatových,  počátkem  r.  1(546  na  změny  v  hejt- 
manech krajských ;  pak  ale  stal  se  jen  jeden 
ovšem  důležitý  krok  k  nápravě  správy  krajské. 
Přitužena  organisace  berní  a  učiněna  lepší  opa- 
tření pro  správnou  repartici  potřeb  pro  vojáky. 
Rovněž  tak   stal  se  další  krok  k  zamezení  vv- 

m 

Stupku  při  průchodech  vojenských.  Vydána 
v  těchto  směrech  1()4(5  obšírná  instrukce  pro 
krajské  hejtmany  v  Cechách  i  na  Moravé; 
v  níž  předpisovalo  se  jim,  jak  mají  si  počínati 
při  ukládání  dávek  pro  vojsko.  O  rok  pozdéji 
(1647)  byla  instrukce  tato  doplněna  a  zdoko-- 
nalena. 

Bylot  ustanoveno,  že  jakmile  hejtmani  do- 
stanou výkaz,  mnoho-lí  kraj  má  na  ubytování  a 
opatření  vojska  poskytnouti,  že  mají  hned  svo- 
lati krajské  sjezdy  a  na  nich  provésti  spin- 
vedlivý  rozvrh.  Krajské  sjezdy  již  i  dříve  za 
podobným  účelem  byly  svolávány,  tedT  však  to 
mělo  býti  pravidlem.  Repartici  (mnoho-Ii  na 
každého  obyvatele  dáti  přijde)  měli  provésti  tak 
zvaní  krajští  doputovaní;  jichž  počet  v  každém 
kraji  ustanoven  na  pět.  Na  Moravě  voleni  byli 
doputovaní  většinou  hlasů  na  sjezdech  každého 
kraje  a  mohl  býti  také  zvolen  k  tomu  úřadu 
hospodářský  správce  některého  statku,  v  zastou- 
pení pána  svého  v  kraji  nepřítomného.  Zdali 
v  Čechách  také  doputovaní  se  volili  či  byli  od 
panovníka  jmenováni,  jest  pochybné ;  klonil  bych 


t 


*)  Dopis  Viléma  Slavaty  ze  dne  17.  dubna  1646 
(archiv  musejní). 
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so  k  mínění,  že  zpftsob  jich  ustanovování  byl 
ua  Moravě  i  v  Čechách  tjž,  a  že  tedy  i  zde 
byli  voleni.  Deputovaní  podléhali  dozoru  gene- 
rálního vojenského  komisaře  a  krajských  hejt- 
manů. Byli  zavázáni  přísahou  panovníkovi  i  zemi, 
aby  v  reparticích  zachovávali  nestrannou  spra- 
vedlnost, aby  nikomu  nenadlehčovali  a  zejména 
sebe  neušetřovali.  Repartice  od  doputovaných 
zhotovená  musila  se  pak  předložiti  veškerým 
obyvatelům  krajským  nebo  aspoň  jich  plnomoc- 
uíkům  ke  schválení. 

Veliké  svízele  byly  s  průchody  vojenskými. 
Prováděti  krajem  měli  vojáky  dle  starších  usta- 
novení krajští  hejtmane  (viz  str.  930),  k  čemuž 
si  mohli  přibrati  z  obyvatel  v  kraji  osedlých 
komisaře,  kdyžby  sami  průchodu  nemohli  býti 
přítomni,  anebo  potřebovali  výpomoci.  Přitom 
stalo  se  dle  instrukce  z  r.  1646  povinností 
hejtmanů,  starati  se  o  to,  jak  má  vojsko  tá- 
hnouti a  býti  stravováno.  Aby  potřebné  potra- 
viny byly  vždy  pohotově,  měli  krajské  sjezdy 
od  hejtmanů  k  toipu  svolané  usnášeti  se  o  mírné 
dávce  obilné  a  peněžité,  z  níž  v  každém  kraji 
uiéla  se  utvořiti  krajská  kasa  (na  zakupování 
masa  atd.)  a  krajský  sklad  obilní.  Instrukce 
podrobně  předpisovala,  jak  se  má  kasa  i  obilní 
sklad  spravovati  a  doplňovati,  a  jak  vojákům 
na  průchodu  z  těchto  zdrojů  čeho  třeba  vy- 
dávati. 

Tím  měly  výstupky  vojenské  býti  zamezeny, 
do  správy  krajské  přijíti  lepší  pořádek  a  berní 
organisace  působením  doputovaných  lépe  upra- 
vena. *) 

Bohužel  že  tato  reforma  krajského  zřízení 
neměla  dlouhého  trvání.  Deputovaní  se  dle  všech 
zpráv,  které  o  nich  máme,  neosvědčili.  Chovali 
se  na  větším  díle  strannicky  a  způsobili  tím  více 
nepořádku  v  krajích,  než  bývalo  před  tím.  Proto 
laké  Ferdinand  III.  reskriptem  ze  dne  25.  dubna 
1648  doputované  zrušil  a  povinnosti  jejich  při- 
kázal zase  hejtmanům  krajským.  Po  válce  tři- 
cetileté pak  za  příčinou  berních  reparticí  pod- 
nikány nové  pokusy  opravné.  —  Také  kassy  a 
sklady  krajské  nevedly  k  ničemu.  Myšlenka  sama 
sebou  dobrá  a  užitečná  nemohla  míti  vzniku, 
protože  byla  novým  těžkým  břemenem  pro  oby- 


*)  Obšírnější,  poučný  výklad  o  téch  věcech,  s  nimž 
se  ve  všem  ^srovnávám,  najde  se  u  B.  Riegra,  Zřízení 
krajské  v  Cechách  I.  str.  250,  251,  256,  317,  357,  3C0 
atd.  Některé  zmínky  také  u  Tomka  Sněmy  čťské  dle 
obnoveného  zřízení  str.  103,  104  aj.  Instrukce  pro  hejt- 
many (toliko  ta,  která  vydána  r.  1647)  tištěna  jest 
u  DVElverta  Beitráge  zuř  Geschichte  der  Rebellion 
str.  539—548.  O  pokusu  zavésti  čtvrtní  deputované 
promluvím  doleji. 
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vatelstvo.  Vše  totiž,  co  se  vojsku  poskytlo,  po 
kládáno  v  ČechAcli  za  zálohu  čili  anticipací  na 
účet  příštího  svolení  sněmovního.  Ten  pak,  kdo 
anticipaci  poskytl,  uiěl  právo  při  placení  berné, 
částku  vojákflm  na  i)enězích  nebo  naturaliích 
napřed  poskytnutou  si  odraziti.  V  posledních 
letech  přicházelo  však  na  sněmích  do  zvyku  usná- 
šeti se,  že  se  srážka  anticipací  nepovoluje,  nýbrž 
že  každý  musí  bez  rozdílu  na  to,  dal-li  zálohu  čili 
nic,  celou  berni  zaplatiti.  Zvyk  tento  vždy  jako 
výminka  od  pravidla  stavěn  do  sněmovních 
snesení,  a  ti,  kdož  anticipace  dali,  odkazováni 
k  „příštím"  sněmfira.  Zřízení  krajských  kas  a 
skladft  obilních  bylo  by  ze  zvyku  učinilo  stálé 
pravidlo,  a  vedlo  tam,  že  by  obyvatelstvu  vedle 
berní  zemských  bylo  přišlo  platiti  také  ještě 
stálé  berně  krajské,  kteréž,  jak  dobře  pozna- 
menal B.  Rieger,  mohli  snadno  a  často  převy- 
šovati daně  zemské.  A  proto  také  instrukce  z  r. 
164(5  ani  v  tomto  směru  nevedla  k  cíli. 

Z  jiných  záležitostí  veřejné  správy  se  tý- 
kajících, zajímavější  jsou  z  r.  1646  následující. 
Kladsko,  kteréž  toho  času  čím  dále  tím  více  se 
od  Oech  odcizovalo,  žádalo  císaře  Ferdinanda  III. 
za  ustanovení  nějakého  jistého  řádu  soudníUo 
pro  hrabství,  a  panovník  učinil  rozhodnutí,  že 
se  má  spravovati  obnoveným  zřízením  zemským, 
čímž  ua  jevo  dáno,  že  se  pokládá  země  tato  za 
část  království.  Ale  Kladští  nařízeni  toho  ne- 
uposlechli, tak  že  obnovené  zřízení  u  nich  nikdy 
ani  vyhlášeno  nebylo. 

Mincovnu  moravskou,  ve  které  se  poslední 
léta  nepracovalo,  rádi  by  židé  tamější  byli  do- 
stali do  své  správy;  i  učinili  komoře  dvorské 
nabídnutí,  že  by  ji  pronajali  a  za  každou  hřivnu 
stříbra  raženého,  jistou  kvótu  platili.  Ale  císař 
vyžádav  si  dobré  zdání  od  rentmistrovského 
úřadu  nepřijal  nabídnutí  toto,  nýbrž  pronajal 
(v  září  1646)  mincovnu  moravskou  na  4  léta  (a  pak 
i  na  dále)  proslulému  mincíři  Janu  Konrádovi 
Richthauserovi,  s  nímž  uzavřena  smlouva  o  způsob 
mincování  a  kterýž  také  složiti  musil  u  rentmistra 
náležitou  kauci.  Mincovnictví  a  spojené  s  ním 
hornictví  leželo  vůbec  Ferdinandovi  III.  mnoho 
na  srdci.  V  Čechách  a  na  Moravě  nedalo  se 
však  zastávajících  poniěrů  mnoho  dělati.  I  obracel 
panovník  zření  své  do  Uher,  chtěje  v  této  zemi 
dolování  na  drahé  kovy  pozvednouti.  I  vysílal 
tam  komise  k  prozkoumání  tehdejšího  stavu 
hornických  měst  i  dolů.  První  komisi  vedl  do 
Uher  1646  Zachariáš  Vogelhaubt  a  druhou  téhož 
roku  nejvyšší  mincmistr  království  Českého  pan 
Oldřich  Adam  z  Lobkovic. 

Z  velikých  slavností  poutalo  mysl  vyšších 
kruhů    hlavně   udělení   zlatého   rouna  Adamovi 
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Bořitovi  z  Martíníc,  a  pak  nádherná  pout  s  obra- 
zem P.  Marie  Boleslavské  do  Staré  Boleslavi. 
Císař  totiž,  přijeda  se  synem  ke  korunovaci,  při- 
vezl dotčený  obraz  do  cech  sebou.  Napřed  vy- 
staven byl  k  všeobecnému  uctění  v  Praze  a  pak 
19.  srpna  164(5  s  nevídanou  nádherou  donesen 
v  processí,  které  vedl  kardinál  Harrach,  do  Bole- 
slavi. Vedle  vysokého  duchovenstva  a  panstva 
zúčastnilo  se  též  několik  tisíc  obecného  lidu  této 
poutě,  a  od  uiissiouářft  pak  tvrzeno,  že  i  tato 
slavnost  Mariánská  na  mysl  mnohých,  kdož  dosud 
nepřátelsky  chovali  se  k  víře  katolické,  tak 
působila,  že  stávali  se  horlivými  katolíky. 


Změna  ve  velitelství  a  vojenské  i  politické 
opravy.    Drobný  boj  v  zemích  českých. 

(1646-16470 

Pravili  jsme  svrchu,  že  Montecucoli  byl 
na  podzim  r.  164()  nucen  couvnouti  před  Wit- 
temberkem  ze  Slezska  do  Čech.  Přes  Frid- 
laud,  nalézající  se  v  rukou  švédských,  kaž- 
dou chvíli  opakovaly  se  nájezdy  do  cech  až  do 
Mladé  Boleslavi.  Plukovník  Kapoun,  kterýž 
v  srpnu  1646  u  Fridlandu  ležel,  marně  města 
dobýval.  Koncem  září  také  předvoj  švédský  ze 
Slez  vpadl  do  Čech  a  rychlou  jízdou  dostal  se 
až  skoro  ku  Praze.  Hrabata  Maximilián  z  Mar- 
tinic  a  Václav  ze  Šternberka  vyjeli  si  2.  října 
na  procházku  nic  netušíce,  a  málo  chybělo,  že 
by  byli  upadli  do  zajetí  švédského.  Předvoj 
nedraucoval  mnoho,  ale  za  to  pálil  dvory,  ves- 
nice a  města.  Dne  30.  září  vti'hnul  od  Libavy 
do  Čech  sám  Wittemberk  s celou  armádou*).  Oby- 
vatelstvo prchalo  i  s  majetkem  do  Králové  Hradce. 
Venkovský  lid  z  mnohých  panství  (ku  př.  z  Tý- 
niště) rozprchl  se  na  dobro  a  nikdy  více  v  bý- 
valém počtu  se  nenavrátil. 

Wittemberk  táhl  od  Libavy  přes  Polici  a 
Náchod  k  Dobrušce.  Zde  učiněn  opevněný 
tábor  pro  pěchotu  a  děla,  a  od  0.  do  24.  října 


*)  Zprávy  u  Dudíka  str.  235  o  tomto  ypádu 
jsou  chatrné.  Jsme  odkázáni  na  Uarrachár  denník 
(pro  četné  podrobnosti  velmi  důležitý),  Beckov- 
ského  Poselkyni  II.  3,  str.  347  a  násl,  Theatr. 
Europ.  V.  934  a  násl,  na  některé  zprávy  v  Tisch- 
r  o  v  é  Oberst  MysHk  str.  81,  na  Chronicon  B  r  a  a  n  imi  s  e, 
(Tomek)  kroniku  Landškroanskou  (D^Elvert).  lioť- 
mannův  spis,  Peter  Melander  Reichsgraf  zu  Holzappel 
(str.  210  a  násl.)  a  roztroušené  po  r&znu  drobty  mono- 
ffrafícké.  Bohužel  jsou  pravé  zprávy  v  monografiích,  ač 
často  důležité,  co  do  chronologie  na  vdtsím  díle  poma- 
teny. Nejde  jen  o  rozdíly  nékolika  dní,  nýbrž  i  měsíců, 
ba  celého  roku. 


byl  tu  také  hlavní  stan  švédský.  Jízda  rozběhla 
se  daleko  široko  po  kraji.  —  Vojsko  císařské^ 
jsouc  slabší,  ucouvlo.  Dne  15.  září  byl  Monte- 
cucoli v  Jilemnici  a  vojsko  jeho  po  panství  asi 
10  dní  bylo  rozloženo.  Pak  ustupovalo  rychle  na 
jih,  jednak  ku  Praze,  jednak  k  Polné  a  pak  doBe- 
chynska.  Teprv  u  Táboi*a  mělo  se  shromáž- 
diti a  doplniti.  Wittemberk  nezfistával  nečinně 
v  Dobrušce,  nýbrž  kolem  10.  října  byl  ve  Smi- 
řicích, tak  že  se  nevědělo,  chce-li  odtud  učiniti 
výpad  proti  Náchodskému  zámku  anebo  dáti  se 
v  obléhání  Králové  Hradce.  Ale  on  zaujal  zprvn 
stanovisko  pozorovací,  hnul  se  brzo  k  Jaro- 
měři a  odtud  pustil  se  v  dosti  rychlý  pochod 
tak,  jako  by  směřoval  k  Ledči  a  Jihlavě.  Jedna 
část  ávód&  zamířila  přes  Jablonné  na  Orlici 
a  panství  Lanškrounské  do  moravského  Šam- 
berka,  kamž  stihla  29.  října.  Účel  její  byl  do- 
plniti a  lépe  zásobiti  zubožené  již  posádky 
švédské  v  městech  moravských.  Toho  do  jisté 
míry  dosáhla.  Zatím  také  z  Lipska  300  mazů 
vytrhlo  a  rychlými  pochody  dostalo  se  pres  Li- 
toměřice do  Mostu,  kdež  švédská  posádka  na 
hradě  byla  již  v  prabídném  stavu.  Oni  doplnili 
ji  a  přivezli  také  hojně  šatft,  nábojů  a  soli. — 
Hlavní  voj  však  již  16.  října  v  noci  byl  u  Kutné 
Hory,  chtěje  přepadnouti  3  pluky  císařské  v  okolí 
rozestavené.  To  se  sice  nepovedlo,  ale  za  to 
Wittemberk  v  celém  kmji  Chrudimském  a  Čá- 
slavském vymáhal  veliké  sumy  kontribucí ;  kam 
nemohl  sám  přijíti  (jako  do  Kolína),  odtud  vy- 
bíral je  písemně;  dobytek  i  zásoby  obilní  byly 
pobrány  a  vše  zavezeno  do  opevněného  tá- 
bora v  Dobrušce,  potom  do  Slez.  Kolem  20. 
října  myslilo  se,  že  Wittemberk  se  zase  strojí 
k  ústupu  z  Čech,  protože  couval  směrem  ke 
Hradci,  ale  21  října  šel  již  opět  ku  předu  po 
celém  Čáslavsku;  jednotlivé  oddíly  drancovaly 
u  samé  Prahy,  jiné  až  u  Tábora.  V  Hradeckém 
kraji  zatím  dobývána  jednotlivá  města  a  hrady. 
Jmenovitě  vypáleuo  (až  na  5  domů)  Nové  Mě- 
sto nad  Metují,  pak  drancováno  dlouho  (až  do 
polovice  listopadn)  na  Choceusku,  Vysokomýt- 
sku  i  v  Mýtě  samém,  v  krajině  Pardubické^ 
jmenovitě  v  Dašicích  a  j.  Posádky  švédské,  ve 
Slezsku  zůstavené,  drancovaly  zase  na  Broumov- 
sku  a  Poličku,  a  jiná  oddělení  pouštěla  se  od 
Trutnova  až  do  Jilemnická-  —  V  Pi-aze  odbý- 
vána slavná  processí  a  modlitby  za  mír  a  při 
tom  prováděno  nové  opevnění  města,  jmenovitě 
Hradčan,  v  okolí  nynější  Bruské  brány. 

Montecucoli,  velitel  vojska  císařského,  ne- 
zasloužil si  telidáž  mnoho  slávy.  Stál  nečinně 
v  okolí  Tábora;  když  až  k  městu  tomu  dojíž- 
děli Švédové,  couvl  k  Týnu  nad  Vltavou,   kdež 
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10  pluků  bylo  posádkou.  KoDcem  Hjaa  lozložil 
svůj  doplnéttý  již  aimádof  sbor  až  k  Polné  a 
kTolČi,cht;ěje  patrně  Wittemberkovi  překaziti  spo- 
jení se  švédskými  posádkami  na  Moravě.  Když 
však  vidél,  že  jest  ua  to  pozdě,  protože  Švédové 
byli  již  v  Šiiuiberce,    stáhl   armádu    císařskou 


(kolem  5.  listopadu)  opět  k  Chýnovu  blíže  Tá- 
bora. Toho  Času  byl  však  Wittenberk  na  pochodu 
do  Slez.  Montecuculi  osobně  byl  počátkem  listo- 
padu v  Ůáslavi  i  pustil  se  odtud  na  Moravu  do 
Svitav  a  spojiv  se  s  některými  četami  císař- 
skými postoupil  9.  listopadu  do  Lanškrouna  a  pak 


ItudoU  Cullorído,  Tolitel  v  Praze  r.  1C48. 


rychle  do  krajiny  Policko-Broumovské  a  do  Slez- 
ska. Trutnov  a  Ďroumov  obdržely  větSl  posádky. 
Ve  Slezsku  celou  zimu  s  obou  stran  bojováno, 
8  častými  nájezdy  do  sousedních  krajin  v  Ce- 
chách. Lid  venkovský  rovněž  se  ozbrojil  a  brá- 
nil proti  voják&m  přátelským  i  nepřátelským, 
obyčejně  ze  záloh.  —  Nejvíce  típčla  v  této  diobné 


%•« 


válce  krajina  kolem  Vratislavi  i  hlavní  město 
samo,  protože  hlavní  stan  švédský  byl  v  Otavě ; 
pak  zle  se  vedlo  hrabství  Kladskému.  V  městé 
Kladsku  držela  se  posádka  císařská,  kraj  byl 
v  rukou  Švédů  a  jeden  vydíral  přes  druhého. 
Do  úplné  zkázy  upadlo  město  Bystřice  (Habel- 
scUwerd). 
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Mezitím  staly  se  veliké  proměuy  u  armády 
císařské  v  říši.  Arcikníže  Leopold  Vilém,  jak 
vyprávěno,  na  začátku  r.  íiMi)  táhl  za  Karlem 
Gustavem  Wranj^^lem  do  říše,  ale  nebyl  s  to  za- 
meziti spojení  Švédů  s  francouzským  maršálkem 
Turennem,  kteréž  se  stalo  počátkem  srpna  1()4(j. 
Spolčení  nepřátelé  vrhli  se  na  zemi  bavor- 
skou, doufajíce,  že  kurfiřta  hodně  velikým 
drancováním  země  donutí  k  odstupu  od  císaře 
anebo  aspoií  k  neutralité.  Turenne  vedél  dobře, 
že  kui-fiřt  Maximilián  v  tomto  smyslu  již  v  Pa- 
říži vyjednává,  a  že  jen  odpor  některých  jeho 
rádcň  stojí  dohodnutí  v  cestě.  Švédsko  fran- 
couzská armáda  dorazila  rychlými  pochody  až 
k  Dunaji,  oloupila  Donauw.irth,  obléhala  Augš- 
purg  a  pak  překročivši  Lech  drancovala  kra- 
jiny bavorské  bez  milosrdenství.  Arcikníže  Leo- 
pold Vilém  spěchal  také  do  Havor,  ale  přišel 
pozdě.  Přes  Lech  nemohl,  protože  řeka  dobře 
byla  od  Švédu  obsazena,  k  tomu  byl  zde  pod- 
zim a  tudíž  na  větší  operace  vojenské  nedalo 
se  mysliti,  nýbrž  spíše  na  zimní  byty. 

V  této  chvíli  (v  prosinci  164G)  císař  Fer- 
dinand IIL  odvolal  arciknížete  Leopolda  Viléma 
od  armády  a  svěřil  vrchní  velení  opět  —  Mat. 
Gallasovi,  maršálkovi  tolikrát  již  pro  neschopnost 
propuštěnému,  a  teď  k  tojnu  ještě  tak  nemocnému, 
že  jen  o  berli  choditi  mohl !  Arcikníže  Lenpold 
Vilém  nebyl  zbaven  velitelství  v  nemilosti  anebo 
pro  nespokojenost,  nýbrž  z  příčin  diplomatických. 
Ve  Španělsku  totiž  zemřel  v  říjnu  104()  infant 
Baltazar,  jediný  syn  a  dědic  království  po  Fi- 
lipovi IV.  Dala  se  očekávati  možnost,  že  i  král 
zemře  a  trftn  španělský  bude  uprázduěn.  Pro 
tento  případ  císař  Ferdinand  III  chtěl  míti  vše- 
cky přípravy  učiněné  a  proto  povolal  arcikní- 
žete Viléma  k  sobě  do  Vídně. — Nástupce  jeho 
ve  velitelství  Mat.  Gallas  nemohl  hned  k  armádě 
se  odebrati,  protož  prozatím  vedl  správu  její 
kníže  Václav  Euseb  z  Lobkovic,  Zmatku,  kte- 
rýž z  této  změny  povstal,  užila  armáda  švéd- 
sko-francouzská  a  podnikla  loupežné  tažení  da- 
leko na  jih  k  liregeuzu  a  k  Bodamskému 
jezeru. 

Císař  ovsem  dobře  věděl,  že  na  Gallase  samot- 
ného nemůže  se  bezpečiti,  a  proto  volal  k  armádě 
své  vBavořích  stojící  Octa  via  Piccolominiho  z  Nizo- 
zemska a  Melandra  liolzappla  z  VVestfalska. 
Oba  neměli  se  k  tomu,  sloužiti  pod  Gallasem. 
Piccolomini  s  příchodem  vůbec  se  pozdržel,  Me- 
lander,  byv  12.  ledna  1()47  podruhé  od  císaře 
upomenut,  odebral  se  k  armádě,  kteráž  ležela 
v  Sulzbachu.  Shledal  ji  ve  velmi  bídném  stavu, 
a  ještě  v  horším  Gallase,  těžce  nemocného  a 
k  samostatné  akci  nezpůsobilého.    V  Sulzbachu 


nemohla  armáda  přezimovat,  měla-li  jen  trochu 
do  lepšího  stavu  býti  uvedena.  Dovážení  pro- 
fiantu  ze  západních  Cech  nebylo  mnoho  plátno. 
Melander  stál  na  tom,  aby  se  vojsko  rozložilo 
po  dědičných  zemích,  a  sice  z  největší  části  po 
Cechách.  Císař  byl  by  rád  jmenovitě  Čechy  od 
zimních  „kvartýrů"  ušetřil,  věda  dobře,  jaké 
tam  jsou  poměry.  Ano  on  také  s  místodrží- 
cími  vyjednával  (v  lednu  1()47;,  že  žádní  vo- 
jáci do  země  na  zimu  nepřijdou,  jestliže  všecky 
kraje  dohromady  dovezou  za  armádou,  tam  kde 
ležeti  bude,  25  tisíc  strychů  obilí.  V  Čechách, 
kde  bylo  tolik  platů  na  všecky  strany,  způsobil 
tento  požadavek  zděšení,  a  což  teprv,  když 
v  polovici  února  se  proslýchalo,  že  9  pluků  při- 
jde na  byty  do  Dolních  Rakous,  13  pluků  do 
Štýrska  a  19  do  Čech  a  hrabství  Kladského. 
Pověst  tato  zakládala  se  na  pravdě ;  tak  roz!lělii 
armádu  Melander  a  určil  ještě,  že  hlavní  štáb 
bude  také  v  Čechách,  a  že  část  jízdectva  musí 
podříditi  se  Montecucolimu,  kterýž  na  začátku 
roku  1(347  couvl  ze  Slezska  do  Čech  a  v  února 
postavil  se  u  Chlumce.  Vpád  švédský  z  té  strany 
dal  se  každou  chvíli  očekávati  a  proto  Monte- 
cucoli  musil  dostati  posily. 

Se  stanoviska  vojenského  byla  dislokace 
Melandrova  docela  správná,  ale  v  Čechách  roz- 
lehl se  nářek  srdce  rvoucí.  —  Císař,  aby  roz- 
ložení usnadnil,  vrátil  se  k  starému  návrhu  již 
r.  U)iiO  učiněnému,  aby  totiž  království  za  příčinou 
lepšího  opatření  proti  soldatesce  bylo  rozděleno 
na  čtyři  čtvrtě*).  I  podal  místodržícím  návrh 
toho  rozdělení  i  s  mapou,  a  žádal  o  dobré  zdání. 
Současně,  nepochybně  že  rovněž  k  nařízení  císař- 
skému, svolali  místodržící  všecky  stavy  v  Praze 
tehdáž  přítomné  k  rozmluvě  o  to,  jak  by  ouéch 
19  pluků  v  Čechách  se  ubytovati  mělo.  Byl  to 
sjezd  rázu  více  soukromého;    nebylf   dle  všeho 


*)  Více  světla  do  této  posud  temné  otázky  přitedl 
B.  Rieger  Zřízení  krajské  I.  19,  20.  Ale  R."  míní,  že 
císař  bez  otázání  stavů  toliko  s  místodržícími  o  to  jed- 
nal. Toho  mínění  nesdílím.  Sněm  ovsem  svolán  oeb^l, 
a  sice  proto,  že  r.  164G  stavové  svolili  pomoc  na  tri 
léta;  ale  H  ar  rachů  v  denník  k  23.  únoru  1647  vy- 
pravuje :  „Heute  frahe  sein  die  h  i  e  s  i  g  e  n  S  t  á  n  d  in  der 
grosseu  Stuben  beisammen  gewesen  íiber  die  Einquar- 
tierung  der  19  Kegimenter  zu  consultiren,  haben  auch 
eiue  Disposition  gemacht  etc."  A  hned  potom  k  11.  březnu 
se  praví:  „Sousten  sollen  Cavallieri  deputirt  selo, 
das  Land  wider  die  Insoleuzeu  der  unsrigen,  damit  die 
Straszen  desto  sicherer  sein,  zu  defendiren  und  sollen 
Viertel-Mannen  genennet  werdeu**  I  zdá  se  mné, 
že  obě  tyto  zprávy  souvisí  a  že  sjezd  stavovský  o  ná- 
vrhu císařském  nejen  vědomost  měl,  nýbrž  také  k  néma 
nepochybné  i  nějaké  postavení  zaujal.  Přesné  dokázati 
se  to  ovsem  nedá,  protože  o  tomto  sjezdu  žádné  usnesení 
se  nezachovalo. 
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nikdo  jmenován  „direktorem"  jeho  a  nestal  se 
také  zápis  ani  snesení  nevydáno  tiskem.  Nicméně 
místodržící  přece  o  své  ujme  rozhodnouti  nechtěli, 
a  svolali  aspoň  ty,  kteří  v  panujícím  nebezpečí 
a  pri  potřebě  velmi  spěšného  rozhodnutí,  na- 
jisto se  dostaviti  mohli.  Stavové  udělali  také 
rozvrh  o  dislokaci  císařského  vojska,  ale  všichni 
prý  pochybovali,  že  jest  v  Čechách  kraje,  kterýž 
by  vojáky  uživiti  mohl.  Mám  za  to,  že  při  této 
příležitosti  také  rozdělení  království  na  čtyři 
čtvrtě  byl  předmětem  rozhovoru  mezi  stavy,  a 
že  místodržící  dle  úvah  o  tom  císařský  návrh 
upravili  a  počátkem  března  zase  do  Vídně 
odeslali. 

Dle  toho  mělo  království  rozděleno  býti  ve 
čtyři  čtvrtě,  nazvané  dle  zemských  patronft,  jichž 
ostatky  v  Praze  odpočívaly:  první  čtvrt  sv. 
Víta  měla  zavírati  v  sobě  kraje:  Slánský,  Ra- 
kovnický, Litoměřický,  Žatecký  i  Loketský  a  mě- 
sta Pražská,  jež  celé  čtvrti  dáti  měla  jméno  dle 
chrámu  sv.  Víta;  druhá  čtvrt  sv.  Václava 
měla  obsahovati  kraje:  Boleslavský,  Hradecký, 
Chrudimský,  a  pak  žádali  místodržící,  aby  sem 
také  připojeno  bylo  hrabství  Kladské,  kteréž  tím 
úžeji  mělo  zase  přivinuto  býti  ke  království. 
V  kraji  Boleslavském  zahynul  sv.  Václav  a  dle 
toho  voleno  jméno  pro  tuto  čtvrt;  třetí  čtvrt  s v. 
Vojtěcha  měla  pojmouti  kraje  Podbrdský,  Pra- 
cheňský.  Plzeňský  a  Chebský.  Sv.  Vojtěch,  dle 
Hájka  tuším,  doprosil  se  božího  požehnání  na 
Zelené  Hoře  a  odtud  název  čtvrti;  čtvrtá  čtvrt 
sv.  Prokopa  měla  se  skládati  z  krajů  Kou- 
řimského, Čáslavského,  Vltavského  a  Bechyú- 
ského.  Jméno  měla  míti  odtud,  že  sv.  Prokop 
na  Sázavě,  tedy  v  kraji  Kouřimském,  žil. 

Každá  ze  čtyř  čtvrtí  měla  míti  představe- 
ného, jakéhosi  vyššího  hejtmana  čili  čtvrtníka, 
nebo-li  deputovaného.  Účelem  jeho  mělo  býti,  aby 
bděl  nad  zachováním  pokoje  a  bezpečnosti  a  byl 
ochráncem  obyvatelstva  před  výstřednostmi  voj- 
ska. Krajské  zřízení  nemělo  proto  býti  zrušeno, 
nýbrž  zůstati  v  platnosti,  a  sice  tak,  že  mezi 
správu  krajskou  a  politickou  správu  zemskou 
měla  býti  vložena  ještě  jakási  meziinstance,  kte- 
ráž zajisté  mohla  dobře  působiti.  Ale  zůstalo 
při  pouhém  návrhu.  Provedení  by  bylo  stálo 
byt  i  sebe  méně,  přece  nějaké  peníze;  bez 
sučmu  se  sehnati  nemohly,  a  na  sněmu  žádalo 
se  r.  Jí)46  tolik,  že  bylo  těžko  svolávati  zase 
sněm  a  přicházeti  s  novými  proposicemi,  zvlá- 
ště když  berně  zemské  na  sněme  povolené  dávno 
nebyly  jediným  a  největším  břemenem,  kteréž 
obyvatelstvo  tížilo.  Mimo  to  za  rok  sklonilo 
se  k  míru  a  tím  odpadla  hlavní  potřeba,  pro 
kterou  na  zřízení  čtvrtí  pomýšleno.  —  Na  Moravě 


přišlo  také  k  p  o  d  o  b  n  é  m  u  pokusu,  kterýž  se,  na 
čas  toliko,  lépe  zdařil;  nebot  ze  dne  7.  května 
1()48  máme  bezpečnou  zprávu  o  zřízení  čtvrt- 
ních komisařů  (Viertel-Commisarien)  s  platem 
2(K)  zl.  ročně.  Ovšem  při  menší  rozloze  Mo- 
ravy, čtvrtě  rovnaly  se  skoro  krajům  a  věc  ne- 
měla toho  dosahu.  Litovati  sluší  však  přece,  že 
nejsme  blíže  o  ní  zpraveni  *). 

V  Čechách  zavládl  obecný  zmatek.  Byl 
masopust  a  přitom  pěkné  počasí.  Nicméně  lidé 
nemyslili  na  zábavu  **)  majíce  plnou  hlavu  sta- 
rostí před  novým  soužením  vojenským.  Také 
ve  kruzích  šlechtických  skromněji  se  žilo ; 
masopustní  zábavy  pořádaly  se  sice  mezi  nimi, 
ale  na  způsob  tak  zvaných  pikniků,  t.  j.  dámy 
přinášely  jídla  z  domova  sebou.  —  Právě  na 
masopustní  úterek,  když  v  několika  šlech- 
tických domech  toho  druhu  zábava  byla  od- 
bývána, došla  zpráva,  že  Gallas  3.  března  přes 
Rosshaupt  vjel  do  Čech.  Sezima  z  Vrtby  a  Ru- 
dolf Colloredo  hned  jeli  mu  vstříc  a  sešli  se 
s  ním  v  Boru.  Měl  u  sebe  í?enerály  Melandra 
i  Trauna  a  byl  sám  vždy  hůře  na  tom  se  zdra- 
vím ;  nemohl  se  již  ani  pohnouti,  ani  bez  po- 
moci choditi.  Hlavní  stan  císařské  armády  po- 
ložen do  Budějovic;  ve  dnech  15. — 27.  března 
se  tam  cestou  z  Boru  přes  Klatovy,  celý  štáb 
i  s  vrchním  velitelem  přestěhoval.  —  V  květnu 
pak  zřízeno  přímé  poštovní  spojení  mezi  Bu- 
dějovicemi Prahou  a  Vídní. 

Vojsko  již  před  příchodem  Gallasovým  do 
Čech  se  trousilo  a  zimní  byty  obsazovalo.  Jaké 
mínění  panovalo  o  něm,  vidíme  z  listu  Mařana 
Bohdaneckého  mladšímu  Rlavatovi  z  konce  února 
1()47  ***).  Píše,  že  do  jednotlivých  míst  kraje  Plzeň- 
ského a  Pracheňského  na  100  „našich  zlodějů 
na  kvartýry  přijíždí"  a  do  Sušice  že  jich  při- 
jelo 1000  od  „hauptštabu"  kdysi  arciknížecího ! 
Aby  si  každý  ze  čtenářů  našich  udělati  mohl 
představu,  jak  tehdejší  „regimenty"  vypadaly, 
nutno  podotknouti,  že  vojáci  většinou  byli  ženatí 
a  za  plukem  na  vozích  že  jely  jich  ženy  s  dětmi, 
s  dobytkem  a  všemi  potřebami.  Tak  ku  př. 
pluk  Ladrouský  měl  všeho  všudy  480  zbraně 
schopných  mužů,  ale  s  nimi  táhlo  31tí  žen  a 
dětí,    kteréž  potřebovaly  100  koní  k  povozům  a 


•)  Reijesta  dvorské  komory  n  D'Elyerta  Bei- 
trilge  IV.  300  (15.  kveten  1648). 

*♦)  H  ar  r  a  chův  denník  28.  února  1646  (tučný 
čtvrtek) :  „Obwol  heut  ein  iiber  die  massen  schónes 
Wetter  gewesen,  so  hat  man  doch  kaura  im  geringsten 
auf  den  Gassen  gemerket,  dasz  es  Faschingszeit  ist,  so 
kleinlaut  macliet  jedermann  die  bevorstehende  Einquar- 
tierung  der  Soldatesca." 

♦**)  Archiv  musejní. 
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74  kočí  a  pacholků  \  A  teď  si  představme,  že  ta- 
kových 19  plukft  rozložilo  se  po  krajích  a  že 
často  nepatrné  místečko,  jako  (abych  příklad 
uvedl)  Drahnétice  u  Jistebnice,  musilo  několik  dní 
živiti  celý  pluk  I  Mimo  to  veliké  požadavky  měly 
ženy  dflstojníkfl,  kteréž  jezdily  s  četným  príi- 
vodem,  pak  bylo  tu  délostřelectvo,  špižné  vozy 
atd.  atd.  K  tomu  bylo  vojsko  fi  se  ženami  a 
dětmi)  většinou  rozedrané,  vyhladovělé  a  hez 
krejcaru  peněz!  „Nového  zde  nic  není,"  píše 
paní  Černínova  (li),  března  1647)  z  Čech  sy- 
novi svému,  „než  pláč  a  naříkání  chudých  lidí. 
A  právět  se  schyluje  k  tomu  království  Če- 
ské, že  bude  na  špatné  knížetství  při-' 
vedeno*)." 

Dislokace  v  zemi  provedena  takto :  V  Plzeň- 
ském kraji  ubytován  pluk  pěchoty  a  jízdy  a  ge- 
nerální strážmistr  Trautisch;  v  Pracheňském  kraji 
pluk  pěchoty  i  jízdy  a  „profiant"štáb.  V  I3e- 
chyňském  kraji  pluk  pěchoty  a  jízdy,  všecko 
délostřelectvo  a  polní  zbrojmistr  Fernemont. 
Mimo  to  v  Budějovicích  byl,  jak  svrchu  řečeno, 
hlavní  stan.  Ve  Vltavském  kraji  ubytován  pluk 
pěchoty;  v  Kouřimském  kraji  pluk  pěchoty  a 
jeden  generál;  v  Čáslavském  kraji  pluk  pěchoty 
i  jízdy;  v  Chrudimském  kraji  pluk  jízdy  (dra- 
gouni) ;  v  Hradeckém  kraji  plukovník  se  100  muži ; 
v  Boleslavském  kraji  19  setnin  jízdy  chorvátské; 
v  Litoměřickém  kraji  pluk  pěchoty  i  jízdy;  v  Ža- 
teckém  kraji  půldruhého  pluku  jízdy,  k  jichž 
vychování  měl  také  přispívati  kraj  Slánský.  V  Ra- 
kovnickém kraji  10  setnin  dragounů  Gallaso- 
vých  a  pluk  jízdy.  Mimo  to  v  Rakovníce  samém 
pluk  jízdy  o  G  setninách  a  pluk  Maximiliána 
z  Valdšteina  o  8  setninách.  Do  Chebu  dáno 
400  a  do  hrabství  Kladského  (500  mužft.  — 
Montecucoli  obdržev  něco  posil  táhl  od  Chlumce 
do  Kladska  a  do  Slezska. 

Maršálek  Melander  z  Holzapplu  měl  mnoho 
dobré  vůle  změniti  stav  vojska  císařského  od  ko- 
řene, a  císař  Ferdinand  UI.  uposlechl  celkem  jeho 
rady.  —  Gallas,  když  nemoc  jeho  stále  se  hor- 
šila, odjel  z  Budějovic  do  Vídně  na  poradu 
s  lékaři.  Podrobil  se  operaci  („na  kámen"), 
ale  25.  dubna  zemřel.  Z  jisté  strany  byl  teď 
navržen  za  vrchního  velitele  hrabě  Montecu- 
coli, ale  Ferdinand  III.  učinil  Melandra  nejv. 
velitelem  vojska.  Puchheim  postaven  v  čelo 
dělostřelectva  a  Montecucoli  ponechán  na  svém 
místě.  Bylo  to  velké  štěstí,  protože  právě  touto 
dobou  (15.  března)  poslední  spojenec,  Maximi- 
lián,  kurfiřt  bavorský,  uzavřel  smlouvu  s  Francií 


**)  Dvorský  Památky  žen  str.  342,\  Zuzana  Čer- 
nínova str.  115. 


O  příměří,  a  tím  od  císaře  odpadl.  Ferdinand 
v  kritické  chvíli  a  když  všecky  prostředky  jil 
téměř  byly  vyčerpány,  byl  poukázán  jedině  na 
sebe  a  potřeboval  více  než  kdy  jindy,  aby  ve 
vojště  měl  pořádek  a  dobré  velitele.  Pro  „ná- 
boženský" ráz  války  třicetileté  bylo  to  ovšem 
velmi  charakteristické,  že  nejv.  velitelem  vojsk 
katolického   panovníka   byl   teď  —   kalvinista! 

Melander  předložil  císaři  návrhy  na  zno?u- 
zřízení  armády,  v  nichž  žádal,  aby  pluky  byly 
jinak  zařízeny,  aby  pevnosti  byly  opraveny,  aby 
vojsko  nebylo  ubytováno  po  venkově,  kdež  užívá 
příležitosti  k  loupení  a  vyděračství,  nýbrž  aby 
jen  po  velkých  městech  a  pevnostech  bylo  dá- 
váno posádkou,  aby  vojsku  byl  určen  menší 
plat,  ten  však  aby  se  vskutku  vyplácel,  a  ko- 
nečně aby  zrušen  byl  protekční  systém  v  ar- 
mádě, dle  něhož  zasloužilí  ale  chudí  d&stojaíci 
byli  odstrkováni  a  bohatí  požívali  všech  výhod, 
každý  důstojník  měl  se  zavázati  ctí  a  pod  tre- 
stem smrti,  že  nedopustí,  aby  vojsko  soužilo  lid 
ve  vlastní  zemi.  V  případě  nepřátelského  vpádu 
mělo  obyvatelstvo  v  pevnostech  naleznouti  ochranu. 
—  Jak  viděti,  žádal  Melander  ílosti  mnoho,  a 
při  úplném  rozkladu  vojenského  zřízení  nebylo 
možno  vyhověti  všemu  hned.  Nicméně  snaha 
jeho  došla  uznání;  císař  poslal  pro  vojsko  tří- 
měsíčný  žold,  a  povolil  také  peníze  na  verbo- 
vání  nových  pluků.  Náklad  na  to  sehnal  se 
půjčkami ;  v  Čechách  od  kard.  Harracha  a  28  | 
jiných  věřitelů  obdrženo  100  tisíc,  ve  Vídni  od  i 
cizozemských  a  domácích  dvorakých  kupců  bylo  ! 
zapůjčeno  200  tisíc.  Něco  také  půjčeno  se  na 
Moravě.  Zde  také  obnoveny  (1047  i  1(348)  pa-  : 
tenty  o  zvýšené  příplatky  z  dobytka  ze  zemé 
i  do  země  hnaného. 

Vojáci  obdi-ževše  peníze   byli  spokojenější 
i  klidnější,  ač  vždy  ještě  výstupkům  konec  ne- 
byl.   Z  obyvatelstva  (jmenovitě  od  šlechty)  do- 
cházely lichotivé  přípisy,  v  nichž  se  Melandrovi 
děkovalo  za  prospěšné   změny  i  nový  pořádek 
v  armádě.  Mezi  důstojníky,  kteří  většinou  z  lupu    ! 
se  obohacovali,   vznikla  ovšem  proti  přísnému 
veliteli  dosti  velká  nespokojenost.  —  Podle  usne- 
sení sněmu   předešlého   roku  zakládány  všude 
po  krajích  vojenské  zásobárny;  každý  pluk  do- 
stal pro   vlastní   potřebu   několik  povozů,  aby    | 
nemusil  potahy  násilně  bráti  venkovskému  lidu,    ' 
a  vůči  nově  verbovanému   vojsku  hned  od  po 
čátku  začalo  se  s  přísnější  kázní.  | 

Melander  nerad  viděl,  že  důstojníci  vyplá- 
celi vojákům  žold,  protože  to  vedlo  k  stížno- 
stem. Proto  přál  si,  aby  předně  vedle  hraběte 
z  Vrtby  ustanoven  byl  ještě  druhý  generální  ko- 
misař, což  se  stalo.    Jmenován  k  tomu  Vilém 
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Změna  ye  yelitelstvi  a  vojenské  i  politické  opravy.    Drobný  boj  v  zemích  českých. 


Z  Kolovrat  Pak  měl  ke  každému  pluku  býti 
přidán  jeden  komisař.  Generální  komisaři  měli 
míti  vrchní  správu  nad  penězi  pro  vojsko,  a 
komisaři  při  plucích  měli  od  nich  býti  odvislí 
a  míti  v  evidenci  plukovní  kassu  i  výplatu 
žoldu.  Tento  velmi  dobi-ý  záměr  nebylo  však  možno 
důitusně  provésti,  ač  Melander  postavil  ho  mezi 
výminky,  které  chtěl  míti  splněné,  přijme-li 
vrchní  velitelství  nad  vojskem.  Kde  se  měli 
vzíti  schopní  mužové  pro  plukovní  komisařství 
a  kdo  je  měl  platit?  To  byly  otázky,  na  něž 
vláda  těžko  mohla  dáti  odpověď.  Místodržící 
beztoho  na  rozkaz  císařský  jali  se  ukládati  nové 
sbírky  na  vojáky  bez  sněmu  a  žádali  jmenovitě, 
aby  každý  majetník  statku  o  své  ujmě  a  bez 
náhrady  převzal  jistou  část  porcí,  voják&m  ňa 
stravu  a  opatření  vykázaných.  K  tomu  odpo- 
věděli mnozí  šlechtici,  bude-li  po  loňském  svo- 
lení sněmovním,  velikém  co  do  peněz  i  naturalií, 
a  vedle  reparticí  krajských  ještě  to  se  na  nich 
žádati,  pak  že  bude  lépe,  když  statky  své  víl- 
bec  vojákům  přenechají  a  půjdou  žebrat.  —  Me- 
lander v  horlivé  touze  po  reorganisaci  a  zlep- 
šení vojska  viděl  v  takovýchto  výrocích  neochotu 
se  strany  stavů  a  trpce  si  na  ni  stěžoval. 

Jinak  reforma  vojska  zdárně  pokračovala 
a  dosti  brzo  stála  boje  schopná  armáda  pohro- 
madě. Jízda  seřizována  tak,  aby  každý  pluk  měl 
1000    mužů.    Celkem    dělila   se    znovuzřízená 
armáda  na  36  pluků  jízdy  obyčejné,   4  pluky 
dragounů  a  17  pluků  pěchoty.    Ovšem  požado- 
vaných 1000  mužů  jízdné  pluky  hned  tak  ne- 
měly, což  viděti  z  toho,  že  se  počet  všeho  muž- 
stva páčil  ási  na  25  tisíc  mužů,  tentokráte  po 
dlouhém  čase  opět  jednou  ošacených  a  obutých  I 
—  Na  znovnzřízení  a  opravení  děl   pracováno 
v  Krumlově  a  pak  učiněna  Plzeň  hlavním  shro- 
maždištěm nejen  artillerie,  ale  všech  válečných 
potřeb.  Také  města  a  hrady  opevněny ;  především 
Praha,  Cheb,  Plzeň  a  Budějovice.  V  Plzni  řídil 
opevnovací  práce  inženýr  Cirillo,  kterýž  provedl 
dílo  tak,  že  Plzeň  prohlášena  za  pevnost  nedo- 
bytnou.   Z  hradů  a  zámků  opraven  především 
Z  ví  kov.   Hrad  tento  míval  stálou  posádku  cí- 
sařskou, hlavně  pro  dohled  na  clo,  které  se  pla- 
tilo z  předmětů  po  vodě  plavených,  r.  1647  však 
úsilím  císařským   proměněn  v  tvrdou  pevnost. 
Okolní  obyvatelstvo,  jmenovitě  Písečtí,  musili 
dodávati  k  opevňovacím  pracem  koně  i  lidi. 

Mezitím  co  větší  část  císařské  armády  roz- 
ložena po  západních  a  jižních  Čechách  a  co  pro- 
váděny při  ní  právě  naznačené  reformy,  staly 
se  nové  vpády  do  Čech  od  severu  a  od  vý- 
chodu. 

Již  v  první  polovici  února  1647  prodralo  se 
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několik  set  jízdy  švédské  ze  Sas  do  Žernosek, 
spustošili  okolní  kraj  a  chtěli  se  dostati  k  Mo- 
stu,  aby   zásobili   tamější    posádku   na   hradě. 
Hned  potom  zatlačil  Wittemberk  císařské  vojsko 
z  Kladska  i  ze  Slez  do  Čech  zpět,  pronásledo- 
val je  a  16.  února   stihl  některou   část  vojska 
Montecucoliova  u  Stěn,  které  mezi  Policí  a  Brou- 
movem  se  táhnou.    Přišlo   k  bitvě,  ve  kteréž 
císařští  na  hlavu  praženi,  mnoho  set  jich  zabito  a 
zjímáno,  a  pronásledováni  až  do  Králové  Hradce. 
Montecucoliova  kancelář  a  všechno  jeho  stříbro 
padlo  Švédům    do    rukou*).    V   Broumově   se 
přes  to  udržela  císařská  posádka,  ale  byla  kra- 
jině málo  platná  k  obraně  proti  nepříteli.    Mu- 
siliť  Broumovští  i  celé   okolí    odváděti  Švédům 
měsíční  kontribuci  do  Javora  ve  Slezsku.    Ná- 
chod dostal  se   po  porážce  u  Police  do  rukou 
švédských.  Hned  potom  došly  zprávy,  že  v  Lip- 
sku shromažďuje  se  vojsko  švédské  pod  Konigs- 
markem,   které  strojí  se  k  výpadu  proti  Žatci 
a  Chomutovu.     Plukům    v  Litoměřickém    kraji 
ubytovaným    nastala    povinnost    hájiti   hranici; 
podmaršálek  Mercy  zůstal  v  Litoměřicích  a  po- 
souval  vojsko  směrem  na   západ    až  k  Chebu. 
Litoměřice,    dříve   od    Švédů    opevňované,   teď 
zase  od  císařských  přiváděny  do  lepšího  stavu 
pro  případ  obrany.  Plukovník  Someda  vypraven 
opět  do  České  Lípy.  Jízda  císařská  v  ostatních 
krajích  rozložená,  dostala  pak  již  koncem  března 
rozkaz,   aby  byla  připravena  zaujati  byty  v  Lo- 
ketsku  a  v  Chebsku,  poněvadž  se  již  mluvilo,  že 
Švédové  z  této  strany  míní  do  země  vtrhnouti. 
Do  Lokte  a  Chebu  posláno  z  Prahy  mnoho  zbraní 
a  nábojů. 

Generálmajor  švédský  Axel  Lilie  užil  chvíle, 
kdy  tyto  přípravy  nebyly  ještě  vykonány  a  vtrhl 
do  Čech  průsraykem  Přísečnickým  s  5000  pě- 
choty i  jízdy  a  8  děly.  Směřoval  k  Mostu,  aby 
zaplašil  odtud  císařské  obléhající  Mostský  hrad. 
Ale  došel  jen  až  do  Červeného  Hrádku  (pan- 
ství Morzinské),  kterýž  spustošil.  Brzo  na  to 
jiné  oddělení  švédské  (3000  jízdy)  vpadlo  do 
kraje  Plzeňského,  vydrancován  Stod,  Chotě- 
šovský  klášter  a  odvedeno  do  zajetí  několik 
šlechticů.  Rozumí  se,  že  takovéto  vpády  způso- 
bily vždy  v  zemi  nové  pobouření. 

Generál  Wittemberk  po  vítězství  u  Police 
navrátil  se  zase  do  Slezska.   Montecucoli  měl 


*)  Všickni  historikové  Beckovským  (II.  3.  347) 
jsouce  syedeni,  kladou  tuto  bitvu  do  r.  1646.  Tomek 
(Příbéhv  Police  str.  123)  ukázal  dle  některých  pramenů, 
že  sběhla  se  v  únoru  1647.  Že  tvrzení  Tomkovo  jest 
správné,  dokazuje  také  Theatr.  Europ.  V.  str.  1016^ 
1020  a  list  jpáně  Martinic&v  Humprechtovi  Černínovi 
u  Tischra  Oberst  Myslík  str.  81. 
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býti  zbaven  velitelství  a  nahrazen  generálem 
Zahrádeckým.  Ale  zňstalo  potom  při  starém. 
Některý  čas  ještě  pobyl  Montecucoli  v  Čechách 
(v  Hradci  Králové,  potom  v  okolí  Landškrouna) 
pak  táhl  zase  do  Kladska  a  do  Slez.  V  květnu 
lei  do  Vídně  a  přidělen  k  hlavní  armádě  Me- 
landrově.  Wittemberk  ze  Slezska  zajížděl  teď 
na  Moravu,  kdež  zejména;  doplnil  posádku  Un- 
čovskou,  Olomouckou  a  Jihlavskou.  Potom  ulou- 
pená knihovna  Mikulovská  dovezena  z  Hlubčice 
do  Trachemberka,  a  pak  dále  do  Hlohova  do 
větší  bezpečnosti.  —  Jablunkovský  pi-ůsmyk 
hájil  od  delšího  času  plukovník  Rochau.  Ale 
poměry  mužstva  byly  zde  neutěšené,  obyvatel- 
stvo městečka  Jablunkova  zbědované  tak,  že 
se  všecko  vystěhovalo.  Následkem  toho  Rochau 
v  únoru  1647  o  své  ujmě  opustil  místo  a  zanechal 
vojáky  trpkému  osudu.  Wittemberk,  vypozorovav 
okolnosti,  dal  se  v  tažení  do  Těšínská,  usadil  se  na 
některý  &is  ve  Frystáku,  odkudž  v  březnu  opano- 
val Těšín,  a  koncem  měsíce  pustil  se  prflsmykem 
Jablunkovským  do  Uher,  doufaje  ve  spojení 
s  tlupami  Rákóczyovými,  což  ovšem  toho  času 
byla  naděje  marná.  Montecucoli  ležel  nehybné 
v  Otmochově  v  Kladsku,  a  teprv  po  smrti  Gal- 
lasově  obdržel  od  Melandra  trochu  pomoci, 
se  kterou  spojil  se  opět  v  Cechách.  Potom  roz- 
dělil všecku  moc  svou  do  posádek  v  několika 
městech  slezských  a  plukovník  Devaggi  oblehl 
Těšín,  i  vypudil  odtud  posádku  švédskou.  Ná- 
sledkem toho  vrátil  se  Wittemberk  z  Uher  přes 
Bohumín  opět  do  Slezska,  posuzoval  zde  ně- 
která města,  jmenovitě  Vratislav  a  někdy  v  po- 
lovici května,  obdržev  od  Wrangla  rozkaz,  ubíral 
se  přes  Lužici  a  Sasko  ke  hlavní  aimádě  švédské. 
Ve  Slezsku  ovšem  zanechal  hojné  posádky. 

Ač  země  Slezská  byla  tímto  drobným  vál- 
čením velice  vyhubena,  přichvátala  si  vláda  po 
odchodu  Wittemberkově  ihned  se  svoláním  sněmu, 
na  němž  vymohla  si  tutéž  berni  jako  v  Čechách 
a  na  Moravě  r.  1G46.  Ve  Slezsku  povolena  také 
na  tři  léta,  ale  začala  se  platit  teprv  od  prosince 
1647  a  sice  z  nápojů,  masa,  ryb,  vlny,  dříví, 
bot,  střevíců  a  pantofli.  Nejvyšším  výběrčím  byl 
učiněn  komorní  rada  slezský  Michal  Welly, 
jemuž  později  k  ruce  přidán  ještě  jeden  úřed- 
ník. Ale  ve  Slezsku  zápaseno,  pro  různost 
správy  a  poměrů  v  jednotlivých  knížetstvích, 
s  takovými  těžkostmi,  že  do  června  1(548  pla- 
cení nové  daně  vůbec  přestalo.  Rozkazy  a  vý- 
hrůžky sice  potom  trochu  zpomohly,  ale  výnos 
daně  byl  přes  to  dle  všeho  dosti  nepatrný.  Obec 
Vratislavská,  od  let  vojskem  (přátelským  i  ne- 
přátelským) byvši  obtěžována,  odmítala  vůbec 
tuto  dan  platiti.  Za  to  pražský  žid  Lobl  Mirovic 


předložil  nějaký  plán,  dle  něhož  se  prý  mohlo 
několik  set  tisíc  zl.  ročně  vydělati,  kdyžby 
se  seřídil  pořádně  dovoz  polské  soli  do  Slezska^ 
Císař  dal  s  Mirovicem  o  tom  jednati,  ale  do 
konce  války  SOleté  nepřišlo  se  z  místa. 

Ve  vrchní  správě  slezské  komoiy  nastala 
tehdáž  změna.  Praesident  její  pan  Kríštof  ze 
Schellendorf u  v  letě  r.  1647  zemřel ;  za  ,,direk- 
tóra"  komory  byl  na  jeho  místě  1.  října  jme- 
nován Ferdinand  Kríštof  z  Lobkovic,  dosud 
generální  komisař  ve  Slezsku  pro  sbírky  obilní 
a  pro  vojsko.  Tepi*ve  po  ukončení  války,  a  sice 
v  květnu  1649,  dosáhl  Lobkovic  toho,  že  jme- 
nován praesidentem  slezské  komory. 


Wranglův  vpád  do  Čech*).    Jihlava  dobyta 

Císař  v  Praze. 

Mezitím  co  Melander  všemi  silami  pracoval 
na  znovuzřízení  císařské  armády,  přiblížil  se 
Karel  Gustav  Wrangel  opět  ke  království  Če- 
skému. Vykonal  v  rychlosti  veliké  tažení  od 
Bodamského  jezera  až  k  Chebu,  řídě  se  in- 
strukcí kancléře  švédského,  dle  níž  měl  přede- 
vším znepokojovati  císaře  a  jeho  dědičné  zemé. 
K  Chebu  přirazil  Wrangel  19.  června  1647  a  po 
několika  dnech  (od  24.  června)  jal  se  město  skoro 
s  celou  armádou  svou  obléhati.  Jen  jednotlivé 
oddíly  jízdy  švédské  rozlétly  se  po  krajiné, 
hlavně  do  Poohří,  Kadanska,  Žatecka  a  pak  i  také 
do  Slánská.  Mostský  hrad  dostal  posilu  300  mužft. 
Falknov  a  Kadaň  obsazeny. 

Císařské  posádce  v  Chebu  velel  František 
svobodný  pán  z  Parád iessu,  maje  k  ruce 
1500  mužů,  tedy  ovšem  mnohem  méně,  než  ob- 
nášela armáda  švédská.  Nicméně  nemínil  ae 
vzdáti  hned,  nýbrž  brániti  dle  možnosti  a  oče- 
kávati pomoc  od  hlavní  armády  císařské,  kterál 
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*)  Nejd&ležitéjsí  korrespondence  a  D  a  dík  a, 
Schweden  od  str.  240 ;  k  ní  dmží  se  dopisy  Vil.  Slaraty 
(archiv  musejní),  sspráyy  v  Th  eatr.  Europ.  V.  (str. 
1068  až  kn  konci)  a  YI.  (počátek),  a  Beckovského 
II.  3,  str.  :J66  a  násl.,  v  dopisech  plakovníka  MjsHka 
(vydal  Fr.  Tischer)  str.  82,  y  dopisech  Zozany  Čer- 
nínové (Yvdal  Fr.  Dvorský)  a  v  aktech  dvorské  ko* 
mory  (D^Elvert  Beitráge  IV.  str.  284  a  násl.).  Z  li* 
teratury  vedle  Bar  thold  ovy  Geschichte  des  srossen 
deutschen  Krieges  (II.  díl)  a  Kochovy  Gesch.  des 
deutschen  Reichs  nnter  Ferd.  UL  (II.  díl)  dftleiité 
zprávy  jsoa  a  H  o  f  m  a  n  n  a,  Peter  Melander  za  Holzappel 
str^24j5  a  násl.,  pak  v  domácích  monografiích:  Winter 
v  G.  G.  Musea  1890,  KUrschner  v  Mittheilungen  des 
Yer.  f&r  Gesch.  d.  Dentschen  in  Bdhm.  XI.  o  obležení 
Ghebn ;  k  tomu  týž  časopis  XXIII.  str.  64  a  j.  v. 
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byla  již  na  pochodu  od  Biidéjovic  k  Chebu. 
Wrangel  věděl  o  tom,  a  proto  se  vší  silou  a 
pinidkostí  města  dobýval,  aby  měl  je  dříve 
v  moci,  nežli  se  císařští  budou  moci  přiblížiti. 

Zatím  císař  Ferdinand  III.  již  dávno  pojal 
úmysl,  že  sám  se  odebere  do  Čech  k  armádě. 
Teď,  když  provedena  byla  korunovace  syna  jeho 
Ferdinanda  IV.  v  Uhrách,  vrátil  se  18.  června  1647 
z  Prešpurku  do  Vídně,  a  vyslav  napřed  hraběte 
Jindřicha  Šlika  do  Budějovic,  30.  června  vypra- 
vil se  tam  s  malým  průvodem  za  ním.  Sotva 
že  stihl  do  hlavního  stanu  své  armády  (3.  čer- 
vence) hned  dán  rozkaz  k  pochodu  proti  Wran- 
glovi.  Generálové  Jan  de  Werth  a  Špork,  kteří 
opustili  služby  bavorské,  když  kui-fiřt  se  smířil 
s  Francií  a  Švédy,  dostavili  se  do  Budějovic, 
právě  když  armáda  odtud  vycházela.  Císař  přijal 
je  s  otevřenou  náručí.  Werth  jmenován  generálem 
jízdy,  Špork  podmaršálkem.  Dne  4.  července 
nastoupen  pochod  k  Vodňan&m  a  dne  13.  čer- 
vence byl  císař  již  v  Plzni,  kamž  dal  si  poslati 
od  hraběte  Heřmana  Černína  stan  turecký,  kte- 
rýž Černín  z  Cařihi-adu  přivezl.  Dne  15.  čer- 
vence předvoj  císařský  byl  již  jen  několik  málo 
hodin  vzdálen  od  Chebu. 

Paradiess,  kterýž  s  velikou  vytrvalostí  se 
bájil  v  naději  na  příchod  vojska  císařského, 
musil  právě  10.  července  vydržeti  tak  silný 
útok,  že  všecko  střelivo  mu  vyšlo.  Jednal  od 
několika  dní  o  čestnou  kapitulaci;  17.  července, 
nemoha  se  déle  udržeti,  vydal  Cheb  za  svo- 
bodný odchod,  právě  před  příchodem  císařské 
armády,  kteráž  teď  změnila  směr  cesty,  a  místo 
přímo  na  Cheb  dal  se  k  Slavkovu.  O  příčinách, 
proč  Ferdinand  III.  k  Chebu  v  čas  nepřišel,  mnoho 
se  psalo.  Neuí  pochyby,  že  četné  záseky,  kteréž 
odstraněny  býti  musily,  pochod  zdržely,  ale  rovněž 
jost  jisto,  že  armáda  udělala  zbytečné  zacházky, 
jen  proto,  aby  statky  některých  šlechticů,  kteří 
si  to  dovedli  opatřit,  byly  od  prfichodu  vojen- 
ského ochráněny*). 

Švédové  našli  v  Chebu  přebohatou  kořist 
na  puškách,  dělech,  obilí  a  chlebě.  Obyvatelstvo 
předtím  pro  náboženství  pronásledované  a  již 
také  zdánlivě  katolické,  odvrhlo  při  příchodu 
Wranglově  škrabošku  poki7tectví  a  pod  švédskou 
ochranou  se  vrátilo  opět  k  vyznání  protestant- 
skému (augšburakému).  Wrangel  jal  se  hned 
opatřovati  hradby  a  spravovati,  co  bylo  rozstříleno, 
protože  chtěl  se  zde  udržeti.  Císař  naopak  byl 


*)  Dle  denníku  Montecucoliova  u  Kocha  U.  321. 
Dle  zpráv  Melandroyých  (Hofmann  str.  249.)  týkalo  se 
to  hlavně  statk&  Jindřicha  Slika  a  Maxe  Trautrnans- 
dorfa. 
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odhodlán  neponechati  tak  důležité  město  ve  švéd- 
ské moci  a  proto  dán  vojsku  rozkaz,  aby  od  Slav- 
kova postoupilo  k  Chebu.  —  Z  Prahy  na  rychlo 
posádce  poručeno,  aby  také  táhla  na  bojiště. 
Před  odchodem  ještě  zabili  vojáci  v  nějaké 
rozepři  4  šlechtice  a  jednoho  poranili,  začež 
vinníci  oběšeni  a  do  kola  vpleteni. 

Na  pochode  od  Slavkova  dobyt  od  císařských 
26.  července  Falknov  a  nazejtří  taženo  k  Chebu. 
Wrangel  nevyčkal  císařské  v  městě,  nýbrž  položil 
se  na  tak  zvaném  Šibeničném  vrchu.  Ale  Melan- 
der  s  Janem  de  Werth  dali  z  děl  stříleti  a  hnáti 
útokem  proti  této  posici,  takž  Wrangel  ji  opustil 
a  postavil  se  v  rovině.  Řeka  Oharka  dělila  nyní 
tábor  švédský  od  císařského.  Tak  ležela  proti 
sobě  obě  vojska  12  dní,  za  stálého  drobného 
boje.  Dne  30.  července  v  noci  mladý  Helm 
Wrangel  pokusil  se  o  útok  na  ležení  císařské. 
Překvapil  přední  stráže,  pobil  je  a  letem  hnal 
se  k  táboru,  přímo  až  ke  stan&m  v  nichž  obý- 
val panovník.  Nastalo  z  toho  velké  zděšení, 
které  záhy  minulo,  když  Wrangel  sám  zase 
rychle  couvl,  ztrativ  asi  500  mužů.  Podobný 
kousek  podnikl  také  Montecucoli  do  ležeúí  švéd- 
ského. Jinak  však  nedalo  se  nic  dělat;  na  dobytí 
Chebu  nebylo  lze  pomyslit,  a  k  bitvě  v  otevřeném 
poli  nedal  se  Wrangel  vylákat.  Naděje,  že  Švé- 
dové budou  vyhladověni  minula  záhy,  když  zvě- 
děno, že  z  Falce  došlo  pro  ne  přes  2000  vozft 
s  potravinami  a  nábojem. 

Proto  8.  srpna  dán  v  táboře  císařském 
rozkaz  k  ústupu,  kterýž  vykonán  tak,  že  císař 
se  svým  komonstvem  odebral  přes  Loket,  Karlovy 
Vary  a  Touškov  k  Plzni,  kdežto  Melanders  ar- 
mádou jen  část  této  cesty  vykonal  s  císařem 
a  sice  k  Touškovu,  odkudž  táhl  pak  ke  Stříbru.  — 
Wrangel  rovněž  opustil  leženi  u  Chebu  a  pustil 
se  12.  srpna  za  vojskem  císařským  a  sice  směrem 
k  Plané.  Město  i  blízký  zámek  ve  Třebeli  obsa- 
zeny. Melauder  přiblížil  se  k  Švéd&m  od  Stříbra, 
učinil  útok  na  Třebelský  zámek,  sehnal  z  něho 
Švédy  a  obsadil  jej  sám,  opevniv  se  kolkolem. 
Tak  stála  obě  vojska  proti  sobe  na  dostřel. 
Švédové  u  Plané,  císařští  u  Třebele.  Denně  při- 
cházelo k  potýčkám.  Jan  de  Werth  i  Melauder 
hořeli  touhou  po  bitvě;  ale  Wrangel  jsa  co  do 
počtu  slabší,  jen  se  pořade  opevůoval,  avšak  roz- 
hodnému boji  vyhýbal.  Konečně  Jan  de  Werth 
podniknul  21.  srpna  přímý  útok  na  švédské  le- 
žení, z  čehož  přišlo  k  pořádné  bitvě.  Švédové 
utrpěli  porážku.  Třinácte  praporce  padlo  císař- 
ským do  rukou,  přes  1000  muž&  zahynulo, 
mimo  ně  generálmajor  Helm  Wrangel,  jeden 
plukovník  a  35  jiných  dftstojníka.  Dobyté  pra- 
porce poslány  císaři  do  Plzně. 
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Aby  nepříteli  pícování  nemožným  učinil, 
obsadil  teďMelander  všecky  okolní  zámky  a  místa ; 
tím  dohnal  Wrangla,  že  opustil  opevněný  tábor 
u  Plané  a  dal  se  na  pochod  k  Tachovu^  kterýž 
zapálen.  Když  však  Melander  táhl  k  severu, 
jakoby  chtěl  právě  nyní  za  zády  švédskými 
zmocniti  se  Chebu,  obrátil  se  Wrangel  rychle 
od  Tachova  také  směrem  severním.  U  Teplé 
se  obě  armády  13.  září  sešly  a  opět  ležely  ně- 
kolik dní  na  dostřel  od  sebe;  jen  bahnisko  ja- 
kési dělilo  oba  tábory.  Poněvadž  však  se  pro- 
slýchalo, že  Wranglovi  blížila  se  pomoc  od 
Konigsmarka  z  říše  německé,  ustoupil  Melander 
od  Teplé  a  zaujal  pevné  postavení  u  Třebele.  — 
Wrangel  po  ztracené  bitvě  u  Třebele  začal  trpěti 
velkým  nedostatkem,  jemuž  jen  rychlá  pomoc 
od  Konigsmarka  mohla  odpomoci.  Ale  Konigs- 
mark,  jsa  s  Wranglem  v  osobním  nepřátelství, 
neohlížel  se  na  rozkazy  ze  Stockholmu  ani  na 
žádost  Wranglovu,  a  pokud  to  šlo,  odeslání 
posil  zdržoval.  Teprv  „v  poslední  hodině"  vy- 
pravil tisíc  jezdcft  pod  plukovníkem  Hammer- 
Bteinem  do  Čech.  Švédové  živili  se  zatím  loupeží 
zajíždějíce  do  kraje  Rakovnického,  kdež  koncem 
srpna  Rakovník  vyrabován,  a  pak  do  kraje  Ža- 
teckého.  Sem  uchýlil  se  pak,  táhna  přes  Toužim 
a  Maštov,  Wrangel  s  celou  armádou,  aby  byl 
blíže  hranic  a  snaze  mohl  se  spojiti  s  pluko- 
vníkem Hammersteinem.  Zatec  od  Švéd&  obsa- 
zen 2000  dragouny.  Císařští  od  Třebele  tóhli 
za  nepřítelem.  Očekávalo  se,  že  v  Žatecku  přijde 
k  rozhodné  bitvě*).  Ale  Wrangel  se  jí  v  těžkém 
postavení  kteréž  měl,  vyhýbal. 

Cekali  naň  ještě  horší  věci.  —  Bylo  vy- 
právěno, že  dosavadní  spojenec  císaře  Ferdi- 
nanda IIL,  kurfiřt  Maximilián  bavorský,  v  březnu 
1647  uzavřel  příměří  s  Francii  i  Švédskem  a 
tím  od  císaře  odpadl.  Maximilián  hájil  tento 
krok  všelijakými  výmluvami,  hlavně  tou,  že 
země  jeho  břemen  další  války  snášeti  neni&že. 
Maximilián  byl  přesvědčen,  že  si  příměřím  bfth 
ví  jak  polehčí,  ale  v  tom  se  sklamal.  Sice  měly 
Bavory  na  chvíli  pokoj,  ale  kurfiřt  přišel  o  ve- 
škerou politickou  reputací.  Švédové  chovali  se 
k  němu  jako  „k  švédskému  sedlákovi."  Nebo- 
jovali ovšem  proti  němu,  ale  nepřestávali  praco- 
vati o  to,  aby  synům  bývalého  zimního  krále  vrá- 
ceno bylo  otcovské  dědictví,  t.  j.  kurfiřství  Falcké, 
kteréž  držel  a  chtěl  udržeti  při  svém  rodě  ba- 
vorský Maximilián.  Až  dosud  Ferdinand  III. 
Bavorsko  při  nově  nabytém  území  Falckém 
chránil.     Když   však  ted  Maximilián   císaři   se 


*)  Dopis  Mařaua  Bohdaneckého  YilémoYÍ  Sláva- 
tovi  ze  dne  26.  září  1G47  (archiv  museJDÍ). 
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zpronevěřil,  nebylo  se  strany  dvora  vídeňského 
nejmenší  příčiny  spláceti  zlé  dobrým.  Karel 
Ludvík,  nejstarší  syn  Fridricha  falckého,  hledal 
od  delšího  času  cesty,  které  by  vedly  k  nějakéma 
smíření  s  rodem  habsburským.  Jindy  Ferdinand 
odmítal,  teď  neodmítl  více,  nýbrž  hraběti  Le- 
sliovi,  zástupci  interessft  falckých,  dopřál  sly- 
šení. Vrchní  velitel  vojsk  císařských  Melander 
z  Holzapplu,  rovněž  prostředkoval  ve  prospěch 
falcké  rodiny.  Kui*fiřt  Maximilián  mohl  se  na- 
díti, že  Švédové  s  Ferdinandem  III.  se  dohodnou 
o  navrácení  Falce  vyhnané  rodině  Fridrichově, 
přes  hlavu  Bavorska.  Vedle  toho  pak  i  všecky 
jiné  okolnosti  shlukly  se  proti  Maximiliánovi, 
takže  postavení  jeho  od  té  doby  co  císaře  opa- 
stil,  bylo  horší  než  dokud  válku  vedl. 

Kui-fiřt  bavorský  následkem  toho  odvracel 
se  zase  od  ŠvédQ  a  hledal  předešlého  spojení 
s  císařem.  Vyslanec  vídeňského  dvora  v  Mni- 
chově hrabě  Khevenhiller  podporoval  tuto  snahu, 
a  když  si,  zajev  osobně  k  císaři  do  Plzně,  vy- 
mohl svolení,  jednal  se  zástupcem  vlády  ba- 
vorské v  Passově  o  nové  sblížení  mezi  oběma 
mocnostmi.  Za  den  (2.  září  1G47)  byla  smlouva 
hotova  a  od  obou  zástupcA  přijata.  Rych- 
lým poslem  zpraven  o  tom  císař,  kterýž  jíž 
5.  září  oznamoval  Melandrovi,  že  bavorské 
vojsko  se  opět  spojí  s  císařským.  Melander 
to  rád  neviděl,  nebot  se  mu  výminky  nové 
alliance  zdály  býti  příliš  příkré.  Císař  měl  totiž 
poskytnouti  peníze  a  zbroj  pro  bavorskou  ar- 
mádu: tuC  bylo  by  prý  lépe,  aby  v  pořádku 
udržel  vlastní  vojsko,  kteréž  k  vytlačení  Wran- 
gela  z  Čech  úplně  postačí,  i  kdyby  Kónigsmark 
s  celou  armádou  mu  přišel  ku  pomoci.  Toto 
mínění  sdíleli  i  také  jiní  mužové  na  straně  cí- 
sařské a  generální  komisař  vojenský  Vilém 
z  Kolovrat,  kterýž  měl  postarati  se  o  opatření 
zásob  pro  Bavory,  dokonce  s  tím  nechvátal. 
Vrchní  velitel  bavorské  armády  Gronsfeld  byl 
nad  tím  uražen.  Kurfiřt  Maximilián  zase,  dříve 
než  smlouvu  Passovskou  potvrdil,  vymýšlel  po- 
řade uové  výminky,  mezi  nimiž  hlavní,  že  Jan 
de  Werth  a  Špork  musí  býti  od  císařského 
vojska  odstraněni.  Trvalo  to  ještě  hezky  dlouho 
než  neshody  tyto  byly  uklizeny  a  císař  žádostem 
Bavor  povolil.  Teprv  due  12.  října  Ferdinand  IIL 
smlouvu  podepsal  a  sice  v  Praze,  kamž  se  byl 
21.  září  z  Plzně  přestěhoval. 

Zatím  ovšem  hned  po  2.  září  zpráva  o  smlouvě 
uzavřené  mezi  císařem  a  Bavory  rozlétla  se 
z  Passova  po  světě;  kui*fiřt  Maximilián  také 
v  polovici  září  vypověděl  Švédftm  příměří  a 
vrchního  vojevftdce  svého  Gronsfelda  poslal 
s   armádou    10  tisíc  mužů   do  Čech   k  Plzni 
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Wrangel  dozvéděl  se  v  Žatci  o  tom,  co  se  sběhlo, 
rozhodl  se  pro  rychiy  ústup  z  Čech,  aby  Debyl 
snad  záhy  překvapeo  spojenou  armádou  cfsaN 
sko-bavoi-skou.    Jedna  Část  vojska  jeho  cestou 


přes  KadaĎ,  druhá  přes  ChomútoT  ubírala  se 
k  Přísečoici.  Cestou  všecko  vypáleno  a  vydmn- 
cováno.  U  Chomutova  sešel  se  Wrangel  s  plu- 
kovníkem Hammersteinem  a  1000  jezdci,  které 


Pod  i>l  tibo  v  nik  AcnoSt  OttoTttlaký. 


mu  poslal  KonigBmark  ku  pomoci.  Vzal  je  sebou 
a  y  pondělí  due  30.  září  lti47*)  byl  již  v  Trl- 


*)  Datum  toto  éte  ae  aouhluné  t  dopise  Samuele 
HradianBkého  VíIčdiotí  SlaTatoTÍ  ze  dne  fi.  Hjna  1647 
(archir  miuejni)  a  f  dopise  Zuzauf  ČHmíoDvé  roTDéí 
le  dne  6.  řijau  (u  DvorBkého  Zuzana  ČerniDUva 
Btr.  ise.). 
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sečníci  a  ubíral  se  do  Fojtlandu  a  Sas.  —  Jen 
v  Chebu  zQstala  švédská  posádka. 

K  stihání  a  pozorování  nepřítele  určeu  hrabě 
Mootecucoli  s  nevelkým  armádalm  sborem ;  všecko 
ostatní  vojsko,  staženo  do  kraje  Rakovutckébo 
a  Slánského  a  ua  tři,  Čtyři  míle  kolem  Prahy 
nepochybné  proto,  aby  snáze  bylo  dodleno  spo- 
jení 8  Bavory.  Dne  2ti.  září  byl  Melander  s  hla- 
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vním  stanem  přes  noc  v  Rakovníce  a  30.  záH 
odebral  se  s  generóly  Janem  de  Werth  i  Šporkeni 
do  Prahy  na  válečnou  poradu.  Mělo  se  za  to, 
že  především  potáhnou  dobývat  Chebu ;  ale  stalo 
se  rozhodnutí  jiné.  Melander  4.  října  opustil 
Prahu  a  odebral  se  s  celou  armádou  do  Sas. 
Jan  de  Werth  uuisil  zAstati  mimo  službu,  .aby 
nebyl  uražen  cit  kui-fiřta  bavorského.  —  Vo- 
jenské „partaje"  císařské  ještě  na  rozchodnou 
nadělaly  hodně  škod  v  obou  krajích,  kde  ležely 
i  kolem  Prahy.  „Provodiž  je  pán  Bůh",  psala 
Zuzana  Černínova  a  „aby  obojí  na  věky  do 
Cech  více  nepřijeli,  než  na  Turka  raději  někam 
táhli*).  —  Vojsko  bavoi-ské  bylo  6.  října  v  Plzni 
a  21.  t  m.  spojilo  se  s  armádou  císařskou 
u  Cviková  v  Saších.  Přes  to,  že  mezi  Melandrem 
a  Gronsfeldem  nebylo  valného  přátelství  a  do- 
rozumění, byly  válečné  úspěchy  Švédi  tuto  chvíli 
v  rozdodném  úpadku. 

Jmenovitě  posádkám,  které  držely  se  v  ně- 
kterých městech  v  Čechách  a  na  Moravě,  začínalo 
býti  velmi  zle,  když  hlavní  voj  švédský  odtáhl 
daleko  na  sever  a  ony  ztratily  veškeru  naději 
na  posilu.  Uníčov,  Fulnek  a  Sovinec  ještě  na 
rozchodnou  obdržely  trochu  nového  mužstva, 
v  Olomouci  pak  Švédové  tak  se  opatřili,  že 
císařské  vojsko  nemohlo  tak  snadno  města  do- 
byti. Za  to  se  zdarem  podniknut  útok  na  Ji- 
hlavu. 

Již  dne  7.  února  1647  přitáhl  de  Souches 
k  Jihlavě  a  obklíčil  ji.  Měl  však  málo  vojska, 
a  teprv  když  30.  května  obdržel  posilu,  sevřel 
město  úplně.  Kolem  Jihlavy  na  5  —O  mil  krajina 
proměněna  v  poušC.  Po  pěti  nedělích  musílo  se 
pro  nedostatek  potravy  od  obležení  upustiti. 
Ale  císařský  plukovník  Schneider  usadil  se  ve 
Třebíči  a  zpftsoboval  Švédrnu  citelué  škody.  Oni 
za  to  činili  výpady,  vypálili  při  nich  Žrfár  na 
Moravě  i  Poluou  v  Čechách. — Teprve  po  bitvě 
u  Třebele,  když  zmizel  strach,  že  by  mohl 
Wrangel  poslati  větší  pomoc  do  Jihlavy,  při- 
kročeno k  novému  oblehání.  Z  berně  povolené 
r.  1646  poukázáno  trochu  peněz  k  potřebám  voj 
ska,  komandovány  sem  posádky  z  Budějovic,  Par- 
dubic, Králové  i  Jindřichova  Hradce  a  z  Tábora, 
konečně  pak  kolem  5.  října  přitáhl  hrabě  Puch- 
heim  asi  s  9  tisíci  muži  k  městu.  Sevřeno  nyní 
se  všech  stran  a  začal  krutý  boj,  kterýž  trval 
dva  měsíce.  Z  Brněnská  a  z  Bechynska  dodá- 
vány sem  vozy  s  potravinami,  posíláni  tesaři 
a  „šancknechti",  z  Kutné  Hory  horníci:  ale  Švé- 


*)  Dopisy  Samuele  Hradčanského  ze  dne  2.  a  5.  řgna, 
Mařana  Bohdaneckého  ze  dne  5.  ř^na  1647  poslané 
YiL  Slavatovi  (archiv  musejní). 


dové  hájili  se  velmi  statečně  a  dlouho.  Činili 
mnoho  výpad&  a  při  jednom  z  nich  zajali  pana 
Václava  Čabelického  ze  Soutic  a  odvedli  sebou 
do  Jihlavy.  Na  konec  však  nebylo  pomoci.  Dne 
1.  prosince  zahynul  kouli  nepřátelskou  velitel 
Švédft  Jihlavských  Samuel  Osterling  a  nástnpce 
jeho  Claudius  Benchson  bojoval  sice  dále  stejně 
udatně,  ale  jen  aby  si  uhájil  čestnou  kapitulaci. 
Když  se  do  7.  prosince  scvrklo  mužstvo  jeho 
na  100  jezdců  a  200  pěchoty,  vydal  město  za 
svobodný  odchod,  kterýž  mu  povolen.  Dne 
8.  prosince  vydali  se  Švédové  z  Jihlavy  na  po- 
chod do  Hlohova  ve  Slezsku.  Cestou  zápasili 
s  císařskými  vojáky,  kteří  je  přepadali  a  oln- 
povali. 

Jihlava,  když  do  ní  po  2  letech  a  9  měsí- 
cích vstoupili  zase  císařští,  byla  téměř  lidu- 
prázdná. Obyvatelstvo  pomíralo  houfně  hladem 
a  morem.  Puchheim  tudíž  zdržel  se  zde  jen  dva 
dni ;  pak  také  odtáhl  ku  Praze,  zanechav  v  městě 
posádkou  toliko  6  setin  pod  plukovníkem  Contim. 
Plukovník  Schneider  poslán  do  Prostějova,  část 
vojska  rozložena  v  krajích  Chrudimském  a  Hra- 
deckém. Obci  Jihlavské  uleveno  potom  všemožně 
při  placení  berní,  ale  žádosti  její,  aby  na  pět 
let  byla  sproštěna  všech  dávek,  nevyhověno. 
Za  to  mnozí  měšfané  za  prokázanou  statečnost 
byli  vyznamenáni.  —  Na  Moravě  rozmohla  se 
koncem  roku  tou  měrou  morová  rána,  jmenovitě 
v  Brně,  že  všechny  úřady  odtud  na  čas  vyste- 
hovány do  zdravějších  míst. 

Celkem  byly  země  naše  po  některý  čas 
prosty  běhá  válečných.  Jen  při  hranici  bylo 
nepokojné.  Tak  Švédové  z  Libavy  ve  Slezsko 
znepokojovali  krajinu  Trutnovskou  častými  vý- 
pady. Dne  20.  září  přišel  nepřítel  do  Trutnova 
a  vypálil  město.  Byl  odtud  potom  od  císařských 
vypuzen,  ale  přitom  brány  a  zdi  pobořeny  a 
starý  hrad  Trutnovský  vzal  za  své.  —  O  Cheb 
pokoušelo  se  vojsko  císařské  v  zemi  z&stavši 
několikráte,  ale  marně.  Švédové  daleko  široko 
v  krajině  loupili,  spojujíce  se  někdy  s  četami 
švédskými,  které  ze  Sas  vpadali  do  Čech  k  Žatci 
a  Postolopit&m,  a  někdy  zase  vypadli  s  posádkou 
hradu  Mostského  až  do  Plzeňska.  Při  jedné 
takové  projíždce  vyrabován  Žebrák  a  Roky- 
cany. —  Za  to  zase  dobyl  císařský  plukovník 
la  Corona  šance  kynžvartské,  které  si  Švédové 
za  předešlého  vpádu  pořídili,  aby  se  v  nich 
déle  udržeti  mohli. 

Ve  Slezsku  drobný  boj  ti^val  ustavičné, 
uebot  se  tam  koncem  roku  1G47  vrátil  opět 
generál  Wittemberk.  —  Z  Prahy,  poslán  do 
Slezska  proti  němu  generál  Puchheim  (v  únoru 
r.   1648).    Vyvinul  se  mezi  nimi   boj  naskrxe 
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loupežný,  při  čemž  stížená  také  jednou  vpádem 
švédským  Jaroměř,  pak  zase  Jičín  a  jindy  opět 
kraj  Boleslavský. 


Císař  Ferdinand  III.  delší  čas  pobyl  teď 
v  Praze*)  a  přesvědčoval  se  na  vlastní  oči  o  bídném 
stavu  království  Českého.  Již  cestou  od  Budějovic 
k  Chebu  a  od  Plzně  ku  Praze  divil  se  tomu, 
že  veškerá  města  spatřil  polozbořená  a  zpustlá. 
Ptal  se  místy  lidí,  proč  nestaví  domft  ?  Ale  od- 
povědi ho  nepotěšily.  Edo  měl  stavěti,  když 
obyvatelstvo  prořídlo  a  nebylo  jistoty,  zdaž  nový 
dftm  zítra  nebude  zase  zkažen?  Již  r.  1637 
když  ponejprve  přišel  Ferdinand,  jakožto  samo- 
statný panovník,  do  Čech,  staral  se,  aby  přestalo 
utiačování  měšťanstva  se  strany  císařských  lych- 
tář&  (stn  912)  a  aby  města  novými  měšfany  se 
osazovala.  Ted  zase  v  témž  smyslu  účinkováno. 
Po  smrti  Jana  Jindřicha  Chanovského  (v  dubnu 
1647)  osazeno  v  květnu  téhož  roku  znovu  pod- 
komořství  a  obdržel  je  známý  nám  Oldřich  Se- 
zima  Karel  Skuhrovský  ze  Skuhrova.  I  nařízeno 
mu  od  císaře,  aby  nikomu  měst  více  potlačovati 
nedával,  nýbrž  o  to  se  staral,  aby  města  se 
opět  vzdělávati  a  osazovati  mohla**).  Skuhrovský 
měl  z  předešlých  úřadů,  jmenovitě  z  doby,  kdy 
byl  nejvyšším  profiantmistrem  mnoho  zkušeností, 
ale  za  to  jako  podkomoří  málo  moci.  Neměl 
dopouštěti,  aby  byla  města  potlačována,  ale  kde 
vzíti  právo  k  trestu  nejen  proti  rychtářské  libo- 
vůli ale  proti  vojákům,  když  přes  tu  chvíli  ně- 
kterou obci  „vy sumovali?"  Měl  starati  se  o  nové 
vzdělání  a  osazení  měst,  ale  kde  vzíti  obyvatel  ? 
Jindy  propouštěni  byli  poddaní  od  vrchností 
za  výkup  do  královských  měst,  čehož  máme 
zejména  od  druhé  polovice  XV.  století  hojnější 
doklady.  Tím  se  obyvatelstvo  městské  stále  do- 
plňovalo. Teď  měli  však  vrchnosti  o  poddané 
sami  největší  nouzi  a  pokládáno  to  za  zvláštní 
a  převelikou  službu,  když  jeden  šlechtic  dru- 
hému někoho  propustil ;  do  měst  nepouštěn  však 
pi'anikdo.  Měštanský  dorost  rekrutoval  se  tedy 
po  celý  čas  SOleté  války  skoro  výlučně  z  vy- 
sloužilých t.  j.  ze  služby  propuštěných  vo- 
jáků. Udělali  se  s  nimi,  jak  jsme  se  již  zmínili, 
smutné  zkušenosti,  ale  pokud  vřava  válečná  ne- 
utichla  nebylo  jiné  pomoci.  A  také  oddáváno  se 


*)  Pro  ten  čas  zřízeno  poštovní  spojení  z  Prahy 
přes  Tábor  do  Jindř.  Hradce  a  odtud  do  Vidné. 

♦♦)  J.  Čelakovský,  Úřad  podkomořský  ▼  Če- 
chách T  Č.  G.  Musea  1877  str.  667.  O  Skuhroyském  také 
Winter  tamže  1890,  105. 


docela  oprávněné  naději,  že  i  voják  potulnému 
životu  a  zahálce  uvyklý,  když  usadí  se  při 
živnosti  městské,  bude  ji  hledět  udržeti  a  že 
pak  již  děti  jeho,  v  městé  narozené  a  vychované, 
stanou  se  docela  řádnými  občany.  Tak  se  to 
také  v  četných  případech  povedlo. 

Ze  starostí  válečných  nejvíce  doléhala  na 
císaře  jednání  o  mír  v  Miinstru  a  Osnabrůcku 
a  osud  armády  jeho  v  Němcích.  V  Čechách 
bojováno  aspoň  o  dobytí  Mostského  hradu,  načež 
šlechtici  měsíčně  připláceli,  za  osobu  až  50  zla- 
tých. Potom  mělo  se  začíti  se  stavbou  tří  ve- 
likých zásobáren  v  Praze;  ale  komise  k  tomu 
určená  prozatím  vyhlídla  jen  místo  pro  jednu 
stavbu  a  sice  na  Malé  Straně  v  blízkosti  resi- 
dence královské.  —  Jinak  císař  prázdné  chvilky 
věnoval  zábavě  (honbě)  a  všelikým  pobožnostem. 
Účastnil  se  8.  listopadu  osobně  velikého  processí 
na  památku  vítězství  bělohorského  a  několikráte 
divadelních  her  u  JesuitA  v  Klementině.  V  únoru 
1648  nařídil  po  čtyři  dni  (od  17-21.)  na  hradě 
Pražském  všeobecné  modlení  za  mír.  Císař  sám 
klečel  vždy  hodinu  před  velkým  oltářem  v  ko- 
stele sv.  Víta,  po  něm  klečelo  panstvo,  pak 
šlechtičny  a  konečně  obecný  lid.  Čtvrtého  dne 
po  skončeném  modlení  kardinál  Harrach  pře- 
zpíval litanie  o  Ježíši  Kristu,  a  pak  se  šlo  pro- 
cessím  po  chrámě;  císař  hned  za  kardinálem 
a  potom  ostatní  panstvo*). 

Byla  také  jednu  chvíli  naděje,  že  sporná 
záležitost  o  universitu  a  seminář  dojde  koneč- 
ného rozřešení.  Již  v  červenci  1647  došel  rozkaz, 
aby  předloženy  byly  císaři  veškerá  privilegia 
a  listiny  týkající  se  university.  Když  ted  Ferdi- 
nand líl.  sídlil  v  Praze,  naléháno  naň  se  strany 
kardinála  Harracha,  aby  vydal  nějaké  konečné 
rozhodnutí.  Arcibiskup  doufal,  že  v  tomto  oka- 
mžiku bylo  by  mu  příznivé,  protože  osobní  po- 
měr jeho  ke  dvoru  se  velmi  polepšil.  Mimo  to 
získal  si  výborného  rádce  ve  věcech  světských 
i  církevních  v  Caramuelovi  z  Lobkovic,  jehož 
císař  v  srpnu  1647  **)  učinil  opatem  v  Em^iusích. 
Ale  císař  pro  jiné  starosti  nepřišel  k  tomu,  aby 
spor  universitní  v  Praze  skoncoval. 

Se  židy  pražskými  několik  bylo  svízelft. 
Ukládalo  se  na  ně  ustavičně  mnoho  komorních 
dávek,  a  také  stíháni  byli  velkými  tresty,  když 
se  některý  z  nich  podvodně  placení  vyhýbal. 
Trpěl  přitom  vinný  s  nevinným.  Proto  židé 
Pražští  zvolili  si  ze  sebe  sedm  starších,  kteří 
měli    bdíti   nad   tím,   aby  roční   dávky  na  ně 


*)  Popis  toho  ▼  dopise  Zuzany  Černínové  (22.  ún. 
1647)  n  Dvorského  349. 

*♦)  viz  Sborník  ffistorický  L  22. 
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ukládané,  byly  rovnoraěniě  vybírány  a  odváděny, 
a  kteříž  také  v  obci  židovské  měli  zastávati 
dozor  policejní.  Císař  toto  opatření  schválil. 
Zatím  pokoušel  se  benediktinský  opat  Zdislav 
Berka  z  Dube,  kterýž  sídlil  u  sv.  Mikuláše  na 
Starém  Městě,  tedy  v  nejbližším  sousedství  ži- 
dovské obce,  židy  obrátiti  na  katolickou  víru, 
což  vláda  horlivě  podporovala.  Židé  byli  úřední 
mocí  donucováni,  aby  chodili  k  sv.  Mikuláši  na 
kázání,  ale  nebylo  to  nic  plátno.  Zacpávali 
si  uši  voskem  a  bavlnou,  aby  ničehož  neslyšeli. 
R.  1G48  opat  Berka  zemřel  a  židé  měli  v  tomto 
směru  pokoj.  —  Nepřátelství  proti  nim  bylo 
veliké.  Všichni  lidé  chudli  válkou,  jen  židé,  ač 
na  ně  hodně  mnoho  nakládáno,  bohatli,  třeba 
ne  vesměs,  aspoň  větším  dílem.  Mjčování  peněz 
na  úrok  a  dodávání  někteiych  potřeb  pvo  vojsko 
bylo  již  tehdáž  výnosným  obchodem.  Řemeslem 
se  židé  nežanášeli,  lec  toliko  řeznictvím.  Kře- 
sťanští řezníci  směli  sekati  maso  jen  v  určité 
dni,  jindy  (když  byl  půst)  zakázáno  jim  to. 
Židé  však  sekali  denně.  Bylo  si  pro  tuto  kon- 
kurenci na  ně  stěžováno,  a  jmenovitě  k  tomu 
poukazováno,  že  křesťané  v  postních  dnech  po- 
tají u  žida  maso  kupují  a  tak  nešetří  předpisů 
církevních.  Císař  stížnost  vyřídil  14.  listopadu 
1()47,  že  židovští  řezníci  mohou  prodávati  maso, 
jen  v  těch  dnech,  ve  kterých  je  to  dovoleno 
také  řezníkům  křesťanským  a  jindy  nic.  Jinak 
vymohli  si  židé  právě  tohoto  času  (8.  dubna 
Vx48)  potvrzení  privilegií,  kteréž  udělil  jim  Fer- 
dinand II.;  císař  Ferdinand  III.  vyložil  a  do- 
pjnil  při  této  příležitosti  některé  důležitější  kusy. 
Židům  zaručeno  neporušené  držení  nemovitého 
majetku  a  provozování  řemesel  i  živností.  Ale 
při  tom  vymíněno,  že  nesmějí  u  sebe  zaměst- 
návati křesťanské  tovaryše,  nesmějí  vésti  po- 
domní obchod  a  vyráběti  i  prodávati  vojenské 
potřeby.  Dozor  nad  obchody  židovskými  pří- 
slušel císařskému  hejtmanovi  a  radě  Staroměst- 
ské. Potom  vyloženo  ve  stvrzení  privilegia,  jaká 
cla  musí  židé  odváděti  ze  zboží,  jak  smějí  půj- 
čovati peníze  a  jak  vyřizovati  a  souditi  se  mají 
pře  vzniklé  mezi  dvěma  židy  anebo  mezi  židem 
a  křesfanem  *). 

K  větším  opravám  veřejného  života  a  státní 
správy  se  císař  tentokráte  odhodlati  nemohl, 
protože  stav  věcí  byl  pořade  velmi  nejistý.  Ve- 
liké proměny  majetkových  poměrů  v  Čechách 
i  na  Moravě  byly  však  příčinou  aspoň  toho,  že 
panovník  rozkázal  v  dubnu  1648,  aby  v  Čechách 
komorní  rada   Abraham   Gunzel   a  na   Moravě 


*)  J.   Celakovský 
Str.  678  c.  324. 
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rentmistr  Mikuláš  Nusser  s  pomocí  ůředníki 
při  deskách,  sestavili  seznamy  veškerých  konfi- 
skací a  sice  dle  i-ubrik:  jak  se  který  statek 
jmenoval,  komu  náležel,  jakou  cenu  měl,  koma 
prodán  nebo  darován  byl  a  konečně  jakou  mincí 
při  prodmi  (zdaž  dlouhou  nebo  krátkou)  zaplacen 
byl.  V  Cechách  mimo  to  měly  konfiskace  nw- 
děliti  se  ve  tři  oddíly  a)  konfiskace  z  let  1621 
— 1631  od  císaře  provedená;  b)  konfiskace  po 
vpádu  saskéra  od  Albrechta  z  Valdšteina  naří- 
zená; c)  konfiskace  jmění  Valdšteinova  po  rokn 
1034.  (Fridlandská.)  —  Podobný  rozkaz  dán 
současně  také  do  Slezska.  —  Zdaž  práce  tato 
kdy  byla  k  úřední  potřebě  vykonána  a  jak,  za- 
stává neznámo.*) 

Počátkem  června  1648  opustil  císař  Prahu. 
Na  rozchodnou  pořádal  Rudolf  Colloredo  velikou 
slavnost  k  poctě  císařově  a  jeho  nevěsty.  Nebot 
Ferdinand  III.  jel  přes  Jindřichův  Hradec  do 
Lince,  slavit  sňatek  s  Marií  Leopoldinou,  arci- 
kněžnou  tyrolskou.  Mír  zdál  se  býti  již  zabez- 
pečen. Zatím  však  vichřice  válečná  přikvapíla 
opět  na  Čechy,  a  v  místě  v  němž  třicetileti 
válka  r.  1618  se  začala,  r.  1648  boj  dobu- 
rácel. 


Poslední  rok  války.   Přípravy  ku  vzetí  Vtůj» 

1648. 

Na  bojišti  německém  nevedlo  se  císařské 
armádě  dobře  z-  příčin  několikei-ých,  Předné 
nebylo  shody  mezi  bavorským  generálem  Grons- 
feldem  a  císařským  vojevůdcem  Melandrem 
z  Holzapplu.  Za  druhé  vojsko  císařské  za  hra- 
nicemi upadlo  bi*zo  zase  do  špatného  stam 
V  Čechách  byly  pro  ně  v .  zásobárnách  a  zbroj- 
nicích nakupeny  potřeby  všeho  druhu,  ale  dovoi 
za  vojskem  když  oddalovalo  se  od  hranic  byl 
velmi  obtížný  ba  nemožný,  čímž  se  stalo,  ie 
v  Čechách  zásoby  hnily  a  v  říši  vojsko  mřelo 
bídou,  hladem  i  zimou  Vedle  toho  vedeny  stíí- 
nosti  na  všelijaké  podvodné  manipulace  při  pla- 
cení žoldu,  jimiž  pokladna  císařská  byla  ski-aco- 
vána  a  vojáci  daleko  nedostali  to,  co  jim  patřilo. 
S  penězi  byla  dvorská  komora  vftbec  pro  r.  1648 
v  úzkých.  Na  subsidie  ze  Španěl  nebylo  to 
pomysliti,  protože  Španělsko  toho  času  vedle 


I  I 


*)  Regesta  z  knih  dvorské  komory  u  D'El?ert» 
IV.  298.  —  Bílek  ▼  předmluvě  ku  svým  Déjinám  kon- 
fiskaci ,  vvpravuje  o  nějakém  (chybném)  seznamu  kon- 
fiskaci, chovaném  v  mistodržitelském  arcbiyu,  ale  ten 
dle  všeho  nevznikl  na  základě  rozkazu  z  r.  1648. 
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Poslední  rok  yálky.  Příprary  ku  yzeti  Prahy  1648. 


války  8  Francii  musilo  udolávati  povstání  Nea- 
polsko způsobené  r.  1647  rybářem  Masaniellou. 
Od  sněmA  v  jednotlivých  zemích  nemohlo  se  rovněž 
žádati  ještě  něco  nad  to,  co  povoleno  na  tri 
léta  r.  1640.  Tudíž  pomáháno  si  pAjčkami. 
V  Čechách  zhotovena  listina  61  šlechtic&,  jimž 
v  dubnu  1648  od  císaře  dopsáno,  aby  p&jčilí 
peníze;  nejméně  žádáno  aspoň  1000  zl.,  oby- 
čejně však  4000  zl.  Jiným  psáno  o  peníze  a  dáno 
jim  pojištění  na  ně  z  komorního  důchodu  solního; 
opět  jiným  dávány  zástavy  na  zemských  statcích. 
S  vévodou  Silviem  Virtemberským  smluvena  za 
větší  půjčku  peněz  zástava  knížectví  Olešnického 
ve  Slezsku,  což  však  provedlo  se  teprve  koncem 
roku,  již  po  skončené  válce. 

V  těchto  okolnostech  císařská  armáda  brzo 
byla  v  plném  rozkladu.  Na  začátku  roku  1648 
nacházela  se  v  Hessensku  pod  vedením  maršálka 
Lamboye,  protože  Melander  na  sklonku  přede- 
šlého roku  při  dobývání  Marburku  byl  těžce 
poraněn.  Při  kruté  zimě  vojsko  v  chatrném 
oděvu  a  bez  náležité  potravy  ničehož  nepoří- 
dilo, a  hlavně  nezamezilo  spojení  armády  švédské 
s  francouzskou.  Jakmile  Wrangel  spojil  se 
8  Turennem  musili  císařští  couvati.  Počátkem 
února  1648  po  několik  útocích  vzdal  se  pevný 
Homburk  švédskému  generálmajorovi  Karlu 
Rabenhauptovi  či  Robmhapovi  ze  Suché,  emi- 
grantovi českému.  Teď  celá  armáda  císařsko- 
bavorská  dala  se  na  ústup  až  k  Dunaji,  kterýž 
překročila  u  Donauwortha  a  zaujala  postavení 
u  Ulmu.  Nepřítel  ji  rychle  pronásledoval ;  ustu- 
povala tedy  na  východ  směrem  k  Augsburku. 
U  městečka  Zusmarshausenu  dohoněni  cí- 
sařští od  Švéda  a  Francouzů.  Přišlo  k  bitvě 
17.  května,  v  níž  Melander  z  Holzapplu,  sotva 
zotavený  od  předešlé  rány,  znovu  poraněn  a  sice 
smrtelně.  Za  několik  hodin  zemřel.  Velení  bitvy 
převzal  Montecucoli,  a  ač  se  choval  velmi  sta- 
tečně, byla  po  líěkolikahodinném  boji  ztracena.  — 
Ústup  byl  ted  všeobecný  a  Švédové  vrhli  se  s  ve- 
likou zuřivostí  na  lup  do  země  kui*firsta  bavor- 
ského, aby  se  mu  pomstili  za  to,  že  se  opět 
spojil  s  císařem.  Maximilián  musil  prchnouti 
z  Mnichova  až  do  Solnohradska.  Sesadil  vrch- 
ního velitele  svého  Gronsfelda  a  jmenoval  ko- 
mandantem  na  místě  jeho  generála  Enkevorta. 
Také  císařská  armáda  dostala  nového  vůdce 
a  sice  Octavia  Piccolominiho,  kterýž  od 
r.  1643  stál  ve  službách  španělských.  Piccolo- 
mini  dostavil  se  k  armádě  teprv  v  červnu ;  než 
došel,  zastával    místo  jeho  generál  Fernemont. 

Když  Švédové  pod  Wranglem  byli  na  po- 
chodu z  Hessenska  k  Dunaji,  uchýlil  se  Konigs- 
mark  počátkem  dubna   1648  do  Horní  Falce, 


aby  odtud  zásobil  Cheb  a  Most.  Tq  nejen  že  se 
povedlo,  ale  také  vydrancována  Kadaň  i  okolí. 
Zatec  a  Chomutov  jen  rozvodněnou  řekou  byly 
ochráněny  od  vpádu  švédského.  Konigsmark  vrátil 
se  k  armádě,  ne  však  ua  dlouho.  Nebot  již  po- 
čátkem května  vypraven  byl  od  Wrangla  s  vy- 
braným sborem  jízdy  i  pěchoty  opět  do  Horní 
Falce,  což  ukazovalo,  že  zamýšlí  vpadnouti  do 
Čech.  V  tom  smyslu  tské  dvorská  vojenská  rada 
20.  května  dala  rozkaz,  aby  se  stala  náležitá 
opatření. 

Na  čí  rozkaz  Konigsmark  v  okamžiku  do- 
sti nevhodném  odtrhl  se  od  hlavního  voje? 
Otázka  také  není  rozluštěna,  ale  dle  vší  pravdě 
podobnosti  se  zdá,  že  stalo  se  tak  po  vAli  falc- 
krabí  Karla  Gustava,  následníka  trAnu  švédského 
po  královně  Kristině.  Karel  Gustav  byl  mladý 
muž  o  2').  letech  a  toužil  po  nějakém  armádním 
velitelství  a  samostatné  činnosti,  aby  u  národa, 
jehož  měl  býti  panovníkem,  učinil  se  populárním 
a  oblíbeným.  Právě  na  počátku  jara  1648  ob- 
držel velitelství  a  strojil  se  na  pochod,  jak  se 
oznamovalo  do  Slezska.  V  tom  okamžiku  postu- 
poval Konigsmark  do  Horní  Falce.  I  dá  se  my- 
sliti, že  byl  v  tom  určitý  úmysl  a  záměr,  což 
viděti  také  z  následujících  skutků.  Zdá  se  velmi 
patrně,  že  již  tehdáž  docela  určitě  zamýšleno, 
učiniti  útok  na  Čechy  a  zvláště  na  Prahu,  jakožto 
hlavní  město  království.  A  s  jakými  úmysly? 
O  tom  vyprávěly  se  později,  po  dokonaném  skutku, 
dobrodružné  věci ;  zejména  se  strany  francouzské 
tvrzeno,  že  falckrabí  Karel  Gustav  toužil  po 
české  koruně  I  Tot  ovšem  toliko  klep  diploma- 
tického světa;  ale  za  to  bezpečné  jsou  do- 
klady, že  po  pádu  Malé  Strany  švédský  plno- 
mocník  v  Múnstru  obnovil  požadavky  české 
emigrace  *) ! 

Koncem  května  a  počátkem  června  stál  Ko- 
nigsmark (až  do  5.)  v  městě  W  e  i  d  e  n  u,  asi  3  míle 
od  hranice  české.  Sem  přišel  k  němu  bývalý 
podplukovník  císařský  Arnošt  Ottovalský  a  na- 


*)  Výsledky  této  úvahy  nedají  se  přesné  dokázati, 
uýbrž  zakládají  se  na  kombinaci  nabyté  srovnáním  do- 
pisů a  zpráy  u  Kocha  II.  str.  4*29,  441,  listft  Kdnigs- 
markových  u  Dadika  str.  289  a  zpráv  ve  Theatr. 
Europ.  YI.  díl.  —  Žádným  -  způsobem  nedá  se  vsak 
více  tvrditi,  že  původcem  útoku  na  Prahu  byl  jediné 
Ottovalský.  Konal  přitom  jisté  velmi  dobré  a  platné  služby 
Švédům,  jakožto  nástroj  znalý  a  povolný,  ale  motivy 
Kdnigsmarkova  skutku  vézely  hluboko  v  událostech  teh- 
dejších. Nejen  touha  falckrabí  ho  Karla  Gustava  po 
slavných  činech,  ale  také  otázka  emigrantská  mela 
přitom  úkol;  a  kdož ^ ví,  jak  byl  by  se  skončil  mír  west- 
falský,  kdyby  bylo  Švédům  podařilo  se  vskutku  a  rá- 
zem celé  Prahy  dobyti? 
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bízel  se  Švédům  do  služeb.  —  Dle  jeho  vlast- 
ního vypravování  sběhla  se  věc  takto. 

Ottovalský  sloužil  27  let  ve  voj  stě  císař- 
ském jako  mušketýr  i  jezdec  a  přivedl  to  až  na 
podplukovníka.  R.  1(539  před  vpádem  Bauerovým 
do  Čech  byl  v  nějaké  potyčce  u  Plavná  po- 
raněn; roztříštěno  mu  pravé  rameno  a  stal  se 
k  službě  neschopným.  Vystoupil  tedy  z  vojska, 
šel  do  Chebu  vyhojit  ránu  a  pak  si  v  okolí  ta- 
mějším  zakoupil  jakýsi  stateček,  na  němž  bydlil 
s  manželkou  i  s  dětmi  až  do  r.  1G48.  R.  1047 
když  Wrangel  dobyl  Chebu,  přišel  o  veškerou 
majetek,  octl  se  v  největší  bídě  a  k  tomu  ještě 
ve  vězení  švédském  v  Chebe.  I  vyprosil  si  na 
podzim  svolení  od  velitele  posádky  v  Chebu 
plukovníka  Koppiho,  a  odebral  se  do  Prahy 
k  císaři  Ferdinandovi  III.  Ryl  přijat  v  audienci 
velmi  milostivě;  panovník  slíbil  mu  dáti  veli- 
telství nad  posádkou  v  Lokti,  ale  poručil,  aby 
ženu  i  děti  své  hned  z  Chebu  vzal.  Pro  první 
čas  poukázal  mu  na  živobytí  200  zlatých.*)  — 
Pln  radosti  odcházel  Ottovalský  z  audienční 
síně.  Ale  pravé  strasti  teprv  nastaly.  Byl  li  císař 
k  němu  milostiv  a  laskav,  úředníci  chovali  se 
odmítavě  a  hrubě.  Dlouho  to  trvalo,  než  Otto- 
valský obdržel  peníze  od  panovníka  poukázané 
a  23  neděl  strávil  v  Praze  návštěvami  a  obchůz- 
kami o  slíbené  místo  v  Lokti.  Konečně  dvě  stě 
zlatých  bylo  protráveno,  ba  i  dluh  udělán,  ale 
o  zaopatření  ani  řeči.  Ottovalský  žádal  tedy 
o  jakési  výslužné  na  tu  dobu,  uež  bude  pro 
něho  místo,  a  k  tomu  dostal  za  odpověď,  že  se 
mu  povoluje  8  porcí  chleba  a  piva,  což  on,  ja- 
kožto pensí  pro  podplukovníka  urážlivou,  od- 
mítnul. 

Mezitím  manželka  jeho  i  s  dětmi  přestě- 
hovaly se  dle  vůle  císařské  do  Falknova,  ale 
octly  se  zde  na  žebrotě.  Ottovalský  vypůjčiv  si 
v  Praze  trochu  peněz,  spěchal  domů  a  odvedl 
rodinu  do  Slavkova.  Císařský  důstojník  Moser 
vyzýval  ho.,  aby  s  ním  jel  ještě  jednou  do  Prahy 
a  půjčil  mu  také  na  to  peníze.  Ale  ani  tato 
jízda  nebyla  nic  platná.  Ottovalský  nemoha  se 
praničehož   dočekati  ani   dovolati,  v   největším 


*)  Pro  tuto  částku  autobiografie  Ottovalského  je 
po  ruce  úřední  doklad.  V  aktech  dvorské  komory 
(D'Elvert  Beitráge  IV.  291)  je  ze  dne  8.  prosince 
1647:  „Kais.  Befehl  an  Feldkriegszahlmeister  Gschwindt 
wegen  Bezahlung  dem  Obristleuttenanten  Ernsteu  Odo- 
walsky  200  íi.  bis  zu  seiner  wirklichen  Accomodation 
bei  dem  Elnbognerischen  Commando,  oder  einem  andern 
yacirenden  Posten".  Tímto  dokladem  vérohodnosf 
Ottovalského,  až  dosud  v  pochybnost  braná,  ukazuje  se 
v  ponékud  jiném,  lepším  světle.  —  Autobiografie  jeho 
v  Theatr.  Europ.  VI.  324  a  násl. 


zoufalství  navrátil  se  do  Slavkova,  odstěhoval 
rodinu  do  Plavná  ve  Fojtlaňdě  a  sám  pro  zá- 
chranu od  bídy  umínil  si  nabídnouti  své  služby 
Švédftm.  Odebral  se  z  Plavná  do  Beireuthu 
a  tam  zvčděl,  že  Kdnifísmark  jest  ve  Weidenu. 
Ihned  se  k  němu  obrátil  se  žádostí,  aby  byl 
přijat  do  švédské  armády. 

Tak  vypravuje  Arnošt  Ottovalský  sám.  Když 
i  připustiti  musíme,  že  líčil  věc  tak,  aby  vina 
jeho  byla  co  nejmenší,  nutno  doznati,  že  jest 
mnoho  pravdy  v  jeho  vypravování,  a  zejména  do- 
cela jasno  i  také  od  nikoho  až  dosud  nepopřeno, 
že  Ferdinand  žádost  Ottovalského  uznal  za  spra- 
vedlivou a  měl  úmysl  podplukovníka  ve  službé 
císařské  zmrzačeného  zaopatřiti,  že  však  vojenští 
úředníci  proti  zřejmě  vyslovené  vůli  panovnické 
chovali  se  docela  jinak.  A  následkem  toho  šel 
Ottovalský  tou  cestou,  po  které  za  války  tři- 
cetileté kráčeli  mnozí  jiní:  šel  k  nepříteli.  Bylo 
to  tehdůž  něco  docela  obyčejného;  je^t  málo 
generálů  a  důstojníků,  kteří  po  celou  dobu  války 
sloužili  jen  jednomu  pánovi.  Bylo  také  mezi 
císařským  i  švédským  vojskem  pravidlo,  že  dů- 
stojníci z  jedné  armády  se  přijímali  bez  roz- 
paků do  druhé;  jen  tehdáž  činěna  výmínka,  dalo-lí 
se  dokázati,  že  důstojník  pro  nějaký  nečestný 
skutek  musil  dosavadní  místo  opustiti. 

Ve  Weidenu  tedy  měl  Ottovalský  s  Konigs- 
markem  delší  rozmluvu.  Nepochybně,  že  švédský 
generál  mluvil  také  o  Praze,  a  tu  seznal,  že 
Ottovalský  má  z  doby  posledního  pobytu  v  tomto 
městě  podrobné  známosti  místní  o  stavu  hradeb 
a  že  má  za  možné,  aby  aspoň  některá  část 
města  byla  překvapena  a  rázem  dobyta.  K6- 
nigsmark  tudíž  Ottovalského  neodmítal.  Řekl 
mu  sice,  že  sám  nemůže  ho  zaopatřiti,  nýbrž 
toliko  faíckrabí  Karel  Gustav;  slíbil  mu  však 
svou  protekcí  a  za  prozatímně  vyměřený  plat 
100  tolarů  měsíčně,  zavázal  ho  hned  k  věrnosti 
ke  koráme  švédské.  —  Ottovalský  odebral  se 
k  rodině  do  Plavná,  aby  ji  živobytím  zaopatřil, 
ale  slíbil,  že  se  s  Konigsmarkem  sejde  kdekoliv 
a  kdykoliv  mu  bude  rozkázáno. 

Švédský  generál  teď  teprve  (5.  června)  hnul 
se  do  Čech  dvěma  proudy ;  jeden  sbor  táhl  přes 
Rosshaupt  k  Boru  a  ke  Stříbru  *),  druhý  přes  Do- 
mažlice. Bor  i  Stříbro  dobyty,  Domažlice  padly 
do  rukou  nepřítele  zrádou  některých  méšíanů, 
kteří  Švédům  přáli.  U  Horšova  Týna  oba  proudy 
se  spojily  a  Kónigsmark  táhl  k  Falknovu  a  Lokti. 
Falknov   2.  července  dobyt.   Loket  se  ubránil. 


*)  Dle  zpráv  u  Dudíka  Schweden  286.  Theatr. 
Europ.  VI.  318  a  násl.  vypraviye  sice  správné  faku, 
ale  velmi  popleteně  a  na  přeskáčku  co  do  chronologie.     |, 
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Poslední  rok  války.  Přípravy  ku  vzetí  Prahy  1648. 
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Při  této  příležitosti  zásobena  vojskem  i  po- 
travou švédská  posádka  v  Chebu.  Švédové  roz- 
běhli se  na  lup  dost  daleko;  od  Domažlic 
víme,  že  přes  zámek  Kouty  a  Klatovy  dostali 
se  až  do  Sušice;  od  Lokte  podle  Ohře  skoro 
až  k  Mostu.  —  Ale  dále  teď  ještě  Konijísmark 
nezamýšlel  jíti;  8.  července  couvl  od  Falknova 
a  Lokte  k  Úterému  (Neumarkt).  odkudž  ve 
dvou  dnech  ustoupil  až  k  Novému  Městu  na  Nábě 
(do  Falce).  —  Zkouška  byla  vykonána  a  nabyto 
přesvědčení,  že  v  Čechách  není  císařského  vojska, 
leč  velmi  pořídku.  Na  tomto  základě  chystal  se 
Kónigsmark  ve  Falci  k  novému  rozhodnému 
vpádu  do  Čech;  ze  Slezska  měl  současně  přijíti 
generál  Wittemberk  a  pak  také  čekáno  na  fale* 
krabí  Karla  Gustava,  jehož  brzký  příchod  již 
koncem  června  rozhlašován. 

Na  císařské  straně  první  vpád  Konigs- 
raarkův  pokládán  za  předzvěst  příštích  horších 
věcí.  A  proto  komandující  generál  pražský  Ru- 
dolf Colloredo,  hned  na  první  zprávy  o  nepřá- 
telském vpádu,  zajel  do  Prachatic,  aby  učinil 
nutná  opatření.  Zároveň  dostal  generál  Puchheim 
rozkaz,  aby  ze  Slez  a  z  Moravy  postoupil 
do  Čech.  Po  celé  zemi  svolána  na  rychlo 
hotovost  a  již  na  počátku  druhé  polovice  mě- 
síce července  vojáci  po  krajích  sebraní  šli 
ku  Praze.  Puchheim  vydal  se  na  cestu  ihned; 
1(3.  července  stál  již  v  Načeradci,  a  zdálo  se, 
že  chce  táhnouti  k  Táboru,  kamž  také  povozy 
a  náklady  vojenské  již  dojely.  Ale  v  tom  došla 
zvěst,  že  Wittemberk  18,  července  vytáhl  ze 
Slezska,  a  hned  se  roztrušovalo,  že  dá  se  po- 
chodem k  Litoraěricům,  aby  se  zde  spojil  s  Ko- 
nigsmarkem,  kteiyž  z  Falce  přes  Cheb  znovu 
vpadl  do  Čech.  Následkem  toho  Puchheim  couvl 
(22.  července)  od  Načeradce  k  Čáslavi  a  ke  Kou- 
řimi, kamž  volal  Rudolfa  Colioreda  na  válečnou 
poradu. 

Generál  Wittemberk  již  7.  května  vpadl  ze 
Slez  do  krajiny  Broumovské,  obstoupil  Broumov 
a  dobyl  ho  útokem.  Potom  však  ustoupil  zase 
do  Kladska  a  teprve  když  stihl  ho  rozkaz  Konigs- 
markftv  18.  července  vydal  se  znovu  do  Čech. 
Nazejtří  (19.  července)  byl  v  Náchodě,  21.  čer- 
vence na  noc  v  České  Skalici  a  pak  táhl  ke 
Králové  Hradci,  hájenému  generálem  Trautischem. 
Wittemberk  se  o  toto  město  nepokusil,  ale  za 
to  pustily  se  jednotlivé  oddíly  k  Novému  Městu, 
kamž  položena  posádka  pod  poručíkem  Quastem, 
neblaze  proslulým  pro  veliké  lupičství  v  krajině 
Broumovské  z  dřívější  doby.  Jiný  oddíl  spěchal 
do  Kostelce  nad  Orlicí.  Spustošil  město  a  zajal 
dva  jesuity.  Hlavní  voj  přes  Jaroměř  ubíral  se 
již  docela  určitě  ne  k  Litoměřic&m,  jak  rozti'u- 


šováno,  nýbrž  ku  Praze.  Viděti  to  z  toho,  že 
ke  konci  července  stál  Wittemberk  na  Poděbrad- 
ském panství  a  oddíl  stojící  v  Novém  Městě 
posouvl  se  až  do  Holic  a  ki-ajiny  Pardubické.  — 
Mezitím  provedli  však  Švédové  se  zdarem  pokus 
o  vzetí  Prahy. 

Kónigsmark  se  ve  Falci  dlouho  nezdržel. 
Původní  úmysl  jeho  ovšem  byl,  že  se  spojí  na- 
před s  Witteinberkem  a  že  vyčká  příchodu  falc- 
krabí  Karla  Gustava,  než  se  pustí  proti  Praze; 
když  však  přemítal  v  mysli  zprávy  Ottovalského 
o  stavu  hradeb  Pražských  zdálo  se  mu,  muži 
pověstně  dobrodružnému,  odvážnému  a  ctižádo- 
stivému, že  by  mohl  na  nikoho  nečekati  a  o  to  se 
pokusiti  na  vlastní  vrub  a  že  by  mohl  z  podaře- 
ného skutku  těžiti  pro  sebe  sama.  I  psal  z  Wei- 
denu  10.  července  Wranglovi,  že  potáhne  ku  Praze, 
a  že  se  o  „povědomou  věc"  [„bewuszte  Vorhaben"] 
pokusí  sám.  —  Švédský  velitel  v  Chebu  ob- 
držel rozkaz,  aby  ve  spěchu  schystal  co  možná 
mnoho  zásob,  ale  než  to  bylo  vykonáno,  byl  již 
Kónigsmark  opět  v  Čechách  (15.  července). 
V  Chebu  sešel  a  smluvil  se  s  Arnoštem  Otto- 
valským  o  všechněch  podrobnostech,  jak  útok 
provésti.  A  tu  se  mu  Ottovalský  zavázal,  že 
sám  lid  napřed  povede  a  že  beze  ztráty  je- 
diného muže  hrad  Pražský  i  Malá  Strana  bu- 
dou moci  býti  opanovány.  Po  několikadenním 
pobytu  pustil  se  dne  20.  července  celý  sbor 
Kónigsmarkův  na  pochod.  Přitom  zúmyslně  šířena 
zpráva,  že  jde  toliko  o  útok  na  Loket.  Na  straně 
císařské  se  domníváno,  že  snad  zaměří  Kónigs- 
mark po  dobytí  Lokte  k  Lounům  nebo  k  Měl- 
níku, aby  se  zde  spojil  s  Wittemberkem.  Ale 
zatím  v  největší  tichosti  a  tajnosti  taženo  ku 
Praze,  ne  docela  přímým  způsobem,  nýbrž,  aby 
pozdezřeuí  se  odvrátilo,  oklikami. 

Především  útokem  hnáno  na  Kynžvartské 
„šance",  kteréž  rozbourány,  potom  hnul  se  ar- 
mádní sbor  ke  Stříbrná  Kladrubům*)  (21.  čer- 
vence) a  k  Plzni  (22.  července).  Na  dobývání 
města  se  nemyslilo;  odehnáno  jen  z  okolí  na 
3000  kusů  dobytka,  uložena  vysoká  kontribuce 
10  tisíc  tolarů,  a  4  tisíce  výpalného  okolní 
šlechtě,  a  pak  dán  pochodu  naschvál  směr  severní, 
jakoby  od  Plzně  se  chtělo  zaměřiti  k  Mostu. 
Taženo  ku  Bělé**)  (naPlasském  panství),  odtud 
do  Plas  a  ke  Královicům.  Z  Plas  vypraven 
Arnošt  Ottovalský  napřed  přímo  k  Rakovníku 


♦)  Ve  zprávě  Ottovalského  (Theatr.  Europ. 
VI.  327)  praví  se  „Klattaii",  což  je  jisté  chybné.  La 
Gorona  v  dopise  Piccolominimu  (Dudík  288)  uvádí 
Kladruby. 

**)  V  pramenech:  „WehU",  nebo  „Byel". 
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se  100  jezdci ;  město  k  večeru  obklíčeno,  aby 
nikdo  vyjíti  nemohl  (24.  července).  Pak  roze- 
staveny oddíly  vojska  na  silnici  k  Plzni  i  ku 
Praze,  aby  každého  zajali,  koho  potkají.  To  se 
provádélo.  —  V  noci  vtrhlo  všechno  vojsko  do 
Rakovníka,  ale  neuiehlo  ku  spaní,  nýbrž  ulo- 
žilo zde  děla,  zásoby,  vozy,  odsedlalo  všecky 
koně  od  děl  a  zanechavši  v  městě  silnou  po- 
sádku pěchoty,  kteráž  brány  a  hradby  osadila, 
dne  25.  července  dalo  se  záhy  z  rána  na  velmi 
rychlý  pochod  ku  Pi-aze.  Do  4.  hodin  odp&ldne 
bylo  již  v  Dobro  ví  z  i*)  na  dvě  míle  od  Pi-ahy. 
Sečkalo  zde  do  soumraku  a  sice  v  lesích,  které  se 
táhly  podél  cesty  ku  Praze.  Všickni  vojáci  musili 
si  za  klobouky  dáti  ratolesti,  obdrželi  poukázky 
na  byty  ve  šlechtických  domech  Malostranských 
a  oznámeno  jim  heslo  „Ufth  s  námi".  Koho  na 
Malé  Straně  dopadnou  se  zbraní  v  ruce  žádný 
neměl  býti  živen.  Rozdělení  stalo  se  následující. 
Arnošt  Ottovalský  táhl  s  avantgardou  100  mužů 
napřed,  za  nim  po<iplukovník  Volkers  se  300 
muži,  pak  plukovník  Koppi  s  ostatním  zbytkem 
pěchoty.  Za  nimi  pustil  se  Kónigsmark  s  jízdou. 
O  půlnoci  byli  na  Bílé  Hoře  a  u  Břevnovského 
kláštera. 

Prese  všechnu  ostražitost  na  pochodu  za- 
chovanou, měli  někteří  lidé  v  Praze  tušení,  že 
se  něco  připmvuje.  Jisto  jest,  že  velitel  Rudolf 
CoUoredo  byl  vystřežen,  aby  lépe  dal  opatrovati 
hradby,  že  nepřítel  jest  dosti  l)lízko ;  ale  jest 
pochopitelné,  že  pokládáno  to  za  omylnou  zprávu 
a  klep,  jakých  tehdáž  při  každé  příležitosti  se 
houfné  vyrojilo.  Na  nejvýše  zdá  se,  že  CoUo- 
redo vyslal  něco  vojáků  na  zvědy,  ale  ti  byli 
od  Švédů  chyceni  a  oJ  nich  vyzrazeno  prý  také 
heslo,  jehož  tuto  noc  stráž  na  hradbách  Pražských 
užívala.  —  Dokonce  však  nepodobá  se  pravdě, 
že  by  byl  Colloredo,  ze  strachu  před  Wittem- 
berkem  ze  Slez  táhnoucím,  poslal  posly  k  Puch- 
heimovi  do  Tábora  o  vypravení  i7chlé  pomoci 
ku  Praze,  a  ti  že  byli  od  Švédů  schytáni.  — 
To  jest  zpráva  ač  současná,  docela  nezaručená 
a  pravdě  nepodobná. 


O  těchto  příbězích  a  pak  o  konečném  vzetí 
Malé  Strany  i  dobývání  Starého  i  Nového  Měst 
Pražských  jsme  poučeni  zprávami  velmi  hoj- 
nými. V  Theatrum  Europaeum  VI.  320 
vydána  jest  zpráva  o  tom  z  tábora  švédského 
a  tamtéž  str.  327  relace  Arnošta  Ottovalského. 
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Dopisy  četných  osobností  švédských  i  císařských 
o  téže  záležitosti  vydány  jsou  tiskem  od  Da- 
d  í  k  a,  Schweden  in  Bohmen  u.  Máhren  str.  290 
a  násl.  Současných  spisků  a  brožur  jest  veliká 
hojnost*);  obecně  znám  jest  mezi  nimi  spis 
Jana  Norberta  Zatočila  z  Lowenbrucku  „Leto- 
a  (lennopis,  to  jest  celého  královského  Starého 
a  Nového  Měst  Pi-ažských  léta  1648  patnácte 
neděl  dnem,  nocí  trvajícího  obležení  švejdského, 
pravdivé  a  ubezpečil vé  vypsání."  Vyšel  pmié 
1()85  a  pak  ještě  několikráte.  B}'lo  ho  hojné 
užíváno,  jmenovitě  od  Ueckovského,  z  néhoi 
přešlo  vypravování  Zatočilovo  i  do  Čas.  Č.  Musea 
1829  a  do  četných  spisů.  Současné  paměti  Ji- 
řího Košeticícého,  jichž  rukopis  býval  u Fenl. 
Mikovce  znám  jen  z  výtahu  uveřejněného 
v  Lumíru  1851,  643  —  44.  Nevydány  jsou  do- 
sud :  vlašská  zpráva  o  vpádu  švédském  do  Prahy 
z  archivu  Harrachovského  a  pak  Příběhové  v  Praze 
1(]48  z  archivu  musejního.  Těch  obou  jsem  také 
užiti  nemohl.  Václava  Františka  Coelestina 
z  Blumenberka  rukopisné  paměti  **)  zavírají 
v  sobě  sice  některé  podrobnosti  osobní,  ale  cel- 
kem nových  zpráv  velmi  málo.  Něco  podrobností 
nalezne  se  také  v  dopisech  Zuzany  ČernínoTé 
(Dvorský,^  Památky  žen  350,  Zuzana  Černí- 
nova 10 1).  Životopisné  zprávy  o  Rudolfu  CoUo- 
redovi  u  Feyfara  „Aus  dem  Pantheon  des 
Johanniter-Ritter-Ordens,  u  Sedláčka  Hrady 
II.  55.  —  V  historických  spisech  různých  autorů, 
od  Kozmanecia,  Balbina  a  Weíogar- 
tenova  Fursteuspieglu  počínaje,  až  na  naše 
doby  najde  se  také  mnoho  zpráv,  ovšem  často 
pochybné  hodnoty.  Důležitý  jest  spisek  Rybič- 
ku v:  Meštané  a  študující  Pražští  1648  (1870) 
a  doplňky  téhož  spisovatele  v  Památkách 
XI.  957.  Privilegia,  o  nichž  Rybička  vypravuje, 
vydána  jsou  nyní  v  J.   Čelakovského  Pri- 


*)  1)  Grúudliche  Relation  dessen,  so  sicli  too 
26.  Juli  bis  aaf  2.  Nov.  1648 . . .  zugetrageu.  1648.  (Srof- 
nej  rukopisnou  zprávu  s  latinským  titulem,  v  ně- 
meckém překlade  uveřejněnou  v  Monatschríft  des 
vaterl.  Museums  1828,  427,  a  týž  časopis  1827) ;  2)  PrM> 
caput  regni  studiis  asperrima  oelli  1649  (Srov.  Pelili 
Gesch.  Bóhmens  [1774J  str.  635);  S)  Spis  hebrejský, 
kterýž  znám  jen  z  latinského  překladu:  Uber  belli  u 
páce.  Autore  Juda  Leoně  Pra^e  1648.  Latine  edidit 
J.  Gh.  Wagenfeil ;  4)  Lessus  et  ťoean,  sivé  trístis  occo- 
patio  Pragae  parvae  . . .  rytmo  heroico  ab  eo,  qoi  spec- 
tavit  olim  decantata  (1673).  —  Bylo  by  vděčnou  lite- 
rární studii  úplné  srovnati  tyto  spisy  se  Zatočilem, 
jakož  i  vypsati  déjiny  obležení  Prahy  1648  se  véemi, 
zvláště  topografickými  a  vojenskými  podrob- 
nostmi. 

**)  Titul:  Acta  capitularia  1646—1674.  (Archif 
kapitulní  LXXIY).  Užil  jsem  jich  laskavostí  archiváře 
p.  t.  p.  kanovníka  Borového. 
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vilegiích  měst  PiitŽBkýcb  str.  592  a  náe).  — 
Mnoho  dobrých  zpráv  zavírá  v  sobě  spis  E  c  k  e  r- 
t  A  v,  Posvátná  inlsta  král.  hlavního  iiiésta  Prahy. 
O  nékterých  podrobnostech,  co  Ao  literatury, 
zininim  se  Jeáté  svými  místy  pod  čarou,  pokud 
rozsah  nadeho  vypravováni  dopustí. 
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Ualá  strana  vzata  (26.  čemnce  16480 

Když  2ó  července  o  p&lnoci  stanul  Kiinigs- 
mark  u  kláštera  Uřevnovskébo,  zmocňovaly  se 
ho  přece  pochybnosti,  zdaž  se  útok  půdaři. 
Zdálo  se  mu,  že  slyší 
8  města  šumot,  a  zne- 
pokojovalo ho  půlnoČDi 
zvoněni,  ktei'éž  nedo- 
vedl si  vyložiti.  Ottoval- 
ský  ho  váak  upokojil, 
řka,  že  mniši  v  noci  od- 
bývají modleni  a  k  tomu 
že  se  zvonem  dává  zna- 
mení. Bylo  ostatně  před 
nedělí  a  svátkem  sv. 
Anny.  —  Teprve  o  půl 
tj-etl  z  rána  (2^.  Července) 
přiblížil  se  Ottovalský 
se  svými  100  muži  ke 
hradlem  a  sice  táhl  úžla- 
bím, kterěž  jde  od  Břev- 
nova ke  klúáteru  ka- 
pucínskému. Vedla  zdB 
stezka,  po  ulž  pracující 
lid  chodil  u  vozily  se 
káry  s  kamenem  na  opra- 
vu porouchaných  hradeb 
právě  v  místech  za  kapu- 
cínským klášterem.    To 

bylo     patrně     Ottoval-  J^f^  j 

skémn  povědumo.  I  při- 
plížil se  po  této  stezce 
až  k  hradbám  a  naleznuv  vskutku  místo  jedno 
napolo  vystavené  a  nevyvezený  kus  zemé  v  pří- 
kopě, vskočil  tudy  na  hradby.  Stráž  vojenská, 
hlídající  toto  místo,  zvolala  sice:  „kdo  to?" 
ale  v  tom  okamžiku  byli  dva  mužové  i  su  ubraní 
shozeni  do  přikopu,  druzi  dva  uprchlí.  Za  Otto- 
valským  touže  dobou  dostali  se  na  hradby  pod- 
plukovnlk  Volkers  a  plukovník  Kuppi  se  svými 
četami.  Ottovalský  sám  spěchal  k  Sti-ahuvskč 
bráně.  Zde  stála  četnějěí  stráž,  ale  nepozoro- 
vala nepřítele,  až  Již  byl  docela  na  blízku.  Pak 
teprve  vysadila.  Byla  však  i  s  důstojníkem 
pobita,  bi'ána  otevřena,  most  spuštěn  a  Otto- 
valský  vyběhl  ven,  ahy  dal  Švédům  zde  stoji- 
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cim  znamení.     Ted  sám  Kdnifj;8mark  s  jízdou 
vrazil  do  města,     Ottovalský  Hlubokou    cestou 
spěchal  na  Malou  Stmnu.  Kdo  kdo  postižen  sn 
zbraní  zabit,   obsazeno  náměstí  a  ulice  k  mostu 
vedoucí,  okolní  domy  a  mostecká  věž  Malostran- 
ská.  Ottovalský  zůntal  státi  na  mostě ;  —  neal 
pochyby,  že  v  tomto  okamžiku  byl  by  se  snadno 
zmocniti    mohl   i   mostecké  véže  Staroměstské, 
kdyby  byl  měl  více  lidu.    Ale  takto  musil  toho 
zanechati.     Třicet  mužů  posláno  ku  břehu,  aby 
obsadili  místa,  z  nichž  se  na  druhou  stranu  řeky 
převáželo.  Konigsmark  zatím,  vkročiv  do  města, 
rozdělil  jízdu  na  houfy,  obsadil  všecka  důležitá 
místa    na    hradbách    a 
u  bran  a  do  rána  opa- 
noval    také     most    při 
bráně  zámecké  a  zmoc- 
nil  se  hradu  Pražského 
i  Hradčan. 

To  vše  neudilo  se 
již  bez  bluku.  Lidé  vy- 
bíhali na  ulici  a  tázali 
se,  co  se  děje  V  Ale  Švé- 
dové bez  odpovědi  kaž- 
dého zastřelili,  kdož  okna 
vyhlížel  anebo  vyběhl. 
Podplukovulk  Valdštejn- 
ského pluku  Schmidt  ne- 
oblcčen  spěchal  k  mostu, 
chtěje  na  druhou  stranu 
řeky ,  aby  SUiromčst- 
skýiii  sdělil,  co  so  stalo. 
Ale  pHjda  k  dumn  Sa- 
skéniu  shledal  vše  ob- 
sazeno vojskem  švéd- 
ským a  dvěma  ranami 
zastřelen.  Přes  to  od- 
vážil se  mladý  praporeč- 
^^^  nik  Příchovsltý  na  most, 

a  ač  byl  smrtelně  po- 
ranéu,  prodral  se  k  mo- 
stecké věži  Staroměstské  a  sdělil,  že  Malá  Strana 
jest  v  rukou  nepřátel.  Priuias  staroměstský, 
František  Turek  z  Uosentálu,  jsa  zároveň  velite- 
lem ozbrojených  setnin  z  mčšfanstva  utvořených, 
dal  hudJ  bíti  na  poplach  a  rychle  svolal  ozbro- 
jené méštany  i  s  praporci  na  náměstí.  Totéž 
učinil  císařský  rychtář  Václav  Kavka  ua  Novém 
Městě.  Zpráva  o  tom,  co  se  zběhlo  ua  Malé 
Straně,  rozlétla  se  mžiknutíui,  a  jeŠtě  než  den 
vzešel,  sešli  Se  veškeří  studenti  v  Karlové  kol- 
leji,  vyslali  deputaci  k  panu  Turkovi  žádat  o 
zbrauč,  protože  byli  odhodláni  znovu  bojovat  pod 
praporem  P.  Marie  a  českého  lva,  kteiýž  r.  1639 
obdrželi   od   generála  Gollase  za  to,    že   hájili 
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tehdáž  Prahu  proti  Banérovi.  Do  8  hodí  a  z  rána 
žádosti  této  vyhověno  a  studenti  utvořili  legii, 
která  v  následujících  bojích  nejvíce  proslula.  — 
V  10  hodin  Vojtěch  mladší  Had  z  Proseče  po- 
slán 8  vybranou  četou  ozbrojeného  měštanstva 
k  mostecké  věži,  aby  ji  chránil  před  útoky  ne- 
přátelskými. Vůbec  rozmohla  se  činnost  a  roz- 
hodnost, kteráž  při  všeobecné  tehdejší  zmalát- 
uělosti  velmi  překvapuje, 

Počítal-li  Kónigsmark,  jak  se  vskutku  po- 
dobá, na  tajné  sympatie  obyvatelstva  pražského 
a  doufal-li,  že  touto  pomocí  zmocní  se  celého 
města,  zmýlil  se  velice.  Převrat  v  náboženském 
smýšlení  proveden  byl  v  Praze  tak  důkladně, 
že  veškeré  obyvatelstvo  (až  na  nepatrné  zbytky) 
bylo  rozhodně  katolické,  a  nejen  pevně  vě- 
řilo, ale  bylo  hotovo  pro  tuto  víru  i  život 
nasaditi.  Toť  byl  nepochybný  účinek  četných 
klášterů  a  kostelů  v  Praze  nově  zařízených 
a  nepochybný  následek  škol  jesuitských.  — 
Naznačil  jsem  již  svrchu,  že  dobývání  Prahy 
r.  1648  nebylo  událostí  rázu  místního,  ný- 
brž že  mělo  mnohem  hlubší  pozadí  a  že  sou- 
viselo i  8  konečným  upravením  otázky  emigrant- 
ské.  To  se  v  kruzích  kněžstva  katolického  a 
jmenovitě  u  jesuitů  dobře  vědělo,  a  proto  na- 
sazeno všechno,  aby  dosavadní  stav,  jak  ho 
převrat  bělohorský  a  obnovené  zřízení  stanovilo, 
zůstal  beze  změny  zachován.  A  pro  tuto  snahu 
svou  našel  katolický  klérus  r.  1()48  v  Praze  ne- 
jen úplné  porozumění,  ale  i  rozhodný  zápal. 
Vytrvalou  odhodlanustí  katolického  obyvatelstva 
a  studentstva  při  dobývání  Prahy  r.  I(i48  zma- 
řena poslední  naděje  protestantské  emigrace, 
kteráž  bludně  těkala  světem,  ale  vždy  oživo- 
vána byla  nadějí,  že  se  zase  jednou  domů  vrátí, 
a  sice  na  základě  svobody  pro  své  vyznání.  Tato 
naděje  byla  v  Praze  a  horlivostí  Pražanů  po  tři- 
cetiletém boji  zmařena  na  vždy.  Emigrace  se 
více  nenavrátila.  Hrdinská  obrana  hlavního  města 
nebyla  pouze  skutkem  vlastenecké  obrany  proti 
cizincům,  nýbrž  také  a  hlavně  ji  bojem  o  zachrá- 
nění a  zachováuí  výhradného  panství  katolického 
náboženství  v  zemi  proti  snahám  emigrantů  a 
jich  přátel.  V  této  známé,  ale  dosud  otevřeně 
nevyslovené  pravdě  tkví  vlastní  význam  bojů 
o  Prahu  od  července  až  do  listopadu  r.  1648. 

Kónigsmark  také  ihned  poznal,  že  nejen 
sympatií  nemá,  ale  pro  horlivost  obyvatelstva 
Prahy  rázem  nedobude,  a  pokud  neobdrží  po- 
sil, že  musí  se  spokojiti  s  Hradčany  a  Malou 
Stranou.  Byl  tam  ostatně  lov  velmi  vydatný, 
vydatnější  než  kdekoliv  a  kdykoliv 
po  celé  trvání  301eté  války.  Neboť  za 
jiných   okolností  obyvatelstvo,   vědouc    napřed, 


že  nepřítel  se  blíží,  mohlo  odjeti  a  své  lepší 
věci  odvézti  neb  ukiyti,  a  rovněž  tak,  když  do- 
byto město  po  delším  obležení,  nepřekvapil 
nepřítel  obyvatelstvo  naprosto  nepřipravené. 
Teď  však  na  příchod  nepřátel  Praha  připra- 
vena nebyla  a  z  nejvyšších  úředníků  duchovních 
i  světských  nikdo  neměl  napřed  o  tom  nejmen- 
šího tušení;  vše  oddáno  bylo  bezstarostnému 
životu  a  zůstávalo  v  městě,  protože  nepřítel  byl 
dle  všech  zpráv  dosti  daleko.  A  Kónigsmark 
zatím,  co  obyvatelstvo  oddávalo  se  bezpečnosti, 
v  lesích  u  Dobrovíze  rozdělovati  dal  cedulky  na 
Malostranské  kvartýiy.  Když  jich  švédské  voj- 
sko z  rána  26.  července  dobylo,  inusilo  býti 
za  nebezpečný  pokus  a  namáhavý  pochod  od- 
měněno: vojevůdce  švédský  dovolil  mu  tři 
dni  drancovati.  To  znamenalo  mnoho.  Hned 
po  ránu  slyšeli  na  Starém  Městě,  že  na  Malé 
Straně  ve  všech  ulicích  se  střílí,  okna  vytlou- 
kají, obyvatelé  po  střechách  a  žlabích  lezou, 
ruce  spínají  a  k  Starému  Městu  kývají,  aby  jim 
odtud  pomoženo  bylo.  Dělalo  to,  dle  svědectví 
současných,  dojem,  jako  by  Švédové  chtěli  Ma- 
lou Stranu  vydrancovati  a  pak  jí  zapáliti  a  zase 
odtáhnouti.  Ale  nestalo  se  tak,  nýbrž  hůře. 
Nepřítel  loupil  celý  den  a  co  nevyslídil  na  po- 
nejprv, nechal  na  příští  dva  dni.  Kořist  byla 
ohromná;  sami  Švédové  páčili  ji  na  12  mil- 
lionů  zlatých,  nepočítaje  to,  co  jednotlivci  pro 
sebe  podrželi  a  co  se  vůbec  oceniti  nedalo. 
A  to  právě  byli  ze  všeho  nejdražší  a  nejskvost- 
nější. Zatčeno  180  předních  šlechticů,  a  nejv. 
úředníků  královských  s  manželkami  i  s  dětmi, 
kiiěží  i  řeholníků,  soudců,  lékařů  atd.  *)  Byli 
mezi  nimi:  kardinál  Harrach,  Florian  hrabe 
Žďárský,  Albrecht  z  Kolovrat,  Adam  hrabě 
z  Trautmansdorf u ,  Oldřich  z  Kolovrat,  Beni- 
gna  z  Lobkovic,  nejv.  purkrabí  Jaroslav  Bo- 
řita  z  Martinic  a  jiní  členové  téhož  rodu,  Fran- 
tišek ze  Šternberka,  Vilém  Albrecht  z  Kolo- 
vrat, komorní  praesident  Jindřich  Wolf  Berka, 
probošt  a  kanovníci  kapitoly  u  sv.  Víta,  jesuité 
Malostranští,  kapucíni,  Doksanské  panny,  kteréž 
před  nepřítelem  do  Prahy  uprchlý,  všickni  soud- 
cové appellační,  soudcové  komorní,  lékaři  zemští. 
Mnozí  bránili  se  při  zajetí,  byli  poranění  a 
měli  pak  z  toho  nebo  i  z  leknutí  smít.  Všem, 
jakožto  zajatcům,  předepsány  veliké  výplaty, 
kteréž   do   20— .50  tisíc   tolarů   u  jednotlivých 
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*)  Jsou  dva  seznamy  jich:  jeden  v  Theatr. 
Europ.  VI.  321,  druhý  u  Dudíka  str.  419,  příloh* 
pátá ;  bohužel  oba  plny  chyb.  Tak  ku  př.  uvádí  se  med 
zajatými  opat  Strahovský,  Krispíu  Fuck,  kterýž  vsak 
toho  času  uebyi  ani  v  Praze,  nýbrž  v  Milevsku.  j 
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osob  šly.  Největší  výkupné  měl  položiti  kardinál 
Harrach;  i  byl  úmysl,  zavésti  ho  do  Lipska. 
Potom  z  toho  sešlo,  a  arcibiskup  trávil  zajetí 
na  Zbraslavi;  z  výplaty  mu  sleveno  vše  až  na 
12.6G6  tolai-ů,  kteréž  pomohli  mu  zaplatiti  papež 
a  kardinálové.  Harrach  byl  propuštěn  ze  zajetí 
dříve  než  ostatní  šlechtici  a  to  na  přímluvu 
kardinála  Mazarina. 

V  domech  zajatých  šlechticů  sebráno  všecko. 
Rovněž  tak  v  klášteřích  a  kostelích.  V  klášteře 
Strahovském  měl  hrabě  Šlik  uschováno  5  set 
tisíc  zlatých*),  Doksanské  panny  svftj  poklad, 
premonstráti  množství  stříbrných  soch,  zlatem 
tkaných  oděvů,  a  to  vše  padlo  do  rukou  Švé- 
dům. Z  domu  hraběte  Colloredy  odvezeno  na 
(50  centů  stříbra  a  dvanácte  tun  zlata,  z  domu 
poštmistra  Paara  18  tisíc  dukátů,  z  domu  Heř- 
mana Černína  plná  bedna  zlatých  peněz,  z  domu 
Oldřicha  Františka  z  Kolovrat  30  tisíc  tolarft. 
Kanovníci  u  sv.  Víta  zbaveni  všeho;  jeden 
z  nich,  Václav  František  Nebeský,  svlečen  i  ze 
šatů  až  do  nahá  a  vyhnán  z  bytu.  Utekl  se 
k  Baraabitům  (u  sv.  Benedikta),  u  nichž  po 
několik  neděl  přebýval,  a  jak  sám  vypravuje, 
téměř  žebrotou  se  živiti  musil.  —  Kónigsmark 
dal  odvážeti  plné  vozy  zlata  a  stříbra  pro  sebe 
do  Němec,  a  sice  přes  Cheb,  kdež  se  toho 
času  jeho  manželka  zdržovala;  vojáci,  jak  sou- 
časný svědek  Bohuslav  Balbín  vypravuje,  měřili 
mezi  sebou  uloupené  peníze  na  klobouky.  Se 
skvosty  zacházeno  špatně;  drahocenné  šperky 
a  prsteny  v  ceně  několik  tisíc  prodávali  vojáci 
po  několik  tolarech,  takže  následkem  toho  vy- 
dán třetího  dne  po  vzetí  Malé  Strany  rozkaz, 
že  nesmí  od  vojáků  nikomu  nic  býti  prodáno 
leč  důstojníkům.  —  Jest  ovšem  také  dokázáno, 
že  ve  všeobecné  tři  dni  trvající  vřavě  mnoho 
bylo  uloupeno  od  domácích  lidí;  jmenovitě 
šlechtičtí  ^  služebníci  z  větší  části  nevěrně  se 
chovali.  Švédům  v  loupení  pomáhajíce  a  sami 
také  pány  své  okrádajíce.  Z  obecného  kořisti 
chtivého  a  válkou  vyhladovělého  lidu  mnozí 
hned  vstupovali  do  armády  švédské. 

Dosti  skrovně  odměněn  byl  Ottovalský.  Od 
Kónigsmarka  obdržel  6000  tolai-ů  a  za  40  tisíc 
zboží,  kteréž  zabráno  dvornímu  kupci  Lei- 
xovi  z  Lipska.  Nepochybně  však,  že  mimo 
to  na  svůj  vrub  sebral  si  aspoň  také  tolik  jako 
jiní   důstojníci   švédští.    Byl   však  při  tom  ne- 


*)  Tuto  sumu  udáYá  Košetický;  v  listech  uDu- 
díka  JSOU  různé  sumy,  ale  vždy  menší.  V  podrobno- 
stech jest  na  yšech  stranách  mnoho  rozličných  údajů; 
řídil  jsem  se  vždy  pramenem,  kterýž  zdál  se  mi  býti 
nejspolehlivějším. 


spokojen,  poněvadž  se  zdá,  že  i  v  samé  Praze, 
kdež  byl  osobně  znám,  na  něho  jakožto  na 
zrádce  ukazováno.  On  se  bránil  proti  této  výčitce 
a  poukazoval  k  tomu,  že  švédští  důstojníci, 
kteří  vstoupili  do  služeb  císařských,  rovněž  ne- 
jsou za  zrádce  pokládáni,  ač  činili  totéž,  co 
on  (de  Souches,  Ogilvi  a  jiní).  Jestliže  po- 
mohl Švédům  ku  vzetí  Malé  Strany,  učinil  tak 
jako  švédský  důstojník,  kterýž  ze  služeb  císař- 
ských vystoupil.  Výklad  tento  nebyl  ovšem,  hle- 
díme-liic  tehdejším  dobám  a  poměrům,  nesprávný, 
ale  obecné  míněpí  nedalo  se  másti  ničím.  Otto- 
valský tudíž  změnil  jméno  a  když  pak  dosáhl  ve 
Švédsku  šlechtictví,  zmizela  pamět  jeho  již  ve 
druhé  generaci  úplně. 

Vedle  skvostů,  pokladů  a  peněz  nabyli  Švé- 
dové na  Malé  Straně  ještě  jiné  potřebnější  a 
vzácnější  věci.  K  prvnějším  počítám  mnoho 
tisíc  zbraní  (děl  a  pušek),  několik  set  centů 
prachu  a  olova,  množství  vozů  pro  dopravu  a 
jiných  potřeb  válečných,  což  vše  ukořistěno 
v  císařské  zbrojnici  Malostranské.  Ke  vzácněj- 
ším, ba  ku  tak  vzácným,  že  cenu  jejich  nelze 
vůbec  udati,  klásti  sluší  báječné  poklady  sbírek 
Rudolfínských,  pokud  ještě  předešlí  dranco- 
vatelé  je  v  Praze  zůstavili,  pak  sbírku  obrazů, 
soch,  vzácných  rukopisů  i  knih,  na  kteréž  pod- 
nikán od  Švédů  pravý  hon. 

Mezi  osobami  2(5.  července  zajatými  na- 
cházel se  také  správce  pokladu  císařského  na 
hradě  Pražském,  František  Miseroni.  Na  něho 
dokročeno  hrozbami  a  hrubým  násilím,  ba  po- 
hroženo  mu  i,  že  bude  mučen,  neukáže-li  po- 
klady chované  dosud  na  hradě  Pražském.  Mi- 
seroni, ustupuje  násilí,  vydal  klíče  i  inventáře  od 
sbírek  dosud  na  hradě  chovaných.  Kónigsmark 
nejdříve  se  sháněl  po  koruně  království  a  kle- 
notech korunovačních,  ale  ku  svému  žalu  dozvě- 
děl se,  že  císař  po  poslední  korunovaci  Ferdi- 
nanda IV.  odvezl  je  sebou.  I  dal  zhotovit  hned 
seznamy  veškerých  sbírek  pro  Oxenstiernu  a  krá- 
lovnu Kristinu,  slibuje  záhy  skvosty  tyto  poslati 
do  Švédska;  ale  než  se  to  státi  mohlo,  vojáci 
mnoho  pro  sebe  vybrali.  Co  po  vojácích  zbylo, 
odvezeno  do  Stockholmu.*) 


*)  Podrobné  inventáře  z  archiv&  švédských  vy- 
dal B.  Dudík,  die  Rudolphinische  Eunst  und  Raritáten- 
kammer  in  Prag  v  Mittheilungen  der  k.  k.  Central- 
kommission  zur  Erforschung  und  Erhaltung  der  Bau- 
denkmale  XII.  stránka  XXXIII-XLIV.  Avšak  některé 
údaje  chronologické  v  úvodu  k  těmto  inventářům  polo- 
žené neshoduji  se  s  dopisy  o  týchž  sbírkách  u  Duaika 
Schweden  294  atd.  vydanými.  —  Srovnej  s  tím  také  za- 
jímavé lícení  J.  Svátkovo  v  Culturhistorische  Bilder 
aus  Bóhmen  str.  250  a  násl. 
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Ze  seznamů  švédských  o  pokladě  hradu  Praž- 
ského vidíme,  že  zabrány  a  odvezeny  hvězdářské 
i  geometrické  přístroje,  stříbrné  ná<loby,  porce- 
lánové vásy,  uměle  zhotovené  předměty  ze  zlata, 
slonoviny,  perletě  a  drahokamů,  pei*ské  a  indické 
nástroje,  antické  sochy,  obrazy  (z  nichž  400  ma- 
lovaných ve  dřevě),  umělé  hodiny,  korale,  dřevo- 
řezby, ocelorytiny,  oltáře,  předměty  jantarové, 
vzácné  zbraně,  zrcadla,  bruncové  předměty,  a 
velká  sbírka  přírodnin.  Mezi  drahokamy  uvá- 
dějí se  diamanty,  topasy,  smaragdy,  3000  tuctů 
všelijak  broušených  granátů,  několik  set  dia- 
manty a  nebo  zlatem  vykládaných  knoflíků  atd. 
atd.  —  IJez  přeháněk  mohl  Konigsmark  tvrditi, 
že  nabyl  v  Praze  více,  než  bude  obnášeti  ná- 
hrada vojenská  Švédům  z  celé  říše  odvedená! 
Ale  ještě  to  nebylo  všechno.  Neboť  nepřítel 
sbíral  také  knihovny  a  rukopisy.  Tak  zabrána 
knihovna  kláštera  Strahovského,  kterouž  si  řád 
páčil  na  20  tisíc  zlatých,  a  zkonfiskována  pro  Švédy 
také  velkolepá  knihovna  Ilosenberská,  kteráž  dříve 
chována  ve  Třeboni,  a  když  toto  panství  dostalo 
se  císaři,  převezena  do  Prahy.  Také  proslulý 
archiv  Rosenberský  mel  býti  ze  Třeboně  do  Prahy 
dodán  a  zde  k  němu  zhotoveny  býti  pořáílné  se- 
ZDamy.*)  Na  veliké  štěstí  k  tomu  nepřišlo,  a  tím 
archiv  tento  naší  době  i  zemi  zachován.  Neboť 
co  Švédové  v  Praze  sebrali,  to  odvezli;  ale  ze 
Stockholmu  se  pak  dostali  věci  tyto  na  mnoze 
do  rukou  soukromých,  a  daleko  široko  rozme- 
teny po  různých  sbírkách  celé  Evropy.  Mezi 
ukořistěnými  rukopisy  za  největší  skvost  poklá- 
dán tak  zvaný  stříbrný  kodex  (codox  argenteus), 
zavírající  v  sobě  Ulfilův  překlad  evangelia  na 
jazyk  gótský.  Rukopis  tento  psán  jest  na  pui-- 
purovém  pergamene  stříbrným  písniem  a  chová 
se  podnes  v  Upsale  Zlomků  Ulfilova  překladu 
nalezlo  se  od  té  doby  více,  ale  „codex  argen- 
teus" jest  z  nich  největší  a  nejvzácnější. 

Konigsmark  měl  strach,  že  nebude  míti 
dosti  času,  aby  všechno  mohl  dáti  odvézti,  a 
proto  přemáhal  s  rozhodností  všecky  obtíže,  kte- 
réž se  rychlé  expedici  v  cestu  stavěly.  Vysílány 
vozy  po  cestách  a  vory  i  lodě  po  Vltavě  a  Labi 
do  Sas.  Posádka  císařská  v  Děčíně  překážela 
loděm  plujícím  po  řece  dosti  obratně  a  vytrvale. 
Proto  poslán  plukovník  Koppi  dobýt  Děčína,  což 
se  16.  září  po  tuhém  odporu  povedlo.  —  Těžce 
zkoušený  Jan  Sigmund  Thun  se  této  rány  ne- 
dočkal. Zemřel  již  dvě  léta  před  tím  (29.  června 
104())  zanechav  vdovu  (třetí  manželku)  se  14 
dětmi,  z  nichž  jen  dva  synové  byli  v  duchovních 


*;  Dopis  o  tom   uyeřejnil  F.  Ta  dra  ve  Sborníku 
Historickém  I.  .SO. 


Úřadech  zaopatřeni*).  —  Koppi,  uvolniv  Labe, 
zůstal  delší  dobu  v  Děčíně,  a  procházeje  odtud 
Litoměřicko,  Žatecko,  Slánsko  i  Boleslavsko, 
všude  loupil  i  drancoval  bez  nejmenšího  odpom. 


Obleženi   Starého   i  Nového    mšst  Pražskýeli 
a  boje  7  jižních  Čechách  (clo  2.  listopadu  1648). 

Konigsmark,  když  zmocnil  se  hradu  Praž- 
ského, hned  začal  stříleti  na  Staré  Město,  kteréž 
se  však  za  noc  a  den  velmi  náležitě  k  obrané 
přihotovilo.  Studenti  dokonce  měli  úmysl,  přejíti 
na  druhý  břeh  Vltavy  a  podstoupiti  na  Malé 
Straně  boj  se  Švédy,  což  jim  však  bylo  zaká- 
Zilno.  U  mostecké  věže  spuštěn  visutý  šrank 
a  brána  srubem  zatarasena.  V  tom  dostavili 
se  na  radnici  dva  mužové,  kterým  podařilo  se 
uprchnouti  z  Malé  Strany.  Václav  Micbna  z  Vaci- 
nova,  bydle  při  vodě,  dostal  se  po  loďce  přímo 
na  druhý  břeh,  komandující  generál  Rudolf  Collo- 
redo  v  košili  uprchl  z  bytu  svého,  dostal  se  až 
kamsi  na  Smíchov  a  odtud  přeplavil  se  na  loďce 
do  Podskalí.  —  Colloredo  byl  v  první  řadě  za  vzetí 
Malé  Strany  i  hradu  Pražského  zodpověděn,  a 
jeho  stihla  výčitka,  že  brány  a  hradby  byly  ne- 
dostatečně střeženy.  Také  mu  vytýkáno,  že  od- 
mítnuv hrdě  žádost  Ottovalského  o  zaopatření, 
zavinil  přestup  jeho  ke  Švéddm  a  tím  i  tehdejší 
neštěstí.  Colloredo  ovšem  vymlouval  se,  že  způ- 
sob, jak  Malá  Strana  dobyta,  byl  docela  mimo- 
řádný; dostav  se  pak  útěkem  na  Staré  Město, 
přičinil  se  s  největší  horlivostí  i  udatenstvíin 
o  obranu  města,  aby  tím  vinu  svou,  at  již  do- 
mnělou nebo  skutečnou,  co  nejvíce  smazal. 

Komandující  generál  zapověděl  jakýko- 
liv pokus  o  boj  na  Malé  straně  a  nařídil, 
aby  zatím  obmozili  se  Pražané  na  obranu.  Zor* 
ganisoval  městské  sbory,  určil  každému  stano- 
viště, a  zejména  dal  obsaditi  tak  zvaný  malý 
ostrov  (nynější  „Střelecký").  Také  studenty, 
jichž  přihlásilo  se  celkem  745  do  legie,  rozdělil 
na  8  oddíl&,  a  vykázal  jim  pevné  místo  a  sice 
od  kláštera  křižovník&  s  červenou  hvězdou  až 
ke  klášteru  sv.  Kříže  Většího.  Později  dvě  čety 
postaveny  u  Koňské  brány  na  místo  velmi  ne- 
bezpečné. Rektor  university  a  professoři  filo- 
sohcké  fakulty  (vesměs  jesuité)  sami  postavili 
se  v  čelo  legie  a  vrchním  velitelem  byl  Don 
Juan  Arriaga.    Za  hejtmana  však  studenti  zvo- 


*)  „Gott  tróste  die  Wittíb  bel  so  viel  Kindern,  die 
ilir  uber  den  Hals  bleiben**  —  poznamenáno  o  tom 
v  Harrachove  denníka  ke  dm  3.  července  1646. 
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lili  si  spoludruha  svého  Jana  Kauffera,  právníka. 
Jesuita  Jiří  Plachý  neměl  sice  nijakého  oiFiciel- 
uího  postavení  v  legii,  ale  vynikl  potom  neohro- 
ženou srdnatostí  tak,  že  ve  skutečnosti  legii 
ovládal,  a  také  u  Švéd&  (říkali  mu  „dlouhý  páter*') 
nejvíce  byl  nenáviděn. 

Horlivost  občanstva  i  studentstva  byla  Gollo- 
redovi  důkazem,  že  by  Praha  mohla  se  ubrá- 
niti. Nicméně  po  lychlém  poslu  volal  generála 
Puchheima  k  sobě,  aby  předešel  Wittemberka, 
kterýž  od  Poděbrad  také  již  ku  Praze  směřo- 
val. Puchheim  stál  toho  času  kolem  Kouřimi 
í  mohl  nazejtří  býti  v  Praze.  V  skutku  také 
27.  července  večer  již  část  vojska  jeho  tábořila 
na  Špitálském  poli  a  30.  července  uchýlil  se 
celý  jeho  sbor  (2500  jezdců,  1000  pěších)  do 
města,  kdež  byl  rozložen  na  náměstí  Staro- 
městském, na  Koňském  trhu  a  po  domech.  Sou- 
časně rozepsáno  také  o  pomoc  císařským  posád- 
kám do  Litoměřic,  Brandejsa,  Mělníka  a  Loun. 

Zatím  však  Wittemberk  od  Poděbrad  31.  čer- 
vence také  ku  Praze  se  přiblížil.  Z  Hradčan 
přes  Letnou  a  Bubny  jízda  přišla  mu  ku  po- 
moci, přebrodila  u  Libně  Vltavu  a  uvítala  po- 
mocné vojsko,  kteréž  1.  srpna  rozložilo  se  mezi 
Vysočany  a  Hloupětíuem.  Colloredo  hned  dal 
obsaditi  hradby  od  brány  Poříčské  až  do  Slup, 
pak  opatřil  Vyšehrad  i  Podskalí  a  dovolil  je- 
dnomu oddílu  učiniti  výpad  na  Špitálsko,  kdež 
jízda  švédská  harcovala.  Přišlo  k  několika  po- 
týčkám, při  nichž  osada  Špitálská  (na  místě 
nynějšího  Karlina)  utípěla  veliké  škody.  Nepřítel 
pálil  v  ní  domy  a  co  on  nespálil,  zapáleno  od 
císařských,  aby  Švédové  se  tam  nemohli  udr- 
žeti. V  noci  ze  dne  2.  ke  3.  srpnu  stavení  za 
branami  stojící,  veškeré  lisy  a  boudy  vinařské, 
plápolaly  ohněm  od  Žižkova  až  k  bráně  Vy- 
šehradské. Špitál  sv.  Pavla  a  kvetoucí  osada 
kolem  něho  vzaly  při  tom  také  větším  dílem  za 
své.  *)  Mezitím  pošinul  se  Wittemberk  přes  pole 
Hrdlořezská  k  Šibeničné  hoře,  kdež  se  usadil, 
mezi  tím  co  vojsko  jeho  s  velikým  úsilím  za 
noc  udělalo  od  Žižkova  až  k  Horské  bráně  prů- 
choditý příkop.  Dne  3.  srpna  z  rána  začal 
hnáti  útokem  na  město ;  se  všech  stran  bouchala 
děla,  a  Konigsmark  současně  pálil  do  Starého 
města  z  Malé  Strany.  Ale  útok  se  nepovedl  a 
rovněž  tak  ne  pokus  Švédů,  aby  se  pevně  usa- 
dili na  Vyšehradě.  Nazejtří  sice  opět  ze  všech 
stran  stříleno,  avšak  Wittemberk  vida  pro  slabé 


♦)  Zprávy  u  Beckovského  II.  3,  str.  384  (zde 
celá  vesnice  je  popsána),  pak  články  J.  Nedomoyy 
ye  výroční  zprávé  Karlínské  reálky  1876  i  1886  a  člá- 
nek téhož  spisovatele  ve  Sborníku  Historickém  1884. 
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síly  vlastní  a  statečný  odpor  obhájců  nemožnost 
města  dobyti,  choval  se  po  několik  dní  tišeji. 
Sám  uchýlil  se  4.  srpna*)  večer  přes  Vltavu 
na  Zbraslav  a  dodal  odtud  1000  mužft  pěchoty 
Konigsmarkovi  na  Hradčany.  Z  této  strany  úto- 
čilo se  denně;  nepřítel  dostal  se  až  do  polou 
Karlova  mostu,  postavil  zde  zeď  a  na  ni  děla, 
z  nichž  ustavičně  střílel  na  mosteckou  věž  a 
okolní  domy. 

Wittemberk  zdá  se,  že  s  úkolem  sobě  vy- 
kázaným spokojen  nebyl.  Plahočil  se  dosti  i  s  voj- 
skem, a  neměl  za  to  ničehož,  kdežto  při  sboru 
Konigsmarkově  každý  sprostý  voják  chodil  v  pěk- 
ných šatech  a  měl  peněz  v  hojnosti.  S  netajenou 
hořkostí  dával  o  tom  Wittemberk  zprávy  do  Švéd,  a 
pak  konečně  umínil  si  odejíti  na  jih  a  pokusiti 
se  také  o  lepší  zisky.  Před  Prahou  mínil,  že 
nedá  se  nic  dělati,  dokud  nedojde  slibovaná  po- 
moc od  falckrabí  Karla  Gustava.  Falckrabí  sice 
v  květnu  jmenován  byl  nejvyšším  velitelem  švéd- 
ských vojsk,  ale  teprv  28.  července  plavil  se  po 
moři  do  Němec.  Tudíž  dalo  se  čekati,  že  uplyne 
hojně  času,  než  ku  Praze  přirazí.  Proto  Wittem- 
berk, zpustošiv  dříve  kraje  Vltavský  a  Podbrdský 
až  do  Příbrami,  dne  1 5.  srpna  opustil  Zbraslav,  se- 
bral v  jedno  celý  svftj  sbor  a  pustil  se  ke  hradu 
Konopišti.  Nazejtří  zámek  obležen  a  17.  srpna  se 
vzdal.  Odtud  bez  překážky  dokročeno  18.  srpna 
k  Táboru.  V  tomto  městě  přebývalo  právě  tehda 
mnoho  šlechticů  s  velikým  majetkem.  Také  čásf 
komory  královské,  jíž  podařilo  se  z  Prahy  utéci, 
nacházela  se  zde,  ovšem  bez  moci  a  činnosti, 
protože  komorní  zpráva  následkem  neočekáva- 
ného vpádu  nepřátelského  přišla  do  úplného 
nepořádku.  Na  místě  komorních  rad  na  Malé 
Straně  zajatých  zřídil  sice  císař  po  čas  války 
prozatímnou  zprávu,  ale  užitku  z  toho  neměl. 
Nicméně  aspoň  Tábor  byl  by  rád  udržel.  Hned 
když  došly  první  zprávy  o  vzetí  Prahy  do  Lince, 
vyzváni  generálové  Myslík,  Golč  a  Suys,  aby 
zorganisovali  armádní  sbor,  kterýž  ted,  když 
došla  zvěst,  že  Wittemberk  táhne  do  jižních 
Čech,  pošinut  do  Budějovic.  Odtud  vyslána 
Táborským  pomoc;  přišla  však  pozdě.  Město 
již  bylo  obleženo  a  blízký  hrad  Bechynský  od 
20.  srpna  rovněž  v  rukou  švédských. 

Císař  okamžitě  dal  vyjednávati  s  kurfiřtem 
Maximiliánera,  aby  poslal  od  armády  v  Bavořích 
stojící  rychlou  pomoc  do  Čech,  sice  prý,  zmocní-li 
se  nepřítel  Tábora,  opanuje  celé  jižní  Čechy,  a 


*)  Jiné  zprávy  praví,  že  Wittemberk  již  1.  srpna 
byl  ve  Zbraslavi,  ale  to  se  naprosto  neshoduje  ani  s  vy- 
pravováním u  Zatočila,  ani  s  vlastním  dopisem  Wittem- 
berkovým  u  Dudíka  str.  .311. 
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protože  severní  kraje  beztoho  jsou  y  jeho  rukou, 
zhubí  kontribucemi  zemi  a  ztíží  postavení  ob- 
hájcA  Pražských  měst.  Ale  než  žádost  tato 
mohla  býti  splněna,  učinil  Wittemberk  23.  srpna 
o  6.  hodině  z  rána  hlavní  útok  na  Tábor,  zmocnil 
se  šancd  při  rybníku  Jordáně,  a  poněvadž  mě- 
štanstvo  v  beznaději  na  dalÁí  obranu  zbraně 
odvrhlo,  dostal  se  až  ke  vnitrní  bráně,  vyrazil 
ji  a  dobyl  města.  Panstvo  zajato  a  vojsko  v  do- 
bytém městě  zle  řádilo,  jmenovitě  proti  pohlaví 
ženskému*).  Kořisti  bylo  hojnost.  —  Vojsko 
švédské  rozběhlo  se  na  lup  k  Jistebnici ;  od  Be- 
chyně učiněn  útok  na  Týn,  kterýž  vypálen  a  pak 
taícé  na  Písek.  Statečností  měšťanstva  i  malé 
posádky,  vedené  hejtmanem  kraje  Prachenského, 
Janem  Václavem  Béšinem  z  Béšin  a  setníkem 
Moricem,  útoky  švédské  odraženy  a  nepřítel,  zpu- 
stošiv kraj,  odtáhl**).  Za  to  došlo  na  Týn  Vltavský 
ještě  jednou  a  zmořen  tak,  že  po  válce  mělo 
město  všeho  všudy  11  osedlých  obyvatel. 

Na  císaře  doléhaly  těžké  starosti.  Nebot  ze 
Slezska  (jmenovitě  z  Opavska)  docházely  špatné 
zprávy,  Moi-ava  byla  téměř  vojska  prosta,  čehož 
švédské  posádky  v  Olomouci  a  několika  jiných 
místech  využitkovaly  k  svému  prospěchu  na  zá- 
hubu země,  a  v  Čechách  bylo  tak  zle  jako  r.  1(>45 
po  porážce  Jankovské.  Dosti  veliká  část  vojska 
císařského  stála  sice  pod  Piccolominim  v  Bavo- 
řích,  a  císař  se  také  po  pádu  Tábora  znovu 
staral,  aby  přitáhlo  do  Čech,  alo  kurfiřt  Maximi- 
lián,  boje  se,  že  by  pak  jeho  země  byla  úplně 
a  bez  obrany  vydána  v  šanc  Wranglovi,  bránil 
se  tomu  a  nesvolil  k  sesílení  Čech.  Kdyby  byl 
v  tomto  okamžiku  falckrabí  Karel  Gustav  stál 
u  Prahy,  není  pochyby,  že  mohla  válka  v  po- 
sledním ještě  okamžiku  vzíti  osudný  pro  císaře 
obrat.  Ale  to  se  na  štěstí  nestalo.  NeboC  falc- 
kmbí  zápasil  na  pochodu  Německem  s  tolika 
nesnázemi,  že  při  nejlepší  vAli  nemohl  rychle 
ku  předu  a  teprv  21.  září  byl  v  Lipsku. 

Zatím  Kónigsmark  s  tažením  Wittcmberka 
do  jižních  Čech  hýl  nespokojen,  a  právem.  Nebof 
nebylo  pochybnosti,  že  Pražanům  se  velmi  po- 
ulevilo  aoni  užili  chvíle  oddechu,  aby  tím  pevněji 
se  zorganisovali  a  hradby  opravili.  Kónigsmark 
sám  sice  držel  se  v  postavení  velmi  pevném, 
avšak  byl  v  menšině,  a  útoky  od  Staroměstské 
věže  proti  Malé  straně  podnikané  seslabovaly 
ho.     V  Praze   oddáváno  se  dokonce  naději,  že 


*)  Dopis  u  Kocha  II.  438,  484  a  Wittemberkova 
relace  a  Dudíka  817.  F.  A.  Slavík.  Panství  Tábor- 
ské str.  91,  92 

**)  J  Matzner,  Mésto  Písek  za  války  třicetileté 
(program  školní  1879),  str.  50. 


by  V  této  chvíli  bylo  možno  Malé  Strany  8e 
zmocniti.  Pokusy  však  v  tom  směru  učiaéoé 
nevedly  k  cíli.  —  Tyto  okolnosti  nepochybné 
byly  příčinou,  že  Wittemberk  nepustil  se  od  Tá- 
bora dále  k  BudéjovicAm,  nýbrž  již  28.  srpna  dal 
se  na  zpáteční  pochod  ku  Praze.  Bechyň  hned 
obsazena  od  jezdcA  Myslíkových,  Tábor  zůstal 
v  držení  švédském.  Již  30.  srpna  večer  byl 
Wittemberk  opět  u  hlavního  města  a  položil  se 
8  vojskem  v  nynějších  Bubnech,  Bubenči  a 
po  okolních  výšinách.  Vojsko  jeho  „štráfovalo"  ú 
k  Brandnjsu.  Choval  se  docela  tiše,  nepochybné 
pro  spory  s  Konigsmarkem  a  domnělou  nedosta- 
tečnost svou  *). 

Pražanem  přišlo  to  velice  vhod.  Radní  páni 
na  obou  radnicích  zstsedali  ustavičně  a  činili  osné- 
šení,  jak  si  počínati,  když  v  městech  vznikne  oheň, 
kde  bráti  lid  pro  práce  na  hradbách,  jak  opa- 
trovati potraviny,  aby  nevznikl  nedostatek,  mé- 
šfané  pak  předstihovali  se  v  ochotnosti  a  v  obětech 
peněžitých.  Proti  ohni  zřízena  stálá  stráž,  a  sice 
100  osob,  kteréž  musily  na  místě  k  tomu  ur- 
čeuém  postaviti  ze  sebe  židé  s  potřebným  nářa- 
dím a  přístroji.  Práce  opevňovací  řídil  generální 
strážmistr  Innocenc  Conti.  „kterého  (dle  Zatočila) 
právě  Bňh  všemohoucí  městům  Pražským  ko 
pomoci  poslati  ráčil  a  jehož  jak  duchovní,  tak 
šlechta,  měštanstvo,  studenti  i  vojsko  rádi  viděli 
a  ve  všem  poslouchali''.  Kjeho  nařízení  povstala 
nová  opevnění  mezi  branami  Koňskou  a  Hor- 
skou, stavěny  okliky,  náspy,  kladeny  sruby  a 
palisády,  dělány  podzemní  průkopy,  při  černi 
tesaři,  mlynáři  a  sekerníci  pražští  musili  po- 
máhati. Pak  dal  Conti  zhotovovati  dlouhá  špi- 
čaté sudlice  (píky),  železné  hvězdy  hřebíky  po- 
bité a  řetězem  k  dlouhé  tyči  připojené,  železné 
cepy  i  palcáty,  smolné  věnce  ruční  a  granáty; 
od  lidí  při  tom  nezaměstnaných  dal  dovážeti 
neustále  do  města  zásoby,  jmenovitě  pro  koné 
a  dobytek.  Pak  usneseno,  aby  veškerá  řemeslni 
chasa  a  podruzi  byli  svolání  do  zbraně  a  utvo- 
řeny z  nich  setniny,  což  se  ihned  provedlo.  Ze 
služebníků  při  různých  úřadech  utvořeny  dvé 
setniny;  jedné  velel  komoiiií  rada  Antonín 
Losi,  druhé  Aleš  Vratislav  z  Mitrovic,  hejtman 
Novoměstský.  Také  studentská  legie  čili  .svo- 
bodná kumpanie, '^  kteráž  se  cvrkla  na  400 
mužů,  znovu  zřízena,  a  ustanovena  nová  dis- 
lokace vojsk  i   měšťanstva   pro   případ   útoku. 


*)  Následkem  toho  všechny  zpráTy  z  Prahy  pH- 
cházejicí  popletly  úplné  chronologii,  neboť  o  tomto  ni- 
vratu  Wittemberkové  k  hlavnímu  méstu  nevědí  niéehoi 
a  nebo  mají  zprávy  docela  nejasné.  Viz  ku  př.  Leto- 
pis Zatočilův  str.  20,  33  a  j. 
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Obleženi  Starého  i  Nového  Měst  Pražských  a  boje  ▼  jižních  Čechách. 


Pekaři  musili  péci  chleb,  sládci  vařiti  pivo, 
Antonín  Losi  chudým  měštanňm  a  dělníkům 
při  hradbách  platil  mzdu :  a  tak  bylo  dosti  ve- 
selo a  všeho  v  hojnosti;  jen  dr&bežc  a  masa 
začalo  se  záhy  nedostávati.  Veškeré  kněžstvo  bylo 
na  nohou;  buď  v  chrámech  odbývány  pobožnosti, 
nebo  pracováno  v  nemocnicích,  poskytována 
útěcha  raněným  a  povzbuzováni  bojující.  Jesuité 
odevzdali  některé  zlaté  skvosty  do  mince,  po 
nich  učinili  tak  Augustiniáni  a  kněží  ostatní. 
Z  kalichů,  křížů,  patén  a  monstrancí  raženy 
peníze  a  rozdávány  potřebným.  Zámožní  mé- 
š(ané  skládali  dobrovolné  příspěvky  na  hoto- 
vosti k  témuž  účelu. 

Když  potom  vypravovalo  se,  že  falckrabí 
Karel  Gustav  se  blíží  a  Pi-ažanům  měly  nastati 
chvíle  nejhorší,  kněžstvo  sešlo  se  k  poradě,  co 
činiti.  Švédové  na  hradě  Pražském  opanovali 
pro  sebe  kostel  sv.  Víta  a  v  něm  služby  boží 
po  luteránsku  odbývali;  teprve  k  prosbám  ka- 
novníků toho  zanechali,  ale  ujali  se  pro  své 
bohoslužebné  potřeby  kostela  Všech  Svatých. 
Rovněž  tak  Malostranský  kostel  u  sv.  Mikuláše 
hned  po  vzetí  Malé  Strany  ustanoven  za  chrám 
pro  služby  boží  protestantské.  Vojáci  švédští 
veřejně  v  tom  smyslu  mluvili,  že  až  dobudou 
Starého  a  Nového  města,  „papežence"  vyženou 
a  kostely  navrátí  knéžím  protestantským  (lute- 
ránským i  helvetským),  jimž  dříve  patří  valy. 
Aby  tomuto  nebezpečí  bylo  zabráněno,  kněžstvo 
katolické  uzavřelo,  chopiti  se  meče  a  utvořiti 
také  setniny  vojenské  k  obraně  náspů  a  hradeb. 
Křižovnický  klášter  bez  toho  již  od  26.  července 
proměněn  v  pevnost  a  křižovníci  odtud  hájili 
mosteckou  věž.  Teď  také  z  jesuitských  kollejí. 
Klementinské  a  Novoměstské,  70  knězi  ozbro- 
jených přihlásilo  se  k  četě;  po  nich  následo- 
vali Minoritě,  Karmelitáni,  Serviti,  Pauláni,  Be- 
nediktini, Cyriáci  a  Milosrdní  bratří;  utvo- 
řili dohromady  tři  čety  o  několik  stech  mužích 
a  měli  za  velitele  Dona  Floria  z  Cremony,  pro- 
bošta Zderazského,  Rudolfa  Rodera,  kanovníka 
Boleslavského,  Caramuele  z  Lobkovic,  opata 
Emauzského.  Jedua  část  stála  na  Starém  Městě 
u  věže  mostecké,  druhá  v  nebezpečných  místech 
mezi  branami  Hoi*skou  a  Koňskou. 

Císaře  zprávy  o  těchto  horlivých  a  roz- 
hodných skutcích  Pražanů  velikou  naplňovaly 
radostí.  Již  30.  července  poslal  jiui  z  Lince 
list,  v  němž  vyslovuje  naději,  že  statečně  se 
zachovají;  koncem  srpna  upraveno  poštovní  spo- 
jení mezi  Rakousy  a  Prahou,  a  sice  z  Lince  nebo 
z  Vídně  na  Třeboň,  odtud  přes  Jihlavu,  Ledeč, 
sv.  Prokopa  na  Sázavě  a  Černý  Kostelec  do 
Prahy.   Když  se  to  stalo,  docházely  častéji  po- 


vzbuzující listy  do  hlavního  města;  jmenovitě 
dopisy  ze  dne  5.  a  8.  září,  poslané  studentské 
legii,  způsobily  mezi  mládeží  akademickou  ne- 
popsatelné nadšení;  každý  v  tom  okamžiku  byl 
hotov  ne  jednou,  ale  množstvíkráte  za  císaře 
život  obětovati. 

Wittemberk  mezitím  neměl  u  Prahy  stání. 
Touha  jeho  nesla  se  k  tomu,  aby  vykonal  sku- 
tek, jímž  by  aspoň  trochu  zastínil  slávu  Kónigs- 
markovu.  I  hodlal  dříve  ještě  než  toužebně 
očekávaný  falckrabě  do  Cech  přijde,  stihnouti 
do  Horních  Rakous  a  roznítiti  selské  obyvatel- 
stvo tamější  k  povstání.  Styky  měli  s  ním 
Švédové  od  předešlých  dob.  Teď  obnoveny,  a 
Wittemberk  kolem  15.  září*)  vytrhl  od  Prahy 
k  Budějovicům.  Vedle  záměru  na  Rakousy, 
mělo  tímto  výpadem  býti  zamezeno,  aby  pod- 
maršálek  Myslík  nemohl  soustřediti  dostatek 
branné  moci  u  Budějovic  a  táhnouti  ku  Praze 
obleženým  ku  pomoci. 

Ve  Vídni  již  kolem  9.  září  proslýchalo  se,  že 
Wittemberk  se  strojí  do  Rakous.  V  rychlosti  poslán 
president  dvorské  vojenské  rady  hrabě  Šlik  do 
Budějovic.  Stihl  tam  Vi.  září.  Slíbil  opatřiti 
rychlé  pomoci  z  Moravy  a  ze  Slezska  a  pak 
melo  se  hned  dokročiti  ku  Praze.  Generální 
profiantmistr  Jindřich  Kustoš  ze  Zubřího  přísnými 
rozkazy  sháněl  potraviny  do  Budějovic,  výslovně 
podotýkaje,  že  jest  toho  již  proto  potřeba,  aby 
nastřádané  obili  nedostalo  se  do  rukou  nepřá- 
telských**). Švédský  generál  s  rychlostí  neoby- 
čejnou (nápodobilť  tažení  Konigsmarkovo  ku 
Praze)  překazil  tento  plán. 

Dokročil  kvapně  do  jižních  Čech  a  19.  září 
stál  již  mezi  Netolicemí  a  Budějovicemi,  ale 
o  obé  uiěsta  dobře  vojskem  osazená  se  pokusiti 
nemohl.  Proto  kolem  Budějovic  táhl  ke  Krum- 
lovu, jehož  se  2],  září  zmocnil,  uloživ  městu 
12  tisíc  zlatých  výpaluého.  Jinak  však  choval  se 
dosti  pokojně  a  zapovídal  vojsku  loupiti.  Jesuité 
nemohli  si  šetrnost  nepřátel  k  jich  kolleji  a  ke 
družině  Mariánské  dosti  vynachváliti.  —  Odtud 


*)  U  Dudíka  (str.  330)  praví  se:  19.  záH.  Ne- 
pokládám to  vsak  za  možné  dle  zpráv  Mystikových, 
tamže  str.  332.  Dne  19.  září  byl  Wittemberk  mezi  Netoli- 
cemi  a  Budéjovicemi.  Také  Dudíkiiv  údaj  (str.  334) 
o  zajetí  Puchheima  u  Hluboké  23.  záři  nemůže  býti 
správný.  Jest  vzat  z  Theatr.  Europ.  Ví.  320,  ale  v  pří- 
mém odporu  se  zaručenou  zprávou  v  dopise  Myslikové, 
dl  e  níž  toho  dne,  kdy  se  mela,  dle  Dudíka,  státi  srážka 
u  Hluboké,  stál  Wittemberk  mezi  KrumlovemaRoŽm- 
berkem.  Zatočil  klade  tyto  události  omylné  do  mé- 
sice  srpna,  (taktéž  Sedláčkovy  Hrady  VU.  148), 
čímž  způsobil  veliké  zmatky ;  mistopisná  určeni,  kteráž 
udává,  jsou  dle  všeho  správná. 

**)  Listy  z  pozůstalosti  pánč  Donebaurovy. 
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vyslány  otevřené  listy  do  Rakous  a  sedláci  vy- 
zýváni, aby  povstali  proti  císaři.  Také  do  Jin- 
dřichova Hradce  posláni  švédští  verbíři,  kteří 
v  samém  zámku  Slavatové  nalezli  dobrého  při- 
jetí, a  vskutku  také  8  mladíka  na  vojnu  zver- 
bovali.  Myslík,  doslechnuv  o  tom,  poslal  tam 
malé  oddělení  jízdy;  verbíři  i  mladíci  zajati 
a  odvedeni  do  Budějovic*).  —  Patenty  do  Ra- 
kous poslané  měly  účinek.  Řezník  jakýs,  jmé- 
nem Wenger,  jeho  syn  a  pak  jistý  kožešník  po- 
bouřili některé  okrsky  a  roznítili  hnutí  povsta- 
lecké.  Bylo  však  v  zárodku  udušeno,  protože 
Wittemberk  do  Rakous  přijíti  nemohl. 

Z  Krumlova  hnul  se  švédský  generál  smě- 
rem k  Rožmberku,  kdež  stál  ještě  23.  září.  Ale 
zde  již  byl  v  nebezpečí.  Nebof  podmaršálek 
Myslík,  ač  měl  velmi  málo  vojska,  vytáhl  za  ním 
z  Budějovic  s  celou  mocí  svou  a  byl  mu  stále 
v  patách.  Dne  23.  září  postavil  se  mezi  Vyšší 
Brod  a  Cáhlov  a  drobným  bojem  unavoval  ne- 
přítele. Mimo  to  doslechl  Wittemberk,  že  ge- 
nerál Puchheira  15.  září  vypravil  se  z  Prahy 
za  ním  a  že  jest  již  na  pochodu  k  Budějovic&m. 
Kdyby  se  byla  obě  vojska  císařská  spojila,  mo- 
hlo snadno  Švédům  vésti  se  zle.  Proto  ještě 
23.  září  večer  rychle  dal  se  Wittemberk  na 
ústup  a  nepochybně  na  zejtří  (24.  září)  setkal  se 
vskutku  s  generálem  Puchheimem  na  hrázi  ryb- 
níka Bezdrevského  u  Hluboké.  Císařský  generál 
měl  kolem  sebe  něco  důstojníků  a  30Ó  muž- 
stva; ostatní  vojsko  bylo  již  na  druhé  straně  ryb- 
níka. Wittemberk,  zpozorovav  to,  učinil  útok, 
obklíčil  je  a  všecky  zajal.  Mimo  Puchheima  do- 
stal jednoho  generáUiiajora,  tři  plukovníky,  pod- 
plukovuíka  Hanuše  Krištofa  z  Valdštejna  a  4  vo- 
jenské úředníky.  Pan  z  Valdštejna  přišel  při- 
tom o  1()  tisíc  tolarů.  Tento  vydatný  lup  byl 
náhradou  za  nezdařenou  výpravu.  Rychle  teď 
spěcháno  přes  Tábor  ku  I^raze  a  27.  září  večer 
byl  Wittemberk  již  na  Zbraslavi,  a  zajatce  ode- 
vzdal Kónigsmarkovi.  Vojsko  jeho  vrátilo  se 
některý  den  později.  Podmaršálek  Myslík,  o  Puch- 
heimově  pochodu  k  Budějovicům  tušení  nemaje, 
vyslal  toliko  400  jezdců  za  nepřítelem,  což  ovšem 
nic  plátno  nebylo.  Puchheimské  vojsko  roz- 
prchlo  se  po  ueštastné  události  u  Hluboké  z  velké 
části  až  do  Rakous**). 

Sotva  že  se  Wittemberk  ku  Praze  navrátil, 
došla  zvěst,  že  dědic  koruny  švédské  falckrabí 
Karel  Gustav  konečně  se  přiblížil  k  české  hra- 
nici. Tentokráte  bylo  to  pravdou.  Karel  Gu- 
stav,  jak  vyprávěno,   21.  září  byl  v  Lipsku,  a 


%»^ 


♦)  Tischer,  Oberst  Myslík  str.  84. 
**)  Šlik&y  list  z  poz&stalosti  páné  Donebaurovy. 
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odtud  táhl  do  Čech.  Dne  30.  září  přešel  prii- 
smyk  u  Přísečnice  a  1.  září  byl  v  Žatci,  kdež 
ho  již  Kónigsmark  očekával.  Přijav  zde  od  něho 
zprávu  o  poměrech  vojska  u  Prahy  vytáhl,  po- 
spolu s  ním  a  stanul  4.  října  s  8  tisíci  vojska 
na  Bílé  Hoře.  Švédové  oslavili  příchod  budoa- 
čího  krále  hlučnou  střelbou  a  slavným  banke- 
tem, k  němuž  pozván  také  zajatý  hrabě  Puch- 
heim.  Zajímavé  jest,  že  Karel  Gustav,  přijda 
5.  října  na  hrad  Pražský,  prvně  žádal  si  viděti 
pokoj,  z  něhož  1G18  shozeni  byli  místodržící  do 
jeleního  příkopu.  —  Teď  nastala  Pražanům  nej- 
horšího chvíle,  ale  oni  byli  svoini  a  důkladné 
na  všecko  připraveni  *). 

Nazejtří  (5.  října)  po  příchodu  do  Prahy 
přebrodilo  vojsko  švédské  u  Holešovic  VltavD 
a  v  následujících  dvou  dnech  vyhlídlo  si  ležení, 
a  sice  tak,  že  falckrabí  Karel  Gustav  položil  se 
na  Šibeničném  vrchu  a  měl  operovati  proti  brá- 
nám Pořičské  a  Horské  (Šibeničné),  Kónigsmark 
popošel  dále  na  pmvo  a  položil  se  mezi  vinice, 
maje  za  úkol  postupovati  proti  hiudbám  mezi 
branami  Horskou  a  Koňskou ;  Wittemberk  zaiel 
ještě  dále  a  ležel  na  návrších,  která  zdvihají  se 
nad  Nuselským  údolím  naproti  Karlovu;  pé- 
chota  rozložena  směrem  ke  Koiiské  bráně,  jízda 
směrem  k  Vyšehradu ;  kostel  sv.  Pankráce  osazen 
80  muži  a  třemi  děly.  Hlavní  útok  měl  se  tedy 
státi  na  Nové  Město  Pražské.  Přitom  ovšem 
zůstavena  děla  na  hradě  Pražském  i  posádka 
při  mostecké  věži  Malostranské,  aby  soudobné 
operovala  s  hlavní  armádou  a  tak  obležené  za- 
městnávala i  z  této  strany.  Kaple  sv.  Maří  Maj- 
dáleny  na  Letné  proměněna  také  v  pevn&stku 
švédskou,  odkudž  z  děl  stříleno  do  Židovského 
a  Starého  Města. 

Šestého  října  začala  se  na  všech  stranách 
najednou  prudká  střelba  z  dél ;  nazejtří  vyzváno 
město,  aby  se  vzdalo;  když  vsak  neuposlechlo, 
zahájen  10.  a  11.  října  všeobecný  útok  na  Kar- 
lové mostě,  u  bran  Koňské,  Horaké  a  Pořičské, 


'*')  Upozorňuji,  že  Zatočil  chabou  tisku  veškeré 
následující  příhody  klade  do  záři;  jen  jednou  (str. 39) 
má  správně:  Octobris.  I  jinak  jest  ve  spise  jeho 
mnoho  chronologických  nesprávností.  Za  příklad  svá- 
dím zprávu  o  smrti  Václava  Čabelického.  Že  není 
správná,  dá  se  dokázati  daty,  které  o  téže  události  ougí: 
Rudolf  CoUoredo  v  relaci  k  císaři  (Theatr.  Eorop. 
VI.  338  a  násl.),  Zuzana  Černínova  v  dopise  ze  dne 
12.  listopadu  1648  (u  Dvorského  161),  Eckert  v  Po- 
svátných místech  I.  305,  322  atd.  —  Tento  příklad  jest 
Í)oučenim,  že  Zatočil,  když  po  letech  události  sepisofal, 
edacos  si  jinak  představoval,  než  se  vskutku  uoálo.  — 
Moje  vypravování  následkem  toho  přihlíží  více  k  úřed- 
ním svédectvím  a  co  do  chronologického  postupu  pod- 
statně lisí  se  ode  všech  dosavadních. 
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Obleženi  Starého  i  Novébo  MéBt  Fruiakýcli  a  hoje  y  jižufch  čecháck. 


i  po  celé  délce  hradeb.  Nejvétšf  boj  zuřil  u 
brány  Hoi-ské,  kteráž  13.  října  dostala  se  i  do 
moci  Švédft.  Nepřítel  ze.  ustavičné  střelby  při- 
blížil tie  až  k  sam^m  liradbám.  V  niéstě  ude- 
řeno k  dtunim  na  všecky  zvony,  po  ulicích  ozý- 
val se  hluk,  pláč  a  křik.  Coati  poručil  hnáti  úto- 


kem k  Horské  bráně  a  házeti  tam  smolné  vénce, 
slámu  a  dříví,  až  se  brána  vzňala  a  Švédové 
tím  přinuceni  ustoupiti.  V  největáím  nebezpečí 
byl  kostel  sv.  Jindřicha,  za  to  váak  zvonice  jeho 
poskytovala  vojsku  císařskému  výborné  místo, 
poněvadž  ležení   švédské  z  ní  se  přehlédnouti 


Fa)ckritbi  Karel  Giistnv. 


P* 


mohlo  a  dobří  střelci  odtud  znamenitých  škod 
nepříteli  zp&sobovali.  Zásluhou  měšCanstva  i  stu- 
dentstva první  hlavní  útok  odražen. 

Falckrabí  následkem  toho  14.  října  vzkázal 
Colloredovi,  aby  se  vydali  do  jeho  ležení  dva 
dAstoJQÍci,  že  míní  s  nimi  o  skončení  boje  pro- 
mluviti. Šli  tedy  k  nému  plukovník  GOtz  a  set- 
ník Multzer.  Žádáno  od  nich,  aby  město  vzdali, 
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ale  za  to,  že  tak  statečné  si  vedli,  svoleno,  že 
si  mohou  kapitulační  výminky  sami  navrhnouti, 
ale  ovsem  bez  zbytečného  odkladu.  V  Praze 
po  delších  poradách  všech  zástupců  vojska, 
stavíi,  měšCanstva  i  studentstva,  přijato,  aby  mezi 
Starým  a  Novým  Městem  s  jedné  a  Malou  Stra- 
nou i  Hradčany  s  druhé  strany,  zřízena  byla 
neuti'alita,  a  sice  tak,  že  Švédové  i  císařští  mají 
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míti  stejný  počet  vojska,  ostatní  že  má  odesláno 
býti  pryč;  obyvatelstvu  na  obou  březích  Vltav- 
ských mělo  býti  volno  sem  i  tam  přecházeti  a 
vemesla  i  živnosti  své  vésti.  K  zabezpečení  ne- 
utrality  měla  každá  z  obou  válčících  stran  vy- 
dati od  sebe  několik  rukojmí.  K  tomu  17.  října 
falčkrabí  odvětil,  že  nesvoluje,  a  chtěl,  aby  mu 
obé  města  vzdána  byla  za  čestný  svobodný  od- 
chod všeho  vojska,  a  za  ubezpečení  všemu  oby- 
vatelstvu, světskému  i  duchovnímu,  že  se  k  němu 
bude  slušně  chováno.    Obležení  odvětili,  že  dle 

f přísah  svých  nemají  práva  k  ničemuž  svoliti, 
eč  k  neutralitě;  kdyby  m(^li  přijmouti  kapitu- 
laci, jak  falckrabí  ji  navrhuje,  musili  by  dříve 
znáti  o  ní  mínění  vlády,  a  tudíž  žádali,  aby  dán 
l»yl  od  Švédtt  pas  pro  kurýra  do  Budějovic  k  pre- 
sidentovi dvorské  vojenské  rady,  hraběti  Šlikovi. 
Falckrabí  poznal  z  toho,  že  obležení  iiecbtějí 
kapitulovati,  ale  jednáuí  protáhnouti,  a  proto 
s  těžkými  hrozbami  sám  je  přerušil. 

Mezitím  po  všechny  dni  na  hradbách  i  na  Kar- 
lově mostě  se  bojovalo.  U  Horské  brány  nejvíce 
znepokojoval  obležené  nějaký  myslivec  z  Kono- 
pištského  panství,  kterýž  dal  se  mezi  Švédy  a 
jsa  výborný  střelec,  zhotovil  si  ze  silných  prken 
(fošen)  vysokou  úzkou  věž  na  válcích,  kterouž 
i  při  nejprudší  střelbě  až  k  hradbám  přivaloval. 
Ve  věži  měl  udělaný  otvor  a  odtud  z  pusky 
střílel  na  Pražany.  Každá  rána  jeho  byla  snirto- 
nosná,  kdežto  jeho  nebylo  možno  dostihnouti. 
Teprv  když  mnoho  lidí  kulemi  jeho  zahynulo, 
odvážili  se  dva  vojáci  za  odměnu  10  dukátů 
lsti  a  myslivce  skolili. 

Hftře  bylo,  že  Švédové  zdělávali  podkopy 
až  ku  samým  hradbám  a  vyhodili  přes  tu  chvíli 
některý  kus  zdi  do  povětří,  kdežto  obleženým 
začalo  se  prachu  nedostávati.  Také  jíž  někteří 
zoufali,  že  další  obležeuí  nebude  možno  vy- 
di*žeti.  Vojáci  Valdštejnského  pluku  počali  se 
rotiti  a  vybíjeli  domy  měšťanské  i  studentstvu 
příkoří  činili.  Tito  stěžovali  si  až  u  císaře, 
kterýž  přísným  dopisem  ke  Colloredovi  nařídil, 
aby  všech  výtržností  bylo  zanecháno.  Povážlivý 
tento  zjev  nekázně  byl  však  zaplašen  a  obyvatelstvu 
namluveno,  že  pomoc  od  Budějovic  jest  již  na 
cestě,  ač  to  pravda  nebylo,  protože  generálové, 
kteří  ji  tam  seříditi  měli,  pro  nedostatky  všeho 
druhu  nepřicházeli  z  místa.  —  Zatím  falckrabí, 
když  to  nešlo  po  dobrém,  chtěl  zmocniti  se 
města  po  zlém  a  nařídil  druhý  všeobecný  útok. 
Den  24.  října  zahájen  byl  silnou  palbou  z  dél 
do  hradeb,  takže  se  na  mnohých  místech  utvo- 
řily díiy  na  několik  sáhů,  a  nazejtří  (25.  října) 
o  9.  hodině  ráno,  když  právě  kněz  při  Horské 
bráně    služby    boží   odbýval,    zapálili  Švédové 


podkopy,  pobořili  zdi  a  utvořivše  si  na  ryehio 
dřevěné  mosty,  vnikli  do  města  za  neusttié 
střelby  z  děl,  kteráž  tento  útok  podporovala. 
Po  i")  hodin  trval  zarputilý  boj ;  na  straně  švéd- 
ské sám  Konigsmark  velel  útoku  a  několikráte 
byl  také  nepřítel  již  v  samém  městě,  ale  po- 
každé odražen  hlavně  udatností  studentstva  a 
chasy  sladovnické  a  pivovaraké,  kteráž  nechávala 
Švédy  přijíti  až  k  sobě,  a  pak  je  palcáty  a  kři- 
kem „Tu  ináš!*'  uvítala.  Zběhlo  se  přitom  mnoho 
komických  a  také  úchvatných  scén;  na  ko- 
nec nepřítel  na  všech  stranách  byl  odražen  s  ve- 
likými ztrátami.  Ale  rovněž  na  straně  obležených 
nebylo  bez  nářku  nad  četnými  mrtvými  a  ra- 
něnými. Mnoho  studentů  zahynulo,  hejtman  jich 
Kauffer  poraněn.  Nejvíce  želeno  těžkého  pora- 
uění  pana  Václava  Čabelického  ze  Soutic,  kterýž 
měl  hájiti  Podskalí,  ale  vida,  že  tam  nemá  co 
dělat,  kdežto  u  Horské  bi*ány  je  zle,  dobrovolné 
přiběhl  8  některými  svými  ku  pomoci  a  dal  se 
v  boj.  Hned  při  prvním  útoku  byl  těžce  ra- 
něn ;  klesaje  k  zemi  mluvil  k  okolostojícím, 
aby  se  nepoddávali,  nýbrž  do  poslední  krůpěje 
krve  bránili.  Mladý  kněz,  Bohuslav  Balbín, 
později  proslulý  spisovatel,  poslední  službu  vy- 
konal umírajícímu,  kterýž  však  teprv  31.  října 
po  krutých  bolestech  skonala  12.  listopadu  v  ko- 
stele Týnském  slavně  byl  pochován.  Náhrobek 
jeho  až  do  dnes  se  tam  spatřuje. 

Falckrabí  ani  po  tomto  druhém  hlavním  a 
opět  nezdařeném  útoku  neustal.  Měl  po  poslech 
dobrou  toho  vědomost,  že  v  Múnsteru  blíží  se 
k  uzavření  míru,  a  chtěl,  než  o  tom  dojde  zpiiva, 
míti  za  každou  cenu  město  ve  své  moci.  Po 
všechny  následující  dni  až  do  31.  října  činěny 
nejprudší  útoky  a  užito  veškerého  umění  váleč- 
ného, aby  dobylo  se  úspěchu.  Ale  všecko  bylo 
marno,  ač  obleženým  bylo  velmi  zle  pro  nedo- 
statek střeliva.  Dne  30.  října  poslal  Kai*el  Go- 
stav  Colloredovi  list,  aby  se  vzdal,  protože  se 
více  udržeti  nemflže ;  nevzdá-li  se  po  dobrém  teď 
v  posledním  okamžiku,  hrozil,  že  dobude  města 
a  pak  nikoho  neušetří,  zvláště  kněžstva  a  stu- 
dentů ne.  List  tento  dostal  se  na  hradbách 
prvně  do  rukou  generálnímu  strážmisti^ovi  Con- 
timu ;  ten  navrátil  ho  ti*ubačovi  řka,  že  CoUo- 
redo  není  v  městě,  nýbrž  jel  vstříc  očekávaným 
posilám  ;  Praha  že  náleží  císaři  a  ki-áli  Českému 
a  pro  toho  že  ji  obležení  hodlají  ubrániti. 

Karel  Gustav  po  této  odpovědi  ztratil  ve- 
škeru naději.  Věděl  nepochybně,  že  mír  vest- 
fálský jest  již  uzavřen,  že  by  tedy  další  útoky 
byly  marný.  Před  mírem  vzetí  Prahy  mělo  cenn, 
po  něm  více  ne.  Dne  1.  listopadu  dal  ješté 
stříleti  do  města,   ale  jen  na  sklamání  obleie- 
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ných;  nebo  zatím  vojsko  u  Libně  přecházelo 
Vltavu  a  táhlo  přes  Letnou  na  Malou  Stranu. 
Falckrabí  zamýšlel  couvnouti  k  Brandejsu  a  Měl- 
níkU)  hodlaje,  jak  potom  tvrdil,  vylákati  oble- 
žené z  města  k  bitvě  v  otevřeném  poli.  Ale 
zatím,  jen  co  2.  listopadu  od  obležení  ustal, 
přišel  téhož  dne  lychlý  posel  z  Lince  a  ozna- 
moval, že  24.  října  byl  mezi  bojujícími  stra- 
nami uzavřen  po  třicetiletém  válčení  mír.  Tím 
nepřátelství  staveno  a  Praha  definitivně  za- 
chráněna. Obyvatelstvo  poděkovavši  Bohu  za 
své  zachránění,  oddalo  se  bujné  veselosti  a  se 
švédskou  posádkou  na  Malé  Straně  vstoupilo 
v  poměr  dosti  přátelský.  Švédové  nejvíce  byli 
zvědavi  poznati  P.  Plachého,  jenž  zdál  se  jim 
býti  mužem  docela  nadpřirozenými  prostředky  bo- 
jovavším.  Teprv  dne  4.  listopadu  přitáhla  do 
Prahy  pomoc  vojenská  —  i,když  již  po  kaši 
bylo,**  jak  poznamenal  Norbert  Zatočil. 

Švédové  ztratili  obležením  několik  tisíc 
mužů;  v  Praze  padlo  toliko  219  osob  a  raněno 
bylo  475  osob,  (celkem  G94).  Z  toho  bylo  vo- 
jáků 100  padlých  a  150  raněných,  ostatek 
studenti,  měšťanstvo  a  osm  duchovních.  —  Pra- 
žané ovšem  na  tom  nejvíce  si  zakládali,  že  ví- 
tězně obstáli  proti  nepříteli,  jemuž  tak  zna- 
menití mužové,  jako  falckrabí,  Kčmigsmark  a 
Wittemberk  veleli,  kdežto  oni  byli  pouhými 
dobrovolníky  vojenskými  bez  cviku  a  vynikají- 
cího vedení.  Nebot  Colloredo  i  Conti  daleko 
pižší  zaujímali  místo  ve  vojště  císařském,  než 
ku  př.  jen  Konigsmark  ve  švédském.  Falckrabí 
opět  hlavní  vinu  nezdární  přičítal  tomu,  že  ob- 
ležení se  chovali  naprosto  obranně,  a  ne- 
odvážili se  nikdy  k  výpadu  a  boji  v  otevřeném 
poli,  kdež  by  se  jim  bylo  nepochybně  mnohem 
h&ře  vedlo.  Konigsmark  byl  s  prAběhem  oble- 
žení velmi  nespokojen,  protože  měl  za  to,  že 
město  mohlo  býti  dobyto.  Když  po  uzavření 
míru  doslechl,  že  Pražané  po  posledním  útoku 
měli  jíž  všeho  všude  jedinou  tanu  prachu,  roz- 
lítil se  tak,  až  okno  rozbil  a  volal  ke  svým 
soudruhům:  „Já  to  vždy  říkal,  že  nemají  již 
střeliva  a  vy  jste  mi  nechtěli  uvěřiti."  —  Opa- 
kovalo se  zde  totéž,  co  se  děje  při  válkách 
obyčojně.  Dokud  byla  naděje,  že  Praha  bude 
dobyta,  zamlouvali  si  švédští  důstojníci  jeden 
přes  druhého  domy  a  jiné  statky  v  městě,  když 
však  naděje  je  sklamala,  nebylo  konce  vzá- 
jemným výčitkám,  kdo  že  nezdarem  je^t  vinen. 
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Vypravovali  jsme  (str.  1096,  97)  již  o  říš- 
ském sněme  Rezenském  (1G40— 41),  že  půso- 
bením jeho  stalo  se  dohodnutí  mezi  Ferdinan- 
dem IIL,  Francií  a  Švédskem,  aby  jednalo  se 
o  všeobecný  mír  ve  Westfálských  městech 
Miinsteru  a  Osnabriicku.  Jednání  mělo 
dle  úmluvy  začíti  25.  března  1642.  Avšak  v  usta- 
novený den  nikdo  nepřišel.  Teprve  15.  května  1643 
císařský  vyslanec  Dr.  Jan  Crane  na  Můnsterské 
radnici  prohlásil  MUnster  za  město  neutrální 
a  v  říjnu  začali  dostavovati  se  zástupcové  mocí 
evropských.  Trvalo  však  zase  ještě  až  do  pro- 
since r.  1641  než  všichni  byli  pohromadě.  V  Miin- 
steru zasedali  pak  poslové  mocností  katolických, 
t.  j.  císaře  Ferdinanda  IIL,  Francie,  Španělska, 
katolických  kurfiřtů  a  knížat,  v  Osnabriicku  po- 
slové ze  zemí  protestantských  t.  j.  Švédska, 
protestantských  kurfiřtů  a  knížat  německých. 
Ale  katolická  Francie  měla  zde,  jakožto  u  svých 
politických  spojenců,  také  zástupce.  Úlohu  pro- 
středkovatelů  měli  papežský  nuntius  Chigi  a 
vyslanec  benátské  republiky  Contarini  kteří  usa- 
dili se  v  Munsteru. 

Ale  když  byli  veškeří  zástupcové  pohromadě, 
nezačalo  se  jednati  o  věci,  nýbrž  o  formách. 
Šestnácte  měsíců  to  trvalo,  než  plné  moci  jednot- 
livých vyslanců  byli  tak  změněny,  aby  se  mohlo 
začíti  o  otázkách  věcných  a  do  polovice  r.  1646 
nebyly  ještě  vyřízeny  spory  etiketuí.  Národové 
evropští  dlouhou  válkou  octli  se  v  největší  bídě 
hmotné  i  duševní,  bylo  potřeby  nápravy  roz- 
hodné a  rychlé,  avšak  zástupcové  mocí  evrop- 
ských, způsobem  na  nejvýše  odporným,  vyřizovali 
napřed  mezi  sebou  přes  půl  druhého  roku  otázky, 
v  jakém  pořádku  mají  vedle  sebe  seděti,  kdo 
koho  jest  povinen  dříve  navštíviti,  jaké  tituly 
komu  přísluší  a  podobné.  Pro  tyto  věci  přišlo 
někdy  k  tak  velkým  srážkám,  že  se  kongres 
míru  rozejíti  hrozil.  Nejprudčeji  vedl  se  spor 
o  přednost  místa  mezi  Francií  a  Španělskem, 
pak  mezi  nuntiem  papežským  a  všemi  ostat- 
ními posly.  Šlo  se  při  některé  etiketuí  for- 
malitě tak  daleko,  žo  ku  př.  zástupce  republiky 
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♦}  Vybral  jsem  pro  tento  odstavec  stručně  jen  to, 
co  dotýká  se  zemí  českých.  Literaturv  neuTádim ;  koma 
na  poačení  v  této  stránce  záleží,  nalezne  velmi  iU)lný 
a  obsáhlý  seznam  dél  o  Westfálském  mim  v  K^  T. 
HeigloYé  článku  Das  westfálische  Friedenswerk  von 
1643  -1648  (Zeitschrift  fQr  Geschichte  und  Politik  1888). 
Stručný  ale  velmi  dobrý  přehled  veikerého  jednání 
lze  čísti  v  Gindelyho,  Gesch.  des  30jáhrígen  krieges 
III.  174.  —  Výminky  míru  vydány  také  po  česku 
v  Praze  u  Jiřího  Šípaře  1648. 
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benátské  žádal,  aby,  navštíví-Ii  vyslance  francouz- 
ského, byl  od  něho  pío  odbyté  uávštěvé  vypro- 
vázen přes  všecky  schody  až  k  vozu,  kdežto 
francouzský  posel  nechtěl  jíti  dále  než  do  po- 
lovice schodA!  Ještě  delš(  a  nechutnější  spor 
vlekl  se  o  to,  komu  z  vyslanců  přísluší  titul 
„Excellence,"  a  koinu  nic.  Do  toho  mísily  se 
spory  osobní,  nebot  povstávaly  nejenom  četné 
řevnivosti  mezi  vyslanci  rázných  státň,  ale  i  zá- 
stupcové téhož  státu  nevrazili   zhusta  na  sebe. 

První  věcný  spis  o  výminkách  míru  před- 
ložily. Francie  se  Švédskem  císařským  vyslancftm 
teprve  v  červnu  1045.  Co  se  týče  Cech  a  Mo- 
ravy, žádala  Francie  slovy  všeobecnými  a  Švéd- 
sko potlrobnějsími  o  bezvýminečnou  amnestii  pro 
všecky  dědičné  země  habsburské,  a  tedy  i  o  zru- 
šení konfiskačních  nálezft  prováděných  u-nás  po 
r.  1620.  Jak  vyslanec  švédský  Salvius  mluvil 
v  době  sněmu  neženského  (str.  109(5)  tak  a  v  tom 
smyslu  podán  ted  určitý  návrh.  Ferdinand  III. 
však  žádost  tuto  naprosto  odmítl  a  v  listo- 
padu 1045  poslal  do  MUnsteru  k  sesílení  dosa- 
vadních zástupcft  císařských  předního  rádce  svého 
hraběte  MaximiliánaTrautmansdorfa'"),  muže  ne- 
obyčejné schopnosti  diplomatické,  energie  a  vy- 
trvalosti, jehož  úkolem  bylo,  aby  katolickou 
Francii  od  protestantského  Švédska  (anebo  na- 
opak Švédsko  od  Francie)  odtrhl  a  tím  opěto- 
vání návrhů  na  bezvýminečnou  amnestii  zame- 
zil. Ale  ne  hned  se  to  povedlo  tak,  jak  bylo 
zamýšleno.  Prozatím  Švédové  (I)r.  Salvius  a  Jan 
Oxenstierna)  7.  ledna  1646  podali  Trautmansdor- 
fovi  nový  program;  vedle  amnestie  a  návratu 
do  toho  stavu,  jaký  byl  r.  1618,  žádali  ještě 
pro  sebe  (mimo  jiné  náhmdy)  celé  Slezsko. 
A  současně  zástupcové  Francie  předložili  nové 
velmi  neskromné  výminky. 

Švédové  ve  snaze  o  amnestii  byli  podpo- 
rováni prosbami  emigrace  z  obojích  Rakous,  Štýr- 
ska, Korutan  a  Krajiny  o  návrat  do  vlasti  a  ná- 
boženskou volnost.  Čeští  emigranti  podobnou 
žádost  nepodali,  ale  za  to  tím  více  v  soukromí 
pracovali  pro  uskutečnění  svých  nadějí.  Jen 
exulanti  Chebští,  počtem  500,  žádali,  aby  jim, 
jakožto  obyvatelům  města  říšského,  byl  vrácen 
majetek,  dopuštěn  návrat  a  svoboda  vyznání 
augsburského.  —  Vyřízení  otázky  této  záviselo 
na  prtběhu  války  a  na  houževnatosti  protestant- 
ských vyslanců,  jmenovité  obou  poslů  švédských. 
Poněvadž,  co  války  se  týče,  vedlo  se  císaři  toho 


ai^* 


♦)  Císaře,  jakožto  krále  Českého,  zastupoval  v  Mtta- 
steru  od  konce  r.  1646  zvláštní  vyslanec  a  sice  pan 
Ferdinand  zValdsteina.  —  Harrachfiv  denník  ke 
dni  10.  záH  1646. 
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Času  velmi  zle  (prohrána  bitva  u  Jankova,  od- 
paill  kui-íiřt  Maximilián,  Švédové  byli  v  Rakoa- 
sích,  na  Moravě  a  v  Čechách),  mohli  emigranti 
oddávati  se  naději  ne  neoprávněné,  že  aspoň 
něco  z  požadavků  švédských  bude  splněno  a 
císař  donucen,  i  proti  vlastnímu  přesvědčeni, 
k  nějakým  ústupkům.  Neboť  o  dnihé  podmfnce 
zdaru  t.  j.  o  houževnatosti  Švédů  nikdo  mead 
emigranty  nepochyboval.  Tím  hoi-ší  bylo  pak 
sklamání  I 

Trautmansdorf  odebral  se  v  dubnu  lij46 
osobně  do  Osnabrucku,  aby  u  Švédů  vymohl 
slevení  výminek.  Císař  totiž  byl  odhodlán  ve 
věcech  víry  v  dědičných  zemích  nepovoliti.  Po- 
dával se  k  tomu,  aby  za  hranici  pro  náboženské 
poměry  platil  r.  1B27  a  pro  politickon  amnestii 
rok  1630.  Poněvadž  v  těchto  létech  konfiskace 
statků  byla  již  provedena  a  náboženství  katoli- 
cké za  jedině  uznávané  prohlášeno,  byl  vlastné 
tímto  návrhem  program  švédský  odmítnut.  Ale 
v  Osnabrucku  se  také  saský  vyslanec  přimlouval 
za  Čechy,  Moravany  a  Slezáky,  ovšem  ve  svém 
smyslu,  t.  j.  jen  za  emigrací,  kteráž  hlásila  se 
k  luteranismu.  Trautmansdorf  odbyl  ho  slovy, 
že  v  Čechách  luteránů  bylo  málo ;  co  se  Slezska 
týče  sliboval,  že  císař  zůstane  státi  na  tom,  co 
v  Pražském  míru  163o  bylo  uzavřeno  a  povolí 
mimo  to  postavení  několika  protestantských  ko- 
stelů. Zástupcové  států  cizozemských  zase  přáli 
si,  aby  do  jednání  o  amnestii  byli  pojati  také 
evangelíci  reformovaní.  Co  Německé  říše  se  tý- 
kalo, bylo  jim  v  tom  slíbeno,  ale  o  amnestovánf 
jich  v  dědičných  zemích  nechtěl  císař  právě  tak 
ničehož  slyšeti  jako  o  luteránech. 

Tak  stály  protivy  proti  sobě  a  Trautmans- 
dorf jménem  svého  panovníka  dovozoval,  že  v  rísi 
jest  ochoten  k  ústupkům  v  náboženských  věcech, 
ale  v  dědičných  zemích  že  si  právo,  reformovati 
vyznání  svých  poddaných  (t.  j.  obraceti  na  ka- 
tolickou víru)  zrovna  tak  musí  zůstaviti,  jak  si 
je  bez  výhrady  zůstavují  protestantští  knížata. 
Z  tohoto  pravidla  ani  Cheb  neměl  býti  vyňat; 
s  důrazem  odmítnut  poukaz  na  Rudolfův  ma- 
jestát z  r.  1609,  protože  Ferdinandem  11,  nikdy 
uznán  nebyl  a  Čechové  revolucí  próvo  k  němn 
potratili.  —  Trautmansdorf,  aby  stanovisku  svémn 
zjednal  váhy,  umínil  si  uspokojiti  Fittncii  v  po- 
žadavcích territoriálních ;  nabídl  ji  postup  všech 
téměř  zemí,  které  žádala,  ale  chtěl  za  to,  aby 
ona,  jakožto  katolická  říše,  podporovala  ve  vě- 
cech víry  císaře  proti  požadavkům  protestantů. 
K  tomu  francouzští  vyslanci  se  dali  pohnouti 
a  když  jim  postup  bohaté  a  krásné  ki-ajiny 
vElsasu,  Breisach  a  10  říšských  měst  byl  zaru- 
čen, začali  prostředkovati,   hitijíce  přitom  však 
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zhusta  úlohu  falešnou,  což  jim  Trautmansdorf 
vytýkati  nepřestával. 

Počátkem  r.  1047  obě  strany  podaly  po- 
slední návrhy,  tak  zvané  ultimatum.  Švédové  ještě 
teď  hájili  záležitost  české  emigrace,  protože  exu- 
lanti prosili,  aby  tak  dlouho  od  boje  se  neustálo, 
pokud  císař  k  návratu  jich  nesvolí.  Starý  Oxen- 
stierna  a  I)r.  Salvius  byli  také  přesvědčeni,  že 
se  musí  pro  emigraci  něco  udělat,  nejen  z  ohledfl 
náboženských,  ale  také  za  věrné  i  oddané  služby, 
kteréž  Švédům  od  ní  byly  konány.  Mladý  Jan 
Oxenstierna  měl  však  za  to,  že  se  Švédové  pro 
tuto  jim  celkem  cizí  záležitost  rozčilovati  ne- 
mají. Salvius  vyhledal  osobně  Trautmansdorfa, 
aby  slyšel  jeho  konečné  mínění.  Císařský  vy- 
slanec mu  pravil,  že  obyvatelstvo  nekatolické 
z  dědičných  zemí  bylo  vypuzeno  hlavně  z  příčin 
politických  pro  velezrádu  a  pak  že  v  Čechách 
beztoho  nebylo  téměř  luteránů,  nýbrž  jen  sami 
„pikarti  a  kalvini".  Těm  nemůže  ani  návrat  ani 
restituce  majetku  býti  povolena,  protože  císař 
již  v  zemi  katolickou  reformaci  provedl  a  do- 
konce nepřipustí,  aby  se  mu  tam  nový  kvas 
vzpoury  nasadil.  -  Co  pravil  Trautmansdorf  o  ina- 
lém  počtu  luteránů  v  Cechách  před  r.  l(>2(),  nebylo 
ovšem  pravda,  ale  on  zúmyslně  pokaždé  ukazoval 
na  „kalviny",  a!)y  schladil  horlivost  luteránských 
Švédu  v  přímluvách  za  emigranty. 

Z  jiné  strany  vykládáno  Trautmansdorfovi, 
že  by  měl  císař  býti  k  emigraci  aspoň  tak  spra- 
vedliv  jako  je  k  židům,  kteréž  ve  svých  ze- 
mích trpí,  a  že  by  měl  uvážiti,  kterak  s  Uhry 
narovnal  se  nedávno  (U>45)  v  Linci  a  dal  taměj- 
ším  protestantům  náboženskou  svobodu.  K  tomu 
odpověděl  císařský  vyslanec,  to  že  se  musilo 
státi,  protože  Uhry  jsou  hradbou  proti  Turkům. 
Na  všechny  ostatní  domluvy  odpověděl,  že  cí- 
sař raději  korunu  složí  ba  i  život  dá  v  šanc, 
než  by  v  otázce  amnestie  emigrantům  povolil. 
Přišlo  k  prudkým  výstupům  a  scenáuí,  pro  které 
až  Trautmansdorf  Miinster  opustil,  ale  —  na  konec 
Švédové  povolili.  Mladý  Oxenstierna  pod  rukou 
bez  toho  císařským  poslům  sděloval,  že  nebude 
státi  při  amnesti,  jestliže  na  jiných  stranách  vý- 
hod nabude,  a  němečtí  knížata,  vidouce  odpor 
císařský,  vyslovili  se  proti  tomu,  aby  se  ve  vý- 
minkách míru  Ferdinandovi  III.  předpisovalo, 
jak  se  má  chovati  co  do  náboženství  v  dědič- 
ných zemích.  Tím  porážka  emigrace  byla  spe- 
četěna.  Jestliže  potom  ještě  žádáno,  aby  císař 
v  Čechách,  na  Moravě  a  v  Rakousích  dovolil 
postaviti  aspoň  několik  luteránských  kostelů, 
Slezanům  stvrdil  svobodu,  Chebským  povolil  ná- 
vrat, a  jestliže  na  počátku  r.  ICAS  Jan  Oxen- 
stierna ve  veřejné  schůzi  pravil,  že  Švédové 
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emigranty  opustiti  nemohou  a  že  jest  to  od  cí- 
saře nesvědomité,  nechce-li  povoliti  amnestii  li- 
dem, jichž  předkové  tolik  pro  svou  vlast  obětovali : 
byly  to  vše  již  pouhé  fráse,  na  zaslepení  lehko- 
věrných ;  neboť  právě  mladý  Oxenstierna  to  byl, 
kterýž  pod  rukou  opačně  mluvil  a  ukázal  císař- 
ským cesty,  jak  by  se  otázka  amnestie  nejlépe 
dala  ukliditi.  Koncem  března  1648  byl  přijat 
návrh  c  í  s  a  ř  ů  v  ve  příčině  amnestie  a  náboženské 
volnosti  v  dědičných  zemích,  čímž  osud  emi- 
gmce  rozhodnut. 

Salvius  pohnul  otázkou  touto  ještě  jednou, 
když  Konigsmark  se  zmocnil  Malé  Strany  Pi-ažské. 
Byl  to  nejposlednější  záblesk  naděje  pro  emigranty. 
Ale  opět  marný.  Neboť  skutek  Konigsmarkův  sta- 
tečným hájením  Prahy  obrátil  se  ve  prospěch  císaře, 
a  emigrace  byla  na  vždy  hotova.  Ostatní  velmi 
spletité  záležitosti  také  došly  v  Osnabrúcku 
i  Miinsteru  konečného  vyřízení,  a  24.  říj  na  1648 
byl  mír  od  zástupců  všech  mocí  podepsán,  o  čemž 
na  všechny  strany  hned  dána  zpráva,  aby  ne- 
přátelství bylo  zastaveno.  O  dva  dni  později 
podepsali  říšští  zástupci  protestantští  k  žádo- 
sti Švédů  list  k  císaři,  v  němž  ho  prosili,  aby 
osud  emigrantů  dle  možnosti  zmírnil;  neboť  ve 
výminkách  míru  nestalo  se  pro  ně  téměř  pranic. 
Výsledek  však  soukromého  dopisu  a  soukromé 
prosby  přirozeně  nemohl  býti  žádný. 

Hlavní  kusy  Westfálského  míru  pokud  na- 
šich zemí  se  dotýkají,  jsou  tyto:  Nábožensko- 
politická  amnestie  platila  jen  pro  říši ;  tam  pro- 
hlášeno vedle  luteranismu  také  učení  refor- 
mované za  uznané  a  oprávněné,  tam  dostalo 
se  i  dědicům  kurfiřta  falckého  Fridricha  hod- 
nosti kuríiřtské  a  aspoíí  jedné  části  země 
zpět;  do  Čech  a  Moravy  mohli  se  sice  emi- 
granti také  navrátiti,  ale  směli  zde  býti  živi  jen 
když  se  stanou  katolíky.  Majetek  toliko  těm 
z  nich  mohl  býti  navrácen,  kteří  až  do  r.  1630 
byli  v  jeho  držení  a  teprv  po  tomto  roce  ho 
ztratili  tím,  že  vstoupili  do  služeb  švédských 
nebo  francouzských.  Tím  vlastně  bylo  řečeno, 
že  nikomu  majetek  se  nenavrátí,  protože,  až 
na  několik  případů,  nebylo  protestantů, 
kteří  v  Čechách  a  na  Moravě  až  do  r.  1630 
zůstali  v  držení  otcovských  statků  a  nyní  za 
cenu  přestupu  ke  katolictví  byli  by  si  chtěli 
zjednati  jich  navrácení.  —  Knížatům  říšským 
zůstalo  jus  reformandi  t.  j.  mohli  poddané  své 
donucovati  k  víře,  kterou  sami  vyznávali;  pod- 
daným, kteří  se  nedali  donutiti,  ponechána 
možnost,  aby  se  směli  bez  překážky  vystěhovati, 
kam  jim  libo.  V  našich  zemích  také  jus  re- 
formandi zůstalo  panovníkovi,  ale,  jako  dříve  tak 
i  po  Westfálském  míru,  stěhovati  ze  země  pro 
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víru  smély  se  jen  osoby  stavovské;  lidu  obec- 
nému po  dobrém  i  násilím  v  tom  bráněno. 

Slezanům  vedlo  se  o  něco  lépe,  což  vyplý- 
valo již  ze  starších  smluv,  jako  z  akkordu  Drá- 
žďanského a  míru  Pražského.  Ve  knížetstvícb, 
která  měla  nad  sebou  ještě  vlastní  pány,  z&stalo 
vše  při  starém;  ve  knížetstvícb  bezprostředních 
měl  císař  i  na  dále  jus  reformandi,  avšak  nikdo 
neměl  býti  nucen,  aby  pro  víru  se  musil  vystěhovati, 
a  pak  si  protestanti  (luteráni)  těchto  knížetství 
směli  vystavěti  tři  kostely,  ve  Svídnici,  Javoru 
a  Hlohově,   ovšem  mimo  obvod  městských  zdí. 

Pro  další  vývoj  zemí  našich  nejdůležitější 
byla  ta  okolnost,  že  mírem  Westfálským  moc 
císařská  v  říši  úplně  poklesla^  protože  každý 
kníže  stal  sě  suvereném;  panovníci  habsburští 
od  této  doby  musili  zanechávati  neplodné  po- 
litiky říšské  a  obraceti  zření  své  vždy  více  ke 
prospěchům  dědičných  zemí,  což  přineslo  Rakou- 
sku i  Českému  království  užitek  mnohonásobný. 


S  různými  pocity  přijata  zpráva  o  uzavření 
míru  Westfálského.  £migranti  čeští,  kteří  do 
posledního  okamžiku  nepřestávali  věřiti,  dou- 
fati a  pracovati  o  návrat  do  vlasti,  byli  zdrceni, 
protože  zrazeni.  Není  ovšem  pravda,  že  Švé- 
dové za  peníze  upustili  od  požadavku  svého  ve 
příčině  amnestie,  ale  jest  pravda,  že  pro  nej- 
věrnější své  spojence  nepřinesli  ani  nesnažili 
se  přinésti  těch  obětí,  kterých  nutně  bylo  třeba, 
aby  požadavek  amnestie  byl  přijat.  Pamatovali 
na  sebe  a  své  interessy  a  než  by  něco  z  nich 
byli  měli  opustiti  k  vůli  emigrantům,  zanechali 
raději  vyhnance  české  jich  osudu.  —  Jan  Amos 
Komenský  v  první  hořkosti  napsal  11.  října  1648 
list  o  tom  Axelovi  Oxenstieruovi,  netuše  snad 
ani,  že  starý  kancléř  patřil  toho  času  již  k  pa- 
dlým veličinám  při  dvoře  švédském  a  že  syn 
jeho  byl  první  ze  Švédů  emigranty  opustil. 

Česká  církev  za  hranicemi  odsouzena  byla 
k  bídě  a  zahynutí.  O  tom  nikdo  rozumný  více 
nepochyboval,  protože  byl  to  osud  neodvratný. 
Poslední  biskup  Jednoty  bratrské  neoddával  se 
více  illusím:  „Kšaft  umírající  matky  Jednoty" 
jest  smýšlení  toho  bezpečným  dokladem.  „Roz- 
plašené  stádo"  stávalo  se  suchou  větví  na  stromě 
národa.  Nelze  však  bez  hlubokého  pohnutí  sle- 
dovati poslední  smutné  záchvěvy  umírajících  emi- 
grantů, a  nelze  bez  rozechvění  čísti  závěrečná 
slova  „Kšaftu",  v  nichž  Komenský  loučí  se  na- 
posledy s  vlastí,  kterou  on  ani  přátelé  jeho  nikdy 
více  neměli  spatřiti :  „Přestati  mi  přijde  a  roz- 
žehnati  se  s  tebou,   vlastí   milá!    Ale  jakž 


é 
pak?    Tak  jako  Jákob   patriarcha  na  smrteh 

posteli  své,  žehnaje  se  s  syny  svými,  dával  jim 
požehnání;  jakož  i  Mojžíš  odcházeje  od  lidu 
svého.  Z  jejichž  úst  já  vezmouc  slova,  tobé 
také,  národe  český!  na  rozžehnaaou  požehnání 
vyhlašuji  od  Hospodina  Boha  tvého,  abys  tj 
přece  byl  a  zůstával  ratolestí  rostoucí,  ratolesti 
rostoucí  podlé  studnic,  ratolestí  rostoucí  lud 
zeď;  ačkoli  hořkostí  naplnili  tebe,  a  stříleli  oa 
tebe,  v  tajné  nenávisti  mě  vše  tě  střelci;  zftsta- 
niž  však  v  síle  lučiště  tvé,  a  v  síle  ramena 
rukou  tvých,  z  rukou  Mocného  Jákobova,  od 
silného  Boha,  jemuž  sloužili  otcové  tvoji,  kterýž 
spomáhá  tobě,  a  od  Všemohoucího,  kterýž  po- 
žehná tobě  požehnáním  nebeským  s  hůry,  po- 
žehnáním propasti  ležící  hluboko,  požehnáním 
prsů  a  života.  Požehnání  mé  silnější  při  tobé 
buď  nad  požehnání  předků  mých,  až  ke  končinám 
pahrbků  věčných.  Živ  buď,  národe  posvěcený, 
v  Bohu;  neumírej,  muži  tvoji  at  jsou  bezpočtu." 

Morava  a  Čechy  poskytují  obraz  zcela 
opačný.  Zde  všeobecným  bylo  plesání,  že  válb 
jest  skončena  a  že  Westfálským  mírem  trvale 
zabezpečen  ten  stav,  který  v  zemi  zaveden  byl 
bitvou  bělohorskou  i  obnoveným  zřízením.  Lad 
selský  plakal  radostí,  že  přijdou  klidnější  časy, 
kterýchž  mnohý  od  narození  svého  dosud  byl 
nepoznal.  Hrdinská  statečnost,  se  kterou  oby- 
vatelstvo Pražské  šlo  v  boj  za  císaře  a  nábo- 
ženství katolické,  měla  na  dobro  smířiti  dynastií 
s  národem,  na  němž  dosud  lpěla  pohana  revo- 
luce. V  tomto  smyslu  pracovali  při  dvoře  předni 
katoličtí  šlechtici,  v  ten  rozum  mluvil  věřené 
k  Pražanům  nejvyšší  purkrabí  Jaroslav  Bořita 
z  Martinic,  když  propuštěn  byv  ze  zajetí,  na 
Staré  Město  se  přestěhoval.  „Mojí  milí  páni 
Pražané,"  pravil  k  nim,  „častokráte  Pána  Boha 
jsem  prosil,  aby  ráčil  vás  duchem  síly  spravo- 
vati a  že  se  pak  tak  stalo  a  vy  žádnými  1&* 
hodnými  slovy  ani  nepřátelské  moci  přemoci  se 
nedali,  nad  tim  jsem  srdečně  potěšen  a  bezpečte 
se,  že  při  císaři  tak  Vás  chci  odporučiti,  že  na 
mne  věčnou  památku  míti  budete  a  toVám  kn 
potěšení  povídám,  že  tak  mnoho  milostí  jste 
zasloužili,   kteréž  Vám   císař   odepříti  neráčí." 

Hojné  milosti,  obdarování  i  odplaty  při- 
cházely; do  toho  však  mísilo  se  jednání  se 
Švédy  o  náhradu  válečnou  a  o  konečné  odta- 
žení jich  z  království  i  z  markrabství  a  pak  nový 
boj  proti  posledním  zbytkům  kacířství  v  Čechách. 
Události  tyto  souvisí  již  s  jinou  dobou,  kteráž 
mírem  Westfálským  u  nás  započala;  i  badon  , 
vylíčeny  podrobně  a  soustavné  v  příštím  díle 
Českomoravské  Kroniky. 
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Pražských  a  boje  v  jižních 
Čechách  do  2.  listopadu  1648  Iží^l 

Westfalský  mír »2í^3 
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rejstřík 

jmen  a  véci  v  V.  knize  Kroniky  Gesko-Moravské 


Absdorf  1124. 

Acker  Vilém  748,  749,  776,  777,  782, 

784,  785. 
Adam   Jan   z    Olomouce    170,   523; 

Yiktorin  224. 
Adamčik,  vftdce  Yalachň  929. 
Adersbach  Jan  109. 
z  Adlarn,  y.  Valkoun. 
z  Adlersberku  Jan  Jakub  477 
z  Adlersheirau,  v.  Pecelius. 
Adossy,  plukovník  1219. 
Adrian,  hejtman  15. 
Adršpach  414, 807, 870 ;  v.Bohdanecký. 
Advokáti  zemští  927,  9.12,  939. 
Agathon  Jan  278. 
Akoncius  Mikuláš  290. 
z  Albenreuthu,  v.  Laminger. 
Albin   Samuel    z  Weissenblutu   808, 

812,  H64,  872. 
Albrecht,  arcikníže  44. 
Albrechtice  580,  737,  812. 
z  Aldrinř?en  Jan  406,  408,  435,  475, 

477,  584,  697,    699,  701,  788,  831, 

832,  836,  838,  847,  849,  872,  878; 

Pavel  974,  980. 
Alexius  P.,  kapucín  784,  785. 
Algaier  Jakub  386: 
Alginus  Daniel  Bobrovinus  224,  782, 

783,  800. 
Altenburk  185,  771,  1090. 
z  Altendorfu,  v.  Kropf. 
z  Althanu  hrabe  888;  Michal  Adolf 

626,  1016;  Quintin  525;  Wolí  Dě- 

třich  526. 
Alžběta  Lukrecie,   kněžna  Těšínská 

906,  907,  1026,  4027. 
Amalie,  kněžna  Hessenkasselská  1035. 
Amberk  18,  25,  1098. 
Amcha  z  Borovnice  409. 
Amnestie  pro  emigranty  1209,   1303 

a  násl. 
Anděl    (Anjel)   Abraham  z  Engels- 

perku  117,  205,  645. 
Andělská  Hora  440,  695. 
z  Anhaltu  Arnošt,   kníže   763,   816; 

Kristián  mladší  12,  77,  81,  82,  405. 


obsaženích. 


Annaberg  677, 1037, 108.5, 1087, 1150, 

1198,  1199. 
z  Annaberkn,  hrabě  657. 
z  Anšpachu,  markrabí  33. 
z  Auštatn  Anna  Juliana  413. 
Antonín,  biskup  Vídeňský  822,  841. 
Antoš  Jan  214. 

Apian  Matouš  216,  217,  227,  228, 
232,  233,  267,  270,  273,  275. 

Appelacní  soud  v  Praze  1190—1192, 
1235. 

Aquinas,  v.  z  Radonic. 
Aquitanus  Jiří  367. 
Arcibiskupský    soud     v   Praze    971, 
972. 

Arbibiskupství  Pražské  460,  518;   v. 

Harrach. 
z  Armsdorfu,  v.  Kauffer. 

A  mim  (Arnimb,  z  Arnimu)  Jan  Jiří 
612,  621,  686,  693,  699,  706,  709, 
718—723,  725,  733,  734,  741,  742, 
745,  746,  750,  751,  763-58,  760, 
701,  766,  767,  768,  771,  776,  786, 
792,  796—800,  803—806,  815,  819, 
826—8.30  833,  834,  836,  843,  845, 
až  847,  857,  809,  874,  875,  879, 
882,  884,  1027,  1037,  1091. 

Arnoldi  ni  Matiáš  Ilartmann  z  Klar- 

šteina  398,  408,  437. 
Arnošt,  kníže  Výmarský  581. 
Arriaga  don  Juan  12H8. 
de  Arrizaga  Filip  511. 
Arsenius  Kašpar  174. 
z  Arzberku;  v.  Miinch. 
Asterius  Justus  908. 
Aš  993,  1160. 
Auerbach  1098. 

z  Aueršperka  Jan  Weikhard  902, 
907. 

Augšpurk  878,  1251. 
August,  kníže  Sasky  884. 

Augustini  bosáci  964,  1293;  laterán- 
ští 959, 1017,  1032,1173;  poustev- 
níci (obutí)  320,  .501,  968,  1017. 


Aulík  (Oulík)  Šimon  Petr  z  Třebenic 

322,  462,  668,  746,  903. 
ďAvaux,  hrabě  920. 
Ilabice  546. 

Babka  Hanuš  525;  Jáchym  117. 
Badanov  610. 
Bahno  273,  502. 
Bachelbel  Wolf  Adam  735. 
Baireuth  1098. 
Bakos,  generál  1220. 
Bakov  737,  106). 

Balašta  Benedikt  z  Kesejova  52.5. 
Balbín  Bohuslav  1275,  1300. 
Balbín  z  Vorlicné  Adam,  Jan,  Karel 

410,  411.^ 
Balthasar  Šebestián  208. 
Banér  Jan   691,   831,  856,  873,  874, 

878—880,  882—884,  1034,  1036  až 

.M)40,      loeo— 1057,      1062—1066, 

1068,  1071,1072,  1074—1076,  1080 

až  1082, 1084—1088, 1090,  1098  až 

1106,  1107. 
Barchov  418;  malý  463. 
Barnabité  (Paulini)   964,   972,  1032. 

1 286. 
Bárta  Matěj  Ondřej  428. 
Bartodéjský  Václav  z  Bartoděj  626. 
Bartošovice  365,  641. 
Bartošov  579. 
Bárwalde  692. 
Barzdorf  499. 
Basilius  P.,  kapucín  1120. 
Bassevi  90. 
Bašt  velký  469. 
Batelov  1231. 
Battista  Jan  291,  336. 
Baudissin,  generál  596. 
Beck,  plukovník  870. 
Becov  13,  16,  221,  .361,  613,  790. 
Beovárky  486. 
Bedřich,  v.  Fridrich. 
Bedřichovice  433. 
Běhařov  440. 
Bechler  (Pechler,  Pechlar)  Maximi - 

lián  z  Memimgu  25,  408,  429,  448, 

487,  616. 
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BechleroYá  (Pecblerová)  Lndmila  430. 

Bechlin  411. 

Běchovice  469,  487. 

Bechyně  956,  1290—1292. 

Bechyně  z  Lažao,  Abraham  411, 
Karel  122,  Oldřich  335,  411,  456, 
Tobiáš  411,  Václav  411,  487. 

Becbyáský  kraj  557,  924, 1000, 1049, 
1051,  1080,  1087, 1229, 1232, 1244, 
1248,  1253,  1255,  1267. 

Beireuth  1276. 

Bej  cek  Jan  z  Nespečova  411. 

Bělá  pod  Bezdězem  7,  411,  578,613, 
765,  869,  882,  959,  1169;  u  Ho- 
Btouoě  444;  u  Manětfna  448,  503; 
v.  Markvart. 

Běleč  480. 

z  Belnsdorfu,  v.  Habrik. 

Bělohrad  472,  579,  870. 

Bělusice,  737. 

Bel  víc  z  Nostic  (NoBtvicj,  Jan  1087, 
1108;  Jan  Kriátof,  Kašpar,  Kašpar 
Mikuláš  411.  Sigmund  120,  411. 

Belvicová  Kateřina  z  Nostic  728. 

Benátky  nově  958,  1085. 

Beneda  Albrecht  z  Nečtin   il7,  1114. 

Benediktini  955, 956,  967,  1016, 1031, 
1293;  Benediktinky  1032. 

Benešov  460,  565,  755,  765.  1080; 
jiný  (Bensen)  560,  868,  869. 

Benrhson  Claudins  1268. 

Beník  z  Petersdorfu,  Jiří  Beneš  (Be- 
nedikt) 398,^408,  422,  461,  465; 
Štěpán  na  Ceňovicfch  219,  398, 
408,  469,  487. 

Beránek  Jan  181. 

Beranov  526. 

z  Berbiadorfu  Ebronfríed  116,  411; 
▼.  Zeidler. 

Bercsenyi  Emerích  1043, 1066,  1067. 

Berger  (Perger,  Pergar)  Jan  Krištof 
169,  523,  540. 

Berka  Václav,  farář  219. 

Berka  z  Dubě  a  z  Lipého;  Adam 
1091;  Adam  Bohumír  (Ootfríed) 
405.  412,  443;  Adelspach  116; 
Aleš  412,  882;  Bohuchval  36,  116, 
412,  416;  Jindřich  412;  Jindřich 
(Hendrich)  Wolf  742, 743,  916, 922, 
1109,1122,  1108,1188.1189,1284; 
Ladislav  1017;  Lev  Burian  169, 
398,  442,  438,528,1018;  Sigmund 
296 ;  Václav  116. 404;  Václav  starší 
412;  Zdislav  1271. 

Berková  Františka  HippolitaEnsebie, 
rozená  z  FUratenberka  348,   478. 

Beřkovice  (Béškovice)  805,  1087; 
dolní  411.    ^ 

Beřkovský  ze  Sebířova  Albrecht  713, 
895;  Jan,  Mikuláš,  Oldřich  413. 

Berlín  46,  674,  694,  712,  713,  829, 
835. 

Bernard  (Berohard)  Výmarský  816, 
830,  831,  836-839,  843,  844,  850, 
858,  873,  878,  883,  884, 1034,  1071. 

Bernartice  445. 

Berně  624,  916,  919,  921,  923,  925, 
926,  991,  1004,  1044,  1048,  1078, 
1117,  1118, 1123,  1132,  1141,  1143, 


Rejstřík  knihy  páté. 

1146, 1181—1185, 1187,  1208,  1210 
až  1215,  1239--1242;  seminářská 
960;  v.  nápojová  daň. 

Běroničky  (Běroničky)  437;  v.  Ka- 
poun. 

Beroun  492.  498,  512,  789,  764, 
769,  781,  790,  795,  891, 1065, 1068, 
1072,  1074,  1212. 

Berštein  nový  412. 

Berutov  592. 

Berzdorf  580. 

Běšice  471. 

Běšín  Jan  Václav  z  Běšín  1291. 

Betengel  Krištof  z  Nenenpnrka  318. 

Bethlen  Gabor,  kníže  Sedmihradský 
5,  33,  36-39,  50-52,  54—65,  80, 
82,  83, 100,  125, 167, 207, 262, 57€, 
582,  587,  597—602,  692,  908. 

Beutei  Jiří  699. 

Bezdědice  223. 

Bezděko  v  441,  455,  1075. 

Bezděkovský  Jan  z  Římku  122,  Vi- 
lém 413. 

Bezděz  412,  956,  1230. 

Bezdrevský  rybník  u  Hluboké  1295. 

z  Bezdružic,  v.  Harant. 

Beztohov  461. 

Bezvěrov  457. 

Biberstein  Jiří  383. 

z  Biberšteina  páni  159. 

z  Hibrau  Jindřich  z  Javorníka  659. 

Bibrič  Karel  a  Oldřich  1052. 

Bikanec  273. 

Bílá  Hora  127,  201,  750,  751,  798, 
882,  1050,  1055,  1070,  1071,  1204, 
1279,  1296;  kostel  P.  Marie  Ví- 
tězné 956. 

z  Bílé  Fridrich  117,  123,  186,  139, 
142,  144,  150,  413,  775;  Jindřich 
413. 

Bílek  Jiří  219,  228,  295,  1047. 

Bílenice  415,  475. 

Bi  licho  v  420,  421. 

Bílina  791,  796;  v.  z  Lobkovic. 

z  Bílkova,  v.  Pražma. 

Bílovec  67,  68. 

Bílsko  579,  870. 

Binago  Antonín  898,  450,  763,  785, 
1110,  1114,  1208. 

Bindbof,  setník  12,  17. 

Biskupice  527.  531,532;  v.  Hangvic. 

Biskupství  v  Čechách  941,  942. 

Bitovanky  547. 

Bitoves  407. 

Bítovský  Václav  z  Bítova  169,  623, 
525,  834. 

Bitozeves  432. 

Blahotice  454. 

Blánice  485. 

Blankenštein  737. 

Blata  579. 

Blatná  797. 

Blatno  793. 

Bláto  Černé  418. 

z  Bleileben,  v.  Regnier. 

Blekta  z  Outěchovíc,  Jáchym  525; 
Jan  Jindřich  413,  525:  Krištof  170, 
523,  525. 

Blíživský  Heraklius  z  Blíživa  415. 


"1 


Blovský  Daniel  z  Palatýnu  74a 

Blšany  483. 

Blučina  887. 

Bludov  539. 

Blumberger  František  117. 

Blýně  273. 

Blyny  50. 

Bobrovinus,  v.  Alginas. 

z  Bocksteina,  v.  Blott. 

Bodamské  jezero  1251. 

z  Bodenhausn  Kraít  56,  67,  68. 

Bodiš  499. 

Bodnyak  Tomáš  z  Magíarbella  550 

z  Bogdunóovic,  v.  Vojský. 

Bogislav  XIV.  Pomořanský  691, 1096. 

Boharyně  434. 

Bohdálov  180. 

Bohdanecký  Abraham  122,  Adia 
Abraham  na  Aderspacha  418;  Jt* 
roslav  413  ;  v.  Mařan. 

Bohdaneč  415,  867,  870. 

BOhm  Jan  801. 

Bdhme  Simon  315. 

Bohosndov  314,  315,  333. 

Bohumín  594,  1259. 

Bohušovice,  v.  Sak. 

Bohušice  546. 

Bohutice  379,  535. 

z  Bochova,  v.  Wencelius. 

Boizenburk  709. 

Bojanovský  Pavel  264. 

Bolehoř  475. 

Bolehrádek  349. 

Boleslav  (Bunzlau)  588,  1063,  1100; 
Mladá  224,  261,  262,  273,  49>,4<i9. 
795,  879,  aSO,  958,  961,  1060,  lOSi 
až  1084,  1108,  1166,  116^-1170, 
1212,  1215, 1228,  1247;  Stará  768, 

785,  796,  997,  999,  1051,  lOM, 
1056,  1065,  1082,  1203;  obras  P 
Marie  Boleslavské  785,  799,  1009, 
1047,  1100,  1199,  1247. 

Boleslavský  kriy   55,   296,  425,  674, 

786,  996,  999,  1018,  1049,  1069, 
1087,  1161,  1152,  1228, 1253, 1366, 
1269,  1288. 

Bolkenhain  1033. 

Bombelle  Michal  ze  Schwarzensteioi 

647. 
z  Bonisdorfu,,v.  Rakl. 
Boubínští  z  Újezda,   Bohuslav,  Di^- 

viš,   Pavel,   Petr  starší  i  mladší, 

Přibík  414. 
Bor  10,  15,  16,  24,  1170,  1254,  127a 
Bořanovice  469. 
Borbonius  Matěj  (Matiáš)  117,  1S8, 

153,  154,  670. 
Boreé  (Bore)  737,  812,  867,  871. 
Bořek  (Jirkov)  481,  499,  791. 
Bořek   Dohalský   z  Dohalic  mládli 

1060;  Fridrich  419,  Fridrich  iUrti 

811,   Jan  Fridrich  419,  Pavel699; 

Václav  699,  728. 
Boreň   (Boryně)    ze   Lhoty;  David 

414,  Ota  414,  Petr  728,  736. 
Borneval  (Burnival,  Bonivál),  generil 

870,  1103,  1151,  1161. 
Borohrádek  413,  437. 
Borotín  452,  485. 
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Borovany  969. 

Borové  472. 

Borovnice  437,  488;  v.  Amcha. 

Borovnička  579. 

Borovno  688. 

Borovsko  452. 

Borovský  Vilém  526. 

Horrí,  ffencrál  1167. 

Boskovice  866,  1173;  z  B.  Kateřina 
1018. 

Bosnyak  Tomáš  52. 

Bosyň  454,  465. 

Bošovice  526. 

Božecký  Václav  117,  128,  151. 

Božídar  798. 

Brabantský  Bernard  526. 

Bračice  419. 

Bradlo  dolní  444. 

Brandejs  na  Labi  262,  470,  658,  765, 
767,  786,  790,  796,  882,  916,  999, 
1051,  1056,  1058, 10B5,  1067,1075, 
1082,  1084,  1085,1170,1171,1225, 
1289,  1292,  1801;  nad  Orlici  223. 
669,  1068,  1169. 

Brandlfn  430. 

Brandner  Jiří  Wolf  735. 

Braník  496. 

Branisovice  486. 

Brauisovský  Vojslav  zBraniáova414. 

Branná  488,  579,  870. 

Bratří  čeští  177,  181,  224,  231,  283, 
249,  252,  261,  309,  866,  370,  372, 
878,  375,  674,  677—679,  725,  726, 
876,  877,  957,  lOOO,  1012,  1016, 
101 »,  1020. 

Bratronice  481. 

Bratrstva  nábožná  381,   1009,   1010. 

de  Bray  Magdalena  414. 

Břeclava  866,  367,  1222. 

Breda,  hrabe  1088. 

Bregenz  1251. 

Břeh  1152,  1160. 

Breisach  886,  926,  1084. 

Breitenfeld  698,  699,  1161. 

Břemitský  Bohuš  169. 

Brémy  84. 

Břeský  z  Ploskovic;  Beneš,  Jan  Di- 
viš a  Václav  415. 

Breuner  Filip  Fridrich  870 ;  Jan  Frid- 
rich 788,  1029;  Sigfried  Krístof  ze 
Stárzu  169,  406,  408,  482,  526, 
538,  536,  851,  852,  1018. 

Břevnov  497,  763,  955,  1071,  1^79, 
1281. 

Březí  500;  Vlachovo  653. 

Březnice  446,  954 ;  u  Podbořan  476 ; 
v.  Jenišek,  Roadnický. 

Březno  414,  788. 

Březnov  456. 

Březová  468. 

Břežany  407,  451,  490. 

Břežské  knížectví  888,  906,  1027. 

Briaumont  Jan  1077. 

Bridel  František  996. 

Brloh  a  Písku  417. 

Brlozec  467. 

Brňany  486,  787. 

Brnčiiský  kr^j  1184,  1267. 

Bmíko?  420. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Brno  167—176,  869,  366,  366,  869, 
874,  877,  383,  384.  528,  626,  630, 
631,  633—536,  539,  640,  513,544, 
550,  558,  655,  834,  893,  922,  925, 
929,  931,  1016—1018,  1044,  1110, 
1133,  1135,  1186,  1139,  1143,  1153 
až  1155,  1159,  1174,  1176,  1177, 
1194,  1196,  1205, 1216-1228,  1242, 
1268. 

Brno  staré  1017. 

z  Brocné,  v.  Králík. 

Brocno  444. 

Brod  (Furth)  838,  839,  1100,  UOi; 
český  92,  211,  491,  492,  499,  739, 
746,  766,  820,  912,  1058,  1059, 
1171, 1212;  německý 491, 915, 1076, 
1172,  1202,  1212,  1281;  uherský 
60-62,  598,  1016,  1174,  1219; 
vyšší  428,  434,  969,  1295. 

Brodec  (Brodce)  436,  477. 

Brosius  Šimon  818. 

Brouay,  hrabe  818, 1100-1103, 1178, 
1180    1203 

Broumov  70,  499,  600,  818,  831,  912, 
956,  1034,  1063,  1152,1160,  1226, 
1248,  1249,  1268,  1277. 

Brozany  806,  807. 

Brtnice  867,  649,  1018. 

Brty  477. 

de  Bruccio  Antonín  406,  462. 

Bruck  na  Litavé  605 

z  Brukšteina  Anna  452. 

Brunner  Bartoloméj  z  Wildenau  291, 
293,  408,  477. 

Bruno  Jakub  408;  Jan  425,  426. 

Brunsvlk  Zachariáš  662. 

Bruntál  1024,  1030,  1227. 

Bruntálský;  v.  z  Vrbua. 

z  Brus;  v.  Raber. 

Brussel  36,  44. 

Brusy  475. 

Bubenč  716,  1110,  1117,  1292. 

z  Bubna  Jan  Varlejch  mladší  116, 
606,  722,  728,  763,  766,  767,  81  4, 
828,  825—828,  830,  835,  843,  e57; 
Jan  starší  415,  Salomena  455,  Vá- 
clav 120,  416. 

Bubny  1289,  1292. 

Buč  681. 

Budeč  454;  v.  Lomnický. 

Budějovice  české  404,  440,  463,  485, 
495,  731,  739,  740,  746,  747,  750, 
765,  795,  808,  8j3,  825,  859,  881, 
889,  967,  961,  1054,  1066,  1070, 
1077,  1101,  1110,  1113,  1114,  1117, 
1164,  117:^,  1201,  1202,  1212,  1214, 
1222,  1224,  1227, 1228,  123B,  1238, 
1244,  1264,  1205,  1267,  1261,  1267, 
1269,  1290,  1292,  1294,  1295,  1299; 
moravské  369,  649. 

Budenice  431. 

Budichov  679. 

Budín  64. 

Budislav  480. 

Budišín  186,  674,  721,  806,  886,  874, 
1063,  1076,  1167. 

Budiškovice  644. 

Budkov  416,  868;  v.  Hieserlová. 

Budkovský  Václav  z  Budkova  416. 


•^^ 


Budov  463,  464. 

Budovec  Václav  z  Budova  116,  118, 

123,  129,  130,  134, 136,   138—140, 

150,  415,  775. 
Budyň  nad  Ohh  784,  758,  746,  764, 

1163,  1228. 
Buíler  Jan  181. 
z  Buchheima,  v.  z  Puchhci  na. 
Buchlov  1218. 
Bukov  476. 

Buková  483;  v.  Lažanský. 
Bukovanský  z  Bukovan  Adam   416; 

Jaroslav  416;  v.  Malovcová. 
Bukovina  malá  484. 
Bukovský  z  Hustiřan;  Jan  120,  416; 

Karel  416,  678;  Mikuláš  a  Václav 

416. 
BukAvka  Bernard  z  Buk&vky  626. 
Buky  staré  477. 
Bulíkov  528. 
Bttnaburg  738. 
Búnau,  v.  z  Býnu. 
Bunzendorf  679,  870. 
Buquoy  Karel  Bonaventura  10,   50 

až   54,   94,    172,    858,    369,     372, 

404,  408,  478. 
Burg  Jan  817. 
Burgstall  696. 

z  Burgu  Heřman  Edmund  862,  869. 
Burnatíus  Matěj  572. 
Barstadt  45. 

Bušanovice  663.  ^ 

Boskovice  481. 
Butler  (Buttler)  Jakub  788;   Watter 

788,  841,  848,  851—858,  855,  869, 

963. 
Btttner  Václav  Ludvik  203. 
Butovice  466. 
z  Bydžina,  v.  Pecingar. 
Bydžov  nový  263,  481,  492,  500,  820, 

1060,  1108,  1212;  sUrý  578. 
Bydžovský,  v.  Kezelius. 
Bydžovský   kraj    1013,    1059,    1152, 

1226. 
Bykoš  416,  738. 
Bylany  91. 

Bylina  Jan  912,  Jiří  Adam  784. 
Bynice  427,  460, 
z  Býnu  (Banau)  Jindřich  416;   Ru 

dolf  7.S3,  738,   812,    10S6;    Vintír 

737,  738,  812. 
Byseň  464. 
Bystré  441,  456. 

Bystřice  u  Kadaně  475;  Nová  288. 
Bystřice  na  Moravě  374,  527,  1224; 

pod  Hostýnem  178,  525,  545. 
Bystřice  (Habelschwerdt)   69,    1064, 

1260. 
Byšice  454,  455. 
ByteSka  541. 
Bytom  692,  1064. 

C  hledej  také  pod  K. 

Gaccia  Bernard    1115,    1208,    1240, 

1241. 
Gáhlov  (Freistadt)  344,   1115,   1296. 
Camerarius  36,  38. 
Campanus  Jan  248. 
Capito  Pavel  178. 
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Capo  Petr  278. 

Cappi  Carlo  1081. 

Caraffa  Karel  181,  187,  180,  195,  203, 

226,  2ií),  998;  Vincenzo  903. 
Carreto  di  Grana   z  Milessima   297, 

790,  791,  840,  847,  849,  855,  869. 
Carihrad  83,  904,  1195,  1216. 
di  Castel  Rodrigo  904. 
Ceciliť  Renata  arciknéžna,  manželka 

krále  Polského  896,  922,  925. 
Cebnice  448. 
Celar  (Celery  z  Rozentálu;  Jan  431, 

470,  Kašpar  434,  441. 
Celnictví,   cla  (na   Vltavě)  31,    928, 

1179,  1235,  1241. 
Censura  192,  970,  971,  1016. 
Cerboni  Tomáš  549. 
Gerekvice  580;  nová  452. 
Cerhenice  471. 
Cerbenky  420,  469. 
Cerhonice  418. 
Cerhovice  1074. 
Cetenský  Václav  z  Četně  416. 
Cetno  4*22. 

Cetris  Jan  Baltazar  z  Kinšperka  526. 
Cíl  Heřman  ze  Svojsic  416. 
Cinwald  316,  817,  1090. 
Cirillo,  inženýr  1235. 
Cisterciáci  959,  967,  1017,  1032. 
Čito  v  411. 
Clary  František  de  Riva  397,   408, 

431,  475. 
Clo  na  Vltavě,  v.  celnictví. 
Coelestin   Jan    Václav   z  Kronfeldu 

218,  289. 
Collalto  Rombald  367,  531,  534,  514, 

549,  612,    1018;    Marie  Polyxena 

rozená  Thunová  367,   1017,  1018. 
CoUoredo   Jeroným   859,    869,    874, 

877;    Rudolf  768,   788,   790,  817, 

818,  835,  847,  819,  859,  869,  874, 

875,   880,    882,    902,    1081,    1107, 

1110,  1178,  1199.  1225,  1227,  1236, 

1243,  1254,  1272,  1279,  1288,  1289, 

1297,  1299,  1300,  1301. 
Colona  (Kolona)   z  Felzu,   Jan  Jiří 

699,  728,  737,   819,   834;    Linhart 

120,  440;   Wolf  Linhart  699,  728. 
Contarini  1302. 
Conti  Iniiocenc  691,692,  1231,  1232, 

1263,  1292,  1297,  1300,  1301. 
Cordova,  generál  45,  47    49. 
la   Corona,    plukovník    1165,    1209, 

1269. 
Cortesius  František  743,  774. 
de  Courierd  František  406,  408,  438, 

439,  454,  459,  470,  476,  479    483. 
Cramer  Antonín  393. 
('rané  Jan  Dr.  1302. 
de  Crepi  Samuel  92. 
Crinesius  Krištof  662. 
Cronach  1090. 
Cukmantl  1033. 
Cuknštein  404. 
Cukr  Jan  Jindřich  z  Tamfeldu  371, 

416. 
de  Curtis  972. 
Cvikov  (Cvikava)  674, 677,  846,  1037, 

1038,  1087,  1104, 1105,  1170,  1267. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Cvrcovice  464. 

Cybuský  Václav  Dom.  172. 

Cyrillus  Jan  22 í,  771. 

Czartoryští  Sigmund  a  Wikhard  526. 

Čabelický  ze  Soutic,  Adam  738;  Jan 
417;  Karel  417,  738;  Krištof  786, 
795;  Sebeatián  na  Trkové  266; 
gcnerálstrážmistr  pan  generálma- 
jor  švédský  1060,  1061,  1083;  Vá- 
clav  1268,  1300. 

Cacbořice  449. 

Oalokéz  Veliký  54,  57,  61. 
Cankovice  441,  456. 
Carodéjství  1033,  1233. 

Čáslav  82,  lOO,  109,  208,  210,  216, 
224,  231,  232,  270,  309,  491,  500, 
564,  654,  739,  768,  820,  912,  1058, 
1059,  1081,1171,  1206,1212,  1226, 

,  1250,  1277. 

CásJavky  1226. 

Čáslavské  vesnice  867,  869. 

Čáslavsky  kraj  5,  109,  279,  429,  996, 
999,  1Ó13,  1049,  1076,  1081,  1087, 
1102,  1201,  1205,  1227, 1228,  1248, 

,  1253,  1255. 

CAstkov  489. 

častolovice  310;  v.  z  Oppersdorfu. 

Čečelice  469. 

Čecovice  445. 

Čechiades  Jan  Petr  773,    774,   781, 

^  782,  801. 

Čecbozevský  Mikuláš  526. 

Čejka  z  Olbramovic,  Hanuš  526;  Jan 

170,    523,    526;    Jan    Adam   663; 

Karel  starší,  Vilém  a  Zdeněk  417. 

Cejkov  458;  v.  Tomek. 

Čejkovice  367,   368,  3^1,  545,  1016. 

Čejkovský  Mikuláš  z  Čejkova  417. 

Čekyíi  541. 
Čelákovice  179. 

Čelech  Havel  181. 

v 

Celechovice  549. 
Čenov  440. 

Čeůovice  486;  v.  Beník. 
Čermná  580. 
Černčice  463,  737. 
z  Černbauzu  (Čerahouz,  Tschernhaus, 
Tschirnhaus)  pán  1091;  David  Jiří 
^  737,  812. 
Černikov  566. 

Černikovice  45i,  861,  867,  870 
Černín  u  Hořic  418. 

Černín  z  Chudenic,  Diviš  116,  125, 
133,  134,  143,  417;  Heřman  91, 
143,  189,  291,  300,  327,  898,  432, 
433,  440,  442,  459,  476,  904, 
1190,  1195,  1216,  1229,  1261, 1285; 
Humprecht  starší  428,  463,  486; 
Jan  starší  463,  1001 ;  Jan  Heřman 

^  417;  Jan  Petr  418;  Václav  1103. 

Černínova  z  Chudenic,  Johanka  1155; 
Ludmila  z  Lokšau  446;  Silvie  1056,* 
Zuzana  1229,  1255,  1267. 

Černíny  273,  275. 

Ďernoc  velká  408. 
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Černovice  483,  1204,  1205. 

černovický  Jan  662. 

Černovský  Ctibor  527;  Matouš  263; 

Viktorin  527. 
Červený  Hrádek  1258. 
Čestice  427. 

Češtin  Kostel  431,  1226. 
Češov  580. 
Červenka  Matěj  223. 

Čihošt  1171. 
Čichtice  411. 
Čimelice  1202. 
Čistá  451,  482,  578. 

Čížkovice  345,  867,  871. 
Čížova  1202. 
Ckyně  448. 

Čížovský  Hanuš  Jiří  527. 

Čtvrté  v  Cechách  1253;   na  Monré 

1253,  1254. 
Čtvrtní  hejtmani  1253. 

Ďáblice  455,  795. 

Dačice  528. 

Dačický  Jan  244 ;  Mikuláš  z  Heilon 

93,  97,  109-111,  116,  276-278. 
Dakazat  Jan  273. 
z  Daltic,  v.  Týzl. 
Damborský  Bedřich  179. 
Dampierre  157. 
Danfcld  David  527. 
Dašice  1248. 
Děcany  439. 
Děčín  578,  699,    733,  764,  806,  830, 

879,  897,   1040,    1051,  1085,  1(^. 

1164,  1228,  1287. 
Dědice  267. 
Deggeudorf  838,  1100. 
Dehtary  (Dechtary)  403,  445. 
Dejm  ze  Stříteže;    Adam  738;  Jtf 

mladší  i  starší,  Jindřich,  Mikulú 

a  Petr  418;  Václav  738. 
Dej  mek  Jiří  418. 
Deklaratorie  1112;  v.  ObnoveDézii 

zení. 
Deko  v  454. 
Demmin  1038. 
Dentuiin  Tomáš  216. 
Deperdita  1124. 
Desíours    Mikuláš,    plukovník  585, 

586,  870,  1164. 
Desky  zemské  779,  1133,  1197. 
Dessava  682,  584,  586. 
Deštná  412,  578.  869. 
Détenice  443. 
Détický  Florián  527. 
z  Deutschenberka  Basiiius  248. 
Devaggi  (de  Waghi)  Jan  Jakub,  pla- 

kovník  871,  1259. 
Deveroux  Walter  852,  853,  869. 
Děvín  u  Mimoně  450;  v  Uhrách  až. 
Dewitz   generál  1064. 
Diblík  Jiří  z  Votína  418. 
Dickhardt  Gustav  527. 
Digby,  lord  35,  39,  40,  44. 
Dikastui  Jiří  Miřkovský  177,  \U. 
Diodati  Fabio  852,  869. 
z  Dirného,  v.  Rut 
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z  Ditricháteina  (z  Dietrícháteina) 
František,  kardÍDál  a  biskup  Olo- 
moucký 102,  112,  166-169,  189, 
205,  248,  252,  253,  859-'365„  869, 
870,  372—875,  880,  882,  384,  885, 
893,  488,  505,  524,  528,  582,  537, 
539,  544,  545,  548,  550,  6U4,  656, 
784,  798,  884,  861,  885,  886,  891, 
893,  894,  905,  924,  1010,  1015  až 
1021,  1107,  1216;  Karel 877;  Ma- 
ximilián  359,  902,  905,  928,  1017, 
1018,  1045;  Sigmund  Ludvik  870. 

Dittersbach  499. 

Dittrích  Daniel  744,  752. 

Divadelní  hry  1270. 

Dívčí  hrady  545. 

Diviš  Mikuláš  117,  128,  151,  205, 
775,  802,  813. 

Divisovský  Ondřej  349,  350. 

Dlaiov  440,  456. 

Dlouhá  ves  n  Sušice  417 ;  v.  Cha- 
novský. 

Dlouboveský  Jan  Castolar  z  Dlouhé 
vsi  na  Lipovicích  334—336,  414; 
Jiří  418. 

Dluhy  zemské  1146. 

Dobeš  579. 

Dobranovský  z  Dobranova;  Albrecht 
418,  Václav  starší  728. 

Dobřany  1200. 

Dobrá  voda  483,  580;  v.  Král. 

Dobřen  429. 

Dobřenice  418. 

Dobřenský  z  Dobřenic;  Jan  mladší 
a  starší  418;  Jan  Petr  418,  811; 
Jiří  418,  419,  MarkéU  447 ;  Ru- 
dolf na  Ghvalkovicích  1109. 

Dobřičany  431. 

Dobnkov  419,  487. 

Dobřikovský  z  Dobřikova;  Sigmund 
738;  Vilém  419,  679. 

DobHš  230. 

z  Dobročovic;  v.  Uorňatecký,  Kam- 
berská. 

z  Dobrohosté,  v.  Svatkovský. 

Dobronice  429. 

8 v.  Dobrotivá  959. 

Dobrovice  481,  500,  1060. 

Dobrovítov  867,  869. 

Dobrovíz  1279,  1284. 

z  Dobřic,  v.  Říkovský. 

Dobrš,  v.  Kavka. 

Dobruška  570,  571,  1247,  1248. 

Dobšic  Karel  527. 

Dodoneus  Dr.  Rudolf  808,  972. 

Doksany  486,  508,  784,  803,  879, 
960,  1047,  1053,  1063,  1168,  1199, 
1284,  1285. 

Doksy  488,  578,  765,  795,  869. 

Dolany  u  Klatov  449. 

Doly  483. 

Domanice  447. 

Domamyšl  469. 

Domaslavice  489,  579. 

Domašín  1205. 

Domažlice  12,  15,  29,  263,  264,  491, 
500,  820,  958,  1100,  1101,  1207, 
1212,  1231,  1276,  1277. 

Domináček,  v.  i  Písnice. 
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Rcgstřík  knihy  páté. 

P.  Dominik  a  Jesu  Maria  208,  963. 
Dominikáni  203,  485, 885,  956,  1016, 

1080—1032. 
Domašín  813,  452,  565. 
Domoradice  788. 
Domousnice  488. 
Donauworth  883,  1251,  1273. 
z  Donína  Amalie  352;  Jindřich  484, 

485,  487;   Karel  Hannibal  56,  61, 

65,  67,  70,  255,  257,  372,  589,  590, 

594,    596,   788,  907,    1135,    1149; 

Kunrát  419;   Otto  419,   738,  775; 

Vladislav  419. 
Donner  Jan  785. 
Ddrflinger,  plukovník  1201. 
Ddring  Dr.  876,  887. 
Dom  (Tom)  Jan  523. 
Doubravany  459. 
Doubravice  867,  870«  1169;  v.Tam- 

chyné. 
Doubravská  Hora  734,  868,  881 ;  v. 

z  Vřesovic. 
Doudlebský  Jan  Bedřich  z  Doudleb 

419. 
Douglas,  generál  1205,  1218—1221, 

1225,  1226. 
Doupov  474. 
Doupovec  z  Doupova;  Vilém  mladší 

a  starší  419,  Vilém  Albrecht  (Voj 

těch)  122,  420. 
Dragbi  Stepán  z  Palatinu  430. 
Dragonady,  v.  Lichtenšteinský  pluk. 
Drahanovský  Bedřich  Jaroslav  z  Pén- 

čína   527;   Vratislav   Bernard   ze 

Stvolova  527.  ^ 
z  Drahenic.   v.  Sic. 
Drahnétice  1255. 
Drahotiice  480;  v.  Satanér. 
Drahotouš  875,  537. 
Drahovský  P.  273. 
Drachkov  484. 
Drachovský  Jan  866,  375. 
Drážďany   65,    181,   184—186,    190, 

191.  193,  194,  290,  648,  667,  674, 

677,  707,  718,  721,  722,  784,  771, 

791,  792,  827,  829,  830,  885,  857, 

885-888,  1088,  1040,  1068,  1086, 

1110. 
Drážďanáký  akkord  878,  1023,  1024, 

1027,  1094. 
Draženovo  500. 
Dražíce  1084. 
Dražicky  430. 
z  Dražova,  v.  Martinius. 
Dřemčice  480. 
Drenckhel  Viktor  527. 
Dretleb,  hejtman  59. 
Dřevíkov  1167. 
Dřevohostice  525,  545. 
Dřinov  545. 

Dmovská  Johanna  z  Drnovic  544. 
Druzcov  579. 

Družina  křestanské  obrany  1045. 
Dub  u  Tábora  484;  u  Volyně  460. 
Dub  český  853,  467,  468,  578,  788, 

869,  1084;  starý  579. 
Dubčany  431. 
z  Dube,  v.  Mracký. 
Dubec  469,  487. 


Dubenec  482,  867,  870. 

Dubice  788. 

Dublovice  349. 

Dubňany  horní  368. 

Dubne  444. 

Dubno  453. 

Dubský  z  Třebomyslic ;  Hanuš  a  Jiří 
527;  Vilém  874,  876,  528. 

z  Dubu,  v.  Skalský. 

Dudecius  Severin  238. 

Duchcov  670,  734. 

Dunckhel  Jan  Albrecht  528. 

Dušník  1063. 

Dušníky  433,  497. 

Duval,  plukovník  819,  834. 

Dvorec  u  Soběslave  434,  u  Svín&  453. 

Dvorecký  z  Olbramovic;  Bohuslav 
420;  Jan  528;  Jan  Ferdinand  a 
Mikuláš  420;  Prokop  116,  123, 
180,  182,  187,  142,  150,  420,  775. 

Dvorská  komora,  v.  Komora. 

Dvftr  Králové  412,  492,  501,  1212; 
Krásný  481 ;  Nový  (v  Bolesl.)  456. 

Dymokury  467.  468,  712,  825,   862. 

Dyštěkryje  580. 


Ebenauer  1115. 

Ebenberger  Jiří  528. 

Ebersdorf  972,  1070. 

Egerberg  476 ;  v.  Fictum,  Pětipeský. 

z  Eggenberka  knížata  1097;  Jan  (Ha- 
nuš) Kristián  31 ;  Jan  (Hanuš) 
Oldřich  31,  77,  80.  112,  330,  339, 
343,  398,  407,  408,  420,  442,  443, 
451,  478,  483,  485,  512,  005,  640, 
705,  723,  789,  821,  824,  840,  841, 
847,  848,  901. 

de  Echayde  don  Pedro  328. 

Eilenburg  699. 

Einbogen  Jiří  169. 

z  Einsiedla,  v.  Tejřovský. 

Eisenberk  428,  787. 

Eisendorf  453. 

Eisleben  697. 

Eitier  Jan  Krištof  1115. 

Ii;jvanovice  868,  386. 

Ekfeld,  hejtman  59. 

Eleonora,  manželka  Ferdinanda  H. 
638,  639,  896. 

Eleonora  Marie,  arciknéžna,  man- 
želka Michala  krále  Polského  901. 

z  Ello  Pavel  Dr.  120,  169. 

Elpakner  (Elbogner)  z  Dolního  Sen- 
feldu;  Jan  Adam  a  Wolf  Arnošt 
735. 

Elsnicové  z  Elsnic;  Bernard  120, 
420,  728;  Bohuslav  728,  737,  738; 
Boleslav  421;  Burian  728,  738; 
Jan  Arnošt  421,  728,  736;  Jan  Jin- 
dřich 728,738;  Melichar  a  Václav 
Konrád  421. 

Elsterberk  1037. 

ďElzi,  vyslanec  papežský  904. 

Emerich  Jan  292. 

Emigrace  česká  660—681  (jména), 
722, 754, 765, 808, 812, 828,831, 834, 
854,  877,  879,  885,  889,  992,  1011, 
1013,  1014, 1035,  1039,  1052, 1072, 
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1086,  1093,  1094,  1096,  1172, 1209, 

1308,  1304  a  uásl.; 
Eucovany  488,  737,  8S8.  i 

z  Eudera  Vilém  Max  603. 
z  Eugelsperku,  v.  Audél. 
z  Enkefortu  (Enkevort)  Adrian  870, 

1273. 
de  Ense  Maximilián  408,  466. 
Euzeredorf  1215. 
Erastus  Jiří  370,  871. 
Erfurt  699,  1037,   1072,   1088,  1098, 

1170. 
2  Ernfeldu,  y.  Graf. 
Ertl  Oldřich  116. 
Esterházy,  palatin  1175. 
Etesius  (Etbesius),  v.  Chládek. 
Evaň  u  Libochovic  421. 
z  Evančic,  ▼.  Munk  (Munka). 
Exekuce  na  dané   926,   928,    1128, 

1141. 

Fabián  Jan  Jindřich  817. 

Eabricius  Filip  z  Uohenfallu  (z  Ro- 
senfeldu)  102,  125,  219,  238,  295, 
328,  838,  898,  404,  422,  480,  466, 
485,  784;  Jan  Bernard  z  Lieben- 
berku  1125;  Pavel  679,  727. 

ťahrenbeck  Volmar  620,  621. 

Falkenberg,  plukovník  694,  695. 

Falkenstein  1224. 

Falknov  13,  14,  17,  19,  22,  24,  474, 
735,  764,  791,  820,  1103,  1105, 
1260,  1262,  1275,  1276. 

z  Feldenáteina,  v.  Sylván. 

don  Felix,  generál  1208. 

Felix  Jan  116. 

Felixburk  (Felixburg)  296,  476,  1 166. 

Fellner  Augustin  z  Feldeggu  469. 

z  Felsdorfu,  v.  Šultys. 

z  Felzu,  v.  Colona. 

Ferdinand  I.  1031,  1110,  1135;  II.  5, 
7,  9,  19,  37—39,  43,  47,  63,  67, 
68,  74,  76—78,  80,  83,  8tí,  87,  119, 
125,  157,  160,  178,  182,  195,  197, 
200—205,  209,  215,  237—239,  248, 
250,  254-266,  258  —  260,  274, 
291—293,  296,  300,  336,  852,  859, 
861,  865,  385,  886,  423,  577,  623, 
až  638,  635,  637,  638,  640,  641, 
656,  669,  686,  689-691,  697,  70 1, 
702,  727,  741,  747,  766,  787,  789, 
799,  801,  814,  822,  832,  838,  836, 
837,  838,  839,  845,  847,  848,  855, 
858,  btíO,  864,  872,  878,  875,  878, 
879,  886,  887,  893—897  (umřel), 
ÍOO,  911,  942,  945,  959,  963,  964, 
965,  992,  993,  1016,  1018,  1028, 
1185,  1186;  III.  269,  621,  682, 
688,  689  (korunován),  640,  712, 
729,  747,  788,  828—825,  835,  847, 
860,  870—875,  888,  884,  888,  889, 
891,  893, 895-903  (nastoupil  trůn), 
906—908, 911—917,  920—922,  925, 
927,  930.  988—935,  937,  939—941, 
953,  954,  956,  972,  975,  979,  988, 
988,  992—996,  1109,  1022,  1031, 
1033—1035, 1048, 1045,  1048, 1050, 
1077,  1079,  1080,  1086,  1093,  1095, 
1096,  1099,  1107,  1111,  1112,  1115, 
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1118,  1125,  1180,  1187,  1147  až 
1160, 1175—1177,  1180, 1186, 1190, 
1193,  1194,  1196,  1197,  1199,  1201, 
1208,  1201,  1206,  1215,  1224,  1286, 
1239,  1240,  1245,  1246, 1251,  1255, 
1261,  1268,  1269,  1270,  1271,  1272, 
1275,  1302,  1803;  IV.  901,  1215, 
1239,  1261,  1286. 

Ferdinandská  fundací  958. 

Feria  880,  836. 

Fernemont  1151,  1152,  1224,  1227, 
1228,  1256,  1273. 

Ferus  (Plachý)  Jiří  2U4,  368,  949. 

Feuquiěres  827,  828,  844,  875. 

Fictum  (Victum),  saský  rytmistr  766. 

z  Fictum  pán  1064;  Bohuslav  Štastný 
421 ;  Eliška  490;  Helena  Kateřina, 
Hynek,  Jetřich  z  Egerberka  ^^^^' 
stof  na  Klááterci  a  Novém  Sum- 
burku  421. 

Filekov  598. 

Filip  IV.,  král  spanélský  76,  1261. 

Fiiířovec  601. 

Firt,  setník  27. 

Fischl  Jan  1242. 

Fiskálové  ve  Slezsku  1149. 

FlemenguB  Patricius  740. 

z  Fliessenbachu,  ▼.  Wencelius. 

z  Floreinville  František  hrabe  827, 
828. 

don  Florius  z  Gremony  972,  1293. 

Flott  Jiří  z  Bocksteina  628. 

Fogtsdorf  499. 

Foitland  830. 

Folkenhauer  Jiří  Adam  z  Glosku 
628. 

Forberk  463. 

Forst  679. 

Frank  Heřman  7,  10,  20, 21,26, 26, 40. 

z  Frankenberka,  v.  Herfurt. 

Frankenthal  45,  49. 

Frankenstein  826,  1151,  1207. 

Frankfurt  na  Mohane  706,  875,  878, 
1092,  1097;  na  Odře  86,  693,  694, 
739,  885. 

František  Albrecht  (Albert),  vévoda 
Saskolauenburský  786,  835,  844, 
850,  859,  1043,  1091,  1151. 

Františkáni  293,  858,  886,  966,  1016, 
1030,  1032,  1237. 

Freiberk  (Freiberg)  667,  677,  1037 
až  1040,  1052,  1165—1167. 

z  Freiberka  Albrecht  859,  860. 

Freic  Jan  z  Freištatu  752. 

Freudeuberg  448. 

Freudenberger  Šalomoun  518. 

z  Freudshonu,  v.  Schmidt. 

z  Freyfeldu,  v.  Kotva. 

Freisleben  Daniel  871. 

Frička  (Fritschka)  Emanuel  1114. 

Fridberk  1063. 

Fridland,  mésto  i  panství  (vévodství) 
70,  200,  208,  264,  319,  458,  662, 
563,  678,  612,  613.  722,  729,  766, 
768,  788,  869,  991,  997,  1001,  1068, 
1084,  1161, 1169, 1227,  1231,  1282, 
1247. 

Fridrich  (Bedřich)  Falcký  6,  8,  11, 
18—21,   82,   83,    36—40,    44-49, 
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52,  65,  88,  84,  157,  182,  184,  197, 

706,  716,  814,  816,   844,  876,  878. 
Fridrich  (Bedřich)  Výmaraký  40. 
Fridrich    (Bedřich)    Vilém,    kurfiřt 

brandenburský  1077,  1107. 
Fridštein  468,  678,  889. 
Frimbnrk  414. 
Frisava  626. 

Frodl  Jiří  z  Tatenic  326. 
Fruwein  (Frúwein,  Frahwein)  i  Po- 
dolí; Benjamin  116,  123,421,808, 

872;    Martin  117,   123,   126-127, 

815. 
Frýdek  692. 
Frydnava  472. 
Frýšták,  v.  Hlohovec 
Fuck  Kríspín  z  Hradiště   221,  82S, 

827,   959,   969,   1110,  1114,  1126, 

1180,  1284. 
Fugger,  generál  878. 
Fachs  Petr  z  Wramholzii  408,  431, 

966. 
Fulnek  258, 368, 376, 645,  1017, 1174, 

1177,  1267. 
FUnfkirchner  Jan  Bernard  £  FOnf- 

kirchu  152,  863,  422. 
z  Farstenberka  Anna  Albertioa  868; 

Egon  697,  699,  788;  Vratislav  77, 

406,  476,  1038. 
z  FQrstenfeldtt,  7.  Hauensild. 
Fusperk  601. 

Gába  Jan  205. 

Galarda  (Gallarda)  Jan  744,  752. 

Gall  Caesar  1017,  1081. 

Gallas  Matiáš  701,  768—771,  781, 
788,  790,  791,  802,  817—819,  827, 
883-  886,  837,  838,  840,  841,  847, 
849,  850,  862,  856,  869,  872  ai 
874,  883,  884,  891,  894,  910,  997, 
1034,  1086,  1038,  1042,  1047, 1050, 
1053, 1055,  1066, 1065, 1069— 1071, 
1167—1179,  1184,  1197—1199 
1207,  1222, 1224,  12'28,  1251, 12M, 
1255. 

Galii  David  785;  Jan  222. 

Gallns  Jan  776. 

Gans  P.,  jesuita  1036. 

Garsulinus  Petr  Pavel  368. 

Garský  Václav  629. 

Gaszapy  František  629. 

Gauka  Hanuš  529. 

Gebhard  Justus  Dr.  845,  876,  687. 

Gedeon  Détřich  529;  Hanuš  Vilém 
6>9. 

van  Geer  Ludvik  686. 

de  Geleen  Huyn  1099—1103. 

Georgines  Matiáš  783. 

Gera  880. 

Geraldino  Robert  852,  869. 

Germersbeim  48. 

Gerštorf  868. 

Gerštorfové  z  Gerštorfu  a  %  Malivie 
662,  816 ;  Abraham  a  Bernard  Mi- 
kuláš 422;  MaximUián  1148;  Mi- 
kuláš 120,  422;  Oldřich  120.  42S; 
Petr.  Salomena  a  Štépán  428. 

Giglingarové  Albrecht  a  Oldřich  42S. 

Giltpferdy  1142—1146,  1187,  1188. 
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Glttling  Bedřicb  529. 

Giustiniani  899. 

Glabacký  Matiáá  529. 

Globič  BalUzar  117. 

Globoer  Mikuláš  z  Globna  728,  735. 

Glodomastes,  v.  Hladomastes. 

z  Gloska,  v.  Folkenhauer. 

GniesB  Melicbar  z  Kobacba  120. 

Goes,  baron  659. 

Gol6  Martin  Max,  generál  818,  870, 

1067,  1091,  1290. 
Goldberk  884. 
Goldstein  540. 

Goldstein  Karel,  plukovník  61.  68. 
Gonzaga  Alois  869;   Hannibal  869, 

1048,  4161,  1164. 
Gordon  Jan  852,  853,  855,  869. 
Gorice  1207. 
z  Gostomky,  ▼.  Stole. 

Gotinky  581. 

G5tz,  plukovník,  potom  generál  622, 

818,   847,   860,   910,    1036,   1168, 

1178, 1179, 1196. 1198—1201, 1203; 

plukovník  (jiný)  1297. 
Grabštein  353,  579,  652,  737,  812. 
Gradl  Kristof  z  Grftnenberka  291. 
Gradýn,  rytmistr  117. 
Graefinger  Karel  ze  Sádlni  428. 
Graf  Martin  z  Ernfeldn  728,  737. 
Gramb  (Gram)  Kamil  566,  571;  Ka- 

ápar  80,  516,  566,  571,  622. 
de  Grana,  v.  Caretto. 
la  Grana,  plukovník  1175. 
z  Gránova,  v.  Ledecký. 
Granovský  Kašpar  z  Granova  423. 
della  Gratia  Leonhard  915. 
Gray   (Grey)   Ondřej,   plukovník   7, 

22   40. 
Grei^enbérk  1227. 
GreifenfelB  Jan  z  Pilzenburka  479, 

969. 
Greifenstein  868. 
z  Grenacbu  Jiří  Fridricb  483. 
Grisl,  v.  Gryzl. 

Grispek  (Gryspek)  z  Grispachu;  Alb- 
recht 423;   Blažej  41,   120,  424; 

Bohuslav   424;    Florian  41,   424; 

JudiU,  Václav  a  Žofka  424. 
GrObel  Harmich  J.  343. 
Grobendonqne  P.  1046. 
Gronsfeld,  generál  1264,  1267,  1272, 

1273. 
Grosch,  hejtmBn  17. 
Grotius  Hugo  613. 
Grotta  Jan  15—17,  21. 
Grubben  Lars  1107. 
Grftn  ze  StQrzenberku ;  Hynek  529; 

Karel  529,  533. 
z  Grdnenberka  v.  Gradl. 
Grftsau,  plukovník  1159. 
Gryne  Petr  224. 
z  Grynfeldu   v.  Horský. 
Gryspek,  v.  Grispek. 
Gryzl  z  Gryzlova;  Adam   423;   Jan 

Václav  220,  301—309,  469,  650. 
Guebriant,  maršál  1098-1 102.  1104, 

1165. 
Gulde  Lukáš  August  386. 
z  Guldenkronu,  v.  MflUer. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Gftltlinger  Jakub  Bernard  1168. 
z  Gumpendorfu,  r.  Mussinger. 
GQnther  Wolf  208. 
Gflntzel(GQnzel)  Abraham  z  Gdnzels- 

feldu  978,  1271. 
Gustav  Adolf,  král  švédský  620,  681 

až  692,   694—700,  702,   705,  706, 

710,  712—717,  719,  720,  727,  766, 

786,  787,  794,  797,  804—807,  813 

až  816,  858. 
z  Gutteošteina  (z  Gutsteina)  Jindřich 

Burian  120,  424;    Jindřich  Vavři- 

nec  424. 
Gutwasser  Šalomoun  256. 
Gymnasia  950,   951,  954,  955,  965, 

968,  982. 
Gymnasium  arcibiskupské  965,  969, 

970,  982,  986,  987,   1127,  1129  až 

1131. 

Haag  (Háff)  35,  38,  47,  49,  582. 

Habervesel    Ondřej     z   Habernteidu 
662. 

Ilabři  484. 

Habrovice  438. 

Habry  870,  867.  1076. 

Hackh  Jakub  372. 

Had  z  Proseče;  Tomáš  424;  Vojtěch 
mladší  1283. 

Hadru  vy  501. 

Hagelius  de  Rauersberg  296,  297. 

Hagen  Jan  Mikuláš  817. 

Hagenava  46,  48. 

Hagensdorf  476. 

Haigel  Václav  z  Schónsbergu  529. 

Hain  David  z  L5wenthalu  264. 

Hainburk  50,  51,  61. 

z  Haimhausu  v.  z  Heimhansen. 

Haječ  Jan  783,  802. 

Hájek,  klášter  956. 

Hájek  Daniel  325 ;  Jan  Litomyslský 
778;  Vojtech  221. 

Halberstadt  46,   499,  582,  700,  845, 
876,  877,  1038,  1107. 

Halle  582,  697,  699,  700,  705,  816. 

z  Hallensteina,  v.  KOchel. 

z  Hallweilu  Hugo  408,  470. 

Hamburk  36,  829,  851,  920. 

Hamerle  Bernard  859. 

Hamerstein,  plukovník  1263,  1266. 

Hamr  437,  461,  870 

Hamza  Pavel  Bořek  ze  Zábédovic 
424    728. 

Han  Jan  Krištof  408,  480. 

Haňovice  381,  542. 

Hanspach  851,  868,  871,  881,  1002. 

Hanzlinus  Mikuláš  679,  783. 

Hanžburský  (Nižburský)  Mikuláš  350, 
351;  Vavřinec  643,  1015. 

Harant,  v.  z  Polžic. 

Harasov,  v.  Hrzan. 

Harrach  hrabě  77;  Arnošt  Vojtěch, 
kardinal-arcibiskup  Pražský  191, 
223,  228,  260,  261,  639,  645,  663, 
740,  782,  784,  801,  804,  854,  891, 
902,  904,  941  —944,  947,  948,  952 
až  955,  957—960,  963—988,  991, 
:  992,  995,  997,  998,  1001,  1002, 
I      1006—1009, 1011,  1012, 1021,  1043, 
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1047, 1089, 1126—1131, 1158, 1165, 

1180,  1181,  1208,  1232,  1239,1247, 

1256,1270,1284,1285;    František 

1177,   1199;   Karel  260;    Linhart 

Karel  896;  Otto  Fridrich  (Bedřich) 

870,  972. 
Harrachova  Maxmiliána  711;  v.  Tré- 

ková,  z  Valdsteina. 
Hartic  z  Hartiče  Mikuláš  a  Moric 

Jindřich  426. 
Hartig  Amand  Dr.  1125. 
Hártl  (Hertel)   Bohumír  z  Leuters- 

dorřu  (Leitersdorfu)  424,  475, 808. 
Hártlova  Marie  Magdalena  z  Leuters- 

dorfu  508. 
Hartman  Matěj  Jindřich  1031. 
Hasistein  476. 
Hassold  Dr.  625. 

Hataš  Vít  Duchoslav  z  Letošic  470. 
Hatzfeld  Melcbiur,  generál  835, 870, 

1036,  1038,  1050,  1055,  1056, 1065, 

1066,  1072,  1076,  1081,  1082,  1097, 

1150, 1165—1168, 1178, 1198-1203, 

1228. 
Hauenšild  Jiří  z  Farstenfeldu  (Fir- 

stenfcldu)  117,  128,  129,  134—136, 

148,  150,  775. 
Haugvic,  hejtman  59;  podplukovník 

1038. 
Haugvic  Jan  Adam  z  Biskupic  728, 

770;  Karel  z  Biskupic  425,  1018 ; 

Tobiáš  871,  1093—1096. 
Heczer  Kašpar  a  Kunrát  530. 
Hegenmúller  114. 
Hegner  Jan   z  Rósselfeldu  408,  426, 

481. 
Heidelberk  49. 
Heidersdorf  827. 
Heilbronn  15,  34,  85,  38,  821. 
Heiiigenbach  Heřman  971,  972. 
z  Heimfelsu,  v.  Winkler. 
Heimhausen  93.  ! 

z  Heimhausen   (z   Haímhauzu)    AI-       | 

brecht  465;  Theodor  408,  465.  | 

Heinrichsgriin  473.  ! 

Heinzendorf  499. 
Hejtmanské    koilegium  ve    Slezsku       ' 

(Oberamt)  1148. 
Helfenburk  7,  B40,  343. 
z  Helmdorfu  Markéto  Alžběta  459. 
z  Hemrlesu,  v.  Šofman. 
z  Hendersdorfn,  v.  Hochberger,  Hu- 

bryk. 
Henykar  Vilém  z  Eberka  738. 
Heralec  462. 
z  Herbersdorfa  Adam  hrabě  406,  408, 

432. 
Herfurt    Abraham    z  Frankenberka 

425. 
Heřmanice  452,  867,  1218. 
Hermansdorf  499. 
Heřmanský,  v.  Ples. 
Herold  Dětřich  530. 
Herotice  540. 
Herrman  Jakub  818. 
Herrnhut  (Ochranov)  678. 
z  Heršetic,  v.  Sommer. 
Hertel  Jindřich  594;  v.  Hártel. 
Hertenberg  14. 
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HertenbergerPetr  z  Hertenberka425. 
HertTÍciua  (Hertvic)   Jan   182,  185, 

778,  788,  808. 
Herynky  498. 
z  Heslo  Ta,  ▼.  Dačický. 
Hesselsdorf  43. 
Hoyden  Jan  Jakub  645. 
Hibernové  740.  963,  967,  970,  1129. 
Hieserle    (Hýzrle)   Jindřich   Michal 

z  Chodn  427,  795,  867. 
Hieserlová   Maxmiliána  z  Budkova 

415. 
Hildeprandt  Jan  Reinhardt  z  Otten- 

hansu  477. 
Hillebrand  Kunrát  Dr.  625. 
Himlátein  421. 
Hippius  Jan  778,  779. 
Hír8chberk(Hir8berk)  834, 1033, 1063, 

1091. 
HiriaTa  21. 
z  Hiráfeldu  (z  Hirschfeldn)  v.  Schindl, 

Šturni. 
z  Hirsova  (z  Hyráova),   y.  Myslik, 

ZhudoTský. 

Hirspergerové   z    Kdnigshainu   Jan 

Baltazar  a  Erazim  426. 
Hittich  Daniel  803. 
Hlad  y  Čechách  912. 
Hladomastes  (Glodomastes)  Jan  801, 

802. 

Hlayacius  Kašpar  679. 
Hlayáč  Jindřich  z  Vojenic  426. 
Hlavsa  Radslay  z  Liboslayé  100, 274, 

278. 
Hleméjžď  Vít  173. 
Hlemýžď  statek  478. 
Hliňany  428. 
Hlinice  463. 
Hlinsko  848,  1000. 

Hlohoy  589—591,  593,  667,  693,  815, 

875,  1031,  1064,  1091,  1151,1160, 

1268. 
Hlohoy  malý  605. 
Hlohové  483. 

Hlohoy ec  (Fryšták)  598,  1259. 
Hlohoyské  knížectví  614,  615,   657, 

659,    789,   866,   906,    1024,    1027, 

1028,  1095. 

Hlohoyský  Jiří  1010,  1020. 

Hloupětín  778,  1289. 

Hložek  ze  Žampachu ;  Albrecht,  Karel 
a  Sigmund  427. 

Hlubčice   595,   606,  606,  860,  1027, 
1216,  1226,  1259. 

Hlubočerpy  407. 

Hluboká  354,  399,  448,  518,  1295. 

Hluboé  487. 

Hluk  535. 

Hluáce  437. 

Hnéykoyice  404,  430. 

Hnězdno  1029. 

Hoděcín  416. 

Hodéjoyský  z  Hodéjoya;  Adam  427. 
565,  566;  Bernard  mladší  i  starší 
427 ;  Bohuslay  427,  738 ;  Jan  JiH 
427;  Oldřich  530;  Smil  116,  331, 
427;  Tomáš  Détřich  530. 

Hodický  z  Hodíc;  Anna  Marie  364; 
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Hynek  530;  Zdeněk  811,  865,  881, 
1061    1072 

Hodina  Václáy  Hradištský  232. 

Hodkov  415. 

Hodkoyice  579,  879,  880,  1169. 

Hodkovičky  497. 

Hodonín  1216,  1220,  1222. 

Hoé  Matiáš  z  HoSneggu  194,  726, 
877,  889,  902. 

de  Hoěf-Huerta  Martin  15,  16,  20, 
25,  230,  240,  263,  276,  280,  282, 
283,  334-338,  854—856,  398,  406, 
408,  436,  447,  454,  472,  483,  511, 
570,  575,  742,  915,  924,  963,  964, 
973. 

Hof  1098. 

Hofer  (Huyar)  z  Lobenšteina;  Bernard, 
Jan  Kristof  a  Jih  Kristof  428 ;  Jn- 
lius  428,  735. 

Hofcroyá  Barbora  z  Lobenšteina  735. 

Hofheim  45. 

z  Hofkirchen  (z  Hofkirchu)  páni  51, 
63 ;  Albrecht  817 ;  Hyppolita  Fran- 
tiška 870;  VavHnec  763,  771,  781, 
782,  784,  785,  787,  791-793,797 
až  800, 804,  1048, 1051,  1054,  1055, 
1068,  1165,  1167,  1169. 

Hofmanu  (Hoffmann)  Jindřich  Ondřej 
949,  999. 

Hofman  (Hoffmann)  Jaroslay  z  Mfinch- 
hofen  736. 

Hofman  na  Grynpychlu  a  Střechoyč ; 
Jan  Fridrich  434;  Wolfgang  Fri- 
drich 563. 

Hofman,  y  Zeidler. 

Hohenaya  1217. 

z  Hohenfallu,  y.  Fabrícius. 

z  Hohenlohe  Jiří  Fridrich  82. 

Hohenštein  1038. 

z  Hohenwaldu,  y.  Schindler. 

z  HohenzoUeru  Jan  JiH  77,  80, 114. 

Hochauzeroyé  z  Hochauzu  (Hoch- 
hauBu)  89 ;  Bernard  787 ;  Jan  Mi- 
kuláš 428;  JiH  737. 

Hochberger  Jan  z  Hendersdorfu  432. 

Uóchst  48,  49. 

Holan  Petr  428. 

Holcšparer  Vít  z  Hochšteina  428. 

Holeček  Mat^  1012. 

z  Holejče,  y.  Slik. 

Holešoy  369,  548,  1152,  1193,  1194. 

Holešovice  1065,  1070,  1296. 

Holetice  476. 

Holice  1000,  1083,  1226,  1278. 

Holič  52. 

Holík  Jiří  669. 

Holk  Jindnch  768—770,  788,  790, 
807,  817,  818,  823,  830,  832. 

Hollar  Václay  670. 

Holostřeyy  465. 

Holoyousy  579. 

Holubice  528,  529. 

z  Holzapplu,  y.  Melander. 

Homburk  1273. 

Homnt  Oldřich  z  Harasova  728,  781. 

Hónig  Wolf  1241. 

Hora  z  Ocelovic;  Bedřich,  Jáchim 
mladší  a  Václav  428. 

Hořany  273,  471,  502. 
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Horaždéljoyice  (HoraždoTÍce)  2S8,  S67. 
858,  478,  654,  746,  958, 1076, 1306, 
1207. 

Hořčice  z  Prostého,  Albrecht,  Moric 
a  JindHeh  429. 

Horder  Vít  580. 

Hořelice  407. 

Hořenice  475. 

Hořetice  475. 

HoHce  179,  467,  468,  578,  869. 

HoHněves  443,  1226. 

Horkovice  1048. 

Horky  413.  500 ;  Velké  422. 

HOrmann  Jan  818. 

Horn  Gustav  691, 696,  880, 881, 83$, 
839,  873,  878,  888,  884,  1067. 

Hořnatecký  Ondřej  z  DobroěoTic 
209,  429,  449. 

von  Homau,  v.  Lisch. 

Hornictví  1189,  1246. 

Horosedly  481,  500. 

z  Hořovic  Anna  Salomena  426. 

Hořovice  460,  669,  1074. 

Horský  Jan  z  Grynfeldu  172. 

Horšíce  429. 

Horšický  z  Horšíc;  Hvnek,  Jaa  a 
JiH  429. 

z  Horšteina,  v.  Táhlo. 

Holý  Matouš  740. 

HosteariuB  Ondřej  z  Vidován  308. 

Hostin  u  Velvar  485. 

Hostinné  422,  578,  613,  788,  87a 

Hostomice  228. 

Hostouii  424. 

Hoštálek  z  Jayořic;  Gyprián  7S9; 
Jan  Sigmund  147;  Maxmilián  117, 
123,  131,  182,  136,  138,  147,  151, 
429,  519,  739. 

z  Hoštálkoyic,  v.  Zi^íček. 

Hostíce  454. 

Hotovíce  428. 

Hotovost  zemská  1120. 

House  Jan  z  Krásné  Hory  788. 

Houska  412,  578,  765,  870,  1086^ 
1086;  Jan  ze  Zahrádky  429. 

HoutíEOvice  566. 

Hozlauer  z  Hozlavy ;  Adam  429; 
Adam  starší  788;  Bohuslav  439; 
Jan  Arnošt  737 ;  Jan  JiH,  JaroiliT 
a  Jeroným  429, 480 ;  JindHeh  mltdii 
a  starší  122,  430,  530;  JiH  Araost 
728:  OldHch  a  Petr  Pavel  430; 
Václay  630,-  Vilém  480;  Wolfgug 
117,  128. 

Hozlauerová  Anna  z  Kalenic  nt  Opo* 
řanech  1119;  Eva  736;  Yeromka 
480. 

Hrabaeus  Jakub  217. 

z  Hradce  Adam  IL  285;  Lucie  OttiHe 
285,  289. 

z  Hradčan,  y.  Pivec 

Hradec  JindřichAv  7,  8,  260,  385- 
289,  885,  746,  796,  796,  960,  966, 
1087,  1204, 1206, 1224, 1281, 1387, 
1272,  1295;  Králové  91,  217,  391, 
289,  290,  491,  492,  502,  508,  M8, 
567,  571,  739,  768,  819,  826  880, 
883,  910,  954, 958, 1034, 1043, 1060, 
1063,  1065,  1063, 1108,1153, 1168> 
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1169,  1170,  1171, 1184,  1206  1212, 
1226, 1247, 1248, 1258, 1269,  1267, 
1277:  Stýrflk7  701,  899,988,  1206. 

Hradecký  kraj  6,  66,  106,  218,  811, 
426,  449,  466,  666,  787,  904,  996, 
1002, 1018, 1014,  1049, 1060,  1068, 
1087, 1108,  1161, 1162,  1201,  1218, 
1228,  1248,  1258,  1265,  1268. 

Hrádek  680. 

Hrádek  (WQoBchelbarg)  69,  70. 

Hrádek  y  Opavsku  696. 

Hrádek  čeryený  461,  544,  791;  nový 
626;  nad  Sázavou  716;  u  Sušice 

.  467. 

Hrádek  nad  Pachem,  y.  z  Kolovrat. 

Hradiátč  Ghonstníkovo  463,  867; 
Mnichovo  415,  579,  766,  856,  867, 
879,  880,11169,  1170;  u  Olomouce 
(Hradistský  klášter)  880,  588,  642, 
1017,  1166;  Uheraké  170,  369, 
1016, 1136, 1189,  1174, 1216-1219, 
1221,1223,1242;  v.  Fuck. 

Hradištko  497,  679;  malé  625. 

z  Hrádku  Jan  Bohuchval  480;  Mi- 
kuláš 630;  Sigmund  Bohuchval 
480;  v.  Markvart. 

Hradský  Jan  224. 

Hrady  nové  a  staré  v.  Nové  Hrady, 
Staré  Hrady. 

Hranice  869,  370,  687,  596,  1174. 

Hrdlička  rytmistr  1281. 

Hrdlořezy  1289. 

Hrdly  737. 

z  Hnšté,  v.  Skrbenský. 

z  Hřivic,  v.  Kozelka. 

Hrobcický  z  Hrobčic;  Adam  Daniel 
431,  728;  Bohuslav  starší  431, 
788;  Jan  a  Jaroslav  starši  431; 
Jiří  481,  788;  Jiří  Havel,  Krištof 
a  Ladislav  481 ;  Oldřich  482. 

Hrobičany  679. 

Hrobský  Adam  Felix  222. 

Hrobv  469,  608,  784. 

Hrocn,  v.  Jal&vka. 

Hronevský  Pavel  263,  669. 

Hrotovice  661. 

Hroznětín  610,  791. 

Hrubá  Skála;  v.  Skála. 

Hruška  z  Březny:  Adam  a  Adam 
Jindfích  482;  Jakub  482,  788, 
812;  Jiří,  Jiří  Fridrich,  Tobiáš, 
Václav  a  Vilém  482. 

Hrušovany  428,  626. 

Hrzan  (Hřán)  z  Harasova;  Václav 
480;  Zdislav  818,  392,  714,  788, 
771. 

Hrzek  Albrecht  ze  Mšena  482. 

Hflbner  Bohumír  408,  466. 

Hubojedy  678,  870. 

Hubryk  (Hubrik)  Karel  z  Henders- 
dorfn  488;  Krištof  z  Belnsdorfu 
581. 

Huerta,  v.  Hoéf-Huerta. 

Hofna^el  Jakub  116. 

Hukovice  365. 

Humburky  486. 

Humpolec  462,  960. 

Hunkovice  887. 

Huntiřov  569. 

1329 


Rejstřík  knihy  t>áté. 

Husinec  442,  1001. 

Hussmann  Jan  Filip  862,  518,  621, 

915. 
z  Hustiřan,  v.  Bukovský,  Rodovský, 

Záruba. 
Hustopeč  51,  870,  658,  554,   1186, 

1175,  1176,  1219. 
Huvar,  v.  Hofer. 

Hvézda  u  Prahy  201, 768,  1071, 1072. 
Hýbl  Jakub  117. 
Hýbner  setník  8. 

Hynkonius  Jan  z  Jihlavy   170,  528. 
z  Hyráova,  v.  z  Hiršo?a. 
Hýzrle,  v.  Hieserle. 

Chabařovice  816. 

Chabry  Dolní  778. 

Ghanovský  Jan  Jindřich  z  Dlouhé 
vsi  488,  826,  872,  904,  1112,  1166, 
1186,  1210,  1286,  1269. 

Ghanovský  Vojtěch  (Albrecht)  je- 
suita 803,  306,  309,  366,  866,  996, 
998,  1006. 

Ghamacé,  franc.  vyslanec  692,  702. 

Ghcebuzy  485. 

Gheb  7,  17—19,  2  i,  290-294,  492, 
785,  763,  764,  786,  790,  794,  796, 
805—807,  812,  813,  818,  828,830, 
837,  846,  846,  850—862,  865,  856, 
859,  878,  880,  954,  960,  1037,  1049, 
1078, 1085, 1087,  1098,  1102  1106, 
1117,  1118,  1160,  1164,  1170,  1178, 
1182,  1184,  1199,  1214,  1230,  1231, 
1265, 1257, 1258, 1260-1262,  1266, 
1268,  1269,  1274,  1276,  1277,  1278, 
1285,  1303,  1304. 

Ghebský  kraj  19,  785,  786,  808,  887, 
876,  877,  881,  884,  921,  993,  996, 
1002,  1049,  1117,  1119, 1186,  1207, 
1268,  1258. 

Ghejnov,  v.  Ghýnov. 

Ghemnitz  Bojislav  Filip  910. 

Ghiesa  (Ghiesi)  František  398,  450, 
763,  1114,  1116. 

Ghigi  nuntius  1302. 

Ghiliades  Jiří  801. 

Ghládek  (Ethesins,  Etesius)  Matéj 
162,  186. 

Ghlumčanská  Saloména  438. 

Ghlumčanský  z  Přestavlk;  David 
786;  Oldřich  a  Václav  starší  488. 

Ghlumec  (Kulm)  816,  1068;  u  Cha- 
bařovic  489:  nad  Gidlinou  827, 
768,  1018,  1060,  1088,  1265;  Vy- 
soký 265,  298,  427. 

z  Ghlumku,  v.  Štrauch. 

z  Ghlumu,  v.  Sluzský. 

z  Ghobiné,  v.  Šubíř. 

z  Ghobolic,  v.  Zelenský. 

Ghobotský  z  Ostředka;  Adam,  Jan, 
Václav  a  Vilém  483. 

z  Ghocemic,  v.  Zygel. 

Ghoceň  294,  296,  487,  488,  1063, 
1248. 

Ghocnějovice  (Kocňovice)  579. 

Ghodové  600,  501. 

Ghodovské  vesnice  500. 

z  Ghodu,  v.  Hieserle. 

Gholtice  101,  428 ;  v.  Sedlnický. 
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Ghomoutov  (Ghomútov)  26,  88,  826 
403,  466,  471,  492,  494,  608,  764, 
791,  960,  1061,  1160,  1168,  1163, 
1178, 1198-1200, 1268, 1266, 1274. 

Ghorina  531. 

Ghorínský  Gtibor  a  Stanislav  z  Led- 
ské  631. 

Ghotěboř  867,  870,  1076. 

Ghotek  z  Ghotkova  Jiří  433 ;  Karel 
728,  787. 

Chotělice  468. 
Ghoteč  448,  579. 
Gbotéšice  422. 

Ghotéšov  960,  1101,  1104,  1268. 
Ghotíč  449. 
Ghotimíř  418. 
Ghotouň  407,  490. 
Ghrást  278;  u  Kutné  Hory  602. 
Ghrastavice  601. 
Ghrastišov  1203. 
Ghrastná  (Krásná)  679. 
GhrašUny  769,  781. 
Gbřenice  467,  469. 
Ghřenovice  444,  1001. 
Chřenovy  679. 
GhHbská  886. 
Ghroboly  1001. 
Ghroust  Jan  z  Velechov  88. 
Ghroustenský  Josef   Rafael   z  Ma- 
lovar  531. 

Ghroustovice  423,  738. 

Ghrt  Jáchym  ze  Rtína  458 

Ghrtová  Zuzana  ze  Rtína  460. 

Ghrudim  101,  212,  218,  219,  228, 
295,  320,  451,  469,  492,  604,  739, 
912,  958,  1059,  1076,  1171,  1172, 
1212. 

Ghrudimský  kraj  5,  218,  419,  441, 
999,  1000,  1049,1069,  1087,  1109, 
1201, 1218,  1228,  1248,  1263, 1266, 
1268. 

z  Ghudenic,  v.  Černín. 

GhndeHn  471. 

Ghudonice  500. 

Ghuchelský  z  Nest^ova  Burian  92; 
Jan  Krištof  728. 

Ghvalkovice  633;  v.  Dobřeuský. 

Ghvaly  u  Kariína  487. 

z  Ghvatliny,  v.  Šváb. 

Ghvojno  489. 

Gbynov  (Ghejnov)  441,  1260;  v.  Ma- 

lovec. 
Ghýše  412,  679,  958,  1200;  v.  Pčti- 

peský,  Vokáé. 
Ghytraeus  Jan  664. 

Uburg,  Ilburk,  v.  z  Vřesovic 

Ulov   (Hov)    Kristián    12,    17,    406, 

616,  788,  806,  816,  827,  847,  849— 

868,  866,  868. 
Ingolštat  789. 
Inocenc  X.,  papež  903,  1180,  1181, 

1207. 
Inšpruk  196. 

Isolani  Jan  Ludvík   788,   790,  795, 

797,  835,  848,  869,  872. 
Ivančice  870,  871,  1016,  1021,  1174. 
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Jablonné  296,  858,  648,  1084,  1085, 

1151,  1228,  1280;  Dad  Orlicí  1248. 
JablunkoT  (JabluDkoTský  pr&smyka 

šance)  56,  60S,  1195,  1226,  1259. 
Jáchymov   14,    649,   781,   764,    790, 

793, 820, 878,  996, 1198,  1199, 1212. 
JakartOYský  Jan  starší  ze  Sudic  1 143, 

1188. 
Jakeš  Vít  129,   135,   148,  179,   184, 

185,  216. 
JaklÍD  Jakub  s  P]ině  802,  804,  805, 

807. 
Jakobaeus  Jakub  186;  Pavel  290. 
Jakobic  Ondřej  180. 
Jakobides  Jakub  182,  185. 
P.  Jakub  piarisU  1018. 
Jakub  I.,  král  anglický  81—86,  88, 

89,  45—47,  576. 
Jakušaký  Siginuud  168. 
JaiAvka  Hroch  Jakub  581. 
sv.  Jan  pod  Skálou  955. 
Jan   Arnošt,   kníže   Výmarský   586, 

587,  591,  592,  594,  596-601,  603. 
Jan  Jiří,  markrabí  Krnovský  54—56, 

61 ,  63—65, 68, 80, 83, 254—256, 587. 
Jan  JiH  kurfiřt  Saskv  18. 19,21, 192  až 

195,  494,  558,  676,  698,  697-699, 

705,718,  721,724,  726,781,  757— 

763,  771,  805,  807,  815,  822,  835, 

845,  851,  874,  876,  877,  879,  886, 

921,  922,  1098,  1091,  1208. 
Jan  Kristián,  kníže  Břežský  590, 679; 

Lehnický  906. 
Janauer  Jan  Bohuslav  ze  Strachnova 

531. 
Janda  Matéj  186,  783. 
Jankov  1202—1205,  1208. 
Jankovský  Jan  Sigmuad  z  Ylašimé 

531. 
Janov  1206;  u  Mostu  426. 
1   Janovic   Jan   z    Klenového    417, 

460;    v.    Rosenhan,  Ryzmberdký, 

I  Vrtby. 
Janovice  u  Klatov  438, 1 102 ;  Uhlířské 

768. 
Janovičky,  v.  x  Kolovrat 
Janovský    z  Janovic;    Heralt   483,* 

Jan  91;  Jan  Adam  472;  Jan  Jin- 

dHch,  JiH  a  Kríštof  483. 
Jaroméř  492,  504,  1063,  1212,  1226, 

1227,  1269,  1277. 
Jaroménce  542,  543,  1159. 
Jarosiavice  525. 
Javor  1064,  1091,  1258. 
JavoH  812. 

s  JavoHc,  v.  Hoitálek. 
Javorníce  849. 

Javorník  593;   v.  z  Bibrau,    Rozin 
Javoraké  knížeistvi  659,  907,   1024, 

1027. 
Javoraký  Bartolom^  180. 
Jemnice  1016. 
Jeníkov  GolčAv  867,  870,  1076,  Yé- 

tniÝ  867,  870. 
Jeníáek  z  Újezda;  Burian  87;  Přibik 

na  Břemíci   120,   263,   287,   838, 

893,  404,  422,  446,  472,  506,  745, 

784,  867,918,  916,918,  922,  1007, 
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z  Jenšteina,  v.  Koutský. 

Jeřice  580. 

Jesenec  547. 

Jesenice  737,  1200. 

Jesenius  ( Jessenius,  Jesenský)  Jan  Dr. 
115,  117,  125,  126,  134,  136,  145, 
150,  775. 

Jeduité  111,  126,  130,134,  138-140, 
143,  171,  172,  191,  192,  204,  '208, 
221,  225,  2*26,  232,  289,  245,  246, 
253,  260,  272-278, 285,  286,  292— 
295,  299,  803,  304,  310,  315,  826, 
331,  333,  343,  360,  365—876,  879, 
881,  384—887,  391,  403,  406,  412, 
423,  440,  445,  462,  464,  465,  471, 
498,  50i,  503,  538,  716,  766,  781, 
782,  784,  798,  804,  826,  828,  880, 
832,  854,  868,  870,  885,  886,  902, 
903,  941,  950-955,  960,  964—988, 
996,  1005,  1006,  1021,  1028,  1024, 
1030, 1031,  1045, 1046,  1048,  1061, 
1068,  1126—1181, 1270, 1283, 1284, 
1298,  1291. 

Ješín  Pavel  116,  662. 

Ještétice  485;  v.  Talarko. 

Jestřibská  Mariana  z  Riaenburka  484. 

Jestribaký  z  Risenburka;  Albrecht 
433;  Karel  434;  Vilém  484,  728. 

Jevíčko  1017. 

Jezberovský  Jan  z  Olivé  Hory  748, 
744,  748,  808,  861,  862. 

Jezero  469. 

Jezulátko  pražské  964. 

Ježek  JiHk  1114. 

Ježovský  Brenék  z  Lnb  484. 

Jičín  208,  310,  811,  467,  471,  558, 
562,  568,  572,  578,  618,  621,  622, 
768,  788,  823,  825,  826,  851,  854, 
880,  954,  996,  1060,  1088,  1152, 
1166,  1226,  1269;  nový  253,  871— 
378,  375,881,  556,592,595,  1174: 
sUrý  558,  554. 

Jihlava  109,  170, 189,  281,  251,  867, 
878,  492,  504,  505,  789,  768,  960, 
lOia  1017,  1019,  1044, 1048,  1075, 
1106,1189,  1196,1204,  1205,1224, 
1227, 1231,  1282,  1248,  1259, 1267, 
1268,  1293. 

Jihlavský  kraj  1224. 

Jilemnice  680,  1248. 

Jiiové  219,  580,  746,  766,  958,  999, 
1212,  1238. 

Jimramov  874,  52S  1224,  1225. 

Jindřich  Václav,  kníže  Mflusterberský 
896;  Olešnický  906,  907,  1148. 

Jinonice  456. 

JiH  apatykář  117. 

Jih  Fridrich  Dr.  116,  117. 

JiH  in.  kníže  Břežský  906. 

JiH  lantkrabí  Hesský  884. 

JiH  Fridrich,  markrabí  Badensko- 
Duriašský  46—49. 

JiH  Rudolf,  kníže  Lehnický  a  Břežský 
255,  258,  589,  607,  906,  907,  1148, 
1149. 

JiH  Vilém,  kurfiřt  Brandeburský  86, 
254,  619.  698,  1077. 

Jirkov,  v.  Bořek. 

Jirny  Telké  424. 


Jistebniee  419,  1291. 

Jistérpy  464. 

z  Jizbice  (Jizbický),  v.  Maáteřovský. 

Johanité,  v.  Maltanétí  rytíři. 

Johannesberg    (Johannisberg)    499, 

1063. 
John  Bonaventura  117. 
Joram  Jan  216. 
Jdrger  Karel  z  ToUetu  434. 
P.  Josef  kapucín  957. 
Juč  Jakub  817. 
ze  St.  Jnlien  (Julian)  Jmdříck  832, 

870. 
Julius  Jindnch,  kníie  SAako-Iaaei- 

burský   404,   406,  406,    441,  443, 

510,  859. 

Kába  Jan  z  Rybňan  484. 

Kačerov  404,  428. 

Kácov  417. 

Kačerov  349. 

Kačovdký  Gabriel  z  Opole  584. 

Kadaň  18,  14,  88,  296—296,  494, 
505,  506,  672,  789,  764,  791,  966, 
958,  1054,  1108,  1166,  1199,  1200, 
1212,  1230,  1260,  1266,  1274. 

z  Kadova  Anna  255. 

Kahle  Benjamin  255. 

Kaiserslautem  45. 

Kalee  480. 

s  Kalenic,  v.  Hozlanerová. 

Kalenice  Albrecht  Baror  z  Kaleak 
484. 

Kalich  n  Turnova  85il. 

Kalkreiter  Melichar  z  Kalkr^ita  434. 

Kallenberg  (Kalenberk)  Jan  Jákab 
z  Kallenberka  404,  406,  447,  667. 

Kalná  579. 

Kaltenhof  Fridrich  z  Malejova  531 

z  Kaltenžteina  Arnošt  4S4. 

z  Kaltischina,  v.  Bunner. 

Kaltschmid  Jan  1107. 

Kalvinismus  176,  177. 

Kamaryt  Jan  z  Rovin  117,  128,  246. 

Kamberk  447. 

Kamberská  Anna  z  Dobroftovk  449. 

Kamberský  Jan  z  Kamberka  484. 

Kamiýk,  v.  Kamýk. 

Kamejtský  ze  Lstiboře;  Jan  J%' 
787;  Jan  Všebor,  JiH,  Križtof  s 
Miknláš  485;  Václav  435,  737. 

Kamenec  1068. 

Kamenice  česká  560,  787,  868,  881, 
1002;  dolní  484;  nad  Lípou  m, 
488;  saská  677, 1087,  1088,  1169; 
Trhová  469,  470. 

z  Kamenka  Albrecht  669. 

Kampián  Edmund  954. 

Kampion  Zachariáž  744. 

Kamýk  v  LitoméHckn  787 ;  a  Vltety 
220,  266,  298,  299,  451,  79a 

Kanderská  Anna  110^. 

Kandelberger  Hanna  JiH  532^ 

Kank  649. 

Kaplice  1282. 

Kaplíř  ze  Snlevie;  Adam  Yoiterikj 
(Osterský),  Adam  atarsi  a  Albrecht 
485;  Alexandr  485,  728,  787,  788; 
775;  Burian  a  Jan  AUMtecht  485; 
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Jan  Bohuslav  728;  Jiří  Fridrich 
VosterAk^  811;  Kašpar  116,  123, 
130-132,  137,  141,  142,  l&O,  485, 
486,  775;  Kri8tof436;  Oldřich  Vo- 
Bteraký  435,  486;  iavel  Vosterský 
116,  184,  486,  758,  775;  Sigmund* 
Albrecht  728;  Smil  a  ŠCastný  Ga- 
stovec  486 ;  Yáclav  486, 1078, 1074, 
1108;  Václav  Burian  a  Vilém 
SCastný  437;  Zdenek  485. 

Kapliřová  ze  Snlevic;  Dorota  416, 
788,;  Katenna  880;  Magdalena 
z  Udrče  485. 

Kapoun  Adam  z  Karlova  172. 

Kapoun  ze  Svojkova;  Albrecht  plu- 
kovník 1088,  1155,  1218,  1281, 
1282,  1247;  Jindřich  Jan,  Karel 
na  Béruničkách  a  Kristof  487. 

Kapr  Daniel  z  Kaprsteina  120,  128, 
128,  169,  466,  487,  654. 

Kapříkova  Marie  Losenická  s  Lo- 
senic  457. 

Kapucíni  184,  175,  261,  822,  859, 
784,  800,  885.  902,  957,  1016, 1032, 
1088,  1287,  1284. 

Karban  Lukáš  z  Volsan  117, 128, 205. 
Karel  arcikníže,  biskup  Vratislavský 

56,  67,  70, 164,  181, 194.  254,  545, 

552,   558,   588,    896,    1023,    1024, 

1028,  1030. 
Karel  vévoda  lotrinský  884,  895. 
Karel  Emanuel  sa vojský  12. 
Karel  Ferdinand,  princ  polský,  biskup 

Vratislavský  907,  1028. 
Karel  Fridrich,  kníže  Oleinický  906. 
Karel  GusUv.  falckrabí  1274,  127H, 

1277, 1278, 1290,  1291, 1298,  1295, 

1296,  1300. 

Karel  Josef,  arcikníže  901. 
Karel  Ludvík,  falckrabí  1264. 
Karges  Jan  Baptista  117. 
Karion  Václav  216. 
Karlík  Jiří  z  Nežetic  na  Slatíňanech 

487. 
Karlín,  v.  Špitálsko, 
z  Karlova,  v.  Kapoun. 
Karlovský  Burian  578. 
Karlovy  Vary  669,    702,   790,   1262. 
Karistein  7,  80,160,769,1017,  1225. 
Karmelitáni  208,  745,  885,  958,  968, 

1293. 

Karolinum,  v.  Universita  pražská. 

Karpezon  (Karpizon:  Jáchim  17,  605. 

Kartuziáni  961,  1017. 

Kaóering  Jan  817. 

Kašperské  Hory  836,  492,  502,  1001, 

1212. 
8v.  Kateřina  ves  50l. 
Katharin  Jan  z  Katharnu  871. 
Katolická  reformace,  v.  Reformace. 
Kauó,  v.  Kouč. 
Kauffer  Jan  1289,  1800. 
Kauffer  Jan  z  Armsdorfu  256. 
Kaupilius  Jan  207. 
Kavka  z  Říčan ;  Jan  1119;  Jan  starší 

489;  Jan   Kristof  na  Dobrsi  87; 

Jan  Litvín  788;  OldHch  VácUv  738. 
Kavka  Václav  1282. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Kdovský  Sigmund  228. 

Keblany  432. 

Kehlheim  1099,  llOi. 

Kehraus  lieutenaot  590. 

z  Kejsinku,  v.  Kelbl. 

Kekule  ze  Stradonic;  Albrecht  na 
Sobéchlebech  814,  438;  Mikuláš 
a  Vilém  728;  Vilém  Diviš  488. 

Kelbl  z  Kejsinku  Adam  438;  Ber- 
nard 438,  788;  Jan  Heřman  438; 
OU  489;  Petr  1052;  Rudolf  439, 
1052 ;  Václav,  Václav  starší  a  Vilém 
439. 

Kelečín  Wolf  528. 

Keller  Tobiáš  296. 

z  Kerbic  Jan  Kašpar  439. 

z  Kesejova,  v.  Bajašta. 

Kestřany  24;  v.  Údražský. 

Ketzel  (kezel,  Kotzel)  Jakub  z  Rotten- 
dorfu  287,  289,  45',  486. 

Kezelius  Jiří  Bydžovský  262,  1011, 
1039,  1060,  1108. 

Kfelíř  Jan  Vilém  ze  Zakšova  489. 

Khevenhiller  hrabe  1264. 

KhQner  Kristián  609. 

z  Khynastu  Vilém  582. 

Kinser  Martin  487. 

Kinská  (Vchynská)  Alžběta  roz.  Kra- 
jiřova  484, 481 ;  Alžbéta  Magdalena 
roz.  Trčková  856,  857,  861,  865, 
880,  881 ;  v.  Sádovská,  Střelo vá. 

Kinský  (Vchynský)  z  Tetova;  Adam 
a  Jan  Fridrich  488 ;  Jan  Oktavián 
868;  Jaroslav  1.02;  Jiří  488; 
Oldřich  120,  488;  Radslav  Jaroslav 
116,  483,  662;  Václav  91, 110,  399, 
434,  437,  439,  451,  453;  Vilém  711, 
714,  731,  822,  827,828,  843—845, 
851-853,  856,  858,  859,  868;  v. 
z  Vřesoví c. 

Kinšperk  491,  505,  506;  v.  Getrii. 

Kinžvart  (Kynžvart)  23,  488,  1104, 
1268,  1278. 

Kisl  Jakub  z  Kočevje  406. 

Kittorf  46. 

z  Kladrubec,  v.  Sádlo. 

Kladruby  404,  440,  465,  955,  1059, 
1278. 

Kladské  hrabství  68,  73,  405,  590, 
818,  907,  921,  1024,  1028,  1063, 
1064,  1078,  1080,  1087, 1116,  1117, 
1185,  1186,  1207,  1225,  1226,  1232, 
1250,  1252,  1253,  1255,  1258,  1259. 

Kladsko  28,  30,  56,  68—72,  114,  558, 
587,  588,  815,  826,  859,  870,  942, 
958,  960,  1031,  1061,  i06.',  1065, 
1110,  1152, 1159, 1179,  1246,  1250, 
1277. 

Klarisky  962,  1018,  1030,  1082. 

z  Klaršteina,  v.  Arnoldini. 

Klášter  Hradiště  415,  579. 

Klááterec  421,  867,  1066;  v.  Fictum. 

Klášterský  Adam  z  Rotteudorfu  339 
až  842. 

Kláštery  948,  949. 

Klatovy  12,  :S1,  71,  492,  505,  746. 
954,  1100,  1101,  1200,  1201,1207, 
1212,  1228,  1254,  1277. 

Klaudian  Jan  216. 


~1 


Kleeblat  Matiáš  817. 

Kleinstretl  G.  W.  1204. 

Klemens  (Klement)  Adam    129,  149, 

185,  771,  778,  783. 
Klementinum,  v.  Universita  pražská. 
Klenec  500. 
z  Klenového  na  Roupově;  Vilém  mladší 

87;  Vilém  053. 
Kletečná  404,  460. 
Klement  Václav  669. 
z  Klinštejna,  v.  Mičan. 
Klíše  u  Ústí  489. 
Klomín  788. 

Klousek  Jan  Bohumír  384. 
Klučenice  1202. 
Kluky  579,  867,  870. 
Klusák    z  Kostelce;   Albrecht    100, 

862;  Mikuláš  120,  489. 
Kmetňoves  481. 
Kněvíz  407. 
Knéžice  476. 

Knín  btarý  1212;  v.  Vratislav. 
Kniphauseii  generál  816. 
Knobloch  malíř  29. 
Knobloch   z    WarnsJorfu ;   Baltazar 

a  Jan  Kristof  439. 
Knot  Jan  116. 
Kober  švec  117. 
Kober  (Kobr)  Kristof  z  Koberiperka 

117,  128,  181,  182,   187,  146,  150, 

775;  Ondřej  778. 
Kobík  Jan   Oldřich  z  Pořícan  489. 
Kobšic  Petr  532. 
Kobylí  526. 
Kobylka  z  Kobilí;  Jan  Burian,  Karel 

David  a  Václav  432. 
Kobylníkv  420. 
KoczDobrše;  Bohuslav  489;  Boho- 

soud,  Diviš,  Kristof  a  Vilém   Iří- 

druh  440. 
Kocengrin  14. 

Kocián  Jakub  858;  Jan  246. 
Kocker  (Koker)  Kliment  Ondřej  1 180. 
Kocléřov  462. 
Kocňovice  415. 
Kocour  Ondřej  117,  139,  149. 
Kocov  1200. 

Kočovský  Jan  Václav  z  Kočová  440. 
Kodovo  500. 
Kohout  Daniel  662. 
Kochan    Valentin  z  Prachové  117, 

128.  181,  182,   136.  187,  144,  150, 

775. 
Kochel  Jau  z  Hallensteina  440. 
Kocfaenius  Mikuláš  z  Opolí  370. 
Kochlin  Mikuláš  August  875. 
Kochovec  Jan  Burian  348. 
z  Kochu  Sigmund  65. 
Kojatka  581. 
Kojetín  1174,  1176. 
Kokořín  870. 
Kokořovci   z  Kokořova;    Adam    na 

Prádle  122;  Adam  Jiří  457;  Kristof 

440. 
z  Kol  herka,  v.  Wencelius. 
Kolčovský  Jiří  532. 
Kolec  467. 
Kolešov  Velký  442. 
Kolešovice  481. 
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Koleus  Jan  i  Kolna  959. 

Količín  660. 

Kolín  na  Labi  109,  210,  220,  299  až 
309,  437,  439,  492,  607,  649,  679, 
765,  768,  880,  912,  999,  1(K)1,  1058, 
1059,  1065, 1067,  lOdl,  1083, 1108, 
1164,  1171,1172,1205,  1212,  1248; 
BUrý  214,  808,  649. 

Kolinec  336,  447. 

z  Kolodj^,  ▼.  otefek. 

Kolona,  v.  Colona. 

s  Kolovrat  Adam  Libsteinský  442 ; 
Albrecht  Libáteinský  431,  1138, 
1188;  Alžběta  LobkoTÍcová  415; 
Jáchym  Libáteinský  442,  787 ;  Já- 
chym Novohradský  442;  Jaroslav 
a  Jaroslav  Julius  Libáteinátí  442; 
Jindřich  Libáteinský  404  405, 414, 
454.461,  796,904.978,1109,  1189; 
JadiU  427;  Luavik  Bezdrožicky 
440 -Oldřich  FranUsek  Libáteinský 
872,  1109,  1188, 1189, 1284,  1286; 
Václav  Heralt  Libáteinský  na  Ja- 
novičkách,  Zboři  a  Hrádku  nad 
Fachem  209,  211,  212.  272,  282, 
898,  459,  4t)6;  Vilém  Libáteinský 
812;  Vilém  Jindřich  Bezdruiický 
441, 456;  Vilém  Vojtech  (Albrecht) 
Krakovský  917,  919,  1114,  1257, 
1264,  1284;  Vladislav  Abdon  Be- 
združický  441;  Zdenek  Lev  Lib- 
áteinský 296,  338,  845,  347,  848, 
853,  480,  449,  463,  648,  742,  849, 
904,  1002,  1119 

z  Kohdorfa,  v.  Mencl. 

Kolumban  Václav  JiH  803,  649. 

Komárno  1223. 

Komárov  374,  446,  460;  v.  Pešfk. 

Komenský  Jan  Amos  224,  368,  662, 
678,  679,  688,  686. 

Komora  česká  153,  170,  221,  276, 
395,  629,  631,  740,  779,  780,  918, 
919,  966,  1049,  1080,  1109,  1110, 
1114,  1125,  1135,  1180, 1188,  1208, 
1229,  1290. 

Komora  dvorská  394,  1045,  1111, 
1182,  1135,  1136,  1139, 1147,  1168, 
1189,  1229. 

Komora  slezská  608,  620,  907, 1031, 
1110,  1125,  1136  1148,  1149, 1188, 
1260. 

Komořany  477. 

z  Konařiu,  v.  Plot. 

Konecchlumský  Vilém  117, 133, 134, 
136,  143. 

Konfiskačni  komise  387. 

Kongregace  de  propagandě  fide  947, 
953,  966,  972,  977,  980,  986,  1020, 
1128. 

Koniáá  Antonín  1010. 

Koniáá  z  Vydři;  Oldřich  632;  Václav, 
Vilém  a  Wolf  JiH  533. 

Konice  547. 

KGnig  Jan   Karel   463;  Tobiáš  654. 

z  Kdnígshainu,  v.  Hirschpergerové. 

Kónigsmark  1062,  1099,  1151,  1156, 
1160, 1161,  1169,  1170,  1198,  1208* 
1219,  1226,  1226,  1227,  1268, 
1263—1265,      1273,    1276  - 1278, 
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1281,      1282—1285,      1287—1292, 

1294—1296,  1300,  1301. 
Konigstein  1040. 
Konkursní  řád  1196,  1197. 
Konojedský   (Kunecký)   z  Konojed; 

Albrecht  a  Jan  Jiří  z  Pojetic  413* 
Konojedy  443. 
Konopaeus  Pavel  320. 
Konopiáté  427,  460,  565,  1290,  1209. 
Kopanina  445. 
z  Kopísteina,  v.  Pagerle. 
Kopidlno  563,  578,  768,  870,  1060; 

v.  Straník. 
Kopisty  737. 
Koppi,  plukovník  1276,    1279,  1281, 

1287,  1288. 
Kordule   ze  Sioupna;    Jan  Purkart 

a  Sigmund  Jindřich  443. 
Kordulová  Markéta  ze  Slonpna  459, 
Kořenská,  v.  z  Plavná. 
Kořenský  zTereáova;  Jindřich  583; 

Josue   463;  Lukáá   411;   Mikuláá 

533. 
Korka  Linhart  742. 
z  Korkyné  Michal  Bohuslav  Znéjov- 

ský    400,  408,  452,  464. 
Korneuburk  1216,  1223,  1224,  1226. 
z  Komic,  v.  Sobek. 
Koroseky  440,  463. 
Korotice  (Korutice)  273,  469. 
Knrytany  600. 
Kosey,  plukovník  56 
Kosina  August  1166. 
Kosová  Hora  460. 
Kost  578,  578,  1083,  1166,  1169. 
z  Kostelce,  v   Klusák. 
Kostelec   u  Holeáova  374;   u  Štétí 

411;  černý  398,  467—469,  499, 

664,  999,  1171,  1206,  1293;  na 

Labi  179,  999,  1054,  1055.  1084; 

nad  Orlicí  310,  666,  667,  671,  997, 

1170,  1277;  Podolský  452. 
Kostelecký  Šimon  354. 
Kostomlatský,  v.  Vřesovec. 
Kostomlaty  486,  1229. 
Kostrčany  426. 
Kostřice  412,  579. 
Kostřín  36. 
Kosetice  413. 

Koáetický  Václav  z  Horek  443. 
Koáice  62,  65,  1220. 
Koáíře  391,  1071. 
KosCálov  483,  867,  871. 
Kostice  475. 
Kosumberk  309,  310,  466,  795, 1059, 

1172,  1226,  v.  SlavaU. 
Kotva  z  Freyfeldu;  Jan  Ctibor  204, 

208,  246,  264,  319,  844,  362,  363, 

1010;  Ondřej   Dr.  493,   860,  867, 

978,  1126. 
Kotvice  Kriátof  Kašpar  z  Kotvic  443. 
KdUel  v.  Ketzel. 
Kouba  (Gham)  42,  839,  1100—1102, 

1104. 
Kouč   z   Kouče;    Adam   696;    Jan 

JindHch   738;    Jan   Oldfích  438; 

Petr  738. 
z  Kounic  páni  168;  Friedrich  (Be- 

dfícb)    169,   628,  633;  Karel  169, 
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623,  538,  534;  Max  a  VUém  683; 

v.  Štos. 
Kounice  179,  766,  767,  771, 867, 870; 

v.  z  Roggendorfa. 
.Kounice  v  Cechách  999,  1180;  dolní 

874. 
Kounov  461. 
Kouřim  91,  111,  301,  311—314,491, 

607,  564,  746,  765,  768,  105^,  1059, 

1212    1277    1289. 
KouHmský  křiú  ^25,  768,  1000, 1049, 

1087,  1205,  1253,  1256. 
Kousek  Jindřich    ze  Sobétíček  443.    , 
Koutek  Václav  Nečanský   z  Minic 

414. 
Koutský  Petr  744. 
Koutský  Vojtech  mladší  z  Jenáteisa 

779. 
Konty  424,  1277. 

Kován  966.  ' 

Kovář,  v&dce  Valachů  1194. 
Koza  Bernard  a  Bohaslav  534. 
Kozáci  5,  6. 
Kozák  Jan  662. 

Kozel  Jan  278  , 

Kozel  Jindřich  117,  189,  149.  ; 

Kozel   Sigmund   z   Reizentáln  278, 

283. 
Kozelka  Litold  z  Hřivic  737. 
Kozlí  694. 
Kozlík  Jiří  634. 

Kozlov  481 ;  v.  Sobéhrad.  ; 

Kozmanecius  Václav  707,  764,  1060,    I 

1066,  1067. 
Kozohledy  867,  870  ; 

Kozomín  4fl6.  | 

Krabler  Ondřej  1109.  . 

Krac,  v.  Kratz.  . 

Kraft  Jindřich  z  Laemmersdorfa  870.    ! 
z  Krainburku,  v.  Lčbl.  ' 

Knu'e  Moravské  1134. 
Krajíř  Konrád  z  Krajka  961. 
Krigířová,  v.  Kinská. 
KriUské  kassy  1246,  1246. 
Krigské  sjezdy  1244. 
Krtyské  zásobárny  1242;  v.  zásobárny 

V01  enflké 
KriyáU  doputování  1241,  1244, 1246. 
Krajátí  hejtmani  624,  636,  811,  818, 

912,  927,   929,    930,    1022,    1049, 

1108,  1117,  1120,  1134,  1179. 
Krajátí    výbérčí    1114.   1139,  1140, 

1244    1246. 
Krakovce  470,  483,  542,  1241. 
z  Krakovce  Ludvík  170. 
Král  Jan  z  Dobré  Vody  443. 
Králík  Václav  z  Brocné  1061. 
z  Královic,  v.  Ostrovec,  Ostrovecki 
Královice   404,  428,   469,^838,  960, 

1278 ;  Hoř^áí  461 ;   a  &čan  461. 
Královo  pole  1017,  1218,  1219. 
Kralupy  u  Chomutova  476. 
Kraselov  414. 
Kraseňovice  276. 
Krásná  412,  430,  966. 
Krásná  Hora  264—267. 
Krasonice  636. 
Krasoňovice  471. 
KrasoňoviČky  602. 
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Kratz  (Krac)  Jan  Filip  ze  Scbarfeu- 

áteiaa  ^398,  408,  424,  484,  788. 
Kratzer  Simou  z  Schónaberku   532, 

543. 
z  KraTar  Mikuláš  Jindřich  609. 
Kravai^ký  Adam  221,  310,  811,  745, 

996,  1006. 
Kravařský  Adam  ze  Sleyic  534. 
Krč  497. 

Krebs  Mikuláš  65. 
Krecigar  Ludvík  168. 
Křečhoř  308. 
Křemenice  449. 
Kremž  1206,  1215,  1216,  1223,  1224, 

1226. 
Křemýž  486. 
Křepice  387. 
Křeaetice  273,  502. 
KřesíQ  178,  447. 
Křetín  532. 

Krchleby  471,  564,  867,  869. 
Krhov  180. 
Křič  1072. 

Kridelie  Jan  Dr.  1126. 
z  Křimic,  v.  Točník. 
Kříoec  481. 
Křinecký  z  Ronova;  Bohuslav  443; 

Jan  775 ;  Jan  Albrecht  443 ;  Jiří  443, 

728,  778.  779,  780;  JiH  Wolf  534. 
Kristián   IV.,  král   dánský  84,  577, 

581,  582,  585,  586,  611,  821,  822. 
Kristián  HalbersUdtský   46—49,  70, 

82,  84,  576,  577,  581,  582,  586. 
Kristián  Olavský  906. 
Kristián  Vilém,  administrátor  Magde- 
burský 254-256. 
Kristina,  královna  švédská  821,  826, 

1274,  1286. 
Křivoklát    10,    152,    153,    187,    188, 

311,789,  764,  770,  890,  916.  1065, 

1068,  1073,  1087. 
Křivsoudov  470. 
Křižanov  539. 
Křižovníci  Cyríačtí  958,  1293;  s  čer- 

venou  hvězdou  449,496,960,  1017, 

1031,  1032;  strážci   božího  hrobu 

960,  1032. 
Krnov  589,  591,  595,   605,  606,  608, 

860,  1025,  1080.  1177,  1178,  1226 
Krnovské    knížectví    80,   254—257, 

609,  660,  906,  907, 925,  1024, 1032. 
KrocinuB  Matéj  349,  783. 
z  Krohensteina,  v.  Proáovský. 
Krokvicar  Jan  (Hanuš)  Ludvík  523, 

534;  Sigmund  534. 
Kroměříž  359,  534,   597,  598,  1016, 

1018,  1021,  1156,  1173,   1174. 
KromésÍD  456. 
z   Kronberku    (z  Kronberga)    Filip 

Adam  405,  408,  472. 
z  Kronfeldu,  v.  Coelestin. 
Kropf  Jan  Kundrát  z  Altendorfu  748, 

752,  753,  768. 
KrosDo  (Krossen)  590,  591,  1160. 
Krouná  1000. 
Křovice  464,  465,  571. 
Krsice  418. 
Krtiny  1017. 
Krty  476. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Krucemburk  471. 

Krumlov  80,  220,  260,  331,  389,  340, 
342,  398,  484,  950,  958,  1001, 
1222,  1257,  1294,  1295;  moravský 
370,  371,  375,  536,  1018. 

Křupá  273,  499,  502. 

Krupius  Pavel  778,  782,  800. 

Krupka  313,  315—318,  507,  734. 

Krusec  dolní  416;  horní  480. 

Krutenice  468. 

Ksyny  477. 

Kubín  (Kubinius)  Jan  Církvičky  216, 
220   301. 

Kubin  Josef  117,  128,  151. 

Kuffelmann  Roman  291. 

z  Kulířova,  v.  Severský. 

Kulrobach  222. 

Kumburk  467,  468,  578,  870. 

Kunás  z  Machovic;  Adam  Chval  a 
Beneš  Vysáta  444;  Jiří  655. 

Kunci  ce  453. 

Kunecký,  v.  Konojedský. 

Kauci  Ondřej  Damián  322,  323. 

Kunětická  hora  1226. 

z  Kunovic  Jan  Bernhard  169,  523, 
535;  Kunhuta  431. 

Kunovice  535,  1216,  1227. 

Kunštat  349. 

Kunstberk  481. 

Kunwald  375,  526;  v.  Vražda. 

KQrbitz  Jan  Kašpar  408. 

Kurcbach  Ladislav  z  Trachenberka 
a  z  l^ilče  444 

KuHvody  412,  578,  869,  882. 

Kurovodice  473,  579. 

Kurz  Vavřinec  180. 

Kurz  (Kurtz)  Ferdinand  hrabě  887, 
888,  902,  1035,  1207. 

Kurz  Sigmund  svobodný  pán  ze  Seu- 
fteuova  295. 

Kustoá  ze  Zubřího  Jindřich  mladší 
318;  starší  z  Lipky  444,  567  až 
570,  856,  862,  870,  1240,  1294. 

Kustošová  Barbora  444. 

Kusý  z  Mukoděl,'  Štěpán  a  Vilém 
535. 

Kutná  Hora  91,  92,  96, 100, 101, 104, 
108—110,  147.  185,  208—218, 
228,  231,  232,  242,  267.  269 
až  285.  403,  491,  492,  501,  746, 
768,  820,  867,  880,  912,  954, 1048, 
1058.  1075, 1081,  1171,  1205,  1212, 
1232,  1248,  1267. 

Kutnauer  Jan  ze  Sonnenšteina  117, 
136,  148.  151;  Pavel  116. 

Kutnaurová  Kateřina  ze  Sonnenšteina 
444. 

Kvasejovice  449. 

Kvasíce  550. 

Kvasiny  485. 

z  KvestenberkaCz  Questeuberka)  Ge- 
rard,  Gerhard  514,  543,  546,  621, 
701,  705,  728.  824,  839-841,  876, 
957,  1195;  Heřman  399,  408,  442, 
476,  833;  Kašpar  174,  206,  251, 
260,  261,  326,  427,  434,  645,  818, 
943,  959,  968,  1006,  1047. 

z  Kvétnice  v.  Matema. 

z  Kvítková,  v.  Vlk. 
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Kyčka  Sigmund  585. 

Kýčovo  500. 

Kyje  487. 

Kyje  Václav  z  Kyjova  444. 

Kyjov  541,  1196. 

Kyjové  Jaroslav,   Krištof   a  Rudolf 

737. 
Kyjovice  544. 
Kylkpusch  Reinhard  na  Reinsdorfu 

256. 
Kynast  868. 
Kýnix;e  583. 
Kynžvart^  v.  Kinžvart. 
Kysibel  440. 
Kystrá  420. 
Kyšperský,  v.  z  Vřesovíc. 

Labouň  579. 

Ladronský  pluk  1254. 

z  Laemmersdorfu,  v.  Kraft. 

de  Laire,  nrtmistr  828. 

Lamboy  Vilém  870,  880,  882,  1150, 
1273. 

Laminger  (z  Lammingen)  z  Alben- 
reuthu,  Wolf  Fridrich  a  Wolf  Jo- 
sef 444;  Wolf  Vilém  120,  444,  453, 
500,  501. 

Laminger  Wolf  z  Lamingen  699. 

Lamormain  P.  821,  842,  862,  885, 
886,  902,  903,  942,  945. 

Lamotte  Petr  Antonín  870. 

Lampách  Jan  Albrecht  444. 

Landeck  1064. 

Landeswart,  v.  Most 

Landsberk  693,  694. 

Landshut  878,  883,  1063. 

Landskronský  Jan  523. 

Landsmann  Jan  184,  782. 

Landštein  451. 

Lang  Filip  z  Langenfeldu  735. 

z  Langenavy  Hanuš  259. 

LaostrauBký  Jan  170. 

Lanškroun  318,  392,  995,  1008,  1063, 
1152,1170,  1172,  1175,  1218,  1226, 
1248,  1258,  1259. 

Lanšperk  318,  392. 

Láuf  916. 

Lapius  Jeroným  316. 

Larisch  Jindřich  535;  Jiří  609;  Kri- 
štof 535;  Václav  610. 

Lauerwald  Magnus  21. 

Lauterbach  222. 

Lautersam  plukovník  912. 

z  Lažan,  v.  Bechyně. 

Lažanský  Ferdinand  Rudolf  z  Bu- 
kové 30,  92,  488;  v.  Maternová. 

Lčovice  427. 

Leander  Ezechiel  P.  370,  371. 

Lebzelter  Fridrich  702,  887,  888. 

Ledce  u  Libáné  416. 

Ledecký  Jan  z  Granova  445. 

Ledeč  863,  867,  870,  1001,  1076, 
1171,  1227,  1248,  1293. 

Ledčanský  Jan  z  Popic  444. 

Lednice  552,  555,  679,  1194,  1222. 

Lednický  Adam  535. 

Ledská  310;  v.  Chorinský. 

Lehnice  255,  823,  1063. 

Lehnické  knižetatví  888,  906,  1027. 
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Lobkovice  1066. 

Ldbl  Jan  Kriátof  z  Kraínburku  871. 

Locika  Jan  187,  188. 

Lobelins  Jan,  arcibiskup  178,  176, 
191,  192,  206,  226,  251,  260,  950, 
959. 

Lochner  (Locbnar)  z  Palič;  Jan 
Fridrich  445 ;  Wolf  Kriitof  736. 

Lochnerová  (Locbnarová)  Sabina 
z  Palič  735. 

Loket  7,  18,  14,  17,  19,  22,  23,  24, 
491,  508,  735,  736,  763,  764,  790, 
791,  793,  794,  796,  806,  807,  1117, 
1208,  1212, 1262, 1275,  1276,  1277, 
1278. 

Loketský  kraj  13,  14,  16,  152,  674, 
735,  736,  808,  1049,  1078,  1087, 
1117,  1119,  1186,1228,1258,  1258. 

Loksan  z  Loksan;  Adam  116,  445; 
Jiří  a  Václav  446;    v.  Černínova. 

Lomec  273,  502. 

Lomnice  u  Jičína  579;  na  Moravě  533. 

Lomnicky, Šimon  z  Budce  155—157. 

Longolius  Matouš   Chřenovský  349. 

Lonhans  plukovník  68. 

Lopáček  Linhart  536. 

Lorec  502. 

z  Losenic,  v.  Kapříkova. 

Lóser  plukovník  764,  791,  800. 

Losi  Antonín  starší  1208,  1240,  1241, 
1292,  1293. 

z  Losi  Petr  859. 

z  Losu  Ota;  Jan  Jaroslav  446;  Jin- 
dnch  117,123,125,  129,  130,  137, 
142,  143,  160,  446,  775;  Krístof  a 
Šebestian  446. 

Losyna  552. 

Losanky  273,  602. 

Losany  273,  502. 

Loubský  z  Lub;  Fridrich  728;  Já- 
chvm  Ladislav  446;  Jan  447. 

Loučen  412. 

Loučka  531,  541. 

Loučná  Hora  1058. 

Louka  529,  535,  548,  1017. 

Loukovec  412,  579,  1169,  1170. 

Louňovice  466. 

Louny  88,  117,  208,  211,  281,  325, 
355,  491,  492,  508,  736,  739,  764, 
791,  796,  797,  807,  838,  851,  852, 
1051,  1065,1081,1084,  1085,  1166, 
1198,  1199,  1212,  1278,  1289. 

z  Loutková,  v.  Vrchotický. 

Loužnice  501. 

Lovčičky  529. 

z  Lówenthalu  Hain  264. 

z  Lówensteina  hrabata  40. 

Lovosice  734,  764. 

Lozice  466. 

ze  Lstiboře,  v.  Eamejtský. 

Látění  500. 

z  Lub,  v.  Ježovský. 

Lubek  (mír)  612. 

Lubno  721,  806,  1063,  1160. 

Lubomirský  818. 

Lučenec  599. 

Ludmiřov  542. 

Ludvík  XIII.,  král  francouzský  84, 
702,  844,  886,  886,  1216. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Ludvík  IV.  Lehnický  626. 

Luhačovice  625. 

Luk  Kašpar  Dr.  117,  162. 

Lukavec  (Lukovec)  447,  679,  812. 

Lukavecký  z  Lukavce;  Jetřich  Adam, 
Jindřich  a  Mikuláš  mladší  447; 
Mikuláš  starší  447,  679;  Petr  447; 
Smil  178,  447. 

Lukavice  dolejší  i  horní  349,  44G, 
447,  471,  1104. 

Lukavský  z  Lukavic;  Albrecht  437, 
456;  Beneš  a  Felix  437;  Heřman 
455;  Jan  mladší  447;  Jaroslav  a 
Jindřich  437;  Jiří  Kunrát  a  Kunrát 
447;  Ladislav  437;  Petr  a  Vilém 
447. 

z  Lukonos,  v.  Švik. 

Lnkovec,  v.  Lukavec. 

Luňák  Jan  186. 

Lunthner  Jan  1018. 

Lupin  Jan  216. 

z  Lusteneggu,  v.  Schmídtgrábner. 

Luteráni  v  Čechách  876,  877,  878, 
1012,  1019,  1020. 

Lutický  z  Lutic,  Fridrich  447;  Já- 
chym a  Jan  448. 

z  Luttenšteioa  Karel  Eusebius  1149. 

Lutter  (v  Brunšvicku)  586,  586. 

Lfltzen  816—817. 

Lužany  466. 

Luze  309,  310,  466. 

Lužec  480. 

Luženice  601. 

Lužický  Václav  523. 

Lysá  na  Labi  326,  558,  767. 

Lysen  Jan  Baptista  116. 

Macdonald  Diviš  852,  869. 

Mackov  578. 

Madlo  (Madlow)  plukovník  1164. 

Madrid  76. 

Magdalenitky  962,  1032. 

Magdeburg  681,  612,  618,  692—695, 

845,  876,  877,  884,  959,  1036. 
de  Magnis  (Magni,  Magno)  František 

905,  1017,  1018,1131,  1133,  1159; 

Jan  Jakub  251,  364,  538,  639;   v. 

Valerián. 
Magrle  ze  Sobišku ;  Jiří  448 ;  Václav 

197,  198,  327. 
Machaon  Václav  783. 
Machovice  444;  v.  Kunáš. 
Mainrath  Fridrich  ze  Znojma  170, 

523. 
Maior  Leopold  971,  974. 
Makarius  Josef  740. 
Makov  419. 
Makovice  602. 

Makovský  Jeroným  z  Makové  476. 
Malášek  Jan  starší  385. 
Malaška  Jiří  z  Reidichu  636. 
z  M alejová,  v.  Kaltenhof. 
Malejovice  272. 
z  Malešic  Barbora  476. 
Malešice  496. 

MaletasU  Baleon  972,  974. 
Mali  Václav  170. 
Malobratřice  579. 
z  Malovar,  v.  Chroustenský. 
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Malovec  z  Malovic;  Bohuchval  Jan 
a  Jan  Vilém  448;  Jetřich  448,  851, 
868;  Jiří  z  Chejnova  a  z  Vimberka 
411;  Michal  482;  Petr,  Václav, 
Vilém  a  Zdenek  448. 

Malovcová  Anna  Mandaléna  z  Ma- 
lovic 482 ;  Johanka  roz.  z  Bukovan 
416,  480. 

z  Malšvic,  v.  Gerštorf. 

Maltanstí  rytíři  (Johanu ité)  406,  960, 
965,  1032. 

z  Malzanu  Jáchym  256. 

Mančice  451. 

Mauétín  462,  737. 

Mangolt  Krištof  Ferdinand  736. 

Manheim  45,  48,  49. 

z  Mansfelda  (Mansfeld)  Arnošt  6, 
7—16, 19—21,  23—25,  36,  39-49, 
52,  56,  82,  84,  85,  161,  162,  224, 
262, 344,  347,  373,  576,  577,  581  až 
594,  596—603,  1024;  Filip  788, 
1064,  1091 ;  Wolf  69,  76,  405,  408, 
477,  815,  836,  871,  873. 

ManteufiPel  Eberhard  788. 

Mantinaeus  Viktorin  783. 

Mařan  Jiří  Bohdanecký  1236,  1240, 
1241,  1254. 

Marburk  1273. 

Marci  Marek  1126,  1128. 

Marek  Tomáš  z  Markfeldu  440. 

Mareš  Martin  178. 

Mariánské  družiny  902,  954,  956, 
996,  1009,  1016,  1046,  1294. 

Mariazell  125. 

P.  Marie  Boleslavské  obraz,  v.  Bole- 
slav Stará. 

P.  Marie   neposkvrněné  početí  903. 

Marie  Anna,  manželka  Ferdinanda  II. 
896, 899 ;  manželka  Ferdinanda  IIL 
712,  901,  1236;  manželka  Filipa 
IV.  španělského  901;  manželka 
Maximiliána  bavorského ;  896  man- 
želka Jana  Viléma  falc-neubur- 
ského  901. 

Marie  Fleonora,  manželka  Ferdi- 
nanda III.  901 ;  manželka  Gustava 
Adolfa  685. 

Marie  Leopoldina,  manželka  Ferdi- 
nanda IIL  901,  1272. 

Marienberk  1037. 

Mařík  Mikuláš  185. 

Markvarec  630. 

Markvart  Diviš  z  Hrádku  na  Bělé  a 
Nekmin  88,  448. 

Markvartice  439,  462,  569—662. 

Marradas  Baltazar  25-28,  169,  364, 
399,  406,  408,  415,  422,  444,  448, 
454,  462  513,  519,  701,  740—743, 
747,  760,  751,  770,  788,  797,  816, 
818,  824,  849,  869,  874,  879,  880, 
881,  924,  964;  Frivntišek  (Fran- 
cisko)  354,  924;  Jiří  (don  Georgi) 
282,  354. 

Maršovice  407,  428. 

Marti  ce  442. 

z  Martinic  páni  1045;  Adam  Bořita 
1247;  Bernard  Ignác  1117,  1120, 
1126,  1141,  1143,  1149,1176,  1181, 
1189,   1190,    1239;    Jaroslav   Bo- 
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řiU  oa  Smeónd  80, 171,  201,  202, 
204,  360,  397,  399,  421,  436,  464, 
476,  476,  488,  503,  513,  645,  716, 
843,  850,  867,  887,  002,  904,  939, 
959,  986,  1112,  1113,  1128—1131, 
1182,  1184, 1206,  1207,  1235,  1239, 
1284;  Jiří  Adam  406,  824,  825, 
872,  889,893,902,916,  918,  1107; 
Marie  Eusebie  397,  446,  454,  460; 
Maxmilián  1247. 

Martínice  nové  486. 

Martinius  Samuel  z  DražoYa  184, 
185,  662,  667,  680,  727,  771,  773, 
774,  776,  777—779,  782,  783,  784, 
801,  803. 

Martinko?  544. 

MartinkoTský  z  Roseče ;  Adam,  Jin- 
dřich a  Sigmund  536. 

Martis  Jakub  216. 

M&rzdorf  499. 

Masaniello  1273. 

MastéroTský  Václav  z  Jizbice  (Jiz- 
bický)  117,  135,  149. 

Maátov  475,  738,  1263. 

Materna  Adam  z  Kvétnice  449. 

Maternová  Elena  roz.  Lažanská 
z  Bukové  412. 

Mateřovský  setník  27. 

Mathiades,  v.  Nosislavský. 

Matouš,  vévoda  Valašský  1180. 

Matuškové  z  Topolčan,  Fridrich 
(BedHch)  a  Jindřich  536. 

Manric,  lantkrabí  Hessenkasselský  37. 

Max  Jindřich  a  Sigmund  Jáchym 
536. 

Maximilián,  kníže  a  kurfiřt  bavorský 
9,  10,  89,  40,  43-45,  47,  49,  75 
až  79,  81,  82,  84—87,  94,  114, 
118,  171,  172,  299,  496,  519,  620, 
690,  697,  701,  702,  787,  789,  807, 
818,  815,  830—833,  837—840,  844, 
846,  867,  876,  878,  885,  1035,  1092, 
1207,  1224,  1251,  1255,  1263,  1273, 
1290,  1291. 

Mayer  Frant  233. 

Mazarin,  kardinál  1285. 

MeČerod  Seyfried   z  Mečerodu  449. 

Médenec  z  Ratibořic;  Jan  mladší 
a  Mikuláš  449. 

de  Medici  323. 

Medlice  535. 

z  MeggauEstera  552;  Linhart  Hel- 
fried  871. 

Měcholupy  464. 

Měchov  477. 

Meisch  Dr.  169. 

Meklenbursko  615,  619,  621,  789. 

Melander  Otto  Dr.  120, 123, 128,  625. 

Melander  Petr  z  Holzapplu  1036, 
1157,  1235,1251,1252,1254—1257, 
1259, 1260, 1262—1264,  1266, 1267, 
1272   1278.  ' 

Mélnik'  88,  454,  492,  509,  735,  736, 
739, 760, 766, 795, 796, 800, 805, 880, 
1012, 1043, 1049,  1054, 1056,  1060, 
1065,  1070, 1075,  1082,  1084,  1110, 
1117.  1120,1126,  1151,  1168,1170, 
1171,  1180, 1212, 1228,  1229, 1232, 
1278,  1289,  1301. 


RcjJBtřík  knihy  páté. 

Mělník  ves  500. 
z  Melsingu  Jan  540. 
Melzer  kontroUor  1111. 
z  Memingu,  v.  Bechler. 
Mencl  Jan  z  KoUdorfa  399,  480. 
Mengesreiter   Wolfgang  z  Turklavy 
537. 

Měnín  383,  387. 

Mercy  František  1099—1103,  1203, 
125S. 

Merídies  Jiří  P.  974,  977,  979, 1046, 
1068. 

MéřÍD  531,  544. 

Merode  Jan  hrabě  423,  788. 

Merseburk  097,  699. 

Mésíček  z  Výšková;  Bořivoj  449; 
Diviš  Ferdinand  999. 

Mesner,  setník  47. 

Města  královská  1269. 

Městec  Heřman&v  104, 1171 ;  Králové 
179. 

Mětice  1226. 

Metličany  452. 

Metternichové  hrabata  408,  505. 

Mezeřícko  529,  547. 

Mezholez  461. 

Mezilesí  1059. 

MeziHčí  Valašské  253,  372,  1018; 
veliké  1224. 

Mezně  422. 

Mezný  485. 

Mezríč  419. 

Mičan  Jan    Vilém  z  Klinšteina  449. 

Michal  P.  mnich  bernardinský  1196. 

z  Michalovic  Bohuslav  starší  116, 
123,  126,  130,  132,  134,  137,  143, 
144,  150;  mladší  (nejmladší)  449, 
738,  775 ;  Smil  1 16. 

Michalovice  1048. 

Michelsberk  13. 

Michna  Jan  Adam  Jindřichohradecký 
1011. 

Michna  z  Vacinova;  Jan  1079;  Jiří 
207,  208,291,  322,  978;  Jiří  Vilém 
335,  399,  412,  493 ;  Karel  1079 ; 
Pavel  96,  98,  116,  157,  163,  176, 
177,  184,  218,  293,  307,  331,  358, 
391,  392,  399,  407,  411,  412,  427, 
428,  436,  460,  479,  490,  564,  565, 
705,  740—744,  748,  752,  753,  788, 
797,  798,  803,  804,  808,  813, 1079, 
1111;  Václav  1079,  1111,  1288. 

z  Michnic,  v.  Pauzar. 

Michová  378. 

Mikonius  Jan  262. 

Mikovice  748,  1229. 

Mikulov  62,  64,  82,  85,  157,  167, 
205,  224,  859,  391,  542,  893,  1017, 
1018,  1175,  1176,  1216  1223,  1224, 
1226,  1231;  knihovna  1216,  1259. 

Milán  1208. 

Milčeves  (Miličeves)  419,  563,  579, 
1060. 

Milenovice  418. 

z  Milessimo,  v.  Caretto. 

Miletice  440,  1075. 

Miletin  579. 

Miletínek  579. 

Milevice  580. 
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Milevsko  29,  221,  826, 827,  404, 427, 

959,  1204,  1233,  1235,  1284. 
z  Milhostic,  v.  Vojkovský. 
Miličín  435,  436,  743,  755,  1001. 
Miller,  v.  Mylne^r. 
Miiler  Jung  z  Vídně  117. 
Milné r  v.  Mylner. 
MiloErdní  bratH  963,  1293. 
Milostivé  léto  804. 
Milovice  737. 
z  Miltic  pan  758,  876. 
Mimoň  180,  296,  353,  450,  578,  651, 

652,  812,  1001. 
Mince,  Mincovnictví  95—98,  927. 
Mincovna  moravská  1246. 
Mingolstein  48. 
Mingonins  Tomáš  Dr.  544. 
Miniati    Antonín    547,    1038,   1078, 

1140,  1143,  1147,  1152,  1155,  1169. 
z  Minic,  v.  Koutek. 
Minoriti   219,  316,   318,    958,  1017, 

1030,  1032,  1293. 
Minsterberk  826,  1207. 
Minsterberské    knížetství    906,   907, 

1027. 
Minutini  Sigmund  1021. 
Miřejov  416,  579. 

Mirek  zeSolopisk;  Adam,  Jan,  Sig- 
mund Jindřich  449;    Jiří   sUrší  z 

Václav  Ladislav  450. 
Miřkov  445. 
Miřkovský,  v.  Dikastus. 
Miroslav  530. 
Mirotice  29,  1202. 
Mirov  U73. 
Mirovic  L6bl  1259. 
Mirovice  25,  29,  452;    v.  Radkovec. 
Miseroni  František  1184,1235,1240, 

1241,  1286. 
Miskolezy  (Mízkolezy)  418,  867. 
Missie  katolické  995,  996,  1016. 
Mistelbach  1215,  1216,  1223. 
Míšeň  830. 
Mitha  Oldřich  537. 
Mitis  Petr  Vodňanský  778. 
Mitrov  272. 
MitroTská  Estera  462. 
Mitrovský  z  Nemysle;  Bernard  72S; 

Jindfích  538;  JiH  mladší  448,  743. 
Mittersteinich  68. 
Mitýsko  Bartoloměj  679. 
Mitzlav  Jáchym  595,  596,  600,  605  si 

607,  609. 
Mladějov  419,  579. 
Mladoňovice  868. 
Mladota  ze  Solopisk;  Jiří  450,  728; 

Václav   na  Lišanech   88;  Zdenek 

Adam  450. 
Mlíkojedy  668,  805. 
Mlýn  Bílý  u  Horš.  Týna  484. 
z  Mlýoišté,  v.  Petzold. 
Mnichov   114,  789,  837,   1264,  1273. 
z  Mnichu,  v.  Smrčka. 
Mnišek  796,  1074. 
Mníšovský  Rafael  ze  Sebuzíoa  52S. 

808,  864,  872,  899. 
Močovice  500. 
z  Modříce  1219;  v.  Moll. 
Mohelnice  1173. 
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Mobl,  Y.  Moll. 

Mohr  Ferdinand  a  Maxmilián  z  Lich- 

teneggii  451. 
Mobr  Vilém  z  Walda  848,  861,  869. 
Mohuč  37,   38,  816;    M.  arcibiskup 

194. 
Mokro  suky  447,  464. 
Moler  Pavel  178. 
Moll  (Mobl,  Mdli)  Václav  z  Modříc 

523,  537. 
z  Mollartu  Petr  Arnošt  349. 
MoUer  M.  N.  191. 
de  Monte  Antonio  538. 
Montecncoli  (de  Monte  Cuculi)  Arnošt 

408,  481,   1038,   1051,  1055,  1068, 

1199  1220,  1232,  1247,  1 248,  1250, 

1252,  1255, 1258,  1259,  1262, 1266, 

1273. 
Mor   109,    1068,    1070,   1157,    1184, 

1223,  1268. 
Moravany  404,  867. 
Moravec  Jan  117. 
Moravec  ves  539. 
Moric,  setník  1291. 
Mořice  554. 
Morkovský  Bernard  ze  Zástřizl  538, 

539 
von  Mdmer  Helmer  683. 
Mortaigne  generál  1216. 
Mory  421. 
Mory  Jiří  539. 
Morzin  Rudolf  788,  790,  869,  1037, 

1038,  1039,  1065,  1079,  1099. 
Moser  dAstojnlk  1275. 
Mosner  Jan  Donat  539. 
Most  86,  88,  189,  194,  429,  494,509, 

592,  789,  791,  796,  957,  958,  1051, 

1066,  1199,  1200,  1212,  1232  1248, 

1258,  1274,   1277,   1278;  Mostský 

brad  (Landeswart)  1230, 1260, 1268, 

1270. 
Most  kamenný  431. 
Mostník  Jan  z  Nyštic  737. 
Mošovský  Jiří  539. 
Moáténice  Horní  1174,  1176. 
Mouřinovský  Petr  589. 
Mracký  Jan  117. 
Mracký  Karel  z  Dube  450. 
Mráz  Matéj  Hostomický  266. 
Mrázek  Mikuláš  z  Milešovky  821. 
Mrdákov  500. 
Mrskači  784. 

Mšec  (Kornhaas)  475,  788. 
Mšeno  578;  v.  Hrzek. 
Muk  Jan  z  Mukentbalu  429. 
z  Mukoděl,  v.  Kusý. 
Mulcové  z  Waldau;  Jan  Fabián  a 

Jiří  Albrecbt  735. 
Maller  Jan  z  Goldenkronu  870;  Jiří 

1241. 
MUllner,  v.  Mylner. 
Multzer  setník  1297. 
MOncb  Jan  z  Arzberku  408,  431, 454. 
Mítnchbausen  1062. 
Munka  Jindřich  539;  Vilém  z  Evančic 

523,  539. 
Munkáč  1216. 
Manster  46,  1097,  1270,  1274,  1300, 

1302. 
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Rejstřík  knihy  páté. 

Mussinger  (Muescbínger,  Mušinger) 
Vincenc  z  Gumpendorfu  na  Rožni- 
bérce  295,  408,  413,  437. 

Mussingrová  Marie  Kateřina  z  Gum- 
pendorfu 349. 

Mužík  Fridrich  523;  Mikuláš  375. 

Mydlař  Jan  149. 

Mylner  (Miller,  Milner,  Mallner) 
z  Mylhauzu;  Jan  116,  450;  Jiří 
737;  Petr  116,  450. 

Myslibořice  531 ;  v.  Dubský- 

Myslí k  Jindřich  z  Hiršova  780;  Sig- 
muud  z  Hiršova  1051,  1083,  1085, 
1088  1100,  1102,  1162,  1224,  1227 
1290,  1292,  1>94,  1295. 

Myslivost,  honby  1118,  1193. 

Myška  zeŽlunic;  Albrecht,  Hertvik 
a  Jan  Jiří  450;  Jan  Kriátof  120, 
451;  Jaroslav  451;  Oldřich  220, 
451,  728. 

Myšková  Johanka  ze  Žlunic  454. 

^^vškovice  480. 

Mýto  Vysoké  327—330, 338,  361,  862, 
492,  509,  510, 890, 1059, 1172,  1214, 
1226,  1248. 

Načeradec  329,  1277. 

Náchod  55,  68,  467,  468,  566.  569  až 
571,  863,  867,  1061,  106i,  1232, 
1247,  1248,  1277. 

z  Náchodu  Jiří  368,  372,  527,  530, 
531,  655,  1018. 

Nalžovy  1201 ;  v.  z  Risenberka. 

Namésti  253,  669. 

Namyslav  178. 

Napajedly  178,  1194. 

NápojovádaňllU— 1116, 1123,11.37, 
1138,  1141,  1147,  1148,  1181,  118.\ 
1187,  1235,  1237. 

Nasavrky  438,  470. 

Natus  Fabián  190,  669. 

Naxer  Sigmund  z  Rovné  451. 

Navarov  467,   468,  579,  1060,  1169. 

Nebeský  Václav  František  1285. 

Nečtiny  424;  v.  Beneda. 

z  Nedabylic,  v.  Straka. 

Nedanice  472. 

Nedrahovice  417. 

Nedvézí  427. 

NéhoBovice  484. 

Nehr  JiH  117. 

Nehvizdy  210. 

Necbanice  453. 

Nejepín  467. 

Nekmíř  448;  v.  Markvart. 

Nelahozeves  42,  424. 

Nemanice  501. 

Némčí  827,  884;  v.  Ullersdorfer. 

Némčice  653,  1223;  veliké  548;  u  Hlu- 
boké 415. 

Némečtí  rytíři  291,  545,  1030,  1070. 

Nemilkov  447,  454,  472. 

Nemojov  485. 

Nemyčoves  563. 

z  Nemysle,  v.  Mitrovský. 

Nepomyšl  476. 

Neprobylice  475,  738. 

Neratovice  464. 

Nerlich  P.  jesuita  658,  1025. 


1 


Neslinger   Ludvík   ze  Selchengrabu 
480. 

Nesmiřice  449. 

z  Nespečova,  v.  Bejcek. 

Nesperv  433. 

z  Nest^ova,  v.  Chuchelský. 

Nestupius  Jan  216. 

Neškaredice  273,  502. 

Netolice  80,  330,  831,  398,  1294. 

Netolická  Eliáš  523. 

Netvorský  Přibík  z  Břízy  738. 

Neudek  812. 

Neudorf  579. 

Neuenburk  am  Walde  1102. 

z  Neuenpurka,  v.  Betengel. 

Neuhof  1200. 

Neumaier  Gotfrid  z  Winterberka  45 1 . 

Neumann,  v.  Niemann. 

Neumann  Ondřej  566,  56S. 

Neumarkt  ve  Falci  813;  v.  Úterv, 
Středa. 

Neurode  68. 

Neustupov  336,  435,  436. 

Neveklov  331,  565. 

Nevézice  29. 

Nevratice  578. 

Nezamyslice  458. 

z  Nežetic,  v.  Karlík. 

Niedromb  Mikuláš  700,  870. 

Niemann  (Neumann)  Jindřich  851, 
856,  868. 

Nigrin(Nygrýn)  Jao290;  Mikuláš  801. 

Nikolai  Vavřinec  766. 

Nikolčice  387. 

Nissa  55,  56,  254,  588,  593,  1023, 
1024,  1029,  1031,  1152. 

Nisské  knížetství  660. 

Nitra  698. 

Nižtice  498. 

z  NogaroUu  (z  Nogaruly)  Ferdinand 
14,  296,  456,  479. 

Ndrdlingen  883,  884,  1224. 

Norimberk  13,  18,  25,  807,  813-816, 
1092—1097,  1100. 

Nosidlo  Václav  670. 

Nosislav  387,  1218. 

Nosislavský  Jan  Mathiades  213,  216, 
217. 

Nostic  z  Nostic;  Jan  (Hauuš)  738, 
812;  Jan  Adam  451;  Jan  Hartvik 
(Hertvik)  902,  1183,  1187,  1190; 
Jindřich  451;  OU  77,  125.  405, 
408,  451,  474,  508  625;  v.  Belvic. 

Nová  Říše  1017. 

Nová  ves  308,  499;  v  Uhrách  52. 

Nové  Dvory  1059. 

Nové  Hrady  24,  401,  477,  478. 

Nové  Mésto  na  Nábé  1277;  nad  Me- 
tují 471,  566—570,  862,  867,  869, 
1013,  1061, 1062,  1083,  1108,  1226, 
1248,  1277, 1278;  na  Moravé  376  až 
379,  528. 

Nové  Zámky  na  Moravé  534 ;  v  Uhrách 
52—54,  598.  599,  639. 

Novelly,  v.  Obnovené  zřízení. 

Novokolinský  Mikuláš  216. 

Novokřtéoci  249,  251,  361,  366,  383, 
1019. 

Novoles  501. 


1345 


1346 


•r>»jgS 


r 


?w^ 


NoYý  hrad  (Nové  hrady)  a  Loun  486, 

786,  790;  u  Litomyšle  1226. 
Nový  zámek  (Nové  zámky)  a  Č.  Lípy 

482,  578,  765,  867,  1230. 
Nučnice  805. 
Nudvojovice  579. 
Nupaky  459,  462,  469. 
Nusle  496,  1296. 
Nusser  Mikuláš  z  Nusseggu  534, 1182, 

1134,  1136, 1189—1141,  1146, 1147, 

1242    1272. 
Nymburk  331,   492,   510,   739,  755, 

765.  767,  768,   771,  820,  880,  883, 

1059,  1081,  1212. 


Obděnice  451. 

Obédovice  439. 

Oblajovice  469. 

Obnovené  zřízeni  626—628,  635  až 
638,  932—940. 

ObHství  454,  455. 

Obvtecký  Václav  Vídaná  z  Obitec  486. 

z  Ocelovic,  v.  Hora. 

Očihov  431. 

Oderlinková  Andéla  469. 

Odkolek  z  Ujezdce;  Jan  539;  Jao 
starší  523,539,  540;  Jan  Jindřich 
451;  Vádav  1109. 

Odolena  voda  464. 

OekonomuB  Jiří  218,  219. 

Ogilvi  Jiří  1218,  1223,  1286. 

Ohnic  486. 

Ochranov,  v.  Herrnhut. 

Ojíř  Ctibor  z  Proti vce  451. 

Okrasovice  532. 

Okrouhlý  434,  579. 

Olava  1091,  1250. 

Olavské  knížetství  906. 

Olbram  kostel  379. 

Olbramovice  379,  386;  v.  Čpjka,  Dvo- 
recký. 

Olbramy  428. 

z  Oldenburka  Jindřich  Jiří  17,  152; 
Jiří  Fridrich  23,  128. 

Oleáka  nová  i  stará  559. 

Olesná  česká  533. 

Olosoice  ve  Fojtlandé  1088;  u  IIo- 
stinného  482 ;  ve  Slezsku  453,  579, 
592. 

Olesnické  knížetství  620,  888,  906. 
1027,  1273. 

Olomouc  56,  61,  64,  67,  167,  170, 
251,  359,  866,  368,  872,  876,  879  až 
382,  Ď23,  525  584,  536,  588,  540, 
542,  543,  545,  548,  550,  553,  556, 
593,  605,  854,  868,  894,  896,  905, 
925,  931,  1016-1018,  1039,  1046, 
1076,  1132,  1133,  1135,  1139,  1152, 
1155,  1156, 1159,  1165, 1167,  1175, 
1173,  1177,  1187,  1103,  1194,  1196, 
1200,  1205,  1216,  1224,  1226,  1232, 
1259,  1267,  1291. 

Olomoucké  biskupství  359,  380,  540, 
636,  905,  984,  1021,  1144,  1196. 

Olomoucký  kraj  248,  640. 

Olomučanský  Stepán  778,  783. 

Olší  429. 

Oňate,  španělský  vyslanec  840,  842. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Ones  Diviš  a  Jáchym  540. 

Opařany,  v.  Hozlauerová. 

Opava  56,  224,  257—259,  589,  591, 
594,  595,  606,  608,  609,  859,  860, 
1025-1027, 1080, 1156, 1159, 1176. 

Opavské  knížetství,  Opavsko  67,  257 
až  259,  591,  595, 609, 686,  660,  906, 
907,  925,  934,  1024—1027,  1032, 
1151,  1291. 

Opitz  Martin  613,  874. 

Oploty  475,  788. 

Opočno  566,  567,  571,  712,  866,867, 
869,  1013,  1061, 1063,  1083,  1226. 

z  O  pole,  v.  Kučovský. 

Opolí  594,  588,  591,  860,  1081,  1152. 

Opolské  knížetství  62,  68,  83,  906, 
907,  1180,  1207. 

Oppel  Dr.  876,  8S7;  Bernard  996. 

z  Oppersdorfu  (z  Oprstorfu)  Bernard 
Vilém  1087,  1108;  Fridrich  311, 
588,  907;  Jan  Friedrich  451;  Jiří 
657,   659;   Otto   na  Častolovicích 

310,  311,  1109. 

Optimates  Jan  662. 
z  Oranie  Jindřich  83. 
Ořechov  na  Moravé  539. 
Oriík,  v.  Vorlík. 
Oriov  480. 
Orlová  1031. 

Or&inovský  Jan  z  Fúrstenfelda  116, 
662. 

z  Ortenburka  hrabe  68. 
Osecany  407,  459,  460. 
Osecký,  v.  Vosecký. 
Osecký  klášter  449,  503,  959. 
Osek  na  Moravé  876;    u    Rokycan 
460;  u  Strakonic  417. 

Oslavany  525. 

Osluchov  475 

Osnabrtick   1097,   1270,   1802,   1804. 

Osov  423. 

Ossa  plukovník  701. 

Osterling  Samuel  1268. 

Odtcrreicher  Vít  z  Olomouce  170, 523. 

Ostrava  1174,  1218. 

z  Ostředka,  v.  Ghobolský. 

Ostro  491. 

Ostromíř  578. 

Ostromířský  z  Rokytníka;  Adam, 
Bohuslav,  Smil  a  Václav  452. 

Ostrov  (Schlackenwerth)  14,  17,  510, 
764,  790,  791,  1108;  na  Moravé 
535,  546,  1224;  Perknéřfiv  415. 

Ostrovcová  Rozina  ze  Šebířova  453. 

Ostrovec  (Vostrovec)  z  ErJLlovic ;  Jan 

311,  452;   Ladislav  a  Stepán  452. 
Ostrovecká  Anna  z  Královic  420. 
Ostrštok  František  z  Ostrštoku  223, 

229. 
Oswald  Dr.  1071. 
Ota,  v.  z  Losu. 
Otík  Hanuš  540. 
Otmice  543. 
Otmochov  1063,  1259. 
z  Otoslavic,  v.  Přibík. 
z  Otradovic,  v.  Škopek, 
z  Ottenhausu,  v.  Hildeprandt. 
z  Ottersdorfu  Jan  Theodor  Sixt  117, 
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128,  125,  137,  149,  205,  465,  645, 

662;  Pavel  117. 
z  Ottopachn,  v.  Pfefferkom. 
Ottovalský  Arnošt  1274,  1275,  1276, 

1278,  1279,  1281, 1285,  1286,  I28a 
Oudro  653. 
Ouholičky  480. 
Oujezd  (Újezd)  500;  Chodovy  444; 

na  Moravé  540;   nade   Mži  465; 

Svatojanský   578;    Zlámaný  535; 

Zylvan&v  .578 ;  v.  Boubínští,  Jenísek. 
Oojezdec  (Ujezdec)  602;  n  Benátek 

481 ;  v  Litoméřicka  788 ;  Nahý  479; 

v.  Odkolek. 
Oujezdecký  Šebestián  120. 
Oulibice  467,  468,  578,  870. 
Oulice  525. 
Oulík,  v.  Aulík. 
Onřiňoves,  v.  Uhřinéves. 
Oušték  795,  1228. 
Outéchovice  580;  v.  Blekta 
Ovčáry  301,  307. 
O věnec  440. 
Oxenstiema  Azel  683,  691,  727, 816, 

821,  822,  823,  825,  827,  828,  830, 

833,  844,  850,  858,  875,  878,  888, 

895,  910,  922, 1092, 1286;  Jan  1303. 


z  Paara  Ferdinand  1111,  1285;  Ju 

Krištof  408,  464,  520;    Vespasián 

788. 
Pabénice  275.  447;  v.  Voračický. 
Pabst  Fridrich  393. 
Pacov  484. 

Pacovský  Václav  224. 
Packov  1064. 
Pačonius  Václav  783. 
Paderbornský  biskup  46. 
Pagerle  Jiří  z  Kopfšteina  783. 
Pachaeus  Jan  800. 
Pachelbl  85?,  853. 
Paikul  Jiří  1156. 
Páka  nová  1169. 
Pakoméřice  738. 
z  Palatinu,  v.  Blovský,  Draghi. 
Palec  velký  481. 
z  Palič,  v.  Lochner. 
Palfí  Stepán  1048,  1067,  1230. 
Pallant  Werner  871. 
Palopín  543. 

sv.  Pankráce  u  Prahy  1055,  1296. 
Panský  ŠCastný  ze  Střež etic  458. 
Papazoni  Jan  10,  967. 
Papovec  plukovník  25. 
Pappenheim  generál  612,  690,  692, 

694—697,  699,  705,  717.  816,  817, 

818. 
Paradeiser     (Paradieser,     Parádit) 

Jindřich    de  la  Sága  26,  92,  406, 

406,  408,  483,    1001;  z  Paradeisa 

František  1260,  1261. 
Pardon  generální  196—198,  520. 
Pardubice  62,  216,  411     484,  441, 

742,   767,   958,   9to,    1059,   1164, 

1172,  1184, 1205,  1214, 1225,  iM 

1248,  1267,  1278. 
Partlic  Šimon  662,  912. 
Pasovary  484. 
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Passov  287,  288,  428,  750,  837-839, 
1100,  1166,  1177,  1204,  1264. 

z  Paáinéfsi,  v.  Studenecký. 

Patokryje  420,  421. 

Pauláni  (Pavláni)  852,  867,  776,  782, 
804,  887,  961,  1018,  1293. 

Pauli  JiH  208,  216. 

Paulini,  v.  Barnabité. 

z  Paumberka,  v.  Svěch. 

Pauzar  Albrecht  Řehoř  z  Michnic 
458,  728. 

sv.  Pavla  špitál  za  Pořičakou  branou 
496. 

Pavlčín  787. 

Pavlov  475. 

Pavlovský  Valentin  z  Pavlovic  540. 

Payer  Petr  446. 

PazDian,  arcibiskup  O střebomaký  886. 

Pecelius  Adam  z  Adlersheimu  488. 

Pecingar  z  Bydžína;  Albrecht  Ctibor, 
Ctibor  Smil,  Heřman  Vilém,  Václav 
Mikuláš  453. 

Pecka  426,  579;  v.  Harant. 

Pecka  Pavel  128. 

Pecek  Michal  z  Radostic  191. 

Pečice  481. 

Pecky  278,  279. 

Peheiský  Jan  z  Vrbová  169. 

Pecher  Jan  1170. 

Pechio  Adam  871. 

Pechler,  Pechlerová,  v.  Bechler. 

Pechman,  plukovník  593,  594,  596. 

Pťlargus,  T.  Storch. 

Peldřin  Krištof  540. 

Pelhřimov  492,  795,  912,  1171,  1204, 
1212,  1231,  1232. 

Pelhřimovský  (Peldřimovský)  Jan 
z  Vyškonc  117,  205,  645. 

Penčík  Krištot  Albrecht  z  Penčiku 
738. 

z  Pěnčína,  v.  Drahanovský. 

Penzing  Jindřich  z  Penzingu  453. 

Perger,  Pergar,  v.  Berger. 

Pergias  477. 

Pergler  z  Perglasu;  Arnold  408,  434; 
Jan  Fabián  a  Šebestián  453,  736 ; 
Jan  Matiáš  458,  786 ;  Václav  Ota- 
kar a  Wolf  Albrecht  454. 

z  Perková,  v.  Syrakovaký. 

Pernklo  ze  Šenrajtu;  Gedeon  a  Še- 
bestián 454. 

Perno  (Pirno)  184, 185,  198,  824,  351, 
508,  664,  667,  670,  674,  677,  679, 
680,  771,  803,  851,  879,  884,  886, 
1011,  1012,  1039, 1040,  1056, 1065. 

z  Pernsteina  Febronie  964;  Vrati- 
slav Eusebius  696. 

Perstein  578,  869. 

Perstejnec  502. 

Perštejnice  273. 

Peruci,  generál  691. 

Pesík  z  Komárova;  Petr  454,  728, 
780;  Šebestián  a  Václav  454. 

Pesín  Cyprián  101,  210,  216. 

Peška  Pavel  117. 

z  Petersdorfu,  v.  Benik. 

Pétipeský  z  Chýš  a  z  Egerberka; 
Odolen  454,  513;  Václav  Štastný 
116,  123,  125,  128,  152,  811,  454. 
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Pétipsy  432. 

Petráček  Jan  starší  z  Vokounšteina 

455,  743,  774,  751,  774,  800. 
Petrovi ce  431. 

Petrovice  (Peterswalde)  540,  733. 
Petrovstí  780. 
Petršpurk  422,  1198. 
Petravaldský   z   Petršvaldu;    Hanuš 

523,  540;  Hanuš  Détřich  540. 
Petzold  Matláš  z  Mlýnisté  333. 
Peverelli  Gabriel  1168,  12o8. 
Pfeíferkorn   (Pffeferkorn)   z  Ottopa- 

chu;  Albrecht  120,  455;  Karel  455, 

728,  738. 
Pfefferkornová  Johanka  Kateřina  455. 
Pfeilschmidt  Jindřich  1031. 
Pful  Adam,  generál  1037,  1040,  1057, 

1086,    1038,  1100. 
Philo   Řehoř  z  Hranic  371. 
Piaristé  359,  964,  1018,  1032. 
Piccolomini  Octavio,  vévoda  z  Araalfí 

790,   817,   818,   833,   841,   846  až 

849,  855, 869,  902,  910,  1036,  1057, 

1069,  1072,  1076, 1081, 1084,  1090. 

1097,1099,  1102—1105,  1107,  1150, 

1157,  1158,  1163,  1166,  1167, 1108, 

1251,  1273,  1291. 
Pičín  411. 
Píčkovice  812,  869. 
Pieritz  Jan  21. 
Pieroni  Jan  870. 
Pichlhof  421. 
Pikhart  Adam   ze  Zeleného   Oudolí 

455. 
z  Pilgramstbalu  Tomáš  Jakober  465. 
Pilníkov,  v.  Zylvár. 
z    Pilsenburka    (z   Pilzeuburka),    v. 

Greifenfels. 
Pindele  Jiří  540. 
Pirkicbt  499. 
Pirynaens  Matiáš  783. 
Piscis  Zikmund  216. 
PísecKý  z  Kranicbfeldu ;  Adam  670; 

Václav  116,  777. 
Písečná  534. 
Písek  29,  30,'  221,  833—838,  417,  491, 

492,  511,  796,  797,  912,  914,  956, 

973,  1164,  1202,  1212,  1214,  1257, 

1291. 
Písek  Adam  180. 
z  Pisenberka,  v.  Weber, 
z  Písnice   Jan  Jindřich  a  Jindřich 

Domináček  14. 
Pistorius  Niklas  286. 
Pivec  Jan  z  Hradčan  541. 
Pivoňka  501,  959. 
Plachý  Jiří  1289,  1301 ;  v.  Ferus. 
Plachý  Prokop  z  Vodérad  541. 
Planá  Chodova  465. 
Planá   v  Plzeňsku   851,   852,    1170, 

1262,  1263. 
Plaňany  450  469. 
Planíce  1201. 
Plasy,  Plaský  klášter  404,  423,  445, 

480,  995,  1278. 
Plateis  z  Plattenšteina;   Jati  Arnošt 

149,  174,  206,  251,  295,  363,  864, 

899,  905,  964, 1021 ;  Karel  Fridrich 

(Bedřich)  899,  421. 
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Plavba  po  Vltavě  1110,  1117. 

z  Plavná  Alžběta  roz.  Kořenská  785. 

Plavno  1088,  1090,  1105,  1275.  1276. 

Ples  Hcřmanský  ze  Sloupna;  Kristof 
Václav  a  Petr  455. 

Plettenberg,  plukovník  1173. 

Plíškovice  472. 

Ploskovice,  Ploškovice  738,  812,  869, 
1169,  1230;  v.  Břeský. 

Ploskovský  Krištof  739. 

Plot  Karel  z  Konařin  455. 

Plotiitě  443,  1061. 

Plumlov  655,  1173,  1231. 

Plzeň  8,  10—12,  15,  16,  20—22,  24, 
40,  114,  203,  344,  393,  405,  495, 
509,  739,  704  769,  770,  796,  797, 
807,  818,  838—840,  842,  845—816, 
848,  850—852,  859,  891,  956,  1019, 
1065,  1068,  1072,  1074,  1075,  UOl, 
1113,  1114,  1117, 1125, 1164,  1200, 
1204,  1209,  1212,  1214,  1222,  1257, 
1261,  1262, 1264,  1267,  1269,  1278, 
1279. 

Plzeňský  kraj  16,  739,  763,  924,  1000, 
1049,  1075,  1076,  1082,  1087,  1151, 
1224,  1228, 1253—1255, 1258, 1268. 

Pnétluky  407,  411,  438,  460. 

Poboř,  Poboří  273,  602. 

Počaply  737;  horní  411. 

Počátky  1205,  1231. 

Počernice  466. 

Počinovice  500. 

Podbořany  421. 

Podbradce  738. 

Podbrdský  kraj  1049,  1075,  1228, 
1253,  1290. 

Poddanství  915,  916. 

Poděbrady  110,  439,  766,  768,  1000, 
1059,  1081,  1152,  mo,  1205,  1278, 
1289. 

Podhoří  501. 

Podivín  368. 

Podkorytany  501. 

Podluhy  454. 

Podmokly  867,870;  u  Touškova  448. 

Podolí  německé  532;  na  Moravě  531,* 
v.  Frílhweiu. 

Podolský  Jan  ^16. 

Podáedice,  v.  z  Vřesovic. 

Podstatský  z  Prusinovic;,  Eliáš  Vá- 
clav 541 ;  Jan  365  ,•  Jan  Štastný  541. 

Podstat  541. 

Pogarel  Jiří  a  Jiří  Bernard  541. 

Pohled  403,  423,  959. 

Pohořelice  387,  541. 

z  Pojetic,  v.  Konojedaký. 

Pokratice  440,  737. 

Polcar  Jindřich  Jan  541. 

Polehradice  365,  543. 

Police  802  1034,  1060,  1063,  1226, 
1247,  1248,  1258. 

Poličany  Bílé  i  Červené  210,  273, 
41H,  481,  502,  579. 

Polička  338,  339,  492,  511,  1158, 
1172,  1212,  1224—1226. 

Polikno  287. 

Polkovský  Václav  541. 

Polná  488,  1248,  1249,  1267. 

Polonus  Frant.  1020. 
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Poltenbprk  1017. 

z  rolžic.  lljiraut;  Anna  Dorota  456; 
Jan  Jiri  424;  Kristof  z  Boztlročic 
a  na  Pecce  116,  133,  134,  136, 
HO,  141,  424. 

Popel  Václav  z  Vesce  465. 
Popelín  1231. 
z  Popic,  v    Ledčanský. 
PopoTice  179,  437,  580,  868. 
Popflvky  1174. 
Porejov  45H. 
X  J  oričan,  v.  Kobík. 
Poříčí  472,  485. 

della  Porta  Jeroným  10,  20,  405,  408, 
453. 

Portáši  1156. 

Postoloprty  790,  796,  1268. 
Postřekovo  500. 
Postřižin  480. 
Posudné  917. 
Posná  429 

Pošty,  postovnictví  1110,  1111, 1185, 
1254,  1293. 

Potěchy  500. 
z  Potáteina,  v   Žampach. 
z  Póttiugii  Wolf  Jiří  447. 
Poucbovské  panství  679 
Poutnov  445;  v.  Wachtl. 
Pozdéradský  Jan  3H8. 
na  Prádle,  v.  Kokořovpc. 
Praetorius  Jakub  511. 

Praha  7,  10,  17,  23,  25,  26,  86,  87, 
89,  90,  94,  95,  99,  101  —  104,  107, 
lO'í-111,  114,  169,  171,175,  181, 
183,  1P4.  187-190,  193—195,  200, 
203,  206,  221,  222,  226,  228,  229, 
231,  236,  244-247,  261,268,  291, 
833,  335,  423,  492,  493.  622,  639, 
645-648  (pronásledování  pro  víru), 
700,  7i5,  739—787,  791,  795,  790, 
798—804,  813,  817,  825,  860,  862, 
867,  868,  880,  881,  891,  892,  911, 
920—922  925,  972  1008,  1009, 
1040,  1042,  1045,  1046,  1047,  1049. 
1050,1051,1055-1057,  1068,  1070 
ni  1072,  1076,  1081,  10^5,  1101, 
1108,1110,1118,1164-1166,1168, 
1181,  1185, 1199, 1200,  liOl,  1204, 
1206,  1207,1212,1227,  12  i9,  1233, 
1235,  1237,  1238,1241,1247,1248, 
125H,  1257,  1-258,  1262.  1267,  1268, 
1269,  1272, 1274, 1276  1  i77,  1278, 
I27í>,  1283,  1284,  1288—1301. 

Praba,  koilej(>:  konvikt  u  sv.  Barto- 
loměje 964;  kollej  Bernardinská 
969,  981,  982,  986,  987;  sv.  Bona- 
vťntiiry  958,  965;  u  sv.  Jiljí  956; 
papežská  965;  u  sv.  Mikuláši^  na 
Starém  Mésté  968;  Norbcrtinum 
969,  981,  982,  986  987,  1127;  se- 
minář  sv.  Václava  204,  964;  koilej 
u  sv.  Tomáše  958;  v.  gymíiasia, 
seminář,  universita. 

Praba.  kapitoly,  kaple,  kláštery,  ko- 
st«'ly:  sv.  Ambrože  963;  bl.  Anežky 
172,  961;  sv.  Apolináře  778,  783, 
1055;  8v.  Benedikta  na  Hradča- 
nech 964,    1285;    sv.    Benedikta 
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u  Prašné  brány  956,  U60,  968; 
Betlémská  kaple  783.  956,  978; 
Božího  Téla  783,  954,  978;  sv. 
Ducha  956 ;  sv.  Haátala  228 ;  sv. 
Havla  223,  958 ;  sv.  Jakuba  110, 
174,  204,  403,  958;  sv.  Jiljí  174, 
178,  784,  956;  sv.  Jindřicha  178, 
187,  188,  245,  782,  963,  1298;  sv. 
Jiří  469,  916, 1192,  1193;  sv.  Josefa 
957;  na  Karlově  959,  1055,  1246; 
sv.  Kříže  většího  228,  958,  1288; 
Křižovnický  klášter  1288,  1293; 
Loretánská  kaple  957, 1070,  1281 ; 
P.  Marie  Sněžné  745,  782,  956, 
958;  P.  Marie  v  Týně  178,  187, 
204,  231,  245,246,  773—776,  778, 
801,  804,  887,  916,  971,  1300;  P. 
Marie  Vítězné  203,  782,  964;  P. 
Marie  Zvěstování  ve  Slupi  956; 
sv.  Maří  Magdaleny  na  Letné  1296 ; 
na  Újezdě  231,  404,  956;  sv.  Mar- 
tina 182,  228;  sv.  Michala  228, 
781,  956;  sv.  Mikuláše  na  Malé 
Straně  129,  178,  322,  498,  778, 
781,  782,  954,  1293;  sv  Mikuláše 
na  Starém  Městě  245,  956,  960, 
1271 ;  sv.  Petra  na  Poříčí  788,  960, 
1067,  1208;  sv  Salvátora  151,  189, 
203,  204,  745,  755,  776,  782,  783, 
801,  804,  962;  na  Slovanech  480, 
955,  1203, 1293;  Strahov  404,  745, 
800,  804,  ^818,  959,  1070  1285 
1287;  sv.  Simona  a  Judy  963;  sv. 
Štěpána  182,  245,  246,  778,  783; 
sv.  Štěpána  ve  zdi  783 ;  sv.  Tomáše 
174,  784,  818,  911,  958;  sv.  Tro- 
jice 189.  203,  963,  1208;  sv.  Vá- 
clava na  Zderaze  778,  783,  964; 
sv.  Víta  172,  174,  201,  203,  260, 
497,  519,  772,  773,  804,  895,  911, 
916,  947,  986,  1(X)3,  1047,  1085, 
1225,  1239,1270,  1284,1285,  )293; 
sv. Vojtěcha  178,  497,  643,  783;  sv. 
Vojtěcha  Menšího  l208;  Všech 
Svatých  773.  916,  1Ž^3;  Na  Vy- 
šehradě, kostel  i  proboštství  403, 
462,  497;  na  Zderaze  1293. 
Praba,  Bílá  věž  115,  116,  126,  131, 
152,487,1087,1108;  Bruska  brána 
1248;  Dvarkrál&v782,  967;  Hrad- 
čany 1282, 1283, 1289 ;  Horská  brána 
1289,  1293,  1296,  1297-1299; 
Karlův  mo.t  1290,  1299;  Koňská 
brána  1288,  1293,  1296;  Malá 
Strana  497,  408,  1278,  1279,  1281 
až  1288;  Mariánské  hradby  1046; 
Mostecké  věže  150,  1282,  1288, 
1296;  náměstí  Staroměstské  124, 
127,  139,  749;  Nové  Město  496  až 
498;  Petřín  114;  Podskalí  1288, 
1289;  Pohořelec  753;  Poříčská 
brána  1296.  1298;  Radnice  Novo 
městská  117;  Radnice  Stiiroměst- 
ská  117,  136,  139,  754,  817,  987; 
Rožmberský  dAm  73,  74,  498, 
1284,  1288;  Rudolfínská  komora 
771,  791,  1286,  1287;  Sasky  dAm 
1288;  Slupy  1289;  Staré  Město 
494,  496;  Strahovská  brána  1281; 
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Střelecký  ostrov  1288 ;  Zderaxské 

právo  173;    Vyšehrad    114,   1238 

1289    1296.  ' 

Prachatice  80,  339—844,  398,  49Ii 

511,  512,    679,   1001,    1012,   1222, 

1277. 
Prachenský  kraj  87,924,1049,  1087, 

1224,  1228,  12')3,  1255,  1291. 
z  Prachové,  v.  Kochan. 
Prakšický    ze  Zástřizl;  Adam   Jiří, 

Bernard,   Bernard  mladší,  Hanas, 

Petr  Sigmund,    Sigmund  Jiří  542. 
Pravětický  Jiří  z  Pravětic  456. 
Pražma  Beneš  z  Bílkova  523,  542. 
Pražský  mír  (1635)  888,  889. 
Prcka  Pavel  744,  776. 
Přehozy  450,  469. 
Predbořice  273,  276 
Předbořský  z  Předbořic;  Adam  a  Jan 

455;  Jan  Hynek,  Karel    Mikuláš 

a  Petr  456. 
Předenice  Jindřich  z  Předenic  456. 
Předlice  438,  439,  788. 
Preheuser  (Práhauser)  Erasmus  1242. 
Přebořovský  Karel  121. 
Preibisch  Valentin  657. 
Preis  Alexander  a  Alexander  Tobiáš 

456. 
Prekl  Matěj  z  Preklsdorfa  338. 
Přelouč  1059 
Premonstráti,  premonstrátky  734,959, 

960,  967,  1017,  1032. 
Přepický  z  Richenburka;  Hanuš  JiH, 

Jindřich  starší,  Jindřich  Václav  a 

Vilém  543. 
Přerov  v  Cechách  999;  na  Moravě 

61,  253,  333,  532,  669,  1021,1174. 
Přerovský  kraj  6. 
Přestavlky  31 1, 486,534, 544,  v  Chlum- 

čanskv 
Prešpurk  50-52,  67,  58,  600,  1176, 

1207,  1215,  1216,  1220,1223,  1261. 
Přeštice  1104,  1200. 
Přibice  180. 

Pnbík  Petr  z  Otoslavic  456. 
Přibor  592. 
Příbram  344,   492,  512,   765,    1200, 

1201,  1212,  1290. 
Přiby^av  488. 
Přibyslavice  867,  870. 
Příchovská  Anna  Zuzanna  418. 
Príchovský  z  Příchovic;  Jan  Jiří  a 

Václiv    starší    456;    Zdibor  433; 

praporečnik  1282. 
Prikelmayer   ( Prykelmayer)  Jan  Ma- 
tláš 862,  871,  902. 
Přikřice  480. 
Přílepy  587. 
Přilice  383. 
Příluky  72. 
Přimda  1100;  v.  Lidi. 
Přiročí   na  dluhy   928,   1032,   1115, 

1147,  1236. 
Přísečnice  512, 795, 1103, 1104, 1164, 

1178,  1198,  1199,1230,1231,1258, 

1266,  1296. 
Příseky  534. 
Přistoupím  499. 
Přístrach  Jan  216. 


1351 


1352 


J 


r 


PHtokY,  PHtoka  91,  278,  481,  G02. 

PHTétice  417. 

Privilegia  králoYStvi  1112. 

PřÍYlaky  490. 

Proeessí  175,  887,  1009. 

BY.  Prokopa  čtYrt  1258. 

Prokarator  král.  na  Moravé  1140. 

Proseč  452;  v.  Had. 

Prosík  778,  1067,  1171. 

Prosmyky  805. 

z  Prostého,  Y.  Hořčice. 

ProstéjoY  884,  565,  1156, 1159,  1179, 
1193,  1268. 

z  Proáoyic,  y.  Zelendr. 

Prosovský  Jan  Samuel  z  Krohen- 
áteina  464. 

z  ProtÍYce,  Y.  Ojíř. 

Protivin  836. 

PrunéřoT  421. 

Prusinovice  866,  525,  545;  y.  Pod- 
Btatský. 

PmsinoYský  Jan  Adam  z  VičkoYa 
648. 

PmskoYská  pani  180. 

PruskoYský  z  PmskoYa  80. 

Prulánky  868. 

Pruika  Samuel  648. 

Psenička  Pavel  180. 

PáoYlky  442. 

ze  Ptení,  y.  Lhotský. 

Ptenín  488. 

Ptín  547. 

Pachéř  278,  275. 

z  Puchheima  Adolf  849,  866,  1036, 
1038,  1089, 1068,  1150, 1152, 1158, 
1161, 1164,  1176,  1179, 1193—1195, 
1216,  1220, 1224, 1227, 1228,  1255, 
1267,  1268,  1277,  1279,1289,  1295, 
1296;  Hartman  169,  528;  JanKri- 
átof  902;  Ondřej  mladil  169. 

PnchloYice  484. 

z  Putíic  Adam  Jiří  787,  799. 

Putz  Jan  1080,  1135. 

Pyáely  450. 

Qoast,  důstojník  1277. 

z  Questenberka,  y.  z  Kvestenberka. 

Quiroga  P.  842. 

Ráb  128. 

Rabenhaupt,  y.  Kobmhap. 

Rabensgrdn  351. 

Raber  Wolf  Erhard  z  Brus  456. 

Rabicar  zRabic;  Jan  Šebestián  456 ; 

Siffmund  736,  812. 
Rabstein  442. 
Račice  540. 
Račic  Jindřich  543. 
Račín  z  Račína,  Adam  Ondřej  457; 

Hnmprecht  457, 748,  758 ;  Jan  457 ; 

Jiří  Mikuláš  458. 
Radecký  Krístof  z  Radce  457. 
Radeč  578. 
Radeftín  420. 
Radíc  407. 
Radim  579. 

Radimská  Eva  ze  Slavkova  485. 
Radkovec  Jan  (Hanuš)  z  Mirovic  458, 

548. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Radlice  445. 

Radnice  1074,  1164. 

Radoméřice  456. 

Radomysl  1202. 

Radouice  1280. 

z  Radonic  Ondřej  Aquinas  662. 

z  Radostic,  v.  Pecek. 

Radostov  457. 

Radouň  486. 

Radousov  (Grabern)  1228. 

Radziwill  Arnošt  Kristof  667. 

Raik  Jan  669. 

Rajhrad  387,  1016,  1218,  1223. 

Rajov  498. 

Rakl  Jáchym  z  Bonisdorfu  459. 

Rákóczy  Jiří  679,  908,  1034,  1098, 
1175,  1176,  1194,  1195,  1200, 1215 
až  1222;  Sigmund  1221. 

Raková  Velká  546. 

Rakovník  88,  105,  231,  344,  491, 
492,  512,  735,  764,  770,  790,  797, 
798,  807,  838,  890, 916,  1012,  1051, 
1054,  1065, 1068,  1072,  1073,  1082, 
1163,  1164, 1212,  1255, 1263, 1267, 
1278,  1279. 

Rakovnický  krig  14,  557,  786,  787, 
763,  771,  820,  912,  1049,  1075, 
1082,  1151,  1198,1229,1258,1255, 
1268,  1266. 

Ranft,  plukovník  1150,  1215. 

Ranná  1000. 

Rasper  (Rasper)  Jan  408,  467. 

Rastely  472. 

Rastol  Jan  ze  Stéblová  542. 

Rasín  z  Ryzmburka;  Jan  Petr  459; 
Jaroslav  Sezima  579,  707,  711  až 
717,  720—724,  728,  766,  767,  812 
až  814,  822,  823,  825,  828,  843, 
845,  856-858.  868,  870,  881 ;  Jin- 
dřich Bohaboi  459,  712;  Jiří  Se- 
zima a  Petr  Lukáá  459. 

Rataje  318,  865,  430. 

Ratiboř  429,  442,  588,  594,  609. 

Ratibořice  467,  543;  v.  Médénec. 

Ratibořské  knížetství  62,  63,  83,  906, 
907,  1207. 

Ratvit,  v.  de  Souches. 

Ranber,  hejtman  59. 

Rauchhanpt  Jiří  770. 

Rauner  Jan  Stodský  301. 

Rausendorfer  Sigmund  ze  Sprem- 
berku  459. 

Rausch  Václav  Stastný  459. 

Raudar  Antonín  303,  306,  309 ;  Vá- 
clav 810. 

Ravensburk  1224. 

Řečice  Červená  403,  424,  460,  1001, 
1089,  1204;  na  Moravé  536. 

Řečičky  JiH  117,  139,  149,  459. 

Rečkovice  365,  528. 

z  Redem  (Raedem,  Rddem)  Jan 
Moric  526;  Kristof  200,  264,  458. 

Reformace  katolická  117,  891,  990 
až  1033. 

Reformační  komise  zřízeny  261. 

z  Regensdorfu  Jiří  Fridrich  169. 

Regenstaof  1098. 

Regius  Jan  206,  354,  679. 
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Regnier  (Regniers)  Alexandr  z  Blei- 
leben  899,  408,  421,  438. 

Rehle  Jan  591. 

Řehlovice  418. 

z  Řehníc,  v.  Vančura. 

Řehoř  XV.  papež  47,  75,  260,  958. 

Rechenberg  (Rechenberger)  Adam 
544;  Arnošt  543;  Václav  623, 543. 

Reidhein  Hanuš  544. 

z  Reidichu,  v   Malaska. 

Reichenbach  1037. 

Reichvald,  plukovník  1228,  1230, 
1232. 

Reinach,  plukovník  818. 

Reinsdorf,  v.  Kylkpusch. 

Reinsperger  Vespasian  z  Reinsperka 
459. 

Reinwalden  Jeremiáš  393. 

Reissinger  1102. 

z  Reizenbachu  Jan  Bartoloméj  736. 

z  Reizentálu,  v.  Kozel. 

Rejsek  Daniel  844. 

Renč  446. 

z  Řeneč,  v.  Suda. 

z  Renesse^ Adolf  1168. 

Reninger  Simon  904. 

Rentmistrovský  úřad  na  Moravé  1125, 
1132,  1134—1137,  1139,  1242. 

Řepany  471. 

Řepice  427. 

Řepický  ze  Sudoméře;  Adam  122, 
459;  Jan  422, 434;  Šebestián  Chval 

^460. 

Řepín  422. 

z  Řeptu,  v.  Vrahyné. 

Řeřicha  Pavel  220. 

Restituční  edikt  618,  888. 

Retz  1224. 

Řevnov  452. 

Řezba  Jan  z  Lisic  460. 

Řezno  25,  77,  85, 195,  203,  221,  291, 
690,  837—839,  859,  860,  874,  878, 
883,  895,  1095—1100,  1105,  1204. 

Rhediger  Otto  Jindřich  1064. 

z  Říčan  Dorota  416,  812;  Jan  nej- 
starší 460;  Jan  Litvín  460,  812; 
Kristof  169,  523,  544;  OldHch 
785;  Pavel  116,  123,  125, 128, 152, 
311,  460;  Petr  460;  Václav  Oldřich 
765;  Vilém  mladší  a  starší  460; 
Vilém  Lev  459,  461;  v.  Kavka 

Richelieu  kardinál  577,  686,  687, 
692,  701,  844,  895,  1035. 

Richenburk  (Rychmburk)  221,  348, 
349,  422;  v.  Přepický. 

Richthauser  123;  Jan  Konrád  1246. 

Říkovský  Felix  z  Dobšic  544. 

Řím  49,  260,  451,  942,  945,  953,972 
až  974,  976,  977,  980,  1015,  1043, 
1180,  1181,  1207. 

z  Římku,  v.  Bezdékovský. 

Žimoltovský  Jiří  609. 
ímský  Raimund  783,  800. 
Ring  Filip  518. 
Ringer  Isaiáš  105. 
Risenberk  (Ryzmberk)  424. 
z  Risenberka  Ferdinand  Karel 
hovský  358,   478;   Fridrich 
hovský   na  Nalžovech   458;  Petr 
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I,  385,  905, 
D18,  I022, 
Karel  385. 
>,  1303. 


E  Drahonir 
6^4,  910, 


sht,  Bobn- 
idrich,  Jan 
Jiří  152; 
v,    Mikoláš 
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Senitonius    Jeremiáš    Reuhard    210 

až  215. 
Senomaty  1078. 
Sereoyi  František,  Gabriel   a  Pa?el 

545. 
Sertorelius  Antonín  370. 
Serviti  781,  956,  1293. 
Severin  Eliáš  180. 
Severský  Ignác  z  Kuliřova  581. 
Seyda  Jan  788. 
Sezemice  122G.  ^ 
ze  Sezeniic,  y.  Slechtín. 
Sezima    z     Ústí    Sezimova;    Adam 

Krištof  464,465;    Jan   Petr  465; 

Jih  Vilém,  ivristof  Vilém  464. 
Schaífgotsch    Jan   (Hanuš)    Oldřich 

590,  788,  815,  834,  885,   859,  868, 

1027. 
ze  Scbaftenbergu  Gothard  870. 
ze  Scbarfensteina,  v.  Kratz, 
ze      Schauroborka      (Schauenburg, 

Schaumburg)  Hannibal    367,  480, 

526,  534,  585,  589,  544,  547,  549, 

622,  692,  806. 
ze   Schellenberka   (Selenberka)  Sig- 

mund  294. 
ze   Scbellendorfu    (Selendorfu)   Jan 

169,  528;  Krištof  1081, 1185,  1260. 
Schererz  Sigmund  190. 
ze  ScherfiTenberka  Jan   Arnošt  859, 

860. 
Schindl   Valentin  z  Hirscbfeldii  445. 
Schindler  Samson  z  Hohenwaldu  465. 
Schirndioger    ze    Schirndingu,    Jan 

Bartoloméj  a  Jošt  Adam  465. 
Schlaramerddorf  plukovník  595. 
Schli eff  Antonín  844. 
Schmid      (Scbmied)     Augustin     ze 

Schmidburku  408,  419,  475. 
Schmidt,  podplukovník  1282. 
Schmidt(;rábner  Eliáš  a  Helena  z  Lu- 

Bteneggu  465. 
Schmied  Sigmund  ze  Schmiedu  421. 
Schmied  Štépán   z  Freudahoffu  528, 

546,  548. 
Schmiedeberk  u  Přísečnice  1103. 
Scbneckendorf  580 
Schneider,  plukovník  1267,  1268. 
Scbón  Jiří  ze  Scbóneku  429. 
z  Scbóuaicbu  Ladislav  465. 
Schonberk  li 69. 
Schónborn  820. 
z  5*chónenperku,  v.  Willinger. 
Schonfpld  222,  790, 1212;  v.  Zeydlic 
ze  ScbOnfelsu  Vilém  797. 
ze   Schónsberku    (Schdnsbergu),    v. 

Haigel,  Kratzer. 
Schón^tein  738. 
Schonwald  479. 
Scbórkel  Martin  647. 
Scbosser  Arnošt   z  Emblebenu  332. 
Scbúrle  Izaiáš  893. 
Schwab  Dr.  169;  Jan  Reinhard  808; 

Kašpar  120. 
ze  Scbwalbachu  Jan   Melichar  760, 

791,  792. 
Schwarz  Ludvík  370. 
ze    Schwarzenberka    páni    31,    32; 

Adam  31,  1077. 


Rejstřík  knihy  páté. 

ze  Schwarzensteina,  v.  Bombele. 

Schwoll  Gerhard  na  Palici  735. 

Siecký  Hyacint  349. 

ze  Sieghardn  Jiří  539. 

Sigendorf  80. 

Sigmund,  král  Polský  686. 

ze  Silberšteina,  v.  Zylvar. 

Silvius  Virtemberský  1273. 

Simonides  Petr  869. 

Sinzendorf  440. 

Sixt  Jan  z  Lerchenfeldu  322;  v. 
z  Ottersdorfu. 

Sjezdy  stavovské  878,  920, 922,  923, 
1045, 1048, 1077, 1078, 1116—1119, 
1182,  1184,  1187,  1285,  1252; 
v.  Snémy. 

Skála  Hrubá  467, 468,  662,  578, 578, 
870,  1083,  1169,  1226,1281;  Malá 
467,  468,  578,  579. 

Skála  Pavel  ze  Zhoře  17,  91,  108, 
110,  157,  245,  670. 

Skalice,  v.  Slavkovský. 

Skalice  česká  1277;  v  Uhrách,  51, 59, 
649,  1175. 

Skalka  788. 

Skalský  z  Dubu ;  Hertvik,  Jan  a  Mi- 
kuláš 466. 

Skařišov  580. 

Sklenná  HuC  v  Plzeňsku  456. 

Skočíce  456,  458. 

Skomelno  418. 

Skopytno  463. 

Skoupý  427. 

Skrbenský  z  Hřišté;  Bernard  545; 
Jan  528,  525;  Jan  (Hanuš)  starší 
523.      ^ 

Skréta  (Skréta)  Daniel  116,  662; 
F'avel  278. 

Skřipel  428. 

Skřivany  578,  869. 

Skuhro vský  Oldřich  Karel  Sezima  ze 
Skuhrova  466,  1101,  1117,  1120, 
1123,  1181—1183,  1209,  1269. 

Skuč  (Skuteč)  348,  1000. 

Skutellanus  Jan  369. 

Skytte  Jan  688. 

Slabstych  Václav  mladší  295. 

Sláma  Daniel  117. 

Slang,  plukovník  1059,  1068,  1072, 
1073,  1082,  1084,  1085,  1102,1161, 
1162. 

Slánský  kraj  204,  207, 736,  737,  763, 
UOO,  1049, 1072,  1082,  1087,  1229, 
1253.  1255,  1266,  1288. 

Slauý  88,  90,  207.  208, 850,  351, 491, 
492,  613,  785,  750,  764,  778,  791, 
795,  797,  890,  912,  1053,  1066, 
1072,  1085,  1106,  1150,1158,  1171, 
1199. 

Slatina  531,  542. 

Slatinany  221,  848,  438,  1059;  viz 
Karlík. 

Slavata  z  Chlumu  a  z  Košmberka; 
Adam  Pavel  289,  962,  1079,  1080, 
1189;  Diviš  Lacembok  809,  466; 
Jáchym  mladší  706;  Jáchym  Ol- 
dřich 289,  466,  872 :  Jan  775, 778, 
779 ;  Jan  Albrecht  645 ;  JindHch 
Vilém  446,  467;  Krištof  Štastný 
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466,  738,  775,  778;  Michal  120, 
865,  1060;  Vilém  80,  111,  112, 
169,  187,  196,  197,  201,  202,  285, 
287—289,  809,  310,  832,  447,  466, 
562,  604,  640,  701,  716,  721,  731, 
741,  746,  747,  789,  796,  798,  824, 
848,  850,  867,  862,  866,  870,  872, 
873,  886,  887,  891,  894,  898,  901, 
902,  924,  926,  939,  956,  959,  988, 
992,  995,  1043,  1046,  1047,  1060, 
1070,  1119,  1126, 1185,  1179,  1190. 

Slavatová  Anna  z  Chlumu  a  z  Košm- 
berku  465;  Markéta  Saloména  roz. 
Smiřická  466—468,  1062. 

Slavétice  529,  634,  648. 

Slavétín  634. 

ze  Slavic>  ▼.  Smolík. 

Slavíkov  466. 

Slavikovec  Bohuslav  a  Václav   646. 

Slavíkovec  ze  Slavíkova;  Jan  466; 
Zdenek  467. 

Slavkov  13,  14,  17,  91,  221,  222,  361, 
384,  491,  492,  613,  614,  633,  634, 
541,  660,  661,  739,  790,  798,  912, 
1021,  1108,  1178, 1174,  1176,  1177, 
1261,  1276,  y.  Radimská. 

Slavkov  moravský  664. 

Slavkovský  Jan  Kašpar  ze  Šonova 
a  Skalice  467. 

Slavonice  385. 

Sloup   (Pirkštein)  296,  296,  463. 

Sloupno  680,  870;  v.  Kordule,  Ples, 
Sádovský. 

Sluhy  412. 

Sluštice  466,  469. 

Slnzský  Ctidruh  a  Jan  Benjamin 
z  Chlumu  467. 

Smečno  204,  798,  1072,  1171;  viz 
z  Marti  nic. 

Smédovice  484. 

Smidarský  Jiří  262. 

Smidary  489,  490,  678,  869,  1088. 

Smíchov  961,  1288. 

ze  Smiřic,  Smiřický  (Smiřická);  Al- 
brecht Jan  120,  125,467,468; 
Alžbéta  Kateřina  467;  Jindřich 
Jiří  467,  468,  1062;  v.  Slavatová. 

Smiřice  566,  867,  869,  1061,  1083, 
1226. 

Smolík   Zdenek  ze  Slavic  120,  469. 

Smrčka  Adam,  Jiří,  Petr  a  Václav 
ze  Mnichu  469. 

Smrkovice  481,  578,  870. 

Smyslov  420;  v.  Lhotka. 

Snémy  české  781,  825,  891,  916, 
918—923,  1112,  1120-1126,  1181, 
1183,  1185,  1192,  1206,  1210  až 
1215,  1235—1239;  moravské  891, 
925—927,  1079,  1138,  1141—1146, 

1187,  1188,    1196,    1237;    slezské 

1188,  li59;    v.  Sjezdy  stavovské. 
Snét  u  Dol.  Královic  483. 
Sobčice  580. 

Soběhrad  Tomáš  z  Kozlova  546. 
Sobéchleby  376,  438  ;  v.  Kekule. 
Sobek  Jan  z  Kornic  469,  470. 
Soběnice  812,  869. 
Sobéslav  492,  514. 
Sobésuky  419. 
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Sobětice  470. 

Sobětický  ze  Sobětic;  Fridrich  1060, 

1061;  Oldřich  470. 
ze  Sobétiček,  ▼.  Koasek. 
ze  Sobíšku,  v.  Magerle. 
Sobota  Rymavská  598. 
ze  Sobottendorfa,  v.  Tham. 
Sochovice  472. 
Sokolov  385. 

Solhaus  Wolf  ze  Solhaasu  737. 
ze  Sohnsu  Filip  405,  408,  462;  Jan 

(Hanuš)  Jiří   771,   781,  782,   787, 

814. 

Solní  obchod    344,  944,    1110,  1125, 

1136,  1285,  1260,  1273. 
Solní  pokladna  (cassa  salis)  946, 947, 

966,  985,  986,  1158,  1208. 
Solnice  849,  484,  485,  1013. 
ze  Solopisk,  T.  Mírek,  Mladota. 
Someda,  plukovník  1258. 
Sommer  (Zumr)  Jan  Jindřich,  Kriátof 

a  Václav  z  tíeráetic  470. 
ze  Sonneniteina,  v.  Kutnauer,  Sušický. 
Sosen  442. 
de  Souches  Ludvík  Ratvit  1218, 1219, 

1223,  1281,  1267,  1286. 
Soukeníci  1180 
Souňov  443.    ^ 
ze  Sotttic,  v.  Cabelický. 

Sovinec  595,  1030,  1177,  1194,  1267. 
Sovinky  430,  965,  966. 
Sparr  (Spaar)  Jan  Fridrich  622;  Jiří 
Arnošt  796,  797,  804, 835,  852,  859. 
Spee,  plukovník  68. 
Spikaly  965. 
Bpinello,  plukovník  56. 

Spinola  markýz  33,  34,  37,  39,  45,  49. 

Spitice  450. 

Sponner  Adam  546. 

Srbiáté  (Zerbst)  583,  589. 

Srlín  430. 

ze  Stahlu  Jan  503. 

SUatz  1224. 

ze  Stahremberka    Štěpán  160,   907. 

Stákory  450. 

Stalhans  1040, 1064, 1091, 1151 1161, 

1167,  1170,  1171. 
Stammersdorf  1215. 
ze  Stange  Jindřich  255. 
Stará  ves  547. 
Storé  Hrady  578,  869. 
Staré  mésto  na  Moravé  1216. 
Staropiccolominský  pluk  1228. 
Staroveský  Adam  546. 
Starschedl,  plukovník  546. 
ze  St&rzu,  v.  Breuner. 
Statenice  414. 
Statutární  právo  936. 
ze  Staudingu  Jiřík  1141. 
ze  Stéblová,  v.  Rastol. 
Steidlmayer  Krištof  286. 

Steinácker,  podplukovník  718. 
SteinmQller  Šebestián  868. 
Steinsdorfer  Florián  a  Wolf  Adam 
ze  Steinsdorfu  736:  v.  btensdorfer. 
Stekník  (Steklník)  435,  738. 
Stemberg  Ondřej  179. 
Steny  u  Police  1258. 


Rejstřík  knihy  páté. 

Stephanides      (Stefanides)     Matiáš 

Blovský  335;  Pavel  996. 
Stéžery  455. 

Stínava  594,  815,  834,  835. 
Stockerava  1223,  1224,  1225. 
Stockholm    1071,   1107,    1263,  1286, 

1287. 
Stockhorner  (Stockhammer)  Arnošt 

546. 
Stod  1258. 

Stolinky  578,  812,  870. 
Stolpno  221. 
^tomacius  Dr.  1125. 
Stommaeus  Ondřej  1002. 
Storch  (Pelargus)  Martin  783 ;  Václav 

737. 
Stradonice  420,  421 ;  v.  Kekule. 
ze  Strahlendorfu  Petr  Jindřich  197, 

399,  408,  428,  439,  625,  870,  886, 

887. 
ze  Strachnova,  v.  Janauer. 
Straka  (Pica)  Bartoloměj   100,  209, 

211. 
Straka  z  Nedabylic ;  Jan  starší  470  ; 

Jindřich  860-862, 866;  Karel  470; 

Petr  1061, 1083, 1108;  Zdeněk  470. 
ze  Strakonic  Bavor  29. 
Strakonice  367,  224,  960,  1202. 
Stralsund  1037. 
Stránečky  Adam  a  Aleš  ze  Stránek 

546. 
Straník  Jan  z  Kopidlna  470. 
Stránka  870. 
Stránský  Pavel  ze  Zapské   Stránky 

321—324,  662-664,  667,  668. 
StrasBoldo,  podplukovník  1226. 
Strašecí  nové  764,  1078,  1168. 
Straubing  838,  889. 
StrauBS,  setník  290. 
Stráž  n  Domažlic  500. 
Strážnice  62,  59.  60,  535,  1018. 
Středa  (Neumarkt)  608,  1064. 
Středele  Jan  Kašpar  905,  1021,1134. 
Středokluky  441. 
Střechov,  v.  Hofman. 
Strejnice  965. 
Střela  857,  414,  454. 
Střela  z  Roky c;  Jindřich  a  Purkhart 

471 ;  Stepán  471,  8 16. 
Střelo vá  Sabina  ze  Vchynic  471. 
Střelín  593. 

Střezetice  479;  v.  Panský. 
Střeziměřice  455. 
Stříbro  12,  14,  15,  21,  491,  492,  514, 

515,  851,  855,  856,  868,  958, 1103, 

1212,  1262,  1276,  1278. 
Sthbrský  Jan  Albrecht  z  Rovin  337. 
Střílky  536. 
Stříška  Daniel  117. 
Střítež  483;  v.  Dejm. 
Strojetice  475. 
Stroj  etický  Jindřich  a  Václav  ze  Stro- 

jetic  471. 
Strojňokovský  Stanislav  71. 
Strozzi  818,  837,  888,  847,  869. 
Struhadla  440. 
Strupčice  449. 
Strnžnice  489. 
Strýčkov  424. 
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Stubenberger  Rudolf  ze  Stubenbarga 

471. 
Studánky  482,  867. 
Studenec  dolní  i  nový  461,  470,  680, 

867. 
Studenecký  Adam  a  Václav  z  Paži- 

nevsi  471. 
Studánka  680. 
Stude&oves  454. 
Studentská  legie  1046,  1056,  1076, 

1282,  1288,  1289,  1292,  1294. 
ze  Stůrzenberka,  v.  Grůn. 
ze  Stvolpva,  v.  Drahanovský. 
Suda  z  Keneč;  Albrecht  ŠCaatný,  Jiří 

Kunrát  Lukavský  a  Petr  Lokaviký 

471. 
Sudetius  P.  joGítiita  140. 
ze  Sndoměře,  v.  Řepický. 
ze  Suché,  v.  Robmhap. 
Snchomasty  416,  738. 
Suchotlesky  867,  870. 
Suchý  D&l  n  Příbramé  465. 
Sukdol  540. 
Sukolom  586. 
Sukovský  Jan  546. 
Sůl,  v.  Solní  obchod. 
Sulevice  435. 
Sulzbach  1251. 
Sulzová  Veronika  870. 
Sušice  222,  230,  352,  858,  492, 1101, 

1201,  1207,  1212,^1222, 12i8, 1254. 
Sušický  Adam  654,-  Simon  zeSonnen- 

šteina  117,  185,  136,  148,  151. 
Suys  Arnošt  847,  848,  850,  869, 1290. 
Svádov  463. 

ze  Svarová  Krištof  Karel  487. 
Svatá  Hora  u  Olomouce  1017;  a  Pří- 
bramě 299,  954,  997. 
Svatko vice  472. 
Svatkovský  Jan  a  Přech   z  Dobro- 

hoště  472. 
Svatovský  Jan  546. 
Svěbodín  658. 
Svébohy  428,  484. 
Svébořice  651,  652,  1001. 
Svěch  Gabriel  z  Paumberka  290. 
Světec  960. 
Světíá  714,  867. 
Světlík  484. 

Světlík  Zachariáš  728,  779. 
Světlov  545. 
Svídnice  55,  593,  659,  660,  829, 834, 

1031,  1151,  1152. 
Svídnické   knížetství   72,    669,   906, 

907,  1024,  1027. 
Sv^jany  473,  867,  1169. 
Svinčany  422. 
Svinčice  480. 
Sviništany  488. 
Svinné  485. 

Svitava  825,  1172,  1175,  1250. 
Svojšice  423,  450;  v.  CíL 
Svratka  1000. 
Svržno  424. 

Sycov  (Wartenberg)  591. 
Sydon,  podplukovník  28. 
Sylván  Bedřich  z  Feldensteina  601. 
Synčany  478. 
Syneč  (Sineč)  449,  469. 
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Syrach  Linhart  21,  22. 
SyrakoTiký    z     Perková     Alexaudr 
546;  Hanaá  547. 

iéS  Bernard  sUrái  170. 

lamberk  Adam  547. 

fandaTa  ld2. 

jardicky  586. 

ze  darfensteina,  v.  Kratz. 

Šárovec  Hynek  ze  Šárova  547. 

Sebero?,  t.  Tacber. 

Šebický  Vilím  547. 

ze  Sebířova,  ▼.  Beřkovský,  Ostrovcová. 

SefoířoTBký  Détřich  547. 

z  Šelenberka,  v.  z  Schellenberka. 

z  áeiendorfn,  v.  z  Schellendorfu 

Selícha  Jáchym  610. 

ze  Šenfeldu,  v.  Zejdiic. 

Senovee  Jan  z  Ungerswertu  472. 

;c  Senrajtu,  ▼.  Pernklo. 

fermer  Viktorin  Vilém  1058. 

festajovice  427. 

jetéjoYÍce  278,^502. 

ife^n  Jan  ze  Šferyna  173. 

fibeničný  vrch  1289,  1296. 

íic  Mikuláš  z  Drahenie  472,  788. 

iimperk  80,  589. 

fiřejovice  488. 

liákář  JiH  216. 

Ikoly  784,  1012,  1019,  1020,  1288. 

Škopek  z  Bílých  Otradovic;  Adam 

424 ;  Petr  472. 
fkopková  Barbora  z  Otradovic  424. 
ikréta,  v.  Skréta. 
'jkTorec  467,  469. 

Šleglo?8ká  Anna  Markéta  ze  Šicen- 
dorfu  484. 

Šlechtín  Jetřich  a  Tobiáš  ze  Seze- 
mic  472. 

ze  Sliníc  Jan  Jiří  759,  762,  768, 
1037,  1088 ;  Rudolf  168,  169,  528, 
547. 

\e  SleTÍc,  ▼.  KraTařský. 

fliboTský  Buri5n  402. 

Ilik  z  Holejče;  Jáchym  Ondřej  18, 
116,  125,  126,  186—188,  140, 150, 
151,  473,  474,  775,782;  Jan  Albin 
22,    116,  478;  JindHch  292,   868, 
611,  788,  824,  883,  840,  848,  869, 
898,  902,  1048,   10i7,   1055,  1069, 
1071, 1076, 1081,  1087, 1097,  1261, 
1285.  1294,  1299.       ^ 
li?8ky  Bohnchval  ze  Slivic  474. 
lukno?  476,  719,  788,  764,  835. 
merhovský  Vilém  550. 

ŠmeroTský  Détřich  a  Jan  z  Lidkovic 

547. 
Šmertoi  Martin  z  Risenthalu  646. 
Smikusy  482. 

ámohař  Jost  z  Kochova  475. 

Sobovecký  Jan  169. 

Sofman  (oafman)   z  Hemrlesu  714; 

Jaroslav  Adam  475,  1101. 
Soňo  v  1108;  v.  Slavkovský. 

opka  959. 
proň  82. 
Ipandava  712. 
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Rejstřík  knihy  páté. 

Španovský  Oldřich  z  Lisova  287. 
Spét,  podplnkovník  55. 

ze  Špicberka,  v.  Vokáč. 

Spilberk  u  Brna  865, 1014, 1148, 1 146, 

1177    1218   1219. 
Špitálsko   (Karlín) '  496,    882,  1050, 
^  1066,  1067,  1070,  1280. 
Špork  generál  1261,  1264,  1267. 
ze  Špremberka,  v.  Rausendorfer. 
Špulíř  z  Jiter  1001. 
Špýrský  biskup  45,  46. 

Šrám  Vavřinec  224. 

Šreiner  Kristof  z  Roseneku  475. 

Sreiter  Jan  ze  Šreitentálu  278. 

Šrepl  z  Šrepelsberka ;  Chrysostom 
748 ;  Jan  1 58. 

Štampach  ze  Štam pachu  159 ;  Adam 
Gothard  475,  788;  Engelhard  736, 
812;  Erazim  475;  Fridrich  786; 
Jan  starší  475;  Jan  Jindřich  475, 
788;  Jan  Šebestián  736;  Jaroslav 
Wolf  475;  Jindnch  476;  Jindřich 
Fridrich  1150;  Kristof  Abraham 
476,  Linhart  475,  476,  884 ;  Matiás 
mladší  a  Václav  mladší  476  \'  Václav 

^  starší  476,  787;  Vilém  476. 

Štaršedl  Oto  ze  Štoršedl  476 

Štefan  Daniel  224. 

Štefek  z  Kolodéj;  Štěpán  662;  To- 
biáš 117,  128,  131,  132,  187,  145, 

,  150,  662,  775. 

Štěchovice  795. 

Štěken  448. 

Štensdorfpr  (Steinsdorfer)  Abraham, 
Jáchym,  Jindřich  a  Jan  Kristof 
ze  Štensdorfu  477. 

Štepanice  579,  870. 

Štěpánov  455,  471. 

Štépánovice  417. 

Štěrboholy  496. 

Šternberk  na  Moravě  364,  595,  605, 
1017,  1178,1177,  1194;  na  Sázavě 
818,  565,  1080,  1081. 

ze  Šternberka  Adam  31,  183,  201, 
202,  814,  815,  317,  899,  420,  478, 
507,  956 ;  Adam  starší  430 ;  Adam 
nejstorší  858;  František  Matiáš 
1185,  1210,  1284;  Marie  Maximi- 
liána  817,  818,  858,  421,  447,  954; 
Štěpán  JiH  118,247;  Václav  178, 

^  1247. 

Štětin  691,  1068. 

Štipy  1018. 

Štokov  433. 

Štole  z  Gostomky ;  Adam  a  Jiří  477 ; 
^  Jiří  Adam  786 ;  Mikuláš  152,  447. 
Štomíř  499. 

Štos  z  Kounic;  Jiří  Jaroslav   477; 

Otto  Jindřich  1 109,  Sigmund  Zde- 

něk  477. 
Štrauch  Jau  z  Chlumku  477. 
Štubenberger  Rudolf  120. 

Štnrm  Jáchym  Šťastný  z  Hiršfeldu 
^  477. 

Šnbíř  Karel  z  Ghobině  547. 
Šud  ze  Semanína;    Daniel  Jindřich 
262;  Šimon  Daniel  290,  679. 
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Šulc  Michal  Vosecký  447. 

S'i1tys  z  Felsdoriu;  Jan   117,   123, 

131,    132,    186.    188,    146,     151 ; 

JiH  184,  669;  Mikuláš  305,  649. 
Šumberk  80,  556,  1016,  1173,  1248, 

1249. 
z  Šumburka  Marie  481;   v.  Fictum. 
Šváb  Reinbard  Gotfried  z  Chvatliny 
.  477. 
Švábenský  Jan  Ferdinand  a  Kristof 

Karel  ze  Švábenic  547. 
Švamberk  24,  1104. 
ze    Švamberka    Anna   Maximiliáoa 

478,  737;  Bohuslav  28;  Jan  JiH 
29;  JindHch  28,  29;  Johanka 
(Trčková)  861;   Kristof  24;   Petr 

^  24,  30,  120,  174,  477,  514. 
Švehla  Jan  117,  128,  151. 

Svenda  Jan  Julius  ze  Švendy  478. 
Švihov  1200. 

Švihovský  Fridrich  118;  Pavel  117; 

v.  z  Risenberka. 
Švik  Jan  z  Lukonos  478. 

Taaffe  Patrik  852. 

Tábor  7,  10,  15,  20,  21,  24-28,  40, 
42,  114,  271,  352,  491,  492,  516, 
517,  789,  743,  760.  754,  755,  770, 
796,  797,  964.  1054,  1071,  1077, 
1080, 1090,  1100,  1102, 1201,  1202, 
1204,  1212, 1227, 1228,  1248,  1267, 
1277,  1279,  )29()— 1292,  1295. 

Táhl  Bartoloměj  295. 

Táhlo.  (Thal)  Severin  z  Horšteina 
399,  442,  465,  470,  477,  478,  653. 

Tachov  10,14—16,42,852,491,492, 
517,  518,  915,  916,  956,  958,  962, 
1170,  1268. 

Tajek  Jeremiáš  854. 

Talacko  JindHch  a  Václav  SCastný 
z  Ještětic  478. 

z  Talmberka  páni  963;  Fridrich  (Be- 
dHch)  120,  125,  165,  261,  888, 899, 
414,  433,  452,  645,  860,  867,  904, 
978,  1126,  1189;  Jan  488;  JiH 
118;  Markéto  418,  488. 

z  Tamfeldu,  v.  Cukr. 

Tamchyně  Kristof  z  Doubravice  478. 

Tančík  Jan  388. 

Tangermúnde  718. 

Tanner  Jan  Kristof  736. 

Tašov  483,  868. 

z  Tatenic,  v.  Frodl. 

Tatinná  482. 

Taube  DětHch  768. 

Taúbner  Václav  OldHch  Dr.  652. 

Tavigni,  plukovník  852. 

Taxis  Gerard  562,  568,  571,  578, 
574,  651;  Jan  Walter  Bordogni 
428. 

Taychprecht  (Teiprecht,  Teichprecht) 
Melichar  117,  205. 

Teěinéves  464. 

Tehov  433. 

z  Těchenic  (z  Téchnic)  Jiří  Matouš 

479,  727,  735,  736. 

Tejn  Kristof  Jindřich  z  Tejna  736. 
Tejřovský  z   Einsidln   (z  Ěnsidto); 
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Adam  Jindricb  TS1>,  811;  Jindřich 

Jakiib  120. 
Tíko*  508,  600. 
Telre  ii  Luun  4I>1. 

Telč  2'-7,  Bas,  477,  Tjb,  1224. 

1  i-w-niťt!  5.Ha. 

lVp,.lský  klášii-r  12.  13,  Hi.  17,  352, 
403,  ibi.  7(J8,  7!<0,  1)61),  1048,  1170. 
12íi3. 
Teplice  366.  734,  7!H,  7ÍÍ5.  707,  S43, 
809,  H81,  106M,  1086,  1086,  lOflO, 
1163,  lISl;  dolejší  424;  hoř.'jai 
418. 

Teplický  Vúda»  Stepán  209. 

t  Tereáovft,  v.  Koreosky. 

Tcrmesif;  423. 

Téšik  Sigiuiind  210,  213,  216. 

TéBln  63,  692,  694-697,  1027,  1030, 
122IÍ,  12-i),  1236,  1259. 

Téainské  knižetatvl  tífiO,  906,  ^07, 
1024—1027,  1044,  1151,  12&9. 

Tťlio,  ¥.  S«k. 

z  Telova,  v.  Kiiiský, 

Tcuhner  Vádav  iUdrich  2:íO,  296. 

TeuftVl  (TeufeI)  Jan  Krlštof  3t)3; 
bismiiud  21;  Wolf  Matiáš  869. 

Tbaddaeus  J>u  783. 

Tbam  Jna  hp.  SobDU>ín<Jorfii  479. 

Tbeobuld  Zacbariás  662. 

Tbonriidl  Ojjdřej  372. 

I  Tkuuu  Jau  ^igmuud  93il,  1086, 
1287;  Krišlof  ŠiJTioD  291,  292, 3ty, 
407,  408,  421—423,  432,  444,  476, 
733,  897. 

Thaouvá,  v.  Collaltová. 

Thuny  (Tuny)  Matiáš  548, 

X  Tburaii  Jan  Jakub  ri4S:  Jeranyin 
386;  Jindřich  Matláš  (Matuet  61, 
52,  63,  83,  116,  126,  165,  184,425, 
47!f,  694,  707,  710,  712,  713,  716 
až  724,  727,  72S,  7b0,  761,  754, 
766,  7137,  771-774,  783  7U4,  804. 
666,  614,  81d,  B22,  823.  826-829, 
834,  836,  843.  845,  867,  864  8  H ; 
jehosyu;  30,68— 72,  816;  Mikuláš 
548;  Vil  Jiiidricb  168,  629,  6i8. 

Tbur/o  Kmurich  a  biaimkv  62. 

K  Tief>'nbucbii  Krldriob  167,  158; 
Rudolf  61,  53,  64,  69J.  6^<6,  701, 
706,  714,  721,  74:i,  755,  767,  76H, 
770,  788,  824,  870.872,  1195;  Zu- 
zau<i  Alžbéta  479.  - 

Tiefundorf  320 

Tlily  geoerál  10,  16,  20,  21,  23,  .lO, 
42-46,  47—49,  63,  80,  81,  H5,  93, 
116,  118,  676,  581-5S3,  586,  586, 
603,  610,  611,  (.90,692.  694-697, 
699— 70i,  709,  714,716,768,  7&J; 
Werner  1046. 

Timftus  Jan  Dr.  ''56. 

TirHCbeurcuth  23. 

Tisniice  469,  499. 

Tisová  440. 

Tista  llanuá  548. 

Tišnov  6,  1017. 

Tloikov  331,  407,  428. 

TlučeĎ  805. 

Tluksa  Jan  Jiři  Vrabský  z  Vrabi  485. 

Tlumaůov  600. 


RejstHk  knihy  pité. 


Tmaft  350,  465,  480. 
Tolinlpcius  Jan  290. 
Toi-nik  1075. 

Točmk  l>urkbart  z  Kniiiii'  479. 
Tiiiíliovicií  446. 
K  Tciletu,  v.  JíirgiT. 
Tolštein  483. 
ToUbach  580. 
Tomaidea  Josff  224 
Tomek  Jindřich  x  Cejkova  479. 
Topolčaiiy  1201;  v.  Matnákové. 
Torgava  718,  794,  1228. 
'l'orin  (Torn)  Jau  170 
Teros  1216,  1222. 

Torsieuson  I.iubart  691,  Í038.  1063, 
10C7,  1076,  IOU1,1107,  1120,  1150 
až  1152,    1165,  1156.    1159-1164, 
1166,    1167,   1169—1178,    1197  až 
120/,  1215—1227. 
Tortel  Ondřej  817. 
Toruň  154.  667,  e68. 
Touškov  1200.  1262. 
Touíeiíu  432. 
Touíini  1170,  1263. 
Tovačov  38j,  1174,  1176,  1177. 
Trader  Jan  117. 
Trach  JiH  648. 
Tracheraberk   1259. 
z  Trandortii.  nij«.  ítrážmiatr  67. 
TřanoTský  Jiří  1027. 
Traun  Arnošt  1159. 
z  Traumi  Adam  T68. 
Trauiob  Jošt  Slgmund  I20i. 
Trautenberger  Jiří  z   Trautt-nberga 

479. 
z  Trautenberka  Jiří  Krlštof  736. 
Trautisch  generál  1068,  1203,  1255, 

1277. 
z  Traulmauadorfik  Adam  1239,  1284: 
Masiniiliáii  77,  399,  4'iH,446,  481, 
r)i)l,  835,  836—841,  668,  872, 
h66,  687,  901,  921,  939,  963,  934, 

988,  11)69,  1067,   1088,1104, 

,  l;;03,  1304. 


I  Třebivlice  480. 

1  Třebnonševes  488,  580. 

I  TřebomyBlice  414,  1201;  v.  Dubský. - 

'  Třeboň  7,  20,  21,  24,  25,  26,  40,  42, 

I       477,  478,  614,  959,   1287,  1293. 

I  Třebonice  497. 

I   Treboradice  776, 

Trebotov  444. 

Třebová  česká  318,  1172;  iDorarHki 
61,  80,  235,  376,  385,  386,  654, 
1172,   1173,  1218. 

Třebovel  738. 

Třebovéiice  468,  678,  869. 

Trebušin  436, 

Třemeíoá   Bílá  472,  466,  489,  680. 

TřemeŠBký  Jan  Přech  ze  Ž*']fiDit  479. 

Trenčín  696,   1221. 


Tře 


874. 


Tra 


737. 


§6**- 


Lípy;  Aduin  l^rd manu  483, 
710-714,  716,  723,  766.786,  793, 
822,825-827,  843.  847,  849 -85  (, 
8j6,  858-861,  863.  867,  897;  Jan 
Kudolf92, 11^.566,  71U,  711,  860  až 
866    867,  871. 
Trůkov&  i  Lípy ;  Alžběta  Magdalena 
711;  habella861;  Marie  (Manda) 
I        Magdalena    roz,   z   Lobkovic  406, 
I       415,  434,  415,  462,  468,  471,  4S3, 
I       490,  501),  502,  616,  5611,  667,  710, 
I       711,  767,  662,  864,  866;    Maxinií- 
I       i.iána  roz.  Harrachova  861;    v,  ze 
\       Švamberka, 
I    Trčkovské  statky  866 
Třebel  1262,  126.1,  1267. 
z  Třebenic,  v.  Aullk. 
!  Trebenice  592,  1110, 

Třebesov  467,  468  867. 
'   Třebtcký  Samuel  811. 
Třebio  386.  669,    76^1,    1021,    1159, 
1224,  1267. 
I  Třebio  482. 


Tfevač  578 

Trhanov  500,  501. 

Tribunál    moravský  63?,   891—894, 
9i9— 932,  113S,  1197,  1242,   1243. 

Trldent  260. 

Tridvorský    Jan   t   Tří    dvor&    479; 
Vilém  z  Votlna  479. 

THdvory   102,  479,  607. 

Tři  Sekery  466. 

Trkov,  v.  Cabelioký. 

Trmal  z  Touáic  {z  Tožic) ;    Mikuláš 
479  ;  Václav  a  Zdeii«k  480. 

Trniicc  Horní  738. 

Trnava   50,  51,  62.   64,  56,  67,  69, 
62,  102,  1195,  1216. 

Troavce  102. 

Trnov  666. 

Trnová  440. 

Trnovauy  462.  678,  737,  812. 

Troilua  Mikuláš  669. 

u  81.  Trojice  klášter  (bii í o  Nové 
BtHce)  961. 
i    Troskotovice  386. 

Troskovec  Matěj  1106. 

Trosky  467,  468,  578. 
'    Trusvický  Fridrich  170. 
I    Trutnov  491,492.  616,  661,  738, 1 
I       880,  1063,1161,  1152,  1161,  i; 

1227,  1248,  1249,  1268. 
I    Trutnovské  vesnice  61,'<,  867,  87 

Tecbernhauz,  v.  z  Černhauzu. 
I   Tučap  Hynek  z  Tui-ap.480. 
;    Tuchar  Jan  Kašpar  z  Seberova  ■ 
!   z  Tulechova  Jan  272,  278. 
I   Tulešice  368, 
I   Tula,  Tuli'nské  pole  1223. 
I    Tunécbody  418. 
I   Tupadly  413,  600. 
i   Tuřany  1020. 

Turčanaký  sv.  Martin  600, 
[  TureČ  465. 

Turek  František  z  Rosentilu  U 
I       Mikuláš  1046, 

Tureuue  1251,  1273. 

Tuři  578,  870. 

z  Turklavy,  y,  Mengesreiter. 

Turnov  352,  363,  467,  562,  571, 1 
578,  lOtíO,  1083,  1084,  1085, 1 
1169,  1170. 

Turnovský  Sigmuad  z  Tornáteinal 
310. 
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Tursko  744. 

Tychyk  David  224. 

Týn  Horšftv    12,  15,  203,  445,  1076, 

1100, 1101,1166, 1276;  nad  Vltavou 

206,  344,  491,  618,  797,  1076,  1100 

až  1102,  1110,    1164,    1201,  1202, 

1248,  1291. 
Týnec  Hrochův   434,   441,  1059;  na 

Labi  219, 649  ;  panenský  961 ;  nad 

Sázavou  427. 
Týniště  310,  502. 
Týzl  z  Daltic;  Jan  Jošt  881 ;  Tomáš 

480. 

IJboráko  440. 

Učitelové  229,  1012. 

Udesice  431. 

Údražnký  Utibor  mladší   z   Kestran 

.  480. 

Údrcký  z  Údrče;  Adam  Ferdinantl, 
Jáchym,  Jan  Jindřich  a  Jiří  480; 

,  Simon  481. 

Udrč  442;  v.  Kaplířová. 

Uherce  487. 

Uhler  Kašpar  128. 

llhrice  430. 

Uhříněves  180,  467—469. 

Újezd,  v.  Onjezd. 

Ujezdec,  v.  Oujezdec. 

Ulbrecht  Matiáš  333. 

UlfílAv  překlad  evangelia  1287. 

Ulický  Jakub  665;  Matouš  564,  566 

Ullersdorfcr  Boleslav  z  Němčí  a  Jan 
648;  Krištof  523,  5 18;  Vilém  a 
Václav  548. 

Ulm  1273. 

Ungar,  plukovník  1038. 

z  Ungerswertu,  v.  Šenovec. 

Unhošt  518,  1171. 

Uničov  61,  1017,  1166,  1173,  1177, 
1194,  1218,  1226,  1269,  1267. 

Universita  v  Olomouci  1016;  v  Praze 
(Karolinum  i  Klementinum)  112, 
113,  171,  181,  182,  191,  403,  412, 
602,  746.  777—779,  782,  784,  903, 
950—956,  964—988,  1126—1131, 
1243,  1270,  1282,  1288. 

z  Unruhe  bratří  736. 

Unterholzer  Jan  893. 

z  Uráčova,  v.  Vodnanský. 

Urban  VIII.  papež  260,  369,  886, 
886,  903,  906,  908,  911,  946,  953, 
968,  972-974,  979,  980,  983,  988, 
,  1131,  1180. 

Ústí  na  Labi  86,  88,  332,  333,  492, 

618,  659,  662,  783—736,  764,  786, 

795,806,  886,  887, 1040, 1048,  1051, 

.1117,  1212;  nad   Orlicí   318,  319. 

Ušték  422,  464, 

Úterý  (Neumarkt)  1277. 

Uttenhofer  Adam   z  Uttenhofu  481. 

Uzlar  Kašpar  117,  206. 

Vacano  Dr.  864. 

z  Vacínova,  v.  Michna. 

8v.  Václava  čvrt  1263. 

Wading  P.  988. 

de  Waghi,  v.  Devaggi. 

Wagner  Kašpar  190. 


Rejstřík  knihy  páté. 

z  Wahlu  Melichar  849,  860. 
Wachtl  Jan   Jiří  a  Mikuláš  z  Pout- 

nova  481. 
Waidhaus  43,  44. 
Valaši  moravští  928,  929,  1166,  1160, 

1167,  1173,  1174,  1103,  1194. 
Valč  737. 

Walderode  Huber  1109. 
Valdice  613,  961, 
Waldsassy  1103. 

z  Valdšteina  Adam  77,  107,  119,  165, 
184,  192,  193  200,  283,  387,  388, 
399,  404,  412,  413,  431,  459,  616, 
669,  716,  F61,  867,  889,  891,  895, 
904,  939,  992,  1000;  Albrecht  Vá- 
clav Eusebim  12,  50.  68,  61,  70, 
80,  88—91,  116,  206,  208,  264,  291, 
820,  326,  362,  393,  399,  406,  407. 
411,  412,  414,  415,  416,  418,  419, 
422,  426,  427,  436,  437,  443,  441, 
452,  453,  456  459—161,  463,  468 
až  473,  478,  479,  481,  482,  484,  487 
až  489,  505,  513,  558,  559,  571, 
572,  577-685,  591,  693,  696,  59S, 
599,  (03—607,  611-623,  625,  669, 
686,  690,  691,  696,  700—703,705, 
707,  709 -7 IS,  720— 725,  727,  741 
až  743,  751,  753,  76 )— 768,  771, 
786—790,  79:5,  796  -  803,  805-808, 
812-871,  954,  056,  957,  959,96*, 
967,  1001,  1027,  1031,  1037,  1062, 
1272;  Berthold  817,  818;  Burian 
Ladislav  861,  1014,  1106,  1205. 
Ferdinand  1303;  Hanuš  Krištof 
1296 ,•  Heník  482;  Isabella  Kate- 
rilia  (roz.  Harrachova)  867;  Jan 
Krištof  699;  Jiří  482,  679;  Kristián 
481;  Marie  Alžbéta  853,  867;  Ma- 
ximilián  264,  616,  716,  848,  851, 
856,  867,  807,  1180,  1227,  1238, 
1256;  Zileuék  169,  3t>7,  482,  521, 
649;  v.  z  Martinic. 

z  Waldu,  v.  Mohr. 

Valeč  476. 

Valečov  437,  580. 

Valečovský  Vavřinec  228. 

Valerián  Magoi  662,   854,   946,  952, 

953,  967,  972,  1003—1007. 
Valkeřice  443. 
Valkoun  Bohuslav  z  Acllaru  360,  399, 

408,  421,  466,  477. 
z  Walmerode  Rfinhard  870. 
Waltenburg  OndhJ  817. 
Walter,  plukovník  1225. 
Valtinov  419,  580. 
Vamberk  starý  453. 
Vamherský   Jan    Hynek    z   Rohatec 

482,  486,  826. 

Vančura  z  Kehnic;  Adam  Kašpar  a 
Jiří  Štastný  482;  Václav  770. 

Wangler  Jan  546,  701,  818,  870. 

Varadin  velký  698. 

Warnsdorf  443;  v.  Knobloch. 

z  Warnsteina  Staz  817. 

Wartemberk  426,  562,  580,  1001. 

z  Wartemborka  Anna  140;  Jan  Jiří 
na  Rohozci  482,  558,  765;  Ota 
Jindřich  316,  467,  658-  661. 


1 


Vartovský  Václav  Fridrich  z  Varty 

786,  811. 
Vavřinec  z  Brindisi  967. 
Vazin  Jan  1031. 
Včelfn  Jakub  748,  766,  761. 
Weber  Jan  Bapt.  z  Pisenberka  408, 

422,  423,  461. 
Weckersdorf  499. 
Véčický  Václav  483. 
Weiden  850,  1274,  1276,  1278. 
z  Weissenblutu,  v.  Albín. 
VVťissenfels  1105. 
Weiszberger  Vavřinec  662. 
Weiteneck  1207. 
z  Weitmilti  Jgnác  Ladislav  287. 
Velehrad  1017. 
Velehrádek  416.  580. 
Velechov,  v.  Chroust. 
Vi'lemyšloveá  428. 
Velen  452. 

7  Veleslavína  Goliáš  Samuel  16. 
Veletice  464. 
Vcletov  502,  738. 

Vilhartice  230,  417,   447,   454,  675. 
Velichov  429. 
Veliká,  ves  497. 
Veliš  473,    47:»,  573,  578,  869,  1059, 

1060,  1083. 
Wellv  Michal  1169,  1259. 
Velvár  Pavel  179. 
Velvary  127,  735,  744,  747,  750  765, 

795,  803.  1074,  1166. 
Vencelík  Sigmund  Matiáš  z  Vrchovišt 

286,  482. 
Wencelius  Jan  z  Kalberka  493 ;  Dr. 

Jan  z  Fliessenbathu  399,  4U;  Dr. 

Pavel  z  Bochova  408,  432,  1126; 

Václav  120. 
\Veng« T,  řezník  1295. 
Wenzel,  člen  dvorské  rady  169. 
Veprek  497. 
Věra,  plukovník  46. 
Werben  696,  696,  1151. 
Werdek,  ves  501. 
z  Werdenberka  Jan  Verda  408,  417, 

621,  625,  705,  801,  1046. 
Vcrdugo   don  Vilém  372,   399,   405, 

408,  466,  475,  479. 
z  Vernieru  Matouš  870. 
Vernířovice  499. 
Wernsdorf  466. 
z  Vertemate  Jan  632. 
de  WVrth  Jan  884,   896,   910,  1036, 

1167,  IJOO,  1203,  1231,  1261,  1262, 

1264,  1277. 
Vťsce  448;  v.  Popel. 
Vesecký  (Osecký)  Hanuš  649. 
Veselé  n  Klatov  416. 
Veselí,    dv&r   498;    na    Moravě    60, 

650;  Vysoké  419,  678,  870. 
Veselo  v  470. 
Veselý  Fabián  232. 
Vespasián  z  Inšpruku  278 
Westfálský  mír  1302-1308. 
Wetteravští  hrabata  37. 
z  Vétřní,  v.  Višné. 
Véžek  643. 
Véžník  z  Véžník;  Karel  729;  Václav 

862;  Vodolan  789,  812. 
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Vražkov  477;  v.  Rouš. 

Vražné  468 ;  v.  Sádlo. 

Vrbenský    Viktorin    129,    134—136, 

148,  149,  184. 
Vrbice  867. 

z  Vrbna  páni  896;  Hanuš  Bruntál- 
ský 523;  Helena  650:  Hynek  669, 
1030;  Jiří  Bruntálsky  528,  550; 
Jiří  Štěpán  1030;  Václav  Brun- 
tálský 545,  939;  v.  Petelský. 

Vrdy  500. 

Vřesná  486. 

Vřesovec  hrabě  861—863. 

Vresovec  z  Vřesovic;  Adam  Jiří 
Eostomlatský  486;  Albrecht  Kyš- 
perský  486;  Jan  Habart  788;  Jan 
Ilburk  Kysperský  736;  Ladislav 
a  Oldřich  486;  Pavel  Kysperský 
481 ;  Petr  Pavel  486 ;  Vilém  na 
Doubravské  Hoře,  Podsedicích 
a  Vchynicích  100,  210—216,  2i8, 
232  267—269,  272,  273,  284,  423, 
435,  440,  448,  467;  Vojtěch  Ky- 
sperský 737;  Wolf  starší  486; 
Wolf  Ilburk  214,  400,  404,  418, 
420,  435,  462,  486,  508,  509,  872; 
Wolf  Karel  486;  Wolfgang,  pluko- 
vnik  15,  19,  22. 

Vřeštov  443. 

Vrchlabí  678,  788,  869,  1037,    1232. 

Vrchoslavice  545. 

Vrchotice,  v.  z  Vrtby. 

Vrchotický  z  Loutková;  Albrecht 
486 ;  Ctibor  486,  551 ;  Jindřich  486 ; 
Vilém  487,  561. 

z  Vrchovišt,  v.  Vencelík. 

Vroutek  432,  738. 

Vršovice  u  Loun  420;  u  Prahy  867. 

Vršovský  Jan  186. 

z  Vrtby  Jan  Hroznatá  487;  Sezima 
na  Janovicích  a  Vrchoticích  165, 
173,  353,  388,  406,  486,  461,  648, 
797,  803,  808,  90i,  918,  922,  926, 
954,  1151,  1182,  1188,  1189,  1228, 
1236,  1239,  1254,  1256;  Voršila 
Benigna  738. 

Vrutice  430. 

Vsetín,  Vsacko  575, 1019, 1198,  1194. 
Všebořice  447.  ^ 
Všestudy  497.  i 

Vtelenský  ze  Vtelna ;  Jan  a  Jiří  487 ; 

Karel  487,  738. 
Vtelno  436,  487. 
Wunsiedel  1098. 
z  Wunnu  Jiří  168. 
Wustung  579,  870. 
Vyčapy  628. 

Vydra  Jan  366,  367,  375. 
Vydři  kostelní  529,   538;  v.  Koniáš. 
Výprachtice  181. 
Výrec  419. 

Vysočany  u  Bydžova  500;   u  Prahy 

1289. 
Vysoká  nad  Suchdolem  104 
Výsota  Jan  216. 
z  Vyákořic,  v.  Pelhřimovský, 
Vyškov  859,  1017,  1174,  1176,  1177. 


Rejstřík  knihy  páté. 

z  Výšková  Jan  Adam    169;  v.  Mě- 
síček. 
Vyzovice  1017. 

Zabarský  Rafael  a  Melichar  661. 

ze  Zábědovic  Kateřina  451 ;  v.  Hamza. 

Záblatí  442. 

Záboří  501. 

Zaborovice  545. 

Zábrdovice  1017. 

Zábřeh  61,  80,    386,  552,    554,   656. 

Začal  Ondřej  1242. 

Zadraždany  500. 

Záhaň689,  593,594,659,  1031,  1041. 

Záhaňské  knížetstvi  614,  615,  619, 

709,  866,  907,   1024,    1027,    1095, 

1236. 
Zahořany  456,  488,   868,   881,   1228 

až  1230. 

Záhoří  428;  německé  487. 
Zahrádecký,  plukovník  pak  generál 

1085,  1203,  1242,  1269. 
Zahrádecký   ze  Zahrádek;  Jiří  169, 

523,  561;    Karel  535;   Vilém  551. 
ze  Zahrádky,  v.  Houska. 
Zahražan^  962. 
Zahumsky  Jan  214. 
Záchotin  404. 
Zachraštany  500. 
Zaječice  450. 

Zajíček  Mikuláš  z  Hoštálkovic  487. 
ze  Zakšova,  v.  Kfelíř. 
Zákupy  868,  662. 
Zálezly  460. 
Zalužany  447. 

Záluží  426,  447,  480,  496. 

Zámrsky  437. 

Zapský  Adam   a  Jan   ze  Zap  487. 

Záptačí  498. 

Záruba   z  Hustiřan;  Jan  487,  778, 

780,  880;  Václav  488. 
Zásadka  415,  580. 
Zásmuky  407. 

Zásobárny  vojenské  1049, 1178, 1184, 
1214,  1270-  v.  Krajské  zásobárny. 

ze  Zástřizl  Bernard  881 ;  Bernard 
starší  523;  Václav  866;  v.  Mor- 
kovský. 

Záton  484. 

Závěta  Jiří  ze  Závétic  117, 128,206. 

Zavlekom  488. 

Závsí  462. 

Zbenice  1202. 

Zběř  578,  870. 

Zběřice  430. 

Zbirov  10,  162,  153,  422,  424,  445, 
460,  959,  1065,  1074,  1087. 

Zbraslav  477,  746,  796,  883,  969, 
969,  1055,  1074,  1237,  1288,  1285, 
1290,  1295. 

Zbraslavice  429. 

Zbudovice  500. 

Zbuzany  448. 

Zdětín  547;  v.  Zoubková. 

Zdice  770. 

Zedvic  Krištof  Jan  488. 

Zeidlhuber  Havel  866. 


^ 


\m\) 


Zeidler  Jan    z  Berbisdorfu  (zvaný 

Hoffmann)^400,  408,450,  651,799. 

Zejdlic  ze   Senfeldu;    Jindřich  Jiří 

120,  488;  Ladislav  488,  728,  787; 

Rudolf  294,  488. 
Zelená  Hora  1201,  1258;  ve  Slezsku 

658. 
Zelender  Tomáš  z  Prošovic  295,  829. 
ze  Zeleného  Oudolí,  v.  Pikhart. 
Zelenský  z  Chobolic  833. 
Zhoř  466 :  u  Rakovníka  488 ;  Strá- 
nečka (Pivcova)  646. 
ze  Zhoře,  v.  z  Kolovrat,  Skála. 
Zhořelec  721,    722,    783,   806,   835, 

1063,  1091,  1160, 1161,  1167,  1169. 

1280. 
Zhudovice  488. 
Zhudovský   Jakub   z  Hyršova   a  ze 

Zhudovic  488. 
Zibohlavy  267,  278,  602. 
Ziegenhals  596. 
Ziegler  Jáchym  256. 
Zindler  Jan  882. 
Zinzendorf  Mikuláš  677. 
Zistersdori  80. 
Zlach  Václav  561. 
Zlatá  koruna  959. 
Zlatenka  488. 

Zlibetheus   Matiáš   Gernovický  801. 
Zlonice  860. 
Zlovětice  476. 
Zmrzlíkové  ze  S  voj  šina  24. 
Znějovský,  v.  z  Korkyně. 
Znojemský  kri^  1224. 
Znojmo  102,  167,  170,224,  281,867, 

868,  886,  887,  526,  544,  646,  666, 

686,  666,767,  824,  868,  911,  1016 

až   1018,   1139,   1164,  1169,  1206, 

1206,  1224,  1266. 
Zoubková  Kateřina  Alžběta  ze  Zdě- 

tína  1016. 
Zruč  178,  484. 
ze  Zubří,  v.  Kustoš.. 
Zuckmantel  695. 
Zukkoni  Vincenc  349. 
Zumr,  v.  Sommer. 
Zumrfeld   Krištof  Erazim  z  Tumnic 

714,  729. 
Zusmarshausen  1278. 
Zvěstov  466. 
Zvíkov  7,  20,  21,  24,25,  28—31,42, 

69,  70,  398,  477,  478,  1087,  1164, 

1201,  1202,  1257. 
Zvíkovec  416. 
Zvířetice  484,  680,  867. 
ze  Zvole  Hanuš  Bernard  609. 
Zvoleňoves  450. 
Zygel  Jan  z  Chocemic  173. 
Zylvar  ze  Silberšteina  a  Pilníková; 

Adam  488;  Jan  489. 
Zywalda  kněz  812. 

Žabovřesky  680. 

Žacléř  867,  870,  1068,  1227. 

Žákovec  Vilém  ze  Žákova  480. 

Žáky  867. 

Žalkovský  Jan  a  Zdeněk  ze  Žalkovic 

561. 
Žamberk  80,  898. 
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2ampkch  9B4,  1061 ;  j.  Hloiek. 

te  Zampacha  Adam  StaslDý  a  Karel 
ZdeDÉk  651 ;  Zdenek  e  Potiteina 
80,  636,  939,  lUl. 

ŽandoT  736,  B67,  870. 

Zatec  12,  14,  88,  90,  91,  147,  208, 
297,  364— 3G6,  492,  494,  620,  fi47, 
663,  679,  736,  789,  764,  790,  796, 
BeO,  1049,  1054,  1076,  1081,  1084, 
1086,  1104,  1166,  1199,  Í208,  1212, 
1268,  1263,  1266,  1268,  1274,  1296. 

Žatecký  kr^  12,  14,  90,  493,  557, 
674,  724,  736,  763, 883,  1049,  1064, 
1061, 1082,  1087,  1161, 1170, 1198, 
1228,  1230,  1260,  1263,  ISSa 

Žbonln  29. 

Ždánice  181,  684. 

ŽdánoY  601. 

Ždár  680,  1017,  1267;  u  Doupova 
489. 

Ždárský  ze  Žďáru;  Floriao  Jetřich 
(Theodor)  120,  428,  436,  475,  966, 
1284;  Hynek  JiH  466;  Jan  JetHch 
469;  Jaa  Sebeatián  490;  Jan  Vác- 
lav 489,  7S8,  Karel  651. 

Žebrák  769,  1268. 


RqBlílk  knihy  páté. 


ze  ŽefezDa,  v.  Tremeéský. 
ŽelinBký   Gabriel   Krištof  ze   Sebu- 

sfna  489. 
Želiv  404,  434,  969,  1206. 
ŽeranoTÍce  648. 
,  ŽeranOTBký     Bernard     561;     ťelix 
I       Vilém,  Jan  Albrecht,  Karel,  Vilém 
;   ^662. 

ŽernoBeky  436,  737,  1266. 
I  ŽernovBký  Viktoria  623. 

Žerotin  u  Loun  420. 
'   i  Žerotfna  Déttich  mladší  a  starii 
652:  Eliška  415;  Jan  DÉtřicb  562; 
Karel    sUrš!   180,   223,   224,   262, 
253,  365,  B62,  669.  716,  716,  726, 
1       726-   Kašpar  Melichar    101,  210, 
I       466;  Ladislav  Velen  60,  169,  623, 
652,  606,  787,  757;    Přemysl   552, 
563;  Veronika  486;  Vilém  Fridrich 
654;  Zdenek  669. 
I  ŽcrovBký  Mikuláš  609. 

Žestoky  422. 
1  ŽeíloYíce  466,  469. 
'  Židé  UB,   229,  300,  446,   736.  766, 
I       768,  919,  921,  923,  926,  928, 1044, 


1049,  1061, 10 
1119,  1122,11 
1263,  1270,  12 
Zidlochovice  38' 
Žihle  433. 
Žibobec  416,  41! 
ŽiloTÍce  422. 
Žimutice  417. 
Žirec  489,  490,  i 
Žirovnice  286,  1 
Žitava  164,  164, 
674,  676,  721, 
679,  1063,  lOÍ 
1178,  1225,  Va 
^itenice  462,  73 
Žiželice  407,  421 
Žiteloves  463. 
Žižkov  1289. 
ŽiíoT  272. 
Žleby  91,  861,  E 
Žlnnice  467,  46t 
Žlutice  790,  106 
Žukovský  Jan  6: 
Žumberk  404. 


Důležitější  opravy. 


Na  slránce  685  řádek  20  shora  misto  ho  má  státi  je. 
„       „       691      „       9      „         „      velení  má  státi 

.        „        90C      .      16      „  „      1688   má   státi 

1637. 
„        .        906      ,        1  zdola      ,      1642    má   státi 

1643- 
„        „        907      „        9  shora      „      Jindřich   Rudolf 

má  státi  JiH  Rudolf. 
,        ,        912      „      12  zdola  místo    9.    prosince  má 

státi  1.  Ětr<Dna. 
„        „        943      „      14  shora  místo  pndáD;r  '"á  Btáti 

„        „        968      „      16      ,  „      zaCalo  má  státi 

tačato. 
„        ,        966      ,      11      „  „      františkánské  má 

státi  mínoritiki. 
„      místo  Novém  Mésté  má 
Btáti  Uniiové. 


Na  stránce  1043  řádek  12  shora  n 


1017      „ 
RQznoBti  s 


poklesky   ve  psaní  vlastoich  jmen  uvedeny  jsoi 


1048      „ 

16  zdola  sl. 

1068      . 
1110      „ 

20  shora  m 

24      „ 

1184      „ 

8    zdola 

1136      „ 

20    shora 

1167      „ 

fi        , 

1167      „ 

13  zdola 

1244      „ 

1^        » 

1345      „ 

24  a  26  sho 

na  pravou 

mirn  v  rejs 

This  book  should  be  returned  to 
the  Library  on  or  before  the  last  dáte 
stamped  below. 

A  Sne  of  fíve  cents  a  day  is  incurred 
by  retainíng  it  beyond  the  specifíed 
time. 

Please  return  promptly. 
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